Nagy Laszl6 Tibor

Az er6szakos blinozés trendjel az ERUBS-
adatok alapjan
Blincselekmények és elkovet6ik 1995-2005

Az erdszalkos bilinézés — mennyiségileg meghatarozott nagysagrendjétol
fiiggetlentil — mindenlor a kriminalitas gerincvonalat jelenti. Kiemelledé
tarsadalomra veszélyessége, a kbdzbiztonsag megitélésére gyalcorolt hata-
sa és a média fokozott érdeklédése miatt az ésszbiinézésroél alkotott kép
szubsztancidlis 6sszetevdjének szamit. Hazankban az erészakos btlinézés
részaranya az 1970-80-as években 10-13% volt az ismertté vdlt ésszbti-
nézésen beliil, nomindlisan pedig a cselekmények szama mindig htuiszezer
alatt maradt. A rendszervdltozas utdan e téren is jelentés mértékti terjedel-
mi valtozas tértént, a dinamika azonban jéval alacsonyabbnale bizonyult
az 6sszblinézés emelkedésénél. A korabban megszokott arany visszaesett
5-6%-ra, 1999 éta azonban lasst visszarendezddési folyamatot figyelhe-
tiink meg. Aggasztonalk tiinik az erészakos bilinézés mindségi valtozasa,
eldurvuldsa. Az elére kitervelt, kegyetlen médszerekkel ellcvetett és a
leszamoldasi jellegti gyilicossdgok, az erészakosabba, veszélyesebbé valod
rablasok megjelenése megrémitette a lakossdagot. Olyan, korabban ha-
zankban gyalcorlatilag ismeretlen cselekményelk terjedtek el, mint az eré-
szakos pénzbehajtasok, valamint az tugynevezett védelmi pénzek kdvete-
lése. Jelentés mértékben megnoévekedett az énbiraskodasok, a zsarolasok
és a garazdasagok aranya.

Hatalyos buntetd térvénykonyviinkben az erészakos buincse-
lekmények nem alkotnak 6nallo fejezetet, hanem a kodex kii-
16nb6z6 részein elszortan talalhatok, mivel mas és mas jogi
targyat — életet, testi épséget, személyes és nemi szabadsagot,
kozbiztonsagot, kéznyugalmat, vagyoni érdeket — sérté vagy
veszélyezteté magatartasokat foglalnak magukban. A hazai
kriminalstatisztikai adatgyudjtés bazisat alkoté legatfogobb
rendszer, az egységes renddrségi és ugyészségi buinigyi sta-
tisztika (ERUBS) alapvetéen a Btk. szerkezetében csoportosit-
ja az ismertté valt bliinozésrél szerzett informaciokat, emellett
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azonban ismeri €s hasznalja az ,erészakos és gardazda jellegii
btincselekményelc” fogalmat, és tobb vonatkozasban kiilén pre-
zentalja e kategoria adatait is. E megoldast az indokolja, hogy
az er6szakos bunozés, nagysagrendjétol fliggetlentil, fokozott
tarsadalomra veszélyessége, a biztonsagérzetre gyakorolt ki-
emelt hatasa és a média fokozott érdeklédése miatt is minden-
kor a kriminalitas gerincvonalanak tekintheté.

A kriminolégiai erészak-fogalom elfogadott meghatarozasa
szerint csak embertdl eredd, masik személyre kozvetlentil ira-
nyulo, a cél elérésére alkalmas fizikai vagy pszichikai erét je-
lent.! A nemzetko6zi szakirodalomban létezik ugyan olyan al-
laspont is, amely az erészak kriminoldgiailag relevans fogal-
man kizarolag olyan jelenségeket ért, amelyek soran az aldozat
iranyaba legalabb egy kimutathato fizikai eré alkalmazasara
sor keruil.? Ezt a nézetet azonban a tobbségi allaspont nem
fogadja el, és az er6szakos blincselekmény megvalosulasahoz
elegendének tekinti 6nmagaban kényszer vagy sulyosabb fe-
nyegetés alkalmazasat, tehat a pszichikai kényszert.

A fizikai er6szak altal megvaldsitott kényszer mértéke min-
denkor a sértetti ellenallas figgvénye. Ennek altalaban elvart
mércéje a ,komoly ellenallas”, és minden olyan mértékd kény-
szer, amely ezt az ellenallast képes megtorni, alkalmas a fizi-
kai eré6szak megvalositasara.

A pszichikai erészak altal megvalositott fenyegetés harom
mértéke kiilonboztetheté meg:

a) fenyegetés (Btk. 138. §): sulyos hatrany kilatasba helyezése,
amely alkalmas arra, hogy a megfenyegetettben komoly félelmet
keltsen;

b) az élet vagy testi épség ellen iranyulé kozvetlen fenyegetés (pél-
daul rablas vagy erészakos kozostilés esetén);

c) emberdléssel, testi sértéssel, gyujtogatassal vagy mas hasonlo
sulyos hatrannyal val6 fenyegetés (példaul a zsarolas mindsitett
esetében).

1 Vigh Jozsef - Gonczél Katalin - Kiss Gyorgy — Szabo Arpad: Erészakos btincselekmé-
nyek és elkovetdik. KJK, Budapest, 1973, 42. o.

2 Gerd Geilen: Neue Entwicklung beim strafrechtlichen Gewaltbegriffs. In: Friedrich
Geerds — Wolfgang Naucke (Hrsg.): Festschrift fiir Helmut Mayer zum 70. Geburtstag.
Berlin, 1966, S. 445.
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Az erészakos blincselekmények tehat az alabbi ismérvekkel

jellemezhetoék:

— szandékos és célzatos cselekmények;

— az elkovetd erészakos magatartasa a sértett személye ellen
iranyul;

— az alkalmazott erészak a sértett szamara kényszerhelyzetet
teremt, akaratat, ellenallasat megtori;

— az elkovetd altal kifejtett eré6szak kétmozzanatu tettesi ma-
gatartas esetén eszkozcselekmény (példaul rablas, zsarolas,
er6szakos kozosulés, kifosztas megvaldsulasakor); vagy az
er6szak onmagaban a buncselekmény toérvényi tényallasat
kimerit6 immanens rész (szandékos emberolésnél, szandékos
sulyos testi sértésnél).

Az ERUBS precizen nem pusztan az er6szakos, hanem az
erdszakos és garazda jellegli biincselekmények megnevezést
alkalmazza. Ennek oka egy Janus-arca buincselekmény, a
garazdasag, amelyet altalanosan elfogadottan mindenkor az
erdszakos buindzés korébe tartozonak tekintettek, annak el-
lenére, hogy mind személy, mind dolog elleni er6szakkal meg-
valosithat6. Sét a jelenleg hatalyos 1978. évi Btk. hatalyba-
lépése eldtti megfogalmazasa szerint az erészak megléte sem
volt e buincselekmény tényallasanak elengedhetetlen eleme.
Az egyszerliség kedvéért azonban a szakirodalom toébbnyire
a kevésbé komplikalt erészakos btinézés kifejezést hasznalja,
értve ezen a garazdasag buincselekményét is magaban foglalo
teljes kategoriat.

A buncselekményi csoport 6sszetétele az ERUBS rendsze-
rében az idék folyaman némi valtozason esett at, igy néhany
blincselekmény, amelyet korabban megalapozatlanul ideso-
roltak (zartorés, hivatalos személy megsértése), kikerult a
kategoriabol, mig idékozben poénalizalt Gj cselekményekkel
(példaul jarmu er6szakos elvétele, kifosztas, nemzetkozileg
védett személy elleni erészak) bévult a kor. A kézelmultban két
erészakos buincselekmény eltorlésére kerult sor: a természet
elleni erészakos fajtalansagot az Alkotmanybirésag 37/2002.
(IX. 4.) AB hatarozata semmisitette meg, az Gjsziilott megolé-
sét pedig a 2003. évi II. térvény helyezte hatalyon kivul.
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Jelenleg az ERUBS rendszerében a kovetkezé btincselekmé-
nyek tartoznak az erészakos és garazda jellegi btincselekmé-
nyek kozé: emberdlés [Btk. 166. § (1)-(2)]; erés felindulasban
ellcévetett emberdlés (Btk. 167. §); szandékos testi sértés [Btk.
170. § (1)-(5)]; kényszerités (Btk. 174. §); lelkiismereti és val-
lasszabadsdag megsértése (Btk. 174/A §); nemzeti, etnikai, faji
vagy vallasi csoport tagja elleni erészak (Btk. 174/B §); sze-
mélyi szabadsag megsértése (Btk. 175. §); emberrablas [Btk.
175/A § (1)-(4)]; magdanlaksértés (Btk. 176. §); erészakos koéz-
ostilés (Btk. 197. §); szemérem elleni erészak (Btk. 198. §); ke-
rités megtévesztéssel, erészalkal, fenyegetéssel [Btk. 207. § (3)
b)]; a valasztas, népszavazdas és a népi kezdeményezés rendje
elleni btincselekmény erészaklkal, fenyegetéssel [Btk. 211. § a)
1. ford., b) 1. ford., e) 2. ford.]; embercsempészés, a csempészett
személy sanyargatasaval, fegyveresen [Btik. 218. § (3) a), (3) b)];
ban-talmazas hivatalos eljarasban (Btk. 226. §); kényszervallatas
(Btlk. 227. §); hivatalos személy elleni erészalk (Btk. 229. §); kéz-
feladatot ellaté személy elleni erészak (Btlk. 230. §); hivatalos sze-
mély tamogatdja elleni erészalk (Btk. 231. §); nemzetkézileg védett
személy elleni erészalk (Btk. 232. §); fogolyzendiilés (Btk. 246. §);
nemzetkoézi jogi kételezettség megszegése [Btlk. 261/A § (2) a) és
(3) b)]; garazdasag (Btk. 271. §); rendbontads [Btlk. 271/A § (1)-(2)];
onbiraskodas (Btk. 273. §); rablas (Btk. 321. §); kifosztas (Btk.
322. §); zsarolas (Btk. 323. §) és jarmil erészakkal (fenyegetés-
sel) elvételénelk btintette [Btk. 327. § (2) a), (3)].°

A tanulmany az ERUBS rendelkezésre allo adatai alapjan
tekinti at az erészakos és garazda jellegli biin6zés btincselek-
ményi és buinelkovetéi oldalanak morfolégai jellemzéit az 1995
és 2005 kozotti idészak vonatkozasaban, tablazatok és abrak
segitségével, természetesen esetenként utalva a vizsgalt pe-
riodus el6tti helyzetre is. (A jelzett idészakra vonatkozéan az
ERUBS erészakos btincselekmények aldozataival kapcsolatos
adatait Barabas Andrea Ttunde tanulmanya elemzi.)

3 Tajékoztaté a buinézésrél 2006. Igazsagugyi és Rendészeti Minisztérium Rendészeti
Feltigyeleti és Ellenérzési Fosztaly Statisztikai Osztaly-Legfébb Ugyészség Szamitas-
technika-alkalmazasi és Informacios Féosztaly, Budapest, 2007, 99-100. o.
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Az erészakos biinozés volumene és dinamikaja

Az er6szakos bunozés terjedelmét tekintve az 6sszbiindzés
viszonylag csekély hanyadat adja. Részaranya az 1970-80-as
években 10-13% kortil alakult, nominalisan pedig a cselekmé-
nyek szama mindig huszezer alatt maradt. A rendszervaltozas
utan az erészakos btindzés terén is egyértelmii mennyiségi no-
vekedés tortént (2001-t6l az ismertté valt cselekmények szama
harmincezer f6lé emelkedett), ennek dinamikaja azonban je-
lentésen elmaradt az 6sszblindzés robbanasszerti emelkedésé-
tél. Igy a korabbi arany visszaesett 5-6%-ra (a legalacsonyabb,
4,7%-0s értéket 1998-ban érte el).

A tarsadalmi rendszervaltozasok alakitjak a biin6zés meg-
jelenési formait, bar a kulfoldi és hazai tapasztalatok alapjan
a kulonbo6zo6 biindzési jelenségeket nem egyforma mértékben.
A véres, haborus, polgarhaborus atalakulasok, a nemzetiségi,
etnikai, vallasi zavargasok els6sorban az erdszakos biindzés
robbanasszeru emelkedését okozzak. Ezzel szemben a gyoke-
res, de békés, ,eredeti tékefelhalmozassal” jaré rendszervalto-
zasok, mint amilyenek térségtinkben is végbementek, amellett,
hogy az erészakos kriminalitas emelkedése is bekovetkezett,
mindenekel6tt a vagyon elleni és a gazdasagi buindzés, a kifi-
nomultabb intellektualis és a fosztogato jellegli vagyon elleni
deliktumok paratlan mértékd emelkedését idézték eld.

A megvaltozott, kapitalista jellegli, a kezdeti id6kben sok
tekintetben ,vadkeletinek” nevezheté tarsadalmi-gazdasagi
viszonyok konszolidalédasanak kovetkeztében 1999-t61 azon-
ban lassu visszarendezdédési folyamatot figyelhettink meg.
Mikozben a vagyon elleni btinézés az ezredfordulé utan csok-
kené tendenciat mutat, az er6északos kriminalitas 1997-tdl
2004-ig fokozatosan nétt, és részaranya elérte a 8%-ot. 2005-
ben azonban fordulat kovetkezett be, és csokkent az erésza-
kos buincselekmények szama és 6sszbtindzésen beliili kvotaja
is 7,5%-ra (1. szamu tablazat).
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1. szamu tablazat
Az Gsszbiinézés és az erbészakos és garazda jellegii biinézés alakulasa
(1995-2005)

Erészakos
. Erészakos bunj
- Osszes p cselekmények
Ev , . bun- N
buncselekmény . az 6sszes
cselekmények B .
btincselekmény
szazalékaban
1995 502 036 25 731 5,1
1996 466 050 24 674 5,3
1997 514 403 26 987 5,2
1998 600 621 28 414 4,7
1999 505 716 28 277 5,6
2000 450 673 29 144 6,5
2001 465 694 30 821 6.6
2002 420 782 31 214 74
2003 413 343 31 476 7,6
2004 418 883 33 366 8,0
2005 436 522 32 760 7.5

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a fejlett piacgazdasagok-
ban a vagyon elleni blindézés egyértelmti dominanciaja érvé-
nyestiil az er6szakos kriminalitassal szemben. A jovét tekintve
hazankban is feltehetéen lelassul vagy megall az erészakos
blindzés aranyanak novekedése, és nem fogja elérni a rend-
szervaltozas eldtti 10%-ot meghaladé aranyt, hanem valoszi-
nusithetéen 7-8% kortli értéket képvisel majd az 6sszbltinézé-
sen belil.

A nemzetkodzi kriminalstatisztikai Osszevetés nehézségei
és korlatai ellenére az allapithaté meg, hogy hazank az erd-
szakos buncselekmények szazezer lakosra szamitott 263-as
aranyszamaval a daniaival all azonos szinten, és ebbdl a
szempontbol az eurépai kézépmezénybe tartozunk. A vilag 28
nagyvarosa koziil Budapest a szazezer lakosra juté6 ember-
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0lések szama szerint a tizennegyedik helyen all, azonos hely-
zetben Pragaval, Madriddal, Lisszabonnal és Helsinkivel.*

Az er6szakos biinozés struktiiraja

Az erészakos biindzés jelenségesoportja nem tekintheté homo-
gén kategorianak. Az idesorolhat6é deliktumok kiilénbo6zé jogi
targyakat sértenek, éppen ezért megjelenési formaik is igen
valtozatosak. Az erészakos bliindzés strukturajat és annak mo-
dosulasait a 2. szamu tablazat, valamint az 1. és a 2. szamu
abra szemlélteti.

Napjainkra a testi sértések (szandékosan elkovetett sulyos
és a konnyt), valamint a garazdasdgok olyannyira meghata-
roz6 deliktumok, hogy ezek adjak az erészakos kriminalitas
tobb mint kétharmadat.

A vizsgalt id6szakban legintenzivebben, csaknem kétszere-
sére, a garazdasagok szama emelkedett. Ennek kévetkeztében
gyokeres valtozas kovetkezett be, mivel 2001-t6]l addig soha
nem tapasztalt modon atvette a kategériaban a vezeté helyet
a szandékos sulyos testi sértésektél, és mara mar az erésza-
kos btindzés egyharmadat teszi ki, mig a nyolcvanas években
csak 15-20%-at képviselte. Ezzel kapcsolatban hangsulyozni
kell azonban — amint arra mar utaltunk -, hogy a garazda-
sag nem tekinthet6é minden szempontbdl ,valodi” erészakos
butincselekménynek, mivel nemcsak személy, hanem kizarolag
dolog elleni erdszalklal is elkkévethetd. Ezen kivil, véleménytink
szerint, parttalan, tul széles hatokoru tényallasa elsésorban a
benne foglalt hatarozatlan elemek (kihivo kozosségellenesség,
megbotrankozas vagy riadalom keltésére alkalmassag) miatt
sok esetben lehetéséget teremt gumijogszabalykénti felhasz-
nalasanak, a tulsagosan diszkrecionalis jogalkalmazasnak.

4 Kertész Imre: Befejezhetetlen haboru. BM Kiad6, Budapest, 2000, 310. o.
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1. szamu abra
Erészakos és garazda jellegii biincselekmények megoszlasa
1995-ben és 2005-ben (%)

40,0 333 | 1995

m 2005

30,0

20,0
14,0

1,6 1,0

szandékos  konnyii testi  garazdasag rablas onbiraskodas  zsarolas szandékos egyéb
sulyos testi sértés emberélés
sértés

Egyes, korabban drasztikus mértékben szaporod6 vagyon
elleni er6szakos buincselekmények (rablds, zsarolas) noveke-
dése lelassult, illetve megallt. Idesorolhaté az énbiraskodas
is, bar e deliktum a Btk. rendszerében nem a vagyon elleni,
hanem a kozrend elleni biincselekmények fejezetében talalha-
t6. Ennek ellenére elkdvetési motivumként itt is anyagi szem-
pontok jelentkeznek, hiszen a tettes jogos vagy jogosnak vélt
vagyoni igény érvényesitése céljabol alkalmaz erészakot vagy
fenyegetést. A kifosztasok szama az ezredfordulé utan is to-
vabb emelkedett.

Lényegesen nem valtozott a maganlaksértések és a hivatalos
személyelk elleni erdészakok szama, novekedett azonban a kéz-
feladatot ellaté személyelk elleni erészalkok elé6fordulasa.

Orvendetes tény, hogy csokkent az emberdlések szama,
valamint a szexualis buncselekmények kozul az erészakos
kozostiléseké. Ezzel szemben szaporodtak a szemérem elleni
erészakok, és 2003-t6l az a korabban soha nem tapasztalt
helyzet allt el6, hogy szamuk meghaladta az erészakos k6zo-
stilésekét.

Azt azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az
ismertté valt esetek gyakran nem hiven tiikrézik a materialis
viszonyokat, mivel szubjektiv tényezdlk is szerepet jatszanak.
[gy példaul hangsulyozottan fontos a feljelentési hajlandésag
kérdése az er6szakos kozostiléseknél, amelynek alapesetében
maganinditvany megtételére is sziikség van. Kutatasi adatok
szerint a gyermekkori szexualis abuzusok dénté részére sem
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dertil fény. A bantalmazottak kevesebb mint fele mondta el va-
lakinek a vele torténteket, és szaz esetbdl csak nyolcban tettek
feljelentést.® Bizonyos kisebb sulyunak érzett, sérelmukre el-
kovetett cselekményeknél idénként még a hivatalos személyek
is toleranciat gyakorolnak, elkertilve a bilintetéeljaras tortu-
rajat.

Az erészakos biin6zés mindségi atalakulasa

Az er6szakos buindzés valtozasai nemcsak mennyiségileg és
strukturalisan jelentkeztek, hanem a mindségi jellemzdk te-
kintetében is. Gyakran hangoztatott allaspont, hogy egyre
durvabb, veszélyesebb elkdvetési modok alakultak ki. Nétt a
csoportos, a kozteruleti, az ttonallo jellegd, a léfegyverekkel,
robbandanyagokkal és ktilondsen veszélyes eszkozokkel meg-
valodsitott félelemkelté btinozés.® Olyan, korabban hazankban
gyakorlatilag ismeretlen cselekmények jelentek meg és terjedtek
el, mint az emberrablasok, az eré6szakos pénzbehajtasok, vala-
mint az ugynevezett védelmi pénzek koévetelése. Hazankban is
aktualis problémava valt a futballhuliganizmus kérdéskore, és
az elkoveték gyakran durva, eré6szakos modszereket alkalmaz-
tak még az olyan, alapvetéen vagyon elleni umbuldakra, csala-
sokra épulf jelenség korében is, mint a lakasmaffia-btinozés.

Kétségtelen tény az is, hogy az 1990-es évtized kdzepén a
léfegyveres leszamolasokkal, a robbantasos merényletekkel,
a kézigranatos, Molotov-koktélos figyelmeztetésekkel a hazai
er6szakos biindzés 1j szakasza kezddédott. Bar e cselekmé-
nyek kifejezett célszemélyek ellen iranyultak, mégis féként a
koztertuileteken torténd elkovetések, a korabban csak filmek-
ben latott alvilagi médszerek miatt jelentés mértékben meg-
renduilt a lakossag biztonsagérzete.

Val6jaban meglehetésen nehéz egy-egy buincselekményti-
pus végrehajtasanak durvabba valasat egzakt moédon bizo-
nyitani, hiszen erre vonatkoz6 megbizhat6 statisztikai adatok
alig vannak, a megitélésben rendkiviil sok a szubjektiv elem,

5 Virag Gyorgy: Szexudlis erészak. In: Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemények II.
OKRI, Budapest, 2004, 81. o.

6 Bakoczi Antal — Sarkany Istvan: Erészak a bliinézésben. BM Kiado, Budapest, 2001,
170-171. o.; Domokos Andrea: Az erészakos btindzés. Hinnova, Budapest, 2000, 24. o.
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a régebbi cselekmények elhomalyosulnak, mig a frissebbek
természetszertlileg mélyebb dobbenetet valtanak ki. E tekin-
tetben érdemes megvizsgalni a szandékos emberolések egyes
minésitett eseteinek nyilvantartott alakulasat. Az itt meg-
figyelheté tendencia alatamasztja a blindzés kegyetlenebbé
valasanak iranyvonalat, ugyanis példaul a kiilénds kegyet-
lenséggel torténd elkdvetések aranya egyértelmd novekedést
mutat (1981-ben 3,8; 1985-ben 6,3; 1990-ben 7,5; 2000-ben
9,0; 2005-ben 8,6%), de ugyanez figyelhet6 meg a nyereség-
vagybol vagy mas aljas indokbdl, illetéleg célbol tértént cse-
lekményeknél is (1981-ben 3,1; 1985-ben 3,9; 1990-ben 5,3;
2000-ben 7,3; 2005-ben 8,0%).

A tendenciat a vizsgalt id6szak tekintetében a 3. szamu tab-
lazat tukrozi. Ennek alapjan lathato, hogy bar az utébbi évek-
ben csokkent az emberodlések szama, ez nem vonatkozik a ke-
gyetlenebb, durvabb elkoévetési modokra. A tablazat egyuttal
szemlélteti a befejezett emberdlések alakulasat is, amely mi-
nimalis latenciaja miatt az er6szakos btindzés, egyszersmind
az 0sszbiindzés legobjektivabb indikatoranak szamit. A ki-
lencvenes években valdsagos buindzési bumm kovetkezett be.
A korabbi évtizedekben meglehetés allandésaggal elkovetett
évi kétszaz koruli befejezett emberolés szama hirtelen meg-
ugrott, olyannyira, hogy harom esztendében a haromszazat
is meghaladta (1991-ben és 1992-ben 307; 1994-ben 313).
A helyzet az ezredfordulé utan kezdett javulni, 2005-ben pe-
dig kuilondésen kedvezéen alakult, mivel csak 164 befejezett
emberolés valt ismertté.
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A szandékos emberélések alakuldsa (1995-2005)

3. szamu tablazat

Ebbdl
. Szam | Szandékos Nyereségvagybol | Kulonos ..
Ev 0, 1A Befeije- 4 : _ Tobb
% emberdlés efeje vagy mas aljas kegyet emberen
5sszesen zett indokbo6l lenséggel elkbvetett
elkovetett elkovetett
2 412 2 2 1
1995 Szam 96 33 5 6
% 100,0 71,8 8,0 6,1 3,9
2 414 271 4 2 1
1996 Szam 0 5 9
% 100,0 65,5 9,7 6,0 4,6
2 431 2 2 2 2
1997 Szam 3 89 9 6 6
% 100,0 67,1 6,7 6,0 6,0
2 44 2 1
1998 Szam 6 89 39 30 6
% 100,0 64,8 8,7 6,7 3,6
2 41 2 1 2 1
1999 Szam 9 53 3 8 5
% 100,0 60,4 7.4 6,7 3,6
2 7 2 2 2 11
2000 Szam 35 05 6 3
% 100,0 57,4 7,3 9,0 3,1
A 4 254 7 27 2
2001 Szam 08 5 3 3
% 100,0 62,3 9,1 6,6 5,6
2 2 2 1 21
2002 Szam 359 03 5 3
% 100,0 56,5 7,0 8,6 5,8
2 7 22 2 7 11
2003 Szam 378 8 9 3
% 100,0 60,3 7,7 9,8 2,9
2 2 2 2 14
2004 Szam 36 09 9 30
% 100,0 57,7 8,0 8,3 3,9
2 1 164 2 27 11
2005 Szam 313 6 5
% 100,0 52,4 8,0 8,6 3,5
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Az agressziv viselkedésformak az alkalmazott erészak for-
majan és mértékén tul, csoportosithatok a sértettek szempont-
jabol, az elérelatas, az eszk6zok vagy a tamado életkora szerint
is. Leginkabb elfogadott azonban az elkdvetés kortilményei
alapjan térténé két csoportra osztas. Igy megkiilénboztetjiik
a Ionfliktusfeloldé (konfliktusos, szituativ jellegti emberolés,
testi sértés, maganlaksértés, garazdasag, hivatalos és kozfel-
adatot ellato személy elleni erészak stb.) és a sziilkségletkielégité
buncselekmények (nyereségvagybol elkdvetett emberolés, erd-
szakos kozostilés, rablas, kifosztas, zsarolas, jarmu erészakos
elvétele stb.) korét.” Az 6sszbltindzéshez képest az arany itt lé-
nyegében forditott: 80%-ban konfliktusfelold6, mig 20% kortli
aranyban szukségletkielégité.® Az utobbi idében azonban egyre
gyakoribbakka valtak a sziikségletkielégité cselekmények a
konfliktusfeloldokkal szemben®, de emellett nem szabad megfe-
ledkezniink a garazdasagok mint konfliktusfelold6é deliktumok
szamanak rohamos névekedésérél sem.

Napjainkra alapjaiban lezajlott az alvilagban is az ,eredeti t6-
kefelhalmozas”, és bekovetkezett egyfajta alvilagi rendszervaltas.
Manapsag a kisebb, a felttinést kertil6 csoportok az igazan hatéko-
nyak. Ezek f6ként intellektualis jellegti blincselekményekkel, drog-
kereskedelemmel és -terjesztéssel, cigarettacsempészéssel foglal-
koznalk, illetve az adé megkertiléséhez nytujtanak szolgaltatasokat,
ipari méretekben készitenek szamlakat, offshore cégeken kereszttil
illegalis pénzeket mosnak tisztara. Nem sztint meg a védelmi pén-
zek szedése, a zsarolas sem, az utébbi években mind keményebb
tamadasok érték a pénzszallitokat, és rendszeressé valtak a fegy-
veres bankrablasok is. Az alvilagi rendszervaltas nem sziintette
meg az erészakot, s6t bizonyos értelemben fokozta. Az igazan je-
lentés blinszervezetek azonban mélyen konspiraltan muikddnek,
vezetéiket még csak ittas vezetésen sem érhetik tetten. Alvilagi
leszamolasok azonban mindig is voltak és lesznek, de a tobbség
ma mar inkabb csak az elszamolasi vitak rendezésére hasznalja
a nyers er6szakot.!°

7 Gonczol Katalin: Blinozés és tarsadalompolitika. Akadémiai Kiado, Budapest, 1987; Kere-
zsi Klara: Az er6szakos btinozés. In: Gonczol Katalin — Korinek Laszlo — Lévai Miklos (szerk.):
Kriminolégiai ismeretek — Blin6zés — Blinozéskontroll. Corvina, Budapest, 1996, 155-171. o.
8 Bakoczi Antal — Sarkany Istvan: i. m. 173-174. o.

9 Szécs Arpad Laszlo: Az erészakos btindzés. Beliigyi Szemle, 2000/7-8., 90-98. o.

10 Fekete Gy. Attila: Rendszervaltas a magyar alvilagban. De Jure, 2005. oktéber, 18-20. o.
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Az er6szakos biinozés teriileti jellemzo6i

Bizonyos tajegységekben az emberi élet, a testi épség, a nemi
szabadsag sajatos, torténelmi hagyomanyok altal is befolyasolt
kedvezétlen megitélése hosszu idékre nyulik vissza, ennek ko-
vetkeztében az elkdvetések gyakorisaga joval atlag feletti.

Az erészakos blindzés tertileti megoszlasat vizsgalva a je-
lenség fokozatos varosiasodasat tapasztaljuk. Mig a hatvanas
években e blin6zési forma erésen kotédott a falusi viszonyok-
hoz, és falun inkabb a varosi biinoz6 kovetett el erdszakos
buincselekményt, addig a nyolcvanas évek végére mar tul-
nyomorészt a falusi btin6z6 kovet el erészakos btincselekmé-
nyeket varosokban.!! Emellett el6fordulnak olyan varosban €l
utazobtindzoék is, akik szandékosan a lakohelytiktdl tavol es6
kozségekben hajtanak végre sziikségletkielégité eré6szakos ta-
madasokat.

Orszagos szinten az utobbi években az abszolut szamokat
tekintve a legtobb erészakos buincselekményt a févaros (évi
otezer-hatezer) mellett Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szat-
mar-Bereg, Pest és Hajdu-Bihar megyében kovették el (évi két-
ezer-haromezer).

A lakossag szamahoz mért gyakorisagi mutaté alapjan egy-
értelmtien Hajdu-Bihar és Heves megye talalhat6 az élen, mi-
vel a vizsgalt idészak 11 esztendejéb6él Hajdu-Bihar minden
évben, Heves megye pedig tiz alkalommal szerepelt az els6é ha-
rom kozott. Téltik leszakadva Jasz-Nagykun-Szolnok megye a
harmadik, amely négyszer ért el dobogos helyezést. A févaros
e tekintetben legtobbszor a hatodik-hetedik helyen talalhato.

A févarosi keruletek kozul a legtobb erdészakos btincselek-
ményt jellemzdéen a VIII. kertiletben kovetik el, mig a lakossag
szamahoz viszonyitott gyakorisagi mutato szerint altalaban
(tizenegybdl kilenc alkalommal) az V. kertilet volt a listaveze-
t6. Ennek oka, hogy a belvarosban koncentraltan talalhatok
szorakozohelyek, tizletek, bankok, pénzvaltok, és jellemzéen
nem az ott laké személyek kovetnek el tobbnyire vagyon elleni
erészakos cselekményeket, illetve garazdasagokat ezek sérel-
meére.

11 Goénczol Katalin: i. m. 73. o.
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Az elkovetok

Az erészakos btinelkkévetdk szama a vizsgalt idészakban husz-
huszonoétezer korul alakult, hullamzoéan emelkedd tendencia-
val. Az ismertté valt erészakos ellcévetdk aranya mindig jelento-
sen, altalaban kétszeresen vagy ennél is nagyobb mértékben
meghaladja az erészakos btinézés ésszbtinézésen beliili aranyat.
Sajatos jelenségként az 1970-es évek kozepéig még az ismertté
valt er6szakos biinelkéveték abszoliit szama is nagyobb mérté-
ku volt, mint az ismertté valt er6szakos biincselekményeké. E
korulményt két tényezé okozza: egyrészt az er6szakos biinézés-
nél tapasztalhato gyakori tébbes, csoportos elkdvetés, masrészt
az e kategoriaban érvényestild, az atlagosat — ktilénodsen a va-
gyon elleni biincselekményekhez képest — meghaladé felderitési
és nyomozdseredményességi mutaté (4. szamu tablazat).

4. szamu tablazat
Az dsszes ismertté valt biinelkévetd, valamint az erészakos és garazda
Jellegii biinelkdveték szamanak alakulasa (1995-2005)

Erdészakos
B biin-
" Osszes Erosﬂz akos elkévetok
Ev B P bun- .
buinelkovetd i az 0sszes
elkovetok ., N X
btinelkoveté
szazalékaban
1995 121 121 20 949 17,3
1996 122 226 19 431 15,9
1997 130 966 21 225 16,2
1998 140 083 22 330 15,9
1999 131 658 21 626 16,4
2000 122 860 21 514 17,5
2001 120 583 21 851 18,1
2002 121 885 23 419 19,2
2003 118 145 23 382 19,8
2004 130 182 25 693 19,7
2005 133 790 24 739 18,5
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Az erészakos elkoveték korstrukturajat tekintve megalla-
pithato, hogy a fiatal korosztalyok btinozésbeli részvétele ma-
gas a népességen bellili aranyukhoz képest. A fiatalkoruak
(14-18 évesek) aranya a vizsgalt idészakban 10-12%, ami ala-
csonyabb ugyan a vagyon elleni bliinézésen beliili 15-18%-o0s
hanyaduknal, de minden évben 1-2%-kal magasabb az 6ssz-
buinézésen beliili kvotajuknal (5. szamu tablazat).

A kulfoldi longitudinalis kriminologiai kutatasok eredmé-
nyei szerint a bunelkovetd fiatalkoruak tébbsége nem eré-
szakos btincselekményt kovet el. Az Egyesiilt Allamokban
példaul 1996-ban a fiatalkoruak altal elkdvetett erészakos
buincselekmények aranya 3,5% volt. A kutatasi tapasztalatok
szerint az erészakos buincselekményt elkdvetd fiatalok tobb-
ségénél kizardlag a pubertaskorra korlatozodik az erdészakos
viselkedés. Az is tény azonban, hogy minél fiatalabb korban
koveti el valaki az er6szakos buiincselekményt, annal nagyobb
a valoszintisége annak, hogy a btinézéi karriert felnéttkora-
ban is folytatni fogja.'?

Hazankban a vizsgalt idészakban meglehet6sen magas ér-
téket képviselve, emelkedé trenddel, 16 és 25% kozott mozgott
a fiatalkoru bunelkoveték kozott az erészakos btincselek-
ményt végrehajtok aranya (6. szamu tablazat).

12 National Crime Victimization Survey, 1980-1996. U.S. Department of Justice.
http://www.childstats.gov/ac1998/xbeh4b.htm
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6. szamu tablazat
Erészakos fiatalkori biinelkéveték megoszlasa az dsszes fiatalkori
biinelkéveté aranydaban (1995-2005)

) Osszes Erészakos Vagyon elleni
Ev fiatalkoru fiatalkoru (%) fiatalkoru (%)

btinelkovetd btinelkovetok btinelkoveték
1995 14 321 2640 18,4 11 017 76,9
1996 13 544 2181 16,1 10 795 79,7
1997 13 955 2391 17,1 10 953 78,5
1998 12 866 2141 16,6 9 691 75,3
1999 11 540 2075 18,0 8 582 74,4
2000 11 081 2181 19,7 7 825 70,6
2001 11 631 2503 21,5 8 032 69,1
2002 11 689 2739 23,4 7 923 67,8
2003 10 473 2650 25,3 7 153 68,3
2004 12 325 3019 24,5 7 932 64,4
2005 12 197 2863 23,5 7 687 63,0

Rendkiviil kedvezétlen tendencia, hogy a 14 év alatti — buin-
tetdjogilag felelésségre nem vonhat6 — gyermekkoru elkdveto-
kon beltil, a fiatalkortiaknal is nagyobb, rohamosan emelkedé
mértékben, egyre tobb az erészakos deliktumot elkoveték ara-
nya, amely a vizsgalt peribdusban csaknem kétszeresére néve
2005-ben mar 19,6%-ot ért el (7. szamu tablazat).

30



Az erészakos btinézés trendjei az ERUBS-adatok alapjan

7. szamu tablazat
Erészakos gyermekkori elkévet6k megoszlasa az ésszes gyermekkori
elkdvetd aranyaban (1995-2005)

) Osszes Erészakos Vagyon elleni
Ev gyermekkoru gyermekkoru | (%) | gyermekkoru (%)
elkovetd elkovetok elkovetok

1995 4169 425 10,2 3692 88,6
1996 3689 348 9,4 3270 88,6
1997 4287 423 9,9 3792 88,5
1998 3864 401 10,4 3384 87,6
1999 4133 448 10,8 3566 86,3
2000 3964 492 12,4 3327 83,9
2001 3730 445 11,9 3095 83,0
2002 3959 582 14,7 3269 82,6
2003 3553 595 16,7 2888 81,3
2004 3963 680 17,2 3225 81,4
2005 3697 726 19,6 2999 81,1

A hazai fiatalkoruak er6szakos kriminalitasi aktivitasa k-
16nosen kiemelkedé a rablasban, a zsarolasban, a kifosztas-
ban, a nemi erkdlcs elleni biincselekményekben és a garazda-
sagban. A rablasban és a zsarolasban 6tszoros, a kifosztasban
tobb mint haromszoros, a nemi erkoles elleni deliktumokban
és a garazdasagban pedig kétszeres a részesedésuk az 6ssz-
népességen beltili aranyukhoz képest.

Sulyosabb lett a fiatalkori btinézés mindsége is, durvabba,
kegyetlenebbé valt a végrehajtas modja, ennek kévetkezményei
gyakran tragikusak. Jellemzé a csoportos elkdvetés, valamint
az ok nélkulinek, értelmetlennek latszo, irracionalis rombo-
las.!”® Bar a gyermekkoru elkdveték tovabbra is féleg vagyon
elleni cselekményeket (bolti lopas, betdéréses lopas, rongalas)
kovetnek el, az 1990-es évtized eleje 6ta megnétt az altaluk
gyermekkoru tarsaik sérelmére megvalositott er6szakos ma-
gatartasok szama. Gyerekek raboljak el tarsaik markas ruha-

13 B. Németh Zsolt: Agresszio fiatalkorban - fiatalkori blinézés a média tiikrében. In:
Hardi Istvan (szerk.): Az agresszi6 vilaga. Medicina, Budapest, 2000, 277-313. o.
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jat, cipéjét, orajat, zsebpénzét, idénként pedig megzsaroljak
6ket. Eléfordultak olyan esetek is, amikor a parkban jatszado-
z6 gyerekek a kocsibodl kiszallo autotulajdonosnak ajanlottak
fel gépjarmuive rongalas és karcolas elleni ,védelmét”.

A nemek kozo6tti megoszlast tekintve az er6szakos btinézés-
re jellemz6bb, hogy a cselekményeket férfiak kovetik el. Mig az
O0sszbtindzésben 13-14% a ndk részvétele, addig az erészakos
deliktumoknal ez az arany 10% koruli. A néi elkévetdk jel-
lemzéen kétfajta erészakos btincselekményt kovetnek el: férj,
élettars, szeretd, illetve gyermek ellen iranyul6 élet elleni cse-
lekményt. Seelig az ilyen néi elkovetdket ,valsagbiinézének”
nevezi, mivel cselekménytikkel valamely altaluk valsagosnak
itélt helyzetet (életk6zosségi, parkapcsolati konfliktus, ujszi-
lott eltitkolasa) igyekeznek megoldani.'

A rendszervaltozas utan, a hatarok atjarhatobba valasa-
val és a bltindzés rohamos emelkedésével kézéppontba kerult
a kiilféldi btinelikévetdk kérdéskore. Jelentds teret nyert az a
nézet, hogy a részben legalisan, részben illegalisan bearamlo
kulfoldiek sulyos kozbiztonsagi veszélyt, blinozési fenyegetést
jelentenek hazankra, és ktilonodsen a délkeletrél érkezék (uk-
ranok, oroszok, szerbek, bosnyakok, albanok), valamint az
ugynevezett kinai maffia tagjai élenjarnak az erészakos bu-
nozésben. Kétségtelen, hogy mar az 1980-as évtized kézepétdl
fokozatosan hazankban is megjelentek az erészakos buntet-
tekre specializalodo kuilfoldi profi utazo- és tranzitbtindzok.
A kulféldi btinelkévetékre jellemz6, hogy els6sorban honfitar-
saik sérelmére kovetnek el emberrablasokat, fegyveres rab-
lasokat és védelmi zsarolasokat. Mindazonaltal a tények azt
mutatjak, hogy bar kétségkiviil emelkedett a kuilfoldi tettesek
szama, aranyuk nem haladta meg az 5%-ot, a legnagyobb bui-
nozési fenyegetés nem kuilfoldrél mutatkozik.!'®

Az elkovetdk foglallkozasi viszonyait elemezve megallapit-
haté, hogy egyre tobb az dallandé munkahellyel nem biré, illet-
ve munka nélkiili személyek szama. Ez a jellemz6 is eltéréen
érvényesiil a kuloénbo6zé deliktumoknal, illetve azok egyes
elkovetési valfajain belil is. Példaul a garazdasagok vagy

14 Ernst Seelig: Lehrbuch der Kriminologie. Verlag dr. Stoytscheff, Darmstadt, 1963
15 Poczik Szilveszter: Kulfoldi blinelkoveték Magyarorszagon a kriminalstatisztika tuk-
rében (1989-1997). Beltuigyi Szemle, 1999/9., 28-44. o.
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az Onbiraskodasok elkovetéi kozott csaknem kétszer annyi
a munkaviszonyban allok aranya, mint a rablok esetében.
A nagy karokozassal jaré pénzintézeti és pénzszallitmanyok
elleni rablasok tettesei kozott iskolazottabb szakmunkasok is
vannak. A kilencvenes évek kozepétdl pedig egyre gyakrabban
jelentek meg a rablok kozott a csédbe jutott, fizetésképtelenné
valt, korabban felvett hitelt torleszteni nem tudo kisvallalko-
z0k, 6rz6-védo biztonsagi cégek alkalmazottai, sét esetenként
katonak és rendorok is.

A bunelkoveték eldéletét vizsgalva megallapithato, hogy a
biintetett elééletiiek aranya az ezredfordul6ig mind az erésza-
kos, mind az 6sszes terhelt esetében egyre emelkedett. 1985-
ben példaul az 6sszes ismertté valt binelkoévetd koziil a btinte-
tett el6élettiek aranya még csak 35,3, az erészakos elkovetéknél
39,8% volt, 2001-ben viszont mar 39,1, illetve 42,3%, azé6ta vi-
szont az 0sszes buinelkéveténél enyhe csokkenés, az erészako-
soknal pedig stagnalas figyelhet6 meg (8. szamu tablazat).

8. szamu tablazat
A biintetett elééletii biinelkéveték aranya (1995-2005) (%)

1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 [2002 |2003 |2004 |2005

Osszes
ismertté valt | 37,0 | 38,5 38,4 |39,7 |39,2 |38,7 |39,1 |388 |38,8 |373 |364

bunelkovetd

Erészakos
biinelko- 39,9 |40,9 |41,0 |43,0 |43,5 |43,2 |42,3 |42,9 |43.4 |42.6 |42,3

vetok

Ebbdl:
Szandékos 43,5 39,8 |38.3 |42,5 |39,0 |35,1 |37.3 42,5 |40.8 |38.2 | 474

emberolés

Rablas 47,5 |50,1 |50,7 |53,9 |53,9 |51,5 |49,9 |48,9 [49,2 |50,0 |51,6

Lathato az is, hogy az erészakos tettesekre jellemz6bb, hogy
korabban mar 6sszettizésbe kertltek a téorvénnyel, mint alta-
laban a buinelkoévet6k, hiszen a priuszosok rataja esetiitkben
konzekvensen 4-5%-kal magasabb. E téren is jelentés kiilonb-
ségek fedezheték fel az egyes deliktumoknal, hiszen példaul a
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szandékos emberdlések elkdvetdi kozott (egy résziknek nincs
blindz6éi multja, csupan a konkrét konfliktushelyzetet rosz-
szul kezelték) joval kevesebb a buintetett el6életly, mint példaul
a rablasoknal.

Az alkohol, a kabitoszer és a kabité hatasa
anyagok szerepe

Az erészakos buinézés oksagi korében jelentékeny, meghata-
rozo szerepet tolt be az alkohol-, illetve egyre gyakrabban a
kabitoszer-fogyasztas. Az ERUBS adatait a 9. szamu tablazat
szemlélteti. Ehhez azonban hozza kell fiizni, hogy mivel az
alkohol- vagy kabitoszer-fogyasztas ténye az erészakos bun-
cselekmények torvényi tényallasai szempontjabdl irrelevans,
és eltiint az a korabbi gyakorlat is, amely az elkdvetd tarsada-
lomra veszélyességének felderitésével kapcsolatban e téren is
adatgyujtést eredményezett, igy az adatok bizonyos szempont-
bol alulértékeltnek tekintheték. Ugyanez mondhato el az egyes
kriminolégiai empirikus kutatasok erre vonatkoz6 megallapi-
tasairdl is, mivel meglehetésen nehéz utélag egzakt adatokhoz
jutni, hiszen sok esetben a biintigyi iratok részletes attanulma-
nyozasa sem nyujt egyértelmui segitséget.

Az elébbiek ellenére lathato, hogy a hivatalos adatok szerint
is magasnak tekintheté a bunelkdévetéknek az a 30-38%-0s
aranya, akik cselekménytiket alkohol hatasa alatt kévették el.
E vonatkozasban is lényegi eltérések tapasztalhatok az egyes
erészakos deliktumok tettesei kozott. Atlag feletti az alkohol
szerepe a szituativ jellegli emberoléseknél és sulyos testi sér-
téseknél, a garazdasagoknal és a hivatalos személy elleni erd-
szakos cselekményeknél, mig csekélyebb mértékd a rablasok-
nal, a kifosztasoknal és az dnbiraskodasoknal.

Az er6szak oksagaban sajnalatosan megjelentek a kabito-
szer-fogyasztas kovetkezményes hatasai is. Az 1970-es évti-
zed kozepén még az volt az uralkodo allaspont, hogy Magyar-
orszagon a drogfogyasztas nem valik a tarsadalmi valésag
részéveé, a kilencvenes évtized elejétél azonban hazank mar
nemcsak tranzit-, hanem fokozatosan célorszagga is valt.

A kriminalstatisztikaban koézvetlentil megjelené, kabito-
szer-fogyasztassal kapcsolatos esetek szama elég alacsony,
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mivel a kabitoszer-élvezék tdbbnyire inkabb vagyon elleni
buincselekményeket kovetnek el. Ennek ellenére egyértelmu-
en lathato, hogy a vizsgalt id6szak masodik felében joval tobb
esetben jatszott kozre az elkdvetésben kabitoszer vagy kabito
hatasu anyag. Igy példaul kabitészer hatasa alatt allt az a ha-
rom fiatalember, akik 2002 aprilisaban hidegvérrel fejbe 16t-
ték egy péceli vegyeskereskedés eladondjét. Ezenkiviil egyre
tobbszor nem kozvetleniil a cselekmény elkdvetésénél, hanem
annak oksagi hatterében all a kabitoszer. Az alvilagi leszamo-
lasok egy részénél, a dilerek elleni, elszamolasi vitakbol ered6
gyilkossagok, testi sértések ,hinterlandjaban” is egyre t6bb-
szO0r megtalalhato a ,drogvonal”.

A nyomozasok eredményessége

A szandékos kriminalitason beliil a tarsadalomra és tagjaira
nézve legsulyosabb, legveszélyesebb erdszakos blindzés meg-
elézése alapvetd tarsadalompolitikai feladat. A megel6zést és a
visszatartast szolgalja az eredményes felderités. A tarsadalmi
rendszervaltozas a kilencvenes évek kodzepéig tarto elbizonyta-
lanodast idézett elé a renddri allomanyban. A rendérség alap-
vet6 feladatanak egyre kevésbé tudott megfeleld6 modon eleget
tenni, ezt egyértelmutien tukrozte a felderitési helyzet folyama-
tos romlasa, csokkent a felderitési és a nyomozdaseredményes-
ségi mutato.

A nyomozasok eredményességének csokkenése valamennyi
er6szakos deliktum esetén bekovetkezett, még az olyan Kki-
emelten kezelt, a btintildézés kézéppontjaban 1évé, a rendelke-
zésre allo erék és forrasok altali tamogatast leginkabb élvezo6
buincselekmény esetében is, mint az emberolés. Marpedig koz-
ismert tény, hogy a nyomozaseredménytelenség kriminogén té-
nyez6. Egyes er6szakos buiinézési jelenségek viszonylataban is
csokkenhet az allampolgari kriminalitasi érzékenységi szint,
és ezzel parhuzamosan noévekedhet az elkovetdi agresszios
szint. A kedvezétlen tendenciat nem sikertilt megforditani, az
utébbi idében inkabb stagnalas tapasztalhatd, a rablasok ki-
vételével a nyomozasok eredményessége még mindig nem érte
el az 1990-es mutatokat sem (10. szamu tablazat).
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10. szamu tablazat

A befejezett nyomozasok eredményessége (1995-2005) (%)

Ev SZéndéf.k?s SZ;;‘;?;OS Garazdasag E{éfze.l‘k?s Rablas
emberolés testi sértés kozostilés
1995 87,7 78,6 82,9 59,0 57,8
1996 88,8 76,8 81,3 57,7 50,1
1997 87,9 76,5 81,5 56,3 49,7
1998 85,1 76,0 81,5 51,9 45,1
1999 85,3 76,8 82,2 51,2 43,6
2000 83,4 76,7 82,4 49,3 43,3
2001 88,3 75,8 81,8 53,0 41,6
2002 84,6 76,5 82,4 50,4 47,8
2003 87,2 77,5 82,9 51,8 50,4
2004 88,2 76,4 82,2 51,3 54,1
2005 86,6 76,5 81,4 54,0 53,4

A buncselekmények sulyossaga egyenes aranyban all fel-
deritésiik és nyomozasuk eredményességének alakulasaval,
mivel ezek az ugyek kiemelt figyelmet kapnak a nyomozé ha-
tosagoktol. E tapasztalati tény aldl csupan a garazdasag je-
lent kivételt, amely viszonylagos enyhe sulya ellenére is magas
eredményességi mutatoval biiszkélkedhet. Ennek magyaraza-
ta els6sorban a diszkrecionalis jogalkalmaz6i megitélésben
rejlik, mivel a garazdasag meglehetésen parttalan tényallasa,
~gumijogszabaly” volta lehetéséget teremt a bliniild6z6 hato-
sagoknak arra, hogy tobbnyire csak azokat a cselekményeket
mindsitsék garazdasagnak, amelyeknél garantaltnak latszik
az eljaras sikeres befejezése.
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Osszegzés

Az adatok értékelésénél nem szabad megfeledkezni arrél, hogy
becslések szerint a ténylegesen elkovetett biincselekmények
nagyobbik hanyada (legalabb kétszerese, de tobbek szerint in-
kabb négyszerese) nem jut a hatésagok tudomasara, és igy nem
regisztraljak egyetlen kriminalstatisztikai rendszerben, igy az
ERUBS-ben sem.

Az is elfogadott tény, hogy az erdszakos biinozés korében
kisebb a latens elkdvetés aranya, mint az 6sszbliindzésen be-
lal, minthogy e buntetti csoportba viszonylag tébb stulyos
buineset tartozik, mivel nem ritka az sem, hogy a sértett-
nek orvosi ellatast is igénybe kell vennie, masrészt gyakori a
nyilt, koztertleti elkovetés.!® Egy a kozelmultban lefolytatott,
2002-re vonatkozo6 viktimologiai felmérés szerint az er6szakos
buinézésen beliil a latencia legmagasabb aranyu a szexualis
tamadasoknal volt (hét esetbdl egy feljelentés), mig a sértettek
a tamadasok-fenyegetések 78%-at, a bantalmazasok 71%-at
nem hoztak a hatésagok tudomasara. A legkisebb mérvu la-
tencia a rablasoknal jelentkezett: 36%-uk maradt rejtve a ha-
téosagok elétt."”

Az er6szakos biinézés ismertté valt 6sszblinézésen belili
részaranya az 1970-80-as években 10-13% korul alakult, no-
minalisan pedig a cselekmények szama mindig huiszezer alatt
maradt. A rendszervaltozas utan az erészakos btindzés terén
is egyértelmi mennyiségi névekedés tortént, ennek dinami-
kaja azonban jelentésen elmaradt az 6sszbltinézés robbanasz-
szerd emelkedésétél. Ennek kovetkeztében a korabbi arany
visszaesett 5-6%-ra. 1999 6ta azonban lassu visszarendezo-
dési folyamatot figyelhettink meg. Mikdzben a vagyon elleni
btindzés az ezredfordulé utan csokkend tendenciat mutat, az
er6szakos kriminalitas 1997-t6l 2004-ig fokozatosan nétt, és
részaranya elérte a 8%-ot. 2005-ben azonban fordulat kovet-
kezett be, és csOkkent az erészakos biincselekmények szama

16 Korinek Laszl6: Rejtett btinozés. KJK, Budapest, 1988; Vigh Jézsef: A blin6zés meg-
el6zése, kulonos tekintettel az erészakos buindzésre. In: Hardi Istvan (szerk.): i. m.
343-379. o.

17 Nagy Laszl6 Tibor: Az erészakos btinozés. In: Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemé-
nyek II. OKRI, Budapest, 2004, 60. o.
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és 0sszbunozésen belili kvotaja is 7,5%-ra. A jovét tekintve
hazankban feltehetéen lelassul vagy megall az er6szakos bu-
nozés aranyanak novekedése, és nem fogja elérni a rendszer-
valtozas el6tti 10%-ot meghalad6 aranyt, hanem valoszinusit-
hetéen 7-8% koruli értéket fog képviselni.

Az erészakos biindzés kriminalitasra gyakorolt hangsulyo-
zott jelentésége azonban sokkal inkabb kvalitativ, mint kvan-
titativ jellemzéinek tulajdonithato: kiemelkedé tarsadalomra
veszélyessége, a kozbiztonsag megitélésére gyakorolt hatasa
és a média fokozott érdeklédése miatt szamit els6sorban az
O0sszbuindzésrol alkotott kép meghatarozo szegmentumanak.

Az er6szakos bunézés jelenségcsoportja nem tekinthetd
homogén kategorianak. Megfigyelhet6, hogy az elmult mas-
fél évtizedben jelentds strukturalis valtozasokon ment at: leg-
dinamikusabban a garazdasagok, valamint a vagyon elleni
erészakos cselekmények (zsarolas, kifosztas, rablas) és az 6n-
biraskodasok szama emelkedett. Napjainkra a testi sértés és
a garazdasag olyannyira meghatarozo lett, hogy e két btincse-
lekmény adja az erészakos bitinézés tobb mint kétharmadat.
Kiilonosen szembettind a garazdasagok rendkivil dinamikus,
permanens eldéretérése, ami oda vezetett, hogy napjainkban
mar minden harmadik erészakos buincselekmény garazda-
sag. S6t az ismertté valt binelkoveték szamat tekintve az
er6szakos tettesek fele mar garazdasagot valosit meg. Ez
azért is sajatos kortilménynek tekinthetd, mivel ez az egyetlen
olyan buincselekmény a kategorian beltil, amely dolog elleni
er6szakkal is elkdvetheté. Néhany buincselekmény esetében
azonban, mint az emberolés és az erészakos kozosulés, illetve
a maganlaksértés és a hivatalos személy elleni erészak, csok-
kenés, illetve stagnalas tapasztalhato.

Az erészakos buiindzés valtozasai azonban nemcsak meny-
nyiségileg és strukturalisan jelentkeztek, hanem a mindéségi
jellemzo6k tekintetében is. Egyre durvabb, veszélyesebb elko-
vetési modok alakultak ki. N6tt a csoportos, a kozteruleti, az
utonallo jellegu, a 16fegyverekkel, robbanoéanyagokkal és kii-
l6nosen veszélyes eszkozokkel megvalositott félelemkelté bui-
nozés. Olyan, korabban hazankban gyakorlatilag ismeretlen
cselekmények jelentek meg és terjedtek el, mint az emberrab-
lasok, az erészakos pénzbehajtasok, valamint az iigynevezett
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védelmi pénzek kovetelése, hazankban is aktualis problémava
valt a futballhuliganizmus kérdéskore, és az erészakos mod-
szerek még az olyan, alapvetéen vagyon elleni, csalasokra
épuld jelenség korében is megjelentek, mint a lakasmaffia-
buinézés.

Az id6kodzben bekovetkezett alvilagi rendszervaltas sem
szluntette meg az erdszakot, s6t bizonyos értelemben fokoz-
ta. Az igazan jelentés bunszervezetek azonban mar alapve-
téen inkabb intellektualis biincselekményekkel foglalkoznak,
mélyen konspiraltan mikoédnek. Nem sztint meg a védelmi
pénzek szedése, a zsarolas sem, az utobbi években mind ke-
ményebb tamadasok érték a pénzszallitokat, és rendszeressé
valtak a fegyveres bankrablasok is. Alvilagi leszamolasok is
mindig voltak és lesznek, de a tobbség ma mar inkabb csak az
elszamolasi vitak rendezésére hasznalja a nyers erészakot.

Kedvezétlen tendenciat jelez, hogy mind a fiatalkoruak,
mind kulondsen a gyermekkoruak kozott emelkedik az erd-
szakos elkéveté6k aranya. Sulyosabb lett a fiatalkori biiné-
zés mindsége is, durvabba, kegyetlenebbé valt a végrehajtas
modja, ennek kovetkezményei gyakran tragikusak. Jellemz6
a csoportos elkovetés, valamint az ok nélkulinek, értelmetlen-
nek latszo, irracionalis rombolas.

A kozfigyelem és a kriminalpolitikai reakcié kozéppontja-
ban egyre inkabb a btindzés olyan jelenségei allnak, koztik
kiemelt helyen az erdszakos btinézés, amelyek kevéssé meny-
nyiségi mutatoik alakulasa, mint inkabb gazdasagi potencial-
juk, szocialis feszitéerejiik és a tarsadalom kiemelked6 érdek-
l6dése miatt kertilnek a figyelem kozéppontjaba.
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