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ElGszo

Az empirikus kutatasok tdmogatasa mellett az intézet alapvetd feladata az elméleti
Osszefoglaldk készitése, és — nem utolsésorban — kifejezetten jogi, dogmatikai kér-
dések értelmezése. Ez évi szamunkban olvashatnak empirikus kutatdsokrol, de
elméleti cikket is talalhatnak, és jogi elemzések nélkiil sem maradnak az olvasdk.

Irk Ferenc irdsa a magyar kriminoldgiai kutatasokban alig ismert iranyzattal, az
egyre fontosabba vald kornyezetkriminoldgiaval foglalkozik. A modern termelési
szisztémak, a gazdasagi és pénziigyi globdlis érdekek eredménye a kriminalitdsban
is egyre pregnansabban jelenik meg. A szerzd kisérletet tesz a zoldkriminoldgia
fogalmanak meghatarozasara, amely ,eQyesiti a globdlis, a regiondlis és a nemzeti oko-
l6giai rendszerekben mdr bekivetkezett és/vagy a jovdben valdsziniisithetd kdrtételek kor-
nyezeti és okolégiai méltanyossigra (igazsdgossdagra) fokuszadlo ismeretanyagit, amelyet jogi
szempontii megkozelitéssel 6tvozitt rendszerezett tapasztalati tudds formdjdban Osszegez”.

Sdrik Eszter tanulmanya azt a kérdést teszi fel, hogy a vallas képes-e, és ha igen,
hogyan képes a modern vilagban a blinmegel6zésben szerepet jatszani. Van-e rele-
vanciaja a vallasnak mint a blinelkovetéstdl visszatartd tényezének? Tud-e segiteni
a blinelkovetdk jobbitdsaban, gyogyitdsaban, rehabilitdldsaban? Az elemzés soran
egyértelmiivé valik, hogy a vallasossag kozvetett hatdsa a biin megel6zésében, a
kozosség segitd ereje, a mordlis értékek tisztelete 1ényeges hatdssal van a személyi-
ségfejlédésre, és jelentds visszatartd erdt képvisel.

K¢ Jozsef cikkében a kriminoldgiai kutatdsok egyik alapvetd adatbazisat, a blin-
ugyi statisztikai rendszer problémait, torzitasi faktorait, a tényleges adatok és a
statisztikdkban tiikr6z6d6 valtozasok kozotti eltéréseket vizsgdlja. Bemutatja az
ENYUBS és a birésagi statisztika haszndlatdnak hidnyossagait, a hibalehetéségek
okat és okozoit, egytttal javaslatokat is a tesz a megoldasi lehetéségekre.

Bolyky Orsolya irdsaban az emberdlési tigyek kozponti problémajat vizsgalta,
mégpedig a blindsségi koriilmények bizonyitasat. A kutatas £6 kérdése a terheltek
védekezési taktikdja és a védo szerepének hatasa, s hogy mindez befolyasolta-e a
kiszabott biintetés mértékét, vagy mas tényezdék hatdrozzak meg a biintetés alaku-
lasat. Védelmi oldalrél tgy tlinik, hogy az emberdlések esetében a vddlott személyé-
nek pozitiv bedllitasa erdsebb hatast gyakorolhat a birdsagra, mint a blincselekmé-
nyi koriilmények tagadasa vagy magyarazasa.

Kiss Anna tanulménya a biintetSeljaras 6rokzold problémajat vilagitja at, még-
pedig az eljaras elhtuzédasanak kérdését. Hatékonyabba tétele szempontjabdl don-
t6, hogy kozelebbrdl megismerhetdvé valjon az elhtizoddsok oka, az eljaras egysze-
riisitésének, gyorsitasanak lehetéségei. A végs6 konkluzidja, hogy a hatékony biin-
1ld6zés az emberi tényezdkre, az emberi jogi szempontokra éppugy tekintettel kell



hogy legyen, mint a megfeleld technikai, anyagi hattér biztositasara. A szerzé szerint
~Sohasem szabad ugyanakkor az eljdrdsi szabdlyokat az éppen aktudlis krimindlpolitikai
elvek szerint alakitgatni”.

Ritter Ildiké 2015-ben végzett vizsgalatanak eredményei szerint a mintaba keriil6
kabitoszer-blincselekmények 44 szizalékdban volt bizonyithat6 4j tipusu pszicho-
aktiv anyag jelenléte vagy fogyasztdsa is. Az igazsagszolgdltatds rendszere, ezen
beliil is a felderités azonban csak lassan, jelentds faziskéséssel képes reagalni a
gyors és allandd blindzéspiaci valtozdsokra. A szerzd szerint a ,renddrség nem tekin-
ti kiemelt figyelmet igényld cselekménynek ezt a normasértést, igy nem fordit az dtlagosndl
sem tobb anyagi, sem tobb technikai, sem t6bb krimindltaktikai, kivdltképp pedig humdn
erbforrdst ennek felderitésére és/vagy iildozésére”.

Kdrmdn Gabriella empirikus vizsgalata a biintetd igazsagszolgaltatas szemszdgébdl
tekinti 4t a magyarorszagi miikincshamisités kérdését. Ugy véli, hogy elsédlegesen a
mutargyak kezelésével kapcsolatos kozigazgatdsi szabalyozasnak kell miikoddké-
pesnek lennie, a biintetéjognak ebben a targykorben ultima ratio szerepe van. Mind-
ennek ellenére szerinte a veszélyeztetett érték és a karok nagysagrendje miatt a ma-
targyhamisitdsra a biintet6jognak is hatékony megoldasokat kell talalnia.

Deres Petronella kutatasa egy ,,0si” gazdasagi blincselekmény, az uzsora krimino-
logiai szemponta feltardsdra iranyult. A szerzé ennek érdekében az uzsora-bln-
cselekmények tigyében 2009 és 2015 kozott jogerdre emelkedett itéletek elemzését,
értékelését végezte el dogmatikai és kriminologiai szempontbol. Az uzsora-blincse-
lekmény gyakorisagat illetéen megallapithatd, hogy 2009 és 2014 kozott 1063 blin-
iigyet regisztraltak Magyarorszagon, ezek koziil 1016 esetben kertilt sor vademelésre,
33 esetben pedig a nyomozas megsziintetésére. Osszességében kimondhatd, hogy az
uzsorajelenség elleni fellépés Osszetett megoldasokat igényel, a biintet&jogi eszkdzok
mellett sziikséges egyebek kozott szocidlis és mikrohitelezési, valamint megel6z6-
felvilagosité programok inditasa, fejlesztése.

Nagy LdszI6 Tibor tanulmanyaban a stadionokon kiviil zajld, elére megszervezett,
kozosen kialakitott szabalyok szerint rendezett futballhuligdnok kozotti Osszecsapa-
sokrol, az ugynevezett ustawka jelenségérdl ir. A kérdés az, hogy biintethet6-e az
elkovetd, ha a verekedésben val6 6nkéntes részvétel kvazi sértetti beleegyezésként is
felfoghatd. Az ustawka biincselekmény, vagy férfiak kozotti agressziv jaték?

Solt Agnes tobbéves kutatdsaival a bortondk vilaganak jobb megismerésére to-
rekszik. Jelen irasa a nemek és életkor szerinti tagozddas hatdsat vizsgalja a fogva-
tartottak korében. Kiilonféle kvalitativ és kvantitativ mddszerekkel tanulmanyozta
az elitéltek viselkedési és értékrendbeli mintazatait. Az eredmény azt mutatja, hogy
a férfi, a ndi és a fiatalkoru elitélteknek mas és mas igényeik, sziikségleteik vannak,
amelyek eltérd programokat és bandsmodot kivannak meg.

Dr. Voko Gyorgy
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Z06ldkriminologia: szemlélet, sulypontok, iranyzatok

A mindinkdbb szimbidzisban él6 politikai és gazdasigi érdekek képuviseldi a rovid tdvon
elérhetd haszonra torekszenek. Ezért Qyakran figyelmen kiviil hagyjik a kozép- vagy
hosszii tdvon jelentkezd kdrokat. Szemléletiiket dltaldban a kordbbi reflexeken és mdr el-
avult tuddsanyagon alapuld dontések jellemzik. Szdmos helyen — igy Magyarorszdgon is
— ezt a bedllitéddst segiti a lakossdgnak a kdrnyezeti kdrokozdsok irdanti kozombdssége, és
a gyenge érdekvédelem. Kiilfoldi kutaték mdr évtizedek ota foglalkoznak a természeti kor-
nyezetet érintd karokozdssal. A kérnyezeti kriminoldgidt mifveld tuddsok foként a zold-, a
kirnyezeti és az okoglobdl szemlélet lényegét dolgoztik ki. A tanulmdny a f6 irdnyelvek
lényegét mutatja be. Osszehasonlitja a kornyezeti biintényeket két mdsik (street crimes és
kozlekedési) biincselekménytipussal, és bemutatja ezek néhdny azonos vagy hasonld, illetve
kiilonbozo jellemzdjét. Veégiil a szerz8 javaslatot tesz a zoldkriminoldgia definicidjdra is,
amelyet a kdrnyezeti vagy 6koglobdl kriminoldgia szinonimdjdnak tekint.

Az elmult néhany évtizedben szdmos kriminologus figyelt fel arra, hogy a vi-
lagban bekovetkezd radikalis valtozasok nem hagyhatok figyelmen kiviil a
blin6zés alakulasaval foglalkozé kutatasok soran. A globalizacio, az ehhez
tarsuld transznaciondlis termelés, kereskedelem és fogyasztas gyokeres atalaku-
last hozott a blindzési formakban, a blinelkdvetdk tevékenységében, amit tob-
bé-kevésbé kovettek a blinmegelézésben és a biiniild6zésben megfigyelhetd
fejlemények. Az eltelt id6ben azonban az is nyilvanvalova valt, hogy a tarsada-
lomra leselkedd veszélyek (szaknyelven ezt hivjuk a tarsadalmi veszélyesség-
nek) 1j formaira adott valaszok gyakran nemcsak megkésettek (ezt még tobbé-
kevésbé természetes allapotnak is konyvelhetjiik el), hanem — ha egyaltalan
vannak ilyen reakcidk, ezek — inadekvatak, vilagosabban fogalmazva rosszak.
Ami még nagyobb baj, hogy az elkovetett hibakat késébb mar egyaltalan nem
vagy csak nagy nehézségek aran lehet kijavitani. Az 0j vilag egyik fontos jel-
lemzdje, hogy a jelenségek rendszerszintli kolcsonds egymasra hatasa megne-
heziti a tettek és azok lehetséges kovetkezményeinek megfelel6 idében torténd
egybevetését, amitSl az volna varhato, hogy egy rossz dontést kovetd tett ked-
vezdtlen hatasait még idejében meg lehessen akadalyozni. A tobbi hibat mar e
lancfolyam egyes allomasainak tekinthetjitk. A dontéshozatal gyengeségének
fel- és beismerése szamos tényezd fiiggvénye. Ilyenek példaul az adott szerve-
zeti egység (legyen az valamely allamszovetség, allam, transz- vagy lokalis
formaban miikodo vallalat) kulturalis, moralis, tradicionalis (megszokas altal
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preferalt) dontési mechanizmusa, az érdekek preferencidi, az 4j jelenségek iranti
érdeklédés, befogadasi hajlanddsag, alkalmazkodasi képesség gyorsasaga €s
mindsége, az anyagi ellatottsag ténye és érzete, és még szamos mas faktor.

Az imént jelzésszertien felsorolt szempontok érvényesiilése megfigyelhet6 a
bliniigyi tudomanyok, ezeken beliil a kdzvélemény szamara latvanyos szerepet
jatszd biintetd anyagi és -eljarasi jog szabalyozasaban, az el6bbiek tdmaszaul
szolgald kriminalisztika helyzetében, és az el6bbiekhez képest szinte csak buavoé-
patakként a hattérben meght1iz6dé kriminoldgia, ennek részeként a szakkrimi-
noldgiak miivelésének kiterjedtségében, prioritasaiban. Ne legyen kétségiink,
hogy az el6z6ekben felsorolt mechanizmusok és preferencidk latvanyossa ak-
kor valnak, amikor valamely allamszovetség, allamhatalom erre feljogositott
reprezentansai a jogszabalyokban kijelolik a — szerintiik — tarsadalomra veszé-
lyes cselekmények korét, s a lehetséges biintetések (intézkedések) kilatasba
helyezésével — egymashoz viszonyitottan — ,bedrazzak” 6ket. Az mar a krimi-
nolégia mint tudomany mtveldjének 6nallosagarol ad képet, hogy az e teriile-
ten tevékenykedd kutatd mindehhez miként viszonyul. A leginkabb megszo-
kott valaszreakcidk a kovetkezdk: 1. Tudomasul veszi, és csak a biintet6jogi
(esetleg az el6bbire hajazé enyhébb normasértéseket tartalmazé egyéb) sza-
bélyszovegek alapjan folytatja a vizsgalédast. 2. Erdeklddési korét ennél széle-
sebben vonja meg, s (a kriminalizalas—dekriminalizalas kett6sségében) folytatja
elemzd munkajat. 3. Egészen mas terrénumra is kiterjeszti figyelmét azaltal,
hogy megkérddjelezi a fennall6 biintetési rendszer etikai alapjait arra tekintet-
tel, hogy meglatasa szerint a jelenlegi szisztéma lényegében egy — ma mar —
jorészt irracionalis mércerendszer szerint miikddik, amelyikbe a legnagyobb
blinok bele sem keriilnek, ezért ezek megbiintethetetlenek.

Politikai és gazdasagi érdekek viszonyulasa
a természeti kornyezet értékeihez

Sokan kész ténynek tekintik, hogy a politikai és a gazdasagi hatalom nemcsak
figyeli és folyamatosan értékeli egymas dontéseit, hanem ma mar szimbidzis-
ban élnek. Masutt korabban példak soranak bemutatasaval felhivtam a figyel-
met arra, hogy ennek az sszefonddasnak milyen kdvetkezményei lehetnek.!

1 Errol lasd bévebben Irk F.: Kétked6 kriminologia. Bibor Kiado, Miskolc, 2012, kiiléndsen az 5.
fejezet; tovabba Irk F.: Megbiintethetetlen blindk. Bibor Kiado, Miskolc, 2015, kiiléndsen az 5. és
a 6. fejezet.
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A szervezeti bindzés fogalma ald tartozo blincselekmények jelents részében
az emlitett jelenség megfigyelhetd. A szervezeti blin6zés — és tagabb megkoze-
litésben az ebbe a korbe tartozd, de esetleg biintetéssel nem fenyegetett tettek —
jelentGs része épp azért megbiintethetetlen, mert a politikai (és ennek részeként
a kormanyzati) hatalom kiilonféle okokra visszavezethetéen ellenérdekelt a
ténylegesen kart okozd vagy ,csak” ennek lehetéségét magaban hordozé koc-
kazatos tevékenységek alapos reviziojaban.

A kockazatos termel6 tevékenységek vizsgalata soran a rizikd mindségét két
csoportba sorolhatjuk, mégpedig az elsédlegesen gazdasigi és az els6dlegesen
egészségi jellegli kockazatok kozé. Ezek gyakran egymastol elvalaszthatatlanok,
és egylittesen tovabbi kockazati tipusokat hozhatnak 1étre. Ilyen példaul a kor-
nyezeti kockazat. Az is el6fordul, hogy a kockazatok egyik tipusa el6térbe kertil
(példaul az ugynevezett Paks II. projekt esetében a gazdasagi), mig a masik (az
emlitett példanal maradva: az egészségi) megemlitésre is alig keriil, pedig ez
utobbi elvalaszthatatlan a kornyezeti kockazat vizsgalatatol, amely utdbbinak
kimunkalhatosaga viszont nagymértékben az elsé korbe sorolt kockazat elem-
zésének iranyultsagatdl, széleskortiségétdl fiigg.

A szemléletet dltalaban a korabbi reflexek és (esetleg az id6k folyaman mar el-
avultta valt) tuddsanyag dltal meghatdrozott viltoztatist eredményezd dontések, vagy
a status quo fenntartdsa jellemzi. Ez gyakran abban mutatkozik meg, hogy a don-
téshozd hatalmi helyzetével (s6t éppenséggel vissza-) élve kockazati szempon-
tokat gyakran akkor is figyelmen kiviil hagy, amikor ennek a (nem) dontésnek
a helytelensége (példaul egy fiiggetlen szakérté szamdra) mar nyilvanvalo. Az
ilyen bedllitédds erésen kultirafiiggd, amibdl tobbnyire az is kovetkezik, hogy
hosszu1 idén at, olykor gyokeresen megvaltozott kornyezetben is, esetleg a ko-
rabbitol teljesen eltérd felfogast valld személyek, csoportok és intézményi
struktiirak miikodését valtozatlanul meghatarozza.

Erre példaként hozhato fel az az OKRI és az MTA kozos kutatatasaban még a
rendszervaltozast kdzvetleniil megel6z6 idészakban elvégzett kutatas?, amelyik

2 Jelen téma kapcsan lasd Irk F.: Kornyezet és btindzés. In: Bandi Gy. — Irk F.: Humandkolo-
gia. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kar, Budapest, 1992, 87-114. o.
A feln6tt korcsoportokba sorolhaté lakossagot életkor, nem, iskolai végzettség és foglalkozasi
kategoria szerint reprezentdlé populdciénak — mas témakorok mellett — a kdrnyezettel kap-
csolatos kérdéseket is feltettiink. Jelen munka szempontjabdl leginkabb maguknak a kérdé-
seknek a kivalasztasa lehet érdekes, hiszen azok valamennyien olyan panaszlevelekbdl szar-
maztak, amelyeket a lakossag kiildott be az egykorvolt és annak idején viszonylag jo
hatékonysaggal m(ikodo legalis panaszférumoknak: a teriileti, illetve a Kézponti Népi Ellen-
Orzési Bizottsagnak (KNEB). Az adatokat ettd] a szervezettdl kértiik és kaptuk meg, méghozza
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felhivta a figyelmet az ilyenfajta poziciédeterminalt beallitodasra. Vallalatveze-
téként példaul a mult szazad nyolcvanas éveiben elfogadhatd volt egy arra
vonatkozé utasitas, hogy — termelési érdekre hivatkozva — a munkavégzdk a
gyar szennyvizét akkor is a kozeli toba vezessék, ha ennek kovetkezményeként
a halak elpusztultak. Szintén el6fordult, hogy kiilfoldi céggel egy vallalatveze-
t6 olyan szerz6dést kotott, aminek folyomanyaként nagy mennyiségii mérgezd
anyag tarolasara keriilt sor. A megallapodas indokai kozott szerepelt, hogy az
tizletkotéssel az allam sok devizdhoz juthat. A vezetd erre tekintettel annak
ellenére tartotta a dontését helyesnek, hogy tudataban volt, ezaltal a lerakdhely
kornyezetében él6ket bizonyos egészségi kockazatnak teszi ki. Anélkiil, hogy
ennek az idestova harminc évvel ezel6tti — és tudomasom szerint hasonlo rela-
cioban mindmaig meg nem ismételt (s a megvaltozott koriilmények folytan ma
mar megismételhetetlen) — kutatasnak részleteibe belemennék, megallapithato,
hogy az akkori lakossagi vélemény bar a labjegyzetben megemlitett csoportok
esetében erésen szérodott, mégis meglehetdsen elnézg volt. Sokkal toleransabb,
mint a kdrnyezetet pusztan 6nos érdekbdl, hatalmi helyzetét kihasznalva meg-
sért6 személyekkel (példaul tanacselndkkel vagy parttitkarral).

A bemutatott kutatasi példa egyuttal ravilagithat annak okaira is, hogy —
szamos, akar térségiinkbeli orszag gyakorlataval ellentétben — miért olyan ko-
z0mbos a magyar lakossag a rendszervaltozas utani két és fél évtizedben (mind
a mai napig) a kornyezetet veszélyezteté vagy Kkifejezetten sért6 tettekkel
szemben. Ennek folyomanyaként a hatdsagi eszkozokkel felvértezett dontés-
hozok még ma is gyakran meglepddnek, ha allaspontjuk — egy-egy személy
(példaul orszaggytilési vagy onkormanyzati képviseld), vagy kornyezetvéde-
lemre szakosodott nem korméanyzati intézmény (példaul egyetemi tanszék,
civilszervezet) ,kéretlen” aktivitasa kovetkeztében — nem azonnal és automati-
kusan érvényesiil.

Az elbnyok és hdtrdanyok jo felmérése, a kockdzatok helyes kezelése olykor nem
egyszer(i. Ennek tobb oka van. Igy példaul szamos érdekcsoport kisérli meg sajat
elképzelését elfogadtatni, a végsé dontést megalapozd indokolasok pedig
gyakran nem tamaszkodnak szilard alapokon nyugvé bizonyitékokra. A veszé-
lyek és azok bekovetkezésének idd- és térbeli valdszintlisége — tapasztalati té-
nyek hianyaban — csak rendszerszemlélet(i megkozelitéssel végezhets el. Am
még ilyen esetekben is tobbnyire csupan a valdszintiség kiilonbozd fokain allé
tudasanyag produkdlhatd, és csak ezek altal megalapozott dontések és tettek

az utan, hogy a KNEB munkatarsai ellendrizték a bejelentések megalapozottsagat. Az esetek
egyik részét az akkori koriilmények kozott ,elsikaltak”, mig masik részébdl birdsagi tigy
keletkezett.
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valésulhatnak meg. Ezek soraban valamely veszély esetleges bekovetkezését
kovetd kartétel nagysaga és mindsége jelentheti azt a szempontot, ami dontd
érvként szolgalhat valamely kockazatos tett kivitelezéséhez vagy elkeriiléséhez.

A természeti kornyezet védelmével foglalkozé f6bb iranyzatokrol

A kordbban emlitett gondatlan vagy szandékos kartételek az elmult évtizedek-
ben mindségi valtozdsokon estek at. Ezt felismerve kértek és kaptak részt a
kriminolégiai kutatasokban egyrészt a technikai kockazatok elemzésére, mas-
részt kifejezetten a kornyezeti kartételekre Gsszpontositd vizsgalatok. fgy a
huszadik szazad utolsé évtizedeiben végzett kutatasok mar arra is figyelmet
forditottak, hogy az emberiség jelenét és jovéjét befolyasolo kiilonféle iranyza-
toknak milyen a varhatd tarsadalmi-kornyezeti kimeneteliik. Mark Halsey és
Rob White egyik tanulmanyaban?® részletesen bemutatja, hogy az altaluk legfon-
tosabbnak tartott harom {6 iranyzat, nevezetesen az antropo-, a bio- és az
Okocentrikus szemlélet — eltéré koncepcidik miatt — a jovore nézve milyen esé-
lyeket kinal az emberiség szamdra. A hdrom irdnyzat esszencidja a kovetke-
zOkben foglalhat6 Ossze.

Az antropocentrizmus lényege, hogy az emberiség mind biologiai, mind men-
talis, mind moralis szempontbdl a tobbi él6 és nem ¢él6 lény felett all. Ennek
megfelelen a vilagot két nagy részre osztja: ezek egyike az emberiség, minden
egyéb a masik csoportba tartozik, amely utobbinak egyetlen kiildetése van,
éspedig az emberiség szolgalata, az emberi faj szdmara haszon termelése. En-
nek egyenes kovetkezménye, hogy hosszt tavon fenntarthatd legyen az embe-
riség érdekében allé természet kizsakmanyolasa. Ideoldgiai bizisa ennek az fel-
fogas, amelyik szerint az emberiség tevékenységének lényegéhez tartozik,
hogy a természetet felhasznalja 6nz6 céljainak megvaldsitasara. A dontéshoza-
tal szocidlis struktiirdjinak lényege abban 0sszegezhetd, hogy a hatalom centra-
lizalt szervei szorosan 0sszefonddnak mind a nemzeti, mind a transznaciondlis
szervezetekkel. Jellemz6 vonasa, hogy hivei a kornyezetet a gazdasagi haszon
nyomadban jard hosszt tava szocidlis és gazdasagi stabilitas megalapozasara
hasznaljak, aminek része a munkahelyteremtés. (Ilyen lehet példaul, amikor az
allam 4j banya megnyitasat (nemzeti érdek hangoztatasa mellett) engedélyezi
egy magancégnek annak érdekében, hogy a kornyék munkaerd-feleslegét fel-

3 M. Halsey — R. White: Crime, Ecophilosophy and Environmental Harm. Theoretical Crimi-
nology, vol. 2, no. 3, 1998, pp. 345-371. In: N. South — P. Beirne (eds.): Green Criminology.
Ashgate, Aldershot, 2006, pp. 195-222.
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szippantsa. Az ilyen kornyezeti stratégianak tipikus ideologiai jelszava a fenn-
tarthato fejlodés szavatolasa. Amivel ez a felfogas a kornyezetben kart okoz, azt
vagy nem méltatjak figyelemre, vagy ugy fogalmazzak meg, hogy ez annak
ara, amit meg kell fizetniink a tobbség életmindségének javitasaért. Ezért
mondjak e szemlélet kritikusai, hogy a fenntarthat6 fejlddés nem mads, mint a
zoldkapitalizmus egy masik megfogalmazasban. A jogszabdlyok kizdrdlag az
emberiség rovid tavii hasznossdgianak elbsegitésére koncentrilnak, és egyaltalan nem
torédnek azzal, hogy ennek a haszonnak — olykor szamos attételen keresztiil —
késébb milyen karkdvetkezményei lehetnek. Mindezek ellenére a jelenlegi kapi-
talista vilag vezetd felfogdsinak tekinthetd.

A biocentrizmus (amit biocentrikus egyenléségnek vagy biologiai egalitaria-
nizmusnak is szoktak nevezni) lényege abban foglalhato 6ssze, hogy e nézet kép-
viseléi tigy vélik, miszerint az 6koszféraban jelen 1év6 valamennyi szervezet része
az egymassal kolcsonos fliggésben 1évé egésznek, s mint ilyenek, bels6 értékeiket
tekintve egyenldk.* Ennek megfelel6en a biocentrizmus szerint az emberiség azo-
nos mordlis értéket képvisel, mint példaul a balndk, a farkasok vagy a madarak.
Ebbdl pedig az is kovetkezik, hogy az emberek sajat igényeik jobb kielégitésekor a
tobbi élélénnyel azonos fontossaggal birnak. A biocentrikus vilag ideoldgiai bazi-
sa valamennyi egyed megdrzése és megvaldsitasa. Az emberi én megérzése eztt-
tal azon magatartdsformak intézményesiilését jelenti, amelyek egy magasabb En
(ami magaban foglalja a nem emberi természetet) érdekeit segitik. A biocentrikus
irodalomra jellemz6, hogy a szocidlis jelenségeket bioldgiaiakra redukalja, s ennek
folytan nagyfokii rokonsdgot mutat a darwinizmus kiilonféle iskoldival.

Az Okocentrizmus azon az elképzelésen alapul, amelyik szerint az emberek és
az 6 tevékenységiik elvalaszthatatlan egységet alkot a természeti vilaggal kotott
kozosségi vagy ahhoz hasonlé megallapodasokkal.5 Ennek filozdfiai alapja az a
felfogas, amelyik szerint az emberiség a globalis 6koszisztéma része, és az 6kolo-
giai jog targya. Ez, valamint az 6kologiai alapon nyugvo moralitds igénye jelenti
az emberi tevékenység korlatait, mégpedig a gazdasagi és a populdcids néveke-
dés hatarainak megszabdsaval (kijelolésével). Ezaltal egyrészt a természet szigo-
ru tekintetbevétele annak sajat jogan biztosithato, ami masrészt egyfajta pragma-
tikus rendszerszemléletet is tiikroz.¢ E nézet képviseldi azt valljak, hogy az egész

4 B. Devall — G. Sessions: Deep Ecology: Living as if Nature Mattered. Gibbs Smith, Salt Lake
City, 1985, p. 67

5 B. Steverson: Ecocentrism and Ecological Modeling. Environmental Ethics, vol. 16, no. 1,
1994, pp. 71-72.

¢ D. Pepper: Eco-Socialism: From Deep Ecology to Social Justice. Routledge, New York, 1993,
p- 33.
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rendszerben az ember felel6ssége kiterjed mind az emberi, mind a nem emberi
életre, ami a Fold okoszferikus limitjeinek meghatarozasabol all. Ezt a gondolko-
dasmodot fejezi ki az a megfogalmazas, amelyik szerint az 6kocentrikus pers-
pektiva lehetéséget ad a karok minimalizalasaval egyiitt annak maximalizalasa-
ra, hogy a legszélesebb értelemben vett szervezetek és kozosségek — beleértve
onmagunkat is — mindegyike a maga modjan legyen képes dnmagat kibontakoz-
tatni.” Az Okocentristak a dontéseket aszerint értékelik, hogy azok kimenetele
milyen viszonyban van az emberi élet és a nem emberi (non-human) természet
hosszu tavu integritasaval. Ennek 6t sarokpontja ismeretes, igymint 1. minden
Osszefliggésben van minden egyébbel; 2. az egész tobb mint az azt alkotd ré-
szek Osszege; 3. valaminek a jelentése mindig kornyezetfiiggd; 4. valamely
folyamat els6bbséget élvez annak részeihez képest; 5. emberi és nem emberi
természet egy egységet alkot.8 Ezekbdl a tételekbol vonhato le az a kdvetkezte-
tés, hogy a vilag barmelyik pontjan a természet rendjébe torténé barmiféle
egyéni, kozOsségi vagy nemzeti szintli beavatkozas — még ha olykor alig vagy
egyaltalan nem észrevehetd mértékben is, de — hatassal van a foldkerekség mas
pontjain talalhaté nem emberi kdrnyezetre csaktgy, mint az emberekre, kdzos-
ségekre és nemzetekre. Az dkocentrikusok szdmdira a kérnyezeti jog szimbolikus
jelentdséggel bir, ami garantdlja egyrészrdl a szocidlis méltanyossag (igazsagos-
sag) feltételeit, masrészt az dkoszisztéma jo allapotat szolgdlja. Idealis esetben
ezeknek az etikai elveknek és viselkedési szabalyoknak kellene megalapozniuk
a kozosségek altal formalizalt normakat.®

Az el6z6ekben vazolt iranyzatokat a kovetkezd tdblazatban is bemutatta
Mark Halsey és Rob White® (1. szdmii tdbldzat).

A varhat6 kimeneti eredmény tehat az antropocentrikus felfogas (irdnyzat)
esetében a szocidlis egyenlétlenségek elmélyiilését és extenziv dkologiai prob-
lémakat; a biocentrikus perspektiva szignifikans okologiai problémak nélkiil a
szocidlis egyenlGtlenségek szinten tartasat; az dkocentrikus szemlélet elfogadasa
pedig szocidlis igazsagossagot (méltanyossagot)!! és dkologiai fenntarthatdsagot
vetiti el6re.

7 R. Eckersley: Environmentalism and Political Theory. UCL Press, London, 1992, p. 57.

8 C. Merchant: Environmental Ethics and Political Conflict: A View from California. Envi-
ronmental Ethics, vol. 12, no. 1, 1990, pp. 59-60.

° Tanulmanyaban Halsey és White gyakorlati példakon szemlélteti, hogy a harom kiilénbdzd
iranyzat miként értékel egy-egy kornyezeti karokozast.

10 M. Halsey — R. White: i. m. 345-371. o. Az itt bemutatott tablazatot lasd 348. o.

1 Az angol ,justice” sz6 magyaritasaként a tovabbiakban nem az altalanosan hasznalt és jogi
vonzatot sejtetd ,igazsagossag”, hanem az elébbivel szinonim, a moralis szempontot el6térbe
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1. szamu tablazat

A természeti kornyezet védelmével foglalkozo f6bb iranyzatok sszefoglalasa

Az emberi lét és a kbrnyezet perspektivajarol alkotott felfogas

Antropocentrikus

Biocentrikus

Okocentrikus

valamennyi egyéb szervezet-
hez képest bioldgiai, mentalis
és moralis szempontbol
fels6bb rendii

moralis és etikai szempont-
bél valamennyi egyéb
szervezethez képest
azonos rend(i

az embert szocidlis és etikai
feleldsség terheli a nem
emberi szervezetek
integritdsaért

A természeti kdrnyezetrél alkotott felfogas

Antropocentrikus Biocentrikus Okocentrikus
eszkozkénti hasznalat belsd érték dialektikus viszony
A tevékenység ideoldgiai alapja
Antropocentrikus Biocentrikus Okocentrikus

onérdek (6nzés)

biotikus érdek

tarsadalmi-kdrnyezeti érdek

A szociélis vilag 6 célja

Antropocentrikus

Biocentrikus

Okocentrikus

az arucikk-eléallitasban/
fogyasztasban a gazdasagi
szabadsag maximalizalasa

a gaianizmuson 2 alapul6
biologiai és dkologiai aggalyo-
kon alapuld nmegvaldsitas

az okoszisztéma stabilitasa-
nak fenntartasa mellett a
kollektiv emberi sziikségle-
tek kielégitése

A déntéshozatal struktiraja

Antropocentrikus

Biocentrikus

Okocentrikus

a hatalom erésen
kdzpontositott szervei

szakeértelemre tamaszkodas

részvételi demokracia

Az emberi jolét elsédleges mutatdja

Antropocentrikus

Biocentrikus

Okocentrikus

gazdasagi eredményesség

spiritudlis tudatossag

tarsadalmi-kologiai jolét

Elényben részesitett kérnyezeti stratégia

Antropocentrikus

Biocentrikus

Okocentrikus

fenntarthato fejlédés; a forra-
sok gazdasagilag hatékony
hasznalata

becsiiletes gazdalkodas; a
vadon témeges megdrzése

bioregionalizmus;
okologiai egyensuly

A kbrnyezetvédelmi jogszabalyok tipusa és szerepe
Antropocentrikus Biocentrikus Okocentrikus
a liberalizmus és a neoklasszi- | a valamennyi szervezet a bioregionélis aggodalmak és
kus politikai gazdaségtan elvein | mordlis ekvivalencigjanak a szélesebb értelemben vett

alapulé allam altal szabalyozott
jogszabalyok

elképzelésén alapuld
kézpontilag szabalyozott
jogszabalyok

globalis kértilmények informa-
ciéin alapuld kommunalisan
szabalyozott jogszabalyok

helyezd ,méltanyossag” szt fogom hasznalni. (Méltanyos ‘az igazsagot kovetve, érvényesitve’
igazsagos. Lasd O. Nagy G. — Ruzsiczky E.: Magyar szinonima szétar. Akadémiai Kiadd,
Budapest, 1978, 279. 0.)

12 Lasd errdl https://en.wikipedia.org/wiki/Gaianism (Letdltve: 2016. janudr 24.)
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Tarsadalmi-kbrnyezeti eredmények
Antropocentrikus Biocentrikus Okocentrikus
szocialis egyenlétienségek a szocidlis egyenl6tlenség szocialis méltanyossag;
mélyilése; extenziv 6koldgiai karbantartasa; nincsenek oOkologiai fenntarthatésag
problémak szignifikans okologiai
problémak

A bemutatott Osszeallitasbdl kitetszhet, hogy a hosszti tavon jelentkezd el6-
nyok és hatranyok egybevetésével az 6kocentrikus felfogas tlinik a leginkabb
hasznosnak annak ellenére, hogy jelenleg tobbségében még az antropocentri-
kus szemlélet az uralkodo.'?

Okolégiai szemlélet a kriminolégiaban

A kriminologianak manapsag leginkabb ,,zold”, , kornyezeti”, ,6ko”, vagy ,0ko-
global” nevekkel cimkézett 4j iranyzata markansan eldszor a tengerentuli (els6-
sorban az amerikai) dllamokban, kanadai, ausztral és Gj-zélandi szerzoknek a
miilt szdzad nyolcvanas éveiben irt cikkeiben latott napvilagot.'* Az addig elért
eredmények alapvetd Osszegzését vetette papirra Michael |. Lynch.'> Az els6-
sorban a természeti kornyezet kizsdkmanyolasat és ennek veszélyeit bemutato
irasok tulajdonképpen racsatlakoztak a Fold sorsaért aggddo tarsadalomtudo-
soknak a novekedés, sét bizonyos vonatkozasokban a fejlédés fenntarthatat-
lansagat bemutato szemléletére’¢, aminek a kriminolégidahoz fiz6d6 kapcsolata
aligha lehet kétséges.!”

13 Az dltalam is preferalt 6koldgiai irdnyzat pontos megértéséhez segitséget nyujt az a megha-
tarozas, amelyik szerint az dkoldgia a tudomanyoknak az az 4dga, amelyik az élettereket, to-
vabba az élélények egymdshoz és a kornyezethez vald viszonyat vizsgalja. (http://idegen-
szavak.hu/keres/6koldgia) Kiegészitésként ide idézheté még az MTA Okoldgiai Bizottsaga-
nak testiileti allasfoglalasa, amelyik szerint az dkologia , feladata azoknak a limitdldssal irdnyitott
[...] jelenségeknek és folyamatoknak [...] a kutatdsa, amelyek a populdcick és kozosségeik tér- és idébeni
mennyiségi eloszldsdt és viselkedését [...] ténylegesen okozzdk”. Anonim: Az MTA O6kologiai bi-
zottsaganak allasfoglalasa az dkoldgia néhany fogalménak definicidjarol. Természet Vildga.
1987/9.; tovabba: https://hu.wikipedia.org/wiki/(jkolégia.

4 V6. N. South — P. Beirne: Introduction. In: N. South — P. Beirne (eds.): i. m. xiii. o.

15 M. J. Lynch: The Greening of Criminology: A Perspective on the 1990s. Critical Crimi-
nologist, vol. 2, 1990, pp. 1-5. Idézi N. South — P. Beirne (eds.): i. m. 165-170. o.

16 D. H. Meadows — D. L. Meadows — J. Randers — W. Behrens: The Limits to Growth. A Re-
port to The Club of Rome. Universe, 1972

17 Bévebb Kkifejtését lasd Irk F.: Kétkedd kriminologia. A rizikétarsadalom kriminalszocio-
l6gidja. Bibor Kiado, Miskolc, 2012
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Avi Brisman és Nigel South ugy véli, hogy a zéldkriminolégia az a fogalom,
amelyet a kriminoldgusok az ,0kolégiai”, a , kornyezeti” és a ,,z0ld-" btincse-
lekmények, karok és kockazatok vizsgalataval Osszefiiggésben a leggyakrab-
ban haszndlnak.!’® Nigel South, Avi Brisman és Piers Beirne szerint a ,zdld-
kriminolégia” kifejezés az él6 szervezeteket érinté okoldgiai, kornyezeti vagy
egyéb zoldkarokozasokkal, illetve veszélyekkel, tovabba a kornyezettel dssze-
fiiggd méltanyossaggal, illetve igazsagtalansagokkal (méltanytalansagokkal)
foglalkozé kutatasokat foglalja magaban. Rob White és Diana Heckenberg az
elébbieknél részletesebb meghatdrozast ad. Szerintiik a zoldkriminoldgia a
kornyezeti artalmakkal, a kornyezeti jogokkal és a kdrnyezeti szabalyozasokkal
foglalkozik. A zoldkriminoldgian beliil a kornyezeti artalmak koncepcidjanak
kifejtésére a kovetkez6 harom f6 teriileten keriil sor: 1. kdrnyezeti méltanyos-
sag (hangsuly a kdrnyezeten); 2. az 6kologiai méltanyossag (hangstly az embe-
ren); és 3. a fajokkal kapcsolatos méltanyossag (hangstly az allatokon).20 A
z0ldkriminologia természetesen szamos egyéb ,,z6ld-" blincselekményt is vizs-
gal, igy példaul azokat, amelyek a szervezett biinizés korébe tartoznak.?? Nem-
kiilonben figyelmet fordit a gazdasdgi névekedés altal elSidézett kornyezeti kar-
okozasokra.?? Kutatdsok szamolnak be a klimavdltozds és a férfiak altal a ndk
sérelmére elkodvetett er6szakos blincselekmények kozotti kapcsolatrol. 2

A kiornyezeti kriminolégia 1ényeges vondsa az a hagyomanyos kriminologiai
megkozelités, amelyik a jog altal definialt kornyezeti blincselekményekkel fog-
lalkozik, s ennek folytan valdjaban a szitudcids blinmegelézésre koncentrald
blincselekmények kriminologiajanak egyik valtozata.?*

18 A. Brisman — N. South: Introduction: Horizons, issues and relationships in green criminol-
ogy. In: N. South — A. Brisman: (eds.): Routledge International Handbook of Green Criminol-
ogy. Routledge, London-New York, 2014, p. 3.

¥ N. South — A. Brisman — P. Beirne: A guide to a green criminology. In: N. South — A. Bris-
man (eds.): i. m. 27-42. o.

2 R. White — D. Heckenberg: Green Criminology. An introduction to the study of environ-
mental harm. Routledge, London-New York, Glossary, 2014, pp. 298-303.

2 fgy péld4ul V. Ruggiero: The environment and the crimes of the economy. In: N. South — A.
Brisman (eds.): i. m. 261-262. o.

2 fgy péld4ul R. White: Eco-global-Criminology and the political economy of environmental
harm. In: N. South — A. Brisman (eds.): i. m. 243-244. o.

2 S. Wachholz: ‘At risk’: climate change and its bearing on women’s vulnerability to male
violence. In: P. Beirne — N. South: (eds.): Issues in Green Criminology. Confronting harms
against environments, humanity and other animals. Willan Publishing, Cullompton, 2007,
pp- 161-185.

2 R. White — D. Heckenberg: i. m. 298-303. o.
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Az Okocentrikus felfogdsra alapozva épiil fel az igynevezett dkoglobilis kri-
minoldgia, amelyik az dkologiai, a transznacionalis és a kornyezeti artalmakkal
foglalkozik.?> Rob White ezzel kapcsolatban kifejti, hogy , az dkoglobdlis krimino-
légia egy olyan elemzési keretet jelent, amelyen beliil a silypontokat az okoldgia, a
transznacionalitds és a méltanyossdg jelentik. Az Okoglobdlis kriminolégia érdemi
hangsiilya az Okoszisztémdval, az emberekkel és az dllatokkal szembeni vétkeken van”.
Jo tton jarnak tehat azok, akik tugy vélik, hogy az dkoglobalis kriminolédgia a
kritikai kriminoldgia része, tehat olyan kriminoldgiai iranyzat, amelyik az em-
bereket, az allatokat és a kdrnyezetet éré karokat kritikus globalis perspektiva
kontextusaban (0sszefliggésében) vizsgalja.2

Fontosnak tartom hangstilyozni, hogy a kornyezeti blincselekmények koré-
be sorolhaté vétkek nem illeszthetdk bele a hagyomdnyos biincselekmény-kezelési konst-
rukcioba. Aki a vilag valtozasanak és a biintetSjog szerepének alakulasat az
elmult évtizedekben folyamataban figyelte meg, annak szamara ez a kijelentés
nem ujdonsag, hiszen kriminolégusok és biintetéjog-tudosok koziil vannak,
akik immar évtizedek ota visszatérden figyelmeztettek arra, hogy a tradiciona-
lis biintetSjog hagyomanyos szerepvallaldsi lehetdsége részint a tudomanyos-
miszaki fejlédés, részint — az el6bbitél nem fiiggetleniil — a tarsadalmi-gazda-
sagi atalakulas kovetkezményeként immar teljesitéképessége hataraihoz érke-
zett, olykor azt mar meghaladta. Errél szdl a 2. szdmu tdblizat, amelyben az
Osszehasonlitasra kivalasztott és harom csoportba sorolt cselekmények kozott
nem véletleniil szerepel a k6z€épsd oszlopban az a bilincselekményfajta, ame-
lyiknek elbiralasa soran immar tobb mint fél évszazada elkezd6détt az a bom-
lasi folyamat, amely manapsag a kornyezeti blincselekmények megitélésekor
teljesedik ki. Az egyes blincselekmény eltérd jellemvonasait kiilon-kiilon muta-
tom be a tett (A), a tett és a karkovetkezmény (B), a biintetdeljaras (C) és a biin-
tetéskiszabas (D) szempontjabdl.

Az egymastdl olykor nagyban kiilénb6z6 jellemzok két szempontra min-
denképpen utalnak. Egyrészt arra, hogy a hagyomanyos, sok évszazados, oly-
kor évezredes alapokon nyugvo szemléletbe és annak logikajaba mar a napja-
inkban megszokotta valt, s6t tomegméreteket Olt6 gondatlan kozlekedési
cselekmények is nehezen illenek bele. A csak a tavoli, akkor azonban minden
korabban megismertnél stilyosabb kovetkezménnyel fenyegetd veszélyek elleni

% R. White: Foreword. In: G. Mesko — D. Dimitrievi¢ — Ch. B. Fields (eds.): Understanding and
Managing Threats to the Environment in South-Easter Europe. Springer, 2011

2 G. Larsen: The Most Serious Crime: Eco-genocide Concepts and Perspectives in Eco-global
Criminology. In: R. Ellefsen — R. Sollund — G. Larsen (eds.): Eco-global Crimes. Contemporary
Problems and Future Challenges. Ashgate, 2012, p. 40.
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méltanyos (igazsagos) €s prevencios szempontbol is hatékony biintet6jogi fel-
lépés alkotmanyos-jogallami keretek kozott mai tudasunk szerint teljességgel

elképzelhetetlen.

2. szamu tablazat

Kozonséges (street crimes) és kozlekedési biincselekmények,
valamint a kdrnyezeti biintények (btincselekmények?) 6sszehasonlitasa

A. -ATETT

1. TiPUSU CSELEKMENYEK:
KOZONSEGES BUNCSELEKMENYEK
(PL.; SZEMELY, VAGYON ELLENIEK)

2. TiPUSU CSELEKMENYEK:
KOZLEKEDESI BUNCSELEKMENYEK
(PL.: BALESETOKOZAS)

3. TIiPUSU CSELEKMENYEK:
KORNYEZETI BUNTENYEK
(PL.: KORNYEZETSZENNYEZES)

tett elkovetése kivételes
(,gondos modell” szerint cselekvd
altal nem valésithaté meg)

tett és cselekmény elkévetése
jellemzGben célzatos és szandé-
kos, kivételesen gondatlan

tett jogszaballyal joI definialhato

tett moralis elitélésének hatalmi
és lakossagi szintli 6sszhangja
biztositott

tett terileti hatalya: altalaban
lokalis

azonos blincselekményfajtan
bellil a tettaranyossag részlege-
sen biztosithato

latencia cselekményfiiggé

tett barki altal elkbvethetd
(,gondos modell” szerint cselekvd
altal is megvalosithato)

tett jellemzéen nem célzatos,
cselekmény elkbvetése jellem-
z8en gondatlan

tett jogszaballyal joI definialhato

tett moralis elitélésének hatalmi
és lakossagi szinti 6sszhangja
biztositott

tett teriileti hatalya: lokalis

azonos blincselekményfajtan
bellil a tettaranyossag biztosithato

latencia alacsony

minél nagyobb a kér, annal
bizonytalanabb a tettes kiléte

(ki a ,gondos modell” szerint
cselekvs?)

tett jellemzden szandékos, de
nem célzatos, cselekményelkd-
vetés jellemzéen gondatlan

tett jogszabaly altali definialhato-
saga ambivalens

tett moralis elitélése mind hatal-
mi, mind lakossagi szinten
bizonytalan

tett tertleti hatalya:
lokalis/regionalis/
transznacionalis/globalis

ha van bilincselekmény: azonos
biincselekményfajtan bellil a
tettaranyossag gyakran nem
biztosithato

latencia magas

1. TiPUSU CSELEKMENYEK

B.

— ATETT ES A KARKOVETKEZME
2. TiPUSU CSELEKMENYEK

NY
3. TiPUSU CSELEKMENYEK

tett és karkovetkezmény tér- és
id6beli kapcsolata altalaban
SZ0ros

tett és karkovetkezmény kozotti
Osszefliggés evidens és
bizonyithato

lakossag szerint a lehetséges
karkovetkezménnyel jaro kocka-
zatvallalas: devians
karkovetkezmény észlelhetdsége:
altalaban azonnali

tett és karkovetkezmény tér- és
id6beli kapcsolata altalaban
SZ0ros

tett és karkovetkezmény kozotti
0Osszefliggés evidens és
bizonyithato

lakossag szerint a lehetséges
karkovetkezménnyel jaro kocka-
zatvallalas: olykor normalis
karkovetkezmény észlelhetdsége:
azonnali

tett és karkovetkezmény kozotti
tér- és iddbeli kapcsolat gyakran
tavoli

tett és karkovetkezmény kozotti
Osszefliggés gyakran nem
evidens és nem bizonyithatd
lakossag szerint a lehetséges
karkdvetkezménnyel jaré kocka-
zatvallalas: inkabb normalis
karkdvetkezmény észlelhetésége:
gyakran csak a kdzeli/tavolabbi
jovében
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C. - ABUNTETOELJARAS

1. TiPUSU CSELEKMENYEK

2. TiPUSU CSELEKMENYEK

3. TiPUSU CSELEKMENYEK

tett bizonyithatésaga tébbnyire
megfeleld

elkdvetd kiléte tdbbnyire
megallapithato

sertetti kor tobbnyire behatarol-
hat6

aldozati kar nagysaga
tobbnyire meghatarozhat
szakeértdi kompetencia: tobbnyire
tarsadalomtudomany

jogi felelésség rendszere jol
kidolgozott

tett bizonyithatésaga kénny
elkévetd kiléte megallapithato
sertetti kor behatarolhato

aldozati kar nagysaga
meghatarozhatd

szakértdi kompetencia: termé-
szet- + tarsadalomtudomany
jogi felelésség rendszere jol
kidolgozott

tett bizonyithatésaga altalaban
nehézkes (problémas)

elkdvetd kiléte tobbnyire
homalyban marad

sertetti kor tobbnyire
behatarolhatatlan

aldozati kar nagysaga tébbnyire
meghatarozhatatlan

szakértéi kompetencia: terme-
szet- + tarsadalomtudomany
jogi felelésség rendszere nem
vagy csak hianyosan kidolgozott

1. TiPUSU CSELEKMENYEK

2. TiPUSU CSELEKMENYEK

D. - ABUNTETESKISZABAS

3. TiPUSU CSELEKMENYEK

minimum-maximum biintetési
tétel kozotti tavolsag a kovet-
kezmény sulyossaga fliggve-
nyében fokozatosan csokken

klilénféle blincselekmények
miatt kiszabhat biintetések
sulyossaga egymassal
aranyosithaté

minimum-maximum biintetési
tétel kozotti tavolsag a kovet-
kezmény sulyossaga fliggve-
nyében fokozatosan csokken

klilénféle blincselekmények
miatt kiszabhato biintetések
sulyossaga egymassal
aranyosithaté

ha van biintetés: minimum-
maximum bintetési tétel kdzotti
tavolsag a kovetkezmény
sulyossaga fliggvényében olykor
értelmezhetetlen

kiilonféle blincselekmények miatt
kiszabhat6 blntetések slyossa-
ga egymassal tobbnyire nem
aranyosithat6

Zarégondolatok

Az el6z6ekben lathattuk, hogy az emberi kornyezet elleni karokozas kriminolo-
giai iranyzatanak szamos véltozata vélt ismertté. Ugy vélem, hogy a zoldkrimi-
nologia lehet az a kozos fogalom, amelyikbdl ledgaztathatok lokalis, regionalis és
globalis aliranyok, megadva mindegyiknek a targyabol adédo specialitasokat.
Ennek értelmében zdldkriminologidnak nevezem a kriminoldgidnak azt az irdnyzatit,
amelyik egyesiti a globdlis, a regiondlis és a nemzeti 6koldgiai rendszerekben mdr bekovet-
kezett és/vagy a jovében valdszintisithetd kdrtételek kornyezeti és dkolégiai méltanyossig-
ra (igazsdgossdgra) fokuszdlo ismeretanyagdt, amelyet jogi szempontii megkozelitéssel
Otvozott rendszerezett tapasztalati tudds formdjdban dsszegez.?”

27 A fogalom utolsé fordulata Glinter Kaiser 1993-ban kozreadott definicidjanak Korinek
Laszl6 altal idézett rendszerét koveti. VO. Korinek L.: Kriminologia I. Magyar Kozlony Lap-
és Konyvkiado, Budapest, 2010, 19. o.
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A zdldkriminologia miivelSi munkainak tanulmanyozasakor j megvilagi-
tasba keriilhet a biintetSjogi felel6sséget megalapozé tdrsadalmi veszélyesség
mindsége. Ez kovetkezik abbdl a megkdzelitésbdl, amelyik szerint a kornyezeti
kar konceptualizalasa egyrészt konvencionalis jogi terminologidkkal, masrészt
okoldgiai alapokon nyugvo koncepciokkal lehetséges. Ezt azért sziikséges
hangsulyozni — folytatja fejtegetését Rob White —, mert e diszciplina elemzése-
kor nem hagyhatd figyelmen kiviil, hogy a szisztematikus oksagi lancolatok a
globalis politikai gazdasagban vannak lehorgonyozva, amelynek kézéppontja-
ban a transznacionalis vallalatok tarsadalmi ereje talalhat6.?® White mar korab-
bi munkaiban?® is felhivta a figyelmet arra, hogy a termelés, az elosztas és a
fogyasztas elGsegiti és jutalmazza a kiilonféle kornyezeti karokat és azok elko-
vetdit. A tarsadalmi veszélyesség blincselekmény-orientalt rendszerének rend-
szerelméleten alapul6 és haldelméleti modszerek felhasznalasaval torténd ki-
dolgozasa fontos hozzajarulds lehet a biintetdjogi felel6sségi rendszer olyan
kialakitdsahoz, amelyik egy-egy tarsadalomra stlyos mértékben veszélyes
vagy mar kart okozd cselekmény targyi és személyi stlyanak helyes megitélé-
sekor? képes figyelembe venni a globalizalt vilag Osszetettségébdl fakado sza-
mos faktor szerepét.

Végezetiil azt is megallapithatjuk, hogy a kdrosnak tartott jelenségek szoka-
sos (hagyomanyokon alapuld) hatalmi-uralmi kezelése altalaban is egyre gyak-
rabban mond cs6dot. Habort el6l menekiilSk elé lehet keritéseket épiteni, lehet
Oket tiltott hatarlépésért biintetéssel fenyegetni, de ez nem oldja meg a problé-
mat, mert azt az ilyen beavatkozas csak az egyik helyrdl egy masikra tereli at.
Uj folyamatok indultak be, amelyekre 1j valaszokat kell adni.

A jog, ezen beliil még inkabb a biintetdjog a dilemmak Osszefiiggései felta-
rasanak jelenleg még csupan a felszinéig jut el, s ez a megvaltozott koriilmé-
nyeink kozott mar nem hatékony. Es ez még csak a kezdet, hiszen el6ttiink all a
varhaté klimamigracid, amirél ma még kevesen beszélnek, és amelyre Tilas Pé-
ternek, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kutatdjanak véleménye szerint Europa

% R. White: The Foundations of Eco-global Criminology. In: R. Ellefsen — R. Sollund - G.
Larsen (eds.): i. m. 15. o.

» R. White: Environmental Harm and the Political Economy of Consumption. Social Justice,
vol. 29, nos. 1-2, 2002, pp. 82-102.; R. White: Crimes against Nature: Environmental Crimi-
nology and Ecological Justice. Willan Publishing, Devon, 2008

% Erre utal Pallagi Anikd, amikor hangsulyozza, hogy , bizonyos tijabban megjelend, vagy egyre
inkdbb tomegessé vdlo tarsadalomra veszélyes jelenségekkel szembeni fellépésre a meglévd biintetdjog
elégtelen”. Pallagi A.: Biintetopolitika az 4j évszazad els6 éveiben. PhD-értekezés. Kézirat,
2014, 61. 0.; valamint v6. Barabas A. T.: Altaldnos viktimoldgia, latencia. In: Irk F. (szerk.):
Aldozatok és vélemények 1. OKRI, Budapest, 2004, 157-199. o.
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nincs felkésziilve.3! A jellegiikben egymastdl gyokeresen kiilonbozé tarsada-
lomra veszélyes jelenségekre a mindenkori hatalomnak szintén egymastol kii-
16nb6z6 adekvat valaszokat kell(ene) adnia.
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Vallasossag és kriminologia

A tanulmdny célja a valldst/valldsossdgot mint tdrsadalmi, szocioldgiai és lélektani jelen-
séget elhelyezni a kriminoldgia kontextusdban. A valldsossdg Osszetett jelenség, de a
posztmodern tdrsadalomban a legtobb funkcidja elenyészett. A vallds a lélektani teriileten
volt képes megrizni utolsé bastydit, leginkdbb pedig tigynevezett értelemadd funkcidiban.
Bir elveszitette homogén vildgmagyardzo szerepét, és intézményi szinten sem képes mdr

utalt, ad absurdum magdra hagyott eqyén szdmdra értelmes életcélt jeloljon meg. A ta-
nulmdny — az el6bbiek fényében — a vallds és spiritualitds helyét keresi a kriminoldgidban,
és azokat a kutatdsi eredményeket mutatja be, ahol a vallds képes effektiv biinmegeldzési
funkciot betolteni.

Célom, hogy a vallast/vallasossagot mint tarsadalmi, szocioldgiai és 1élektani
jelenséget elhelyezzem a kriminoldgia kontextusaban, s feltegyem a kérdést: a
vallas képes-e, és ha igen, hogyan képes szekularizalt vilagunkban a blinmeg-
elézésben szerepet jatszani. Van-e relevanciaja a vallasnak mint a btinelkove-
téstdl visszatartd tényezének? Tud-e segiteni a biinelkdvetdk jobbitasaban,
gyogyitasaban, rehabilitdlasaban? A tanulmany a keresztény vallasokra helyezi
a hangsulyt, minthogy hazank — és egész Europa — értékrendi gyokereit a zsi-
do-keresztény kultira, a Bibliabol eredeztetheté gondolkodas adja.! Magyaror-
szag pedig vallasi Osszetételét tekintve dominansan keresztény.

A vallas és a blinelkovetés kérdése természetszertien kapcsolddik 6ssze mo-
ralis vetiiletében. A vallas és a jog kozott az Osszekotd kapocs az erkdles, ami
legmarkansabban a biin és a blincselekmény kérdése kortil olt testet. Ahogyan
Erdé Péter fogalmaz: , A biin és a biincselekmény viszonydnak problémdija tehdt a jog
és az erkdlcs kapcsolatanak alapvetd kérdését rejti magdban...”? A kereszténység az
0szOvetségi tanitdsoktol két jelentés momentumban tavolodott el: egyrészt a
bilin személyi felelGssége — a bilindsség kiterjesztése — a kdzdsségrdl athelyezo-
dott az egyénre; masrészt pedig a torvény vallasabdl a ,szeretet és irgalom”

1 Részletesebben lasd Sarik E.: A vallas és blinmegel6zés kérdései a posztmodern tiikrében.
Beltigyi Szemle, 2011/1.

2 Erd6 P.: A bln és a biincselekmény. Két alapvetd fogalom viszonya az egyhazi jog titkrében.
Beliigyi Szemle, 2010/6., 3. o.
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vallasa lett. Vagyis a tilalmazott és kivanatos magatartasok szigort lajstromo-
z4satdl az Ujszovetség elindult a biindsség személyes, lelki tartalmainak ira-
nyaba (még ha ez a gondolkodasmodd a kereszténység vonatkozasaban sem
bizonyult tartosan életképesnek).

A vallas és a biin, a biinelkdvetés kapcsolata a keresztény tanokban

A hangstilyok az Oszovetségben még elsérendtien a kollektiv biindsségen vol-
tak. Eklatans példait latjuk ezeknek az eredendd bilinben, Szodoma és Gomora
blinosségében, vagy az Ur tobb generéciot biinteté szemléletében.

Mert En, az Orékkévald, a te Istened buzgd Isten vagyok, aki szdmon kéri az atydk
vétkét gyermekeiken, harmad- és negyediziglen, azoktdl, akik engem gyiilolnek. Am
szeretetet gyakorlok ezred iziglen azokon, akik szeretnek engem, és meg6rzik paran-
csolataimat.”?

De ugyanilyen kozosségi felel6sségre utal a blinbak felaldozasanak szokasa is,
ami feloldozast adott az egyéni és kollektiv blinokre.4

LA keresztény sziiletésének pillanatdtdl ismeri a biinnek azt a fogalmdt, amely a
személyes emberi cselekedetet jelenti, olyan cselekedetet, amely elsésorban az Isten és
az ember viszonydt zavarja meg, vagyis amely engedetlenséget jelent Isten akaratd-
val, parancsdval szemben.”>

Vagyis fogalmazhatunk tgy, hogy az Ujszovetség a biin lényegeként az Isten-
nel val6 személyes szembefordulast fogalmazta meg.

A zsido vallas alapvetSen a tirvény valldsa volt. Torvények és szabalyok
Ovezték a hétkdznapokat, az étkezést, a koriilmetélést, a temetést. A moral és a
torvény a zsidosag kulturajaban egy volt. A torvény alapja és szava a Tora.

3 2Moz 20,5-6.

¢ ,A sorshuizas az egykori pusztai, majd a jeruzsalemi Szentély engesztelénapi (jom kipuri)
szertartasanak része volt. (A Szentély pusztuldsa éta nem gyakoroljuk.) Egy ladaba két egyfor-
ma téblacskét helyeztek. Az egyikre ezt irtak: »az Orokkévalénake, a mésikra »Azazélneks,
majd miutdn az egyik bakot eldallitottak, kihtiztak a ra vonatkozé tablat. Amelyik Azazélnek
jutott, annak fejére raolvastak a nép feltételezett biineit. Ez lett a blinbak, amelyet azutan kitiz-
tek a sivatagba, mig a masikat felaldoztak. Ez a kiilon0s szertartas az egyéni és a kollektiv bii-
nok jelentGségére, illetve az azok aldl nyerhetd isteni engesztelésre hivta fel a nép figyelmét.”
do.hu/zsido-hitelet-vallas-szokasok

5 Ugyanakkor Erd§ utal arra is, hogy mar az Oszévetségben is voltak utaldsok az egyéni
felel6sségre, s az egyénre mint a blin hordozdjara: , Azokban a napokban nem mondjdk tobbé: az
atydk ették az éretlen sz6l6t, és a fiatk foga vdsott el téle. Mert ki-ki a maga gonoszsdgdért hal meg,
annak vdsik el a foga, aki az éretlen sz6l6t eszi” (Jer 31,29-30). Erd6 P.: i. m. 4. o.
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A Téra a vildg teremtésének leirdsdval kezdddik és Mozes haldlanak elbeszélésével
végzddik; 6t konyvon dt az Gsemberiség, a torzsatydk és Izrdel torténetét kozli és tor-
vények gylijteményét nyujtja, melyek az egyénnek és a koznek életét kivanjak
szabalyozni, annak minden vonatkozdséban és eldgazasaban. A téra minden
vallasos gondolkozasnak, minden erkolcsos érzésnek forrasa és minden valla-
sos-erkolcsos életnek talpkove. Nincsen a tarsadalomnak oly kérdése, az en-
nek keretében Ilétesiilt vagy létesitendd intézménye, melyet nem targyalna
tobb-kevesebb részletességgel vagy amelynek legalabb alapvonalait meg nem
hazna. Allamjog, magdnjog, biintetdjog, szocidlis, nevelési, jotékonysdgi és, természe-
tesen, egyhdzi térvények szolalnak meg benne gazdag, szines viltozatban.”*

A kereszténységben azonban a torvény megvaltozott, hiszen immaéron nem-
csak a betli szerinti torvény valt zsindrmértékké, hanem anndl egy mélyebb,
Osszetettebb ,jogforras” is: az irgalom, a megbocsatas és Isten szava.

Tamds szerint az UjszOvetségi 0j torvény ,elsédlegesen maga a Szentlélek ke-
gyelme, amely a Krisztusban hivéknek adatik [...] Azt kell tehdt mondani, hogy az
tijsz0vetségi torvény elsésorban bensénkbe adott torvény (lex indita), és mdsodsor-
ban irott torvény.””

A bensdkben irott, lelkiismereti torvényt azonban a katolikus teolégia folyama-
tosan merevitette, ismételten irott torvénnyé, sét dogmava valtoztatta. Nemes-
hegyi Péter errél igy irt:

+[A kbzépkorban]... az erkilestant mdr nem is az erények szerint, hanem a torvé-
nyek, nevezetesen a Tizparancsolat szerint tagoljik. Ez a kotelezettség-erkolcstan a
16. szdzadtdl kezdve uralkoddvd valik az egész katolikus erkdlcsteolégidban. A mora-
listdk egyre nagyobb pontossiggal igyekeznek meghatdrozni a »haldlos biin« és a
»bocsdnatos biin« kozotti hatdrt.”?

Ennek hatasara, illetve ebbe beagyazva hosszt idén keresztiil tehat az erkdlcs
egyet jelentett egy hol szigortibban, hol kevésbé szigorian megfogalmazott
btinlajstrommal®, masként: a moralitas Gjra csak rigorézus torvénnyé lett.

¢ A Tora 6sszes szakasza. www.zsido.com

7 Nemeshegyi P.: Biin, bintudat, blinbanat. Vigilia, 2002/3., 7. o.

8 Uo.

° ,A katolikus erkdlcsteoldgidnak ez az allapota ranyomta bélyegét az egész tjkori katolikus
hitéletre. A katekizmusok két f6része arrdl szolt, hogy mit vagyunk kételesek hinni, és hogy
mit vagyunk kotelesek cselekedni, illetve mitél vagyunk kotelesek tartdzkodni. A szentsé-
gekrol szolo harmadik rész azokat féképpen kotelességeink megtartasara képesité kegye-
lemkozvetit6ként targyalta, és rajuk vonatkozolag is a kotelességeket és tilalmakat emelte ki.
Mindebbdl sziiletett meg az a buzgo, de szorongd katolikusoknak a tipusa, akik allanddan
halalos blinok karmaban érezték magukat, egyre gyakrabban akartak gyonni, ritkdn mertek
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Az igény arra, hogy az erkolcs ismételten bels6, lelki tartalmi kérdéssé val-
jon, az tjkorban fogant meg djra, amikor a kotelezettségre koncentrald erkolcs-
tan ellentétbe keriilt az ujkori szellemtorténetben egyre erdsebben jelentkezd
szabadsagvaggyal. A moralistak egyre inkabb arra keresték a valaszt, hogy hol
van a kotelez6 torvény és a szabadsag hatara.

A szabadsag mint erény gyakorldsa azonban csak a II. vatikani zsinat forra-
dalmian tj felfogasaval kuszott vissza a teoldgiaba. , Ervényesiilnie kell a tdrsada-
lomban a csorbitatlan szabadsdg gyakorlatinak, amely abban dll, hogy az embereknek a
szabadsdg maximumdt biztositjik és szabadsdgdt csak sziikség esetén és csak a sziiksé-
ges mértékben korldtozzdk.”10 A vallas igy — teoldgiai onreflexidja altal — maga is
elindult a ,,szabadsag titjan”, a bels6 szabadsag kérdése felé; és elkezdett visz-
szatérni eredeti, Gjszovetségi gyokereihez.

A tudomany és a vallas viszonyardl

A vallas (a katolikus egyhaz is) modernizalédott, a vilag egyre radikalisabban
szekularizalodott, aminek kovetkeztében a vallds egyre tavolabb keriilt attol,
hogy képes legyen erkolcsi kérdésekben, a blin meghatarozasaban hegemoniat
gyakorolni. S bar a modernitasban a blincselekmények meghatarozasa kikertilt
a vallds fennhatdsaga aldl, a biin és a blincselekmények, a blincselekmények és
a moral kapcsolata a mai napig vitathatatlan. Masként fogalmazva, a vallas
etikai vonatkozasban a kriminoldgiaval sziikségszertien kapcsolatban 4ll: a biin
kérdése ugyanis olyan szerves kapocs koztitk, ami megfellebbezhetetleniil
jogossa teszi a vallas/vallasossag kriminoldgiai vizsgalatat.

A tudomany és a vallas azonban a modern gondolkodastol datalhatoéan ha-
dilabon allt egymassal, s igy a racionalis gondolkodas berzenkedett attol, hogy
magaba olvassza a vallasbdl kovetkezd, a vallastdl ered6 tudast, erényt, ismere-
tet. A vallas és a tudomany két platformra keriilt: a posztmodernitas eklektika-
ja kellett ahhoz, hogy a tudomany feladja vegytiszta racionalitasat, s tjra felfe-
dezze a vallasban, a vallasossagban rejlé potencidlt. A vallasossag tarsadalmi
és egyéni megnyilvanulasainak vizsgalata a szociologiaban és a pszichologia-
ban kapott polgarjogot.

aldozni, és egész keresztény életiiket kotelezettség-tehernek érezték. Ennek a kotelezettség-
nek a szankcidja pedig a lehetd legstlyosabb volt: az 6rok karhozat. Nem csoda, hogy egy
ilyen erkolestant hirdet6 egyhaztol elidegenedtek az emberek abban az tjkorban, amelynek a
patosza éppen a szabadsagvagy.” Nemeshegyi P.: Uo. 10. o.

1 Uo. 8. 0.
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S igy kozvetett modon, tarstudomanyainak informacidanyagara hagyatkoz-
va, a kriminologusok érdeklédését is felkeltette a vallasossag. A kriminologia a
XX. szazad végén, a XXI. szazad elején kezdett foglalkozni azzal a lehetGséggel,
hogy a vallasossag esetleges forrasa lehet a blinelkdvetSk reszocializacidjanak.
A vallasossag ujraértelmezésére az ugynevezett protektiv faktorok témakoré-
ben keriilt sor, ami a rizikofaktorok ellentétparjaként, komplementereként je-
lent meg a kriminoldgiai szakirodalomban.

A tudomanyos érdeklddés egyre inkabb abba az iranyba fordult, miért van
az, hogy egyes emberek a rossz életkoriilményeik ellenére is talpon marad-
nak."! Miért van az, hogy az egyik szegény, elhanyagolt, ad absurdum, ban-
talmazott fiatal bilinelkovetévé valik, mig a masik, aki szintén hatranyokkal
kiiszkodik, kevéssé iskolazott csaladbol jon, devians kornyezetben él, mégis
talpon marad az élet viharaiban? Henderson és Milsten erre a jelenségre a
rezilencia fogalmat alkalmazta, ami azt jelenti, hogy egyeseknek megvannak
azok a képességeik, hogy az atlagostdl eltéré élethelyzetekkel is megkiizdjenek,
és képesek a tarsadalmi, tanulmanyi, szellemi fejlédésre, mig masoknak ez a
képességiik hianyzik.1? Masten a fogalmat azzal egészitette ki, hogy: ,A
rezilencia az igynevezett tdrsadalmi, kornyezeti protektiv faktorokkal egybeesik, egyéni
szempontbol viszont egy/vagy tobb személyiségjeqyet feltételez, ami az eqyént a nehéz-
ségekkel torténd megkiizdésre alkalmassd teszi.”13

De mi lehet az, ami a blin6zést6l megvéd? Ki az, aki a rezilencia képességével
bir? De elsésorban azt firtatjuk e helyiitt, hogy mit tekinthetiink protektiv faktor-
nak. Unruh és tarsai fiatalkort elkovetSket kérdeztek arrdl, hogy az életiikben mi
jelenthetett volna védelmet a blinelkdvetdvé valas ellen. Az 6nbevalldsos vizsga-
latban a fiatalok kiemelték, hogy ha megkaptak volna a csalad érzelmi tamaszat,
biztatasat; talaltak volna egy pozitiv, decens barati kort, és tamogatd és konstruk-
tiv programokat kinalé iskolat — ami alkalmat és lehet6séget ad arra, hogy kon-
szolidalt baratokkal, iskolatarsakkal talalkozzanak —, nagyobb eséllyel keriilték
volna el a devians viselkedést. A tinédzserek a kdzdsség fontossagat is hangsu-
lyoztak, és — a sportklubokon kiviil — a valldsi kdzdsséget nevesitették, mint olyat,
ami értelmes alternativéja lehetett volna a lehtizd, kartékony barati tarsasagoknak,

11 C. Simdes — M. G. Matos — J. M. Batista-Foguet: Juvenile Delinquency: Analysis of Risk and
Protective Factors Using Quantitive and Qualitative Methods. Cignitie, Creier, Comporta-
ment, December, 2008, p. 2.

2 M. K. Brigges — P. P. Akos et al.: Assessing and Promoting Spiritual Wellness as a Protec-
tive Factor in Secondary Schools. Counseling and Values, April, 2011, p. 2.

13 Greene pontositasa szerint pedig a rezilencia olyan készség, amely magaban foglalja a
személyiség megerdsitését, illetve az én-védelmet. M. K. Brigges — P. P. Akos et al.: i. m. 3. o.
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bandazasnak, gangeknek.! Lathatd, hogy még a fiatal blinelkovetdk altal adott
felsorolasban is megjelenik a valldsossdg, a valldsi kozosség mint lehetséges védo-
faktor. A kérdés az, hogy a valldsossag csak kozosségei altal vagy mas modon is
nydjthat-e tdmaszt a bajban 1évé embereknek.

A vallasossag mint protektiv faktor

A vallasossagnak tobb egymassal szorosan Osszefliggd és Osszekapcsolodd
szegmense van. Nehezen mondhato, hogy a valldsossag dnmagaban attol haté-
kony, hogy koz0sségi szerepet tolt be, ahogyan az is, hogy pusztan az ima ere-
jében vagy a kozos ahitatban rejlik a lényege. Az egyes tényezdk, vetiiletek, a
kiilonb6z6 megnyilvanulasi formak (ima, templomba jaras) egymast kolcsono-
sen erdsitve, korkoros modon egymasra hatva tudnak valddi értéket képvisel-
ni. A tényezd6kre bontds, illetve a szegmensek csoportositasa a tudomany anali-
zalo kényszerébdl fakad.

1) A vallasossag kézdsségi aspektusiban azaltal képes hatast gyakorolni, hogy
intézményi keretrendszerében kotédést, elkotelezettséget, értelmes/tar-
talmas programokban vald részvételt kinal. Ezeket a funkciokat 6nma-
gukban azonban mas intézmények (iskolak, gyermekvédelmi intézmé-
nyek, sportklubok stb.) is tudnak nydujtani, a vallasossag azonban a hitek,
hitelvek koz0s rendszere éltal tud hozzaadott értéket képviselni. A val-
lasossag kozosségi vetiiletei megfelelnek a szocialis kontroll elmélete al-
tal megfogalmazott tényezdknek.

2) A vallasossagnak a spiritualis, lélektani vetiilete kizvetett médon kaphat
szerepet a bilinelkovetés csokkentésében. A spiritualitas elsédlegesen a
betegségekre, koztiik a lelki megbetegedésekre hat: kozvetleniil hat(hat)
a depresszidra, ami viszont pozitivan korreldl az dnkarosité magatarta-
sokkal, leggyakrabban a szerfogyasztassal. A szerfogyasztas €s a btinel-
kovetés kozotti Osszefiiggést a kriminologiai kutatasok igazoltak. A kri-
minolégidban a valldsossagnak a spiritualis vetiilete mint kézvetett protek-
tiv faktor, vagyis mint a rezilencia egyik eleme jelenik meg.

3) A vallasossag azonban a személyiség egészére is képes hatast gyakorolni.
A vallasossagot és a személyiség-lélektani tudast sszekapcsolva, kivi-
laglik, hogy a vallasossag egy megtéritési élménynél vagy annak fokozatos

14 D. Unruh - T. Povenmire-Kirk — S. Yamamato: Percieved Barriers and Protective Factors of
Juvenile Offenders on Their Developmental Pathway to Adulthood. Journal of Correctional
Education, September, 2009, pp. 14-15.
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fejlédésével elérheti azt a szintet, amelyben a személyiség kiteljesedik, és
értékrendbeli/érzelmi stabilitasa miatt elképzelhetetlenné valik a devians
magatartasok tanusitasa. A vallasossag , miikddése” tobblépcsds, kozve-
tett hatasként értelmezhetd, amelyben a protektiv tényezd a valldsos
megtérés maga €s a vallasos érziilet, értékfelfogas és életszemlélet kiér-
lelt, fejlett szintje. A vallasossag e helytitt mordlis/etikai arcat mutatja meg.

A vallasi kozosségek szerepe

A vallasossagnak egyik potencialis ereje a kozosségiségében van. Azonban a
vallasos csoportok, az egyhazak kozosségi erejét is tobb elméleti keretben, tobb
nézépontbdl elemezték a kutatasok.

Utaltam mar Hirschi szocialiskontroll-elméletére, amely szerint az egyha-
zaknak és vallasi kozosségeknek evidens szerepiik lehet a blinmegel6zésben,
minthogy a vallas érzelmi kotédést, elkotelezédést és aktiv kozosségi részvételt
nyujthat; illetve alkalmas lehet arra, hogy pozitiv és konstruktiv hit- és eszme-
rendszert kindljon. Hirschi és Stark eredeti vizsgalata azonban nem igazolta a
vallasossag preventiv hatdsat a blinelkdvetésben.s

A vizsgalat, amely kozvetleniil igazolni tudta a vallasossag relevancijat a
szocialiskontroll-tedria kontextusaban egy specidlis, tobbé-kevésbé zart kozos-
ségben zajlott. Ryan, Testa és Zhai afrikai amerikai, gyermekvédelmi gondosko-
dasban €16 fiatalok kozott ellendrizték azt, hogy a vallasi kozosséghez tartozas
— az elkdtelez6dés, az érzelmi kotddés, a részvétel altal — negativan korrelal a
btlinelkdvetéssel ebben az egyedi jellegzetességgel bird kdzosségben.¢ Ugyan-
ezt az eredményt hozta az az orszdgosan reprezentativ minta (Egyesiilt Alla-
mok), amely az afroamerikai fitk szerhasznalatat és vallasossaganak Osszefiig-
géseit mérte.?”

Ji és tdrsai a vallasos kozosségeket — Hirschiék alaptéziseire hagyatkozva, de
az eredetinél részletesebb szempontok alapjan — elemezték.s

15 Ch.-H. C. Ji - T. Perry et al.: Considering Personal Religiosity in Adolescent Delinquency: The
Role of Depression, Suicidal Ideation, and Church Guideline. Journal of Psychology and Chris-
tianity, Spring 2011

16]J. P. Ryan — M. F. Testa — F. Zhai: African American Male sin Foster Care and Risk of Delin-
quency: The Value of Social Bonds and Permanence. Child Welfare, 1 January, 2008, p. 4.

7 D. R. Hodge - F. F. Marsiglia — T. Nieri: Religion and Substance Use among Youths of Mexi-
can Heritage: A Social Capital Perspective. Social Work Research, September, 2011
BCh.-H.C.Ji—T. Perry etal.:i. m. 7. o.
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Az egyes tényezdket kiilon bontottdk, és arra voltak kivancsiak, hogy egy
vallasi kozosség miben és hogyan miikodik masképp, mint minden mas,
értéksemleges kozosség. A vallas integrativ mechanizmusként miikodik, ami
fenntartja a tarsadalmi rendet, tdimogatja (biztositja) a hierarchiat, és elésegiti a
hagyomanyos értékek és normak miikodését. Azok tehat, akik kapcsolatban
allnak az egyhazzal, és valldsosként hatarozzak meg magukat, az erkolcsi mo-
dellt (a normakat és viselkedésformakat) a vallasi k6zosségbol meritik; és ezek
a vallasos Igék (normak és értékek) azok, amelyek visszatartjak az egyént az
Oonpusztité magatartastol, kivaltképpen azért, mert a test Isten temploma, igy
annak mérgezése, kérositdsa az Ur elleni vétek. Mindemellett a keresztény
tanitasok magva a szeretet és a megbocsatas, igy a masok elleni gytilolet és
er6szak is blinnek szamit. Az egyhazak (kozosségek) specialis tartalmukkal
egylitt képviselnek hozzaadott értéket, hiszen igy tudjak a raciondlis elkotele-
z0dés-részvétel elemeket érzelmi kotddéssel (attachment) és a kozos hit-, érték-
renddel (beliefs) megerdsiteni.

Ji és tarsai elemzése azt igazolta, hogy az egyhdzak irdnymutato és érték-
meghatarozo szerepe csokkentette a depresszids hajlamot, valamint az Istenhez
val6 vertikalis viszony megalapozza a vallasi tételek tekintélyét, és tavol tartja
az egyént a destruktiv magatartasoktol.

Hogde-ék bar szintén a koz0sség szerepét domboritottak ki, azonban a hang-
sulyt' — Putnam, Xu és Bartkowski elméletére hivatkozva —a szocidlis téke elemé-
re helyezték. A szocidlis t6ke fogalmabdl harom aspektust emeltek ki: a nor-
mak, a halozatok és a vallasos beagyazottsag, a kozosségi 1ét bizalomerdsitd
funkcidjat. A vallasos normik tilalmazzak a szerhasznalatot, erdsitik az dnkont-
rollt, felkinaljak Isten segitségét a kritikus, stresszes iddszakokban, és Istenen
mint ,tekintélyszemélyen” keresztiil a tekintélytisztelet megszilarditasara is
lehet6ség nyilik, ami a ,,f61di”, tarsadalmi autoritasok elfogadasat, akceptalasat
is segiti. A wvalldsos hdlozatok (kézisségek) lehetGséget kindlnak arra, hogy az
egyén felndtt modellszemélyt taldljon, illetve olyan korcsoportos tarsasagot,
amellyel konstruktiv (proszocidlis) tevékenységeket végezhet. A bizalom pedig
a hitre és vallasi normakra (is) vonatkozik, ami hatast gyakorol (korkords mo-
don) a vallasi kozosség tagjaiba vetett és a kozosség altal képviselt normak
irant taplalt bizalomra is.

Vizsgalatukban — amelyben latin-amerikai fitik szerfogyasztasi szokasait és a
vallasossag kozosségi aspektusanak Osszefliggéseit elemezték — arra a megallapi-
tasra jutottak, hogy a vallasgyakorlas, templomba jaras hatarozottan mérsékelte

¥ D. R. Hodge - F. F. Marsiglia — T. Nieri: i. m. 5. o.
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a szerhasznalatot (marihudna, szipuzas), s az aktiv kozosségi részvétel, a valla-
sos aktivitas az antiszocialis magatartasokat — mindenestiil — markansan csok-
kentette.20

Levin metaanalizise a kozosség hatasat nem szedte elemeire, azonban a 212
tanulmany alapjan igazolta, hogy a vallasgyakorlok és a kozosségbe jarok ko-
z0tt alacsonyabb volt a dohanyzok, az alkoholt rendszeresen fogyasztdk, és
kisebb az alkalmi szexudlis kapcsolatot létesit6k aranya is.?!

A vallas és az egyén

A vallasossagnak csak az egyik, de nem kizardlagos eleme a vallasi kdzosség: az
egyénre hathat a vallas dontGen spiritualis tartalomként. A spiritualitas egyes
szegmenseinek kiilonvalasztasa azonban még nehezebb, hiszen a lélektani
krizisek, illetve az arra adandd — és a vallasossag, a hit altal adott — valaszok
alig-alig elemezheték egymastol fliggetleniil. A vallasossag, spiritualitds azon-
ban kozvetett modon, bizonyitottan hatast gyakorol a btlinelkovetésre. A ko-
vetkezdkben aszerint rendszerezem az egyes vizsgalati eredményeket, hogy a
vallasossag melyik életteriilet/krizis megoldasara (depresszid, dnpusztitas stb.),
milyen tartalmak szerint (életcélok megfogalmazasa, fasultsag feloldasa, érték-
tételezés), milyen eszkézokkel (imadsag stb.) johet szamitasba.

A spiritualis elkotelezettség és az életmindség kozotti Osszefiiggést szamos
kutatas vizsgalta, és tobb ponton is pozitiv korreldcié igazolddott. Ezt igazolja
az is, hogy ,[M]ir az Egészségiigyi Vildgszervezet (WHO) életmindség meghatdroza-
saban is szerepel a spiritualitds dimenzidja”?2. A dontéen amerikai vizsgalatok mind
a mentalis, mind a fizikai egészség és a spiritualitas kozti Osszefiiggést alata-
masztottak. Moller és Riemann a spiritualitas és az egzisztencialis jollét kapcsola-
tarol irott cikkiikben kifejtik, hogy a nehéz élethelyzetekkel vagy stilyos betegsé-
gekkel valo megkiizdésben a spiritualitas egészen mas mindséget jelent.?

2 Ugyanakkor a szerzok azt is hozzatették, hogy a vallasos kozosségek/egyhazi csoportok
(akér egyhazi iskolak) tevékenysége nem sziikségszertien proszocidlis program, el6fordulhat
ugyanis ezeken a helyeken is — a tiltas ellenére — szerhasznalat; de f6 szabaly szerint a k6zds-
ségi részvétel mégiscsak devianciacsokkentd.

217, S. Levin: Religion and spirituality in medicine. Journal of the American Medical Associa-
tion, 3 Sep 1997, pp. 792-793.

22 Perczel Forintos D.: Az imadkozas lélektani (gyogyitd) hatasa. In: Lélektan és spiritualitas.
Vigilia Kiadd, Budapest, 2005, 17. o. [Sapientia Fiizetek 5.]

# Uo. 22. 0.
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Elemzésem szempontjabol azonban a lelki egészség a relevans?, leginkabb
pedig a depresszid tekintheté fontosnak, minthogy ez az a mentalis betegség,
amely tinédzserkorban jelentésen hozzajarulhat az onpusztité magatartasok
kialakulasahoz.?

A legtobb vizsgalat éppen ezért a spiritualis elkotelezettség és a depresszid
kozti negativ Osszefliggést vizsgalta?®, ezek azonban a vallasossagnak mas-mas
elemét emelték ki. Maltby, Lewis és Day vizsgalatai arra iranyultak, hogy az
extrinsic-instrinsic vallasossag és az tigynevezett keresd (quest) hit, valamint a
depresszioé kapcsolatat elemezzék. Ez a tipizalas eredetileg Gordon Allport ne-
véhez fliz6dik, 6 azonban még a quest fogalmat nem hasznalta.?” Szerinte a
vallas instrinsic tipusa belsé motivaciokon, &szinteségen alapul, és a vallasos
hit szerinti életvezetést jelenti, fliggetleniil ezek kovetkezményeitdl. A , kiilsé
vallasossag” pedig a kornyezet altal motivalt és a tarsadalmi status, a biztonsag
és a szociabilitds megszerzésének eszkoze.?® A kiilonbség a két tipus kozott
érdemi®, hiszen kiilonb6zd személyiségtipusokat feltételez.3

2 Kutatasokat végeztek a rakbetegség megel6zésérdl — dontden az afroamerikai populaciéban —,
kideriilt, hogy azok az afroamerikaiak, akiknek mélyebb a vallasi és spiritualis elkotelezett-
ségiik, dontden nagyobb gondot forditanak a betegségmegelézésre. Kurita és tarsainak kuta-
tasai pedig azt igazoltak, hogy a spiritualitasnak elsédlegesen idéskorban van szerepe, ami-
kor akdr a sziv- és érrendszeri betegségekkel kiiszkodok allapotaban is javulast mutatott a
spiritualitas gyakorlasa. D. K. Singh — S. Ajinkya: Spirituality and Religion in Modern Medi-
cine. Indian Journal of Psychological Medicine, October-December 2012, p. 12.

% Shah és kutatotarsainak elemzése értelmében a spiritualitds még az olyan sulyos mentdlis
betegség, mint a skizofrénia kezelésében is relevansnak bizonyult, természetesen a gyogysze-
rek szedése mellett. D. K. Singh - S. Ajinkya: Uo.

% J. Maltby - L. Day: Depressive symptoms and religious orientation: examining the relation-
ship between religiosity and depression within the context of other correlates of depression.
Personality and Individual Differences, vol. 28, iss. 2, 2000, p. 17.

% N. Tiliopoulos — A. P. Bikker — A. P. M. Coxon — Ph. K. Hawkin: The means and ends of
religiosity: A fresh look at Gordon Allport’s religious orientation dimensions, Science Direct.
Personality and Individual Differences, vol. 42, no. 8, 2007, pp. 1609-1620.

2 Kovacs L.: A vallasossag hatasa a serdiilék kabitoszer-fogyasztasara. Szocioldgiai Szemle,
2007/1-2.

2 A harmas felosztas validitasat — valamint a Maltby és Day 4altal felépitett quest-kérdoéivet
Anmnick Shaw és Stephen Joseph is ellendrizte, tobb kérdéssel fejlesztve az eredeti modellt. A. Shaw —
S. Joseph: Principal components analysis of Maltby and Day’s (1988) amended quest religious
orientation scale: a replication of the three component structure. Personality and individual
Differences, vol. 37. iss. 7, 2004, p. 1427.

% Allport a vallasossag kérdését elsdrendiien az elditéletek szempontjabdl elemezte, és modellje
szerint az eltérd tipusu valldsossag pszicholdgiai relevanciat mutat, és kiilénbz6 személyiség-
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A vizsgalatok megallapitottak, hogy a kiils6-belsd vallasossag is pozitivan
hatott a megbetegedésre — bar mas-mas iranybdl, de konstruktiv eszkoznek
bizonyultak —, az igynevezett quest vallasossag viszont nem jelentett sem elko-
telez6dést, sem pedig megoldast.3!

Egyes vizsgdlatok azonban a személyes, individualis vallasossag tartalmi aspek-
tusaira is rakérdeztek. Ebben a korben kideriilt, hogy az egyik legfontosabb ténye-
z0 az, hogy értelmet ad az életnek. Wright és Frost szerint a bels6 vallasossag azal-
tal csokkenti a depressziés megbetegedéseket, hogy célokat tételez. Hindham,
Hooper és Hudson szerint a vallasos elképzelések csokkentette a kamaszok remény-
telenségét, céltalansagat, ami kozvetetten hozzajarult az dnpusztito és agressziv
magatartasformak redukalasahoz.®? Salsman és Carlson kutatasainak értelmében
pedig az védi a fiatalokat a depressziétol, hogy Isten — mint személyes entitas —
keriil a fokuszba, elvonva a figyelmet a tisztan egoista késztetésekrol.

Specidlis tartalmat tartak fel azok a vizsgalatok is, amelyek szerint a spiritua-
lis életfelfogas és a spiritudlis tamogatottsag pozitivan korrelalt (elsésorban
afroamerikai) fiatalok Onbizalmaval. Ellison allitasa szerint ez az Onbizalom-
novekedés, az én megerdsitése — ami Greene szerint az egyik attribtituma a
rezilencianak — akar kozosségi meger6sités nélkiil, vagyis pusztan a hit altal is
bekovetkezhet. Az 6nbizalom novekedése alkalmassa teszi az egyént arra,
hogy nagyobb erével alljon ellen az 6t koriilvevé kisértéseknek, ami a vizsgala-
ti eredmények tantsaga szerint is csokkentette a devians magatartasokat.3

Az imadsag egyedi megnyilvinuldsi formdja a vallas gyakorlasanak, ami ha a
vallasossagtipusokat értelmezziik, leginkabb a vertikilis hit csoportositasaban
helyezhet6 el, minthogy az Istennel vald kdzvetlen és els6dleges kommunika-
ciot jelenti. A kutatasok szinte egységesen alatamasztottak azt, hogy az imad-
sagnak mind a lelki egészségben, mind a problémakkal valé megkiizdésben
kiemelked&en fontos szerepe van. Poloma és Pendleton szerint az imadsag noveli
az egyén elégedettségét és boldogsagszintjét, és ezaltal csokkenti a rendszere-
sen imadkozok korében a fasultak, céltalanok aranyat. Rasicék ugyanezekrdl
szamoltak be: 6k azonban depresszié mellett a szorongasos megbetegedések,
az ongyilkossagi kisérletek szama kozti Osszefiiggést elemezték, ahol szintén

jegyekkel, magatartasformakkal jar egytitt. G. W. Allport: Az elditélet. Gondolat Kiadd, Buda-
pest, 1977, 620. o. [Tarsadalomtudomanyi Kényvtar]

3 J. Maltby — C. A. Lewis — L. Day: Religious orientation and psychological well being. The
frenquency of personal. British Journal of Health Psychology, vol. 4, 1999, pp. 363-378.

2 Ch.-H. C.Ji—T. Perry et al.: i. m. 4. o.

3 D. R. Hodge - P. Cardenas — H. Montoya: Substance Use: Spirituality and Religious Participa-
tion as Protective Factors among Rural Youths. Social Work Research, September, 2001. p. 5.
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markans negativ korreldcid rajzolodott ki. Levin tapasztalatai alapjan pedig az
imadsag azért fontos, mert a gyakoribb imadkozas kevesebb nyugtalansaggal,
elégedetlenséggel és fesziiltséggel jar egylitt. , A pozitiv érzelmek (lelki nyugalom, bé-
kesséq, remény, optimizmus, bizakodds) élettanilag fesziiltségmentes dllapotot hoznak létre,
védelmet nyujtanak a betegségek ellen.”3*

A teljesség kedvéért azonban megjegyzendd, hogy a , helyteleniil értelmezett
valldsossdg (példdul szigoriian biintetd istenkép) azonban felerGsitheti a szorongdsokat
és mélyitheti a depressziot”3.

Kriminoldgiai szempontbdl érdemes vizsgalni a szerhasznalat és a valldsos-
sag Osszefliggéseit. McFadden és tdrsai szerint a spiritualis nézetek névekedésé-
vel parhuzamosan csokkent a dohanyzas. Hasonlé eredményeket kapott
Benson és Donahue is%. Dana Bain az alkoholfogyasztas, alkoholizmus és a spiri-
tualitas kozott fennalld negativ kapcsolatot elemezte3; Cochran és Akers, vala-
mint Middleton és Putney kutatasainak értelmében a vallasossag mindegyik szer
hasznalatat — az alkohol, a dohanyzas és az illegalis drogok fogyasztasat is —
csokkentette.® Jeynes, Hadaway és tarsai, valamint Crowyn és Benda a vallasossag
és a droghaszndlat negativ korrelacidjat elemezték: eredményeik értelmében a
vallasos aktivitas visszatart a szerhasznalattdl.#

Jiék kutatdsa azt is igazolta, hogy bels6 vallasossag, a doktrinalis ortodoxia,
a vertikalis hit a szerfogyasztast; a horizontalis hit pedig a blinelkovetési haj-
landosagot csokkenti. , Az elemzésbdl megallapithato volt, hogy a depresszios készte-
tések csokkentésében hat szdzalékot képuiseltek a valldsi tényezdk, tizenhatot az ongyil-
kossdgi kisérletek csokkenésében, huszonegy szdzalékot pedig a drogoktdl és populdris
kultirdtol vald tdvolmaraddsban.”*!

3 Perczel Forintos D.: i. m. 25. o.

% Uo. 27. o.

% D. K. Singh - S. Ajinkya: i. m.

% D. R. Hodge - P. Cardenas — H. Montoya: i. m. 1. o.

% D. Bain: Awareness Creates Opportunity: A narrative study of resilence in adult children of
alcoholics. A Thesis Submitted to the Collger of Graduate Studies and Research in Partial Ful-
fillment of the Requirements for the Degree of Master of Education in the Department of Educa-
tional Psychology and Special Education. University of Saskatchewan, Saskatoon, May, 2011

% S. D. Li: The Religious Context of Parenting, Family Processes, and Alcohol Use in Early
Adolescence. Journal of Drug Issues, Fall 2011, p. 2.

% Hadaway, Elifson és Peterson szintén az alkohol- és drogfogyasztas csokkenése mellett érvelt.
Corwyn és Benda a kemény drogok és a személyes vallasossag kozti negativ korrelacié szerepét
emelte ki. Hodge és tirsai pedig azt erésitették meg, hogy latin-amerikai fitik kdrében a vallasos-
sag csokkentheti az illegalis szerek hasznalatat. Ch.-H. C. Ji — T. Perry et al.: i. m. 8. o.

1 Uo.
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Osszességében megallapithatd, hogy a vallasossag spiritualis dimenzidja koz-
vetetten hat a bilinelkdvetésre: a depresszio csokkentése, illetve a szerhasznalattél
val6 tdvolmaradas altal, de ez a hatas mégsem tekinthetd elhanyagolhatonak. 2

A vallasossag mint a moralis fejl6dés komponense

A vallasossag moralis oldala az egyik legmeghatarozobb a blinelkdvetés szem-
pontjabol. Az ember, aki tisztaban van az erkdlcsi normdkkal, és annak megfe-
lelSen él, tavol marad a devianciatol, a bindzéstSl. Azonban az erkolcsi ismere-
tek beépiilése, az értékek internalizalasa komplex és hosszadalmas folyamat.

Utaltam mar arra, hogy a vallasossag és a személyiségfejlodés kozotti ssze-
fiiggés fontos tényezd a bilinelkdvetéstSl tavolmaradas szempontjabdl. Az All-
port-féle instrinsic valldsossag azt feltételezi, hogy az egyén nem masoknak akar
megfelelni, nem masokat tekint mércének az életében, a dontéseiben; nem a ko-
riilményeinek a foglya, ezért nem kiils6 befolyasra cselekszik, hanem mert beliil-
1ol jovo, kovetkezetes és koherens értékrendje van. A személyiségnek ez a fajta
teljessége szinte — ab ovo — tavol tartja az egyént az elhajlastol, a depressziotol,
blindzéstdl. A kiilsé-bels6 vallasossag dichotomidja azonban nem elegendd ah-
hoz, hogy a vallasos érettséget és a moralitas kozti kapcsolatot teljes egészében
atlathassuk. Ahhoz atfogobb, komplexebb tedridra van sziikség, és ebben nyuijt
segitséget a Piaget-ra és Kohlbergre is hagyatkozé Fowler-féle modell.

Miel6tt ezt vazolom, utalni kell a vallasossag és a depresszid kozti Ossze-
fiiggés egy elébbiekben nem ismertetett aspektusara. A vizsgalatok dontéen
azt mutattdk meg, hogy a depresszios életfelfogds, a tinédzser céltalansaga
vezet el az 6ndestrukcidhoz.

A depresszié azonban nemcsak akképpen hat a szerhasznalatra és a devians
magatartasok novekedésére, hogy a krizishelyzetet onpusztité magatartasokka
transzformalhatja, hanem — Kohlberg szerint — egy bonyolultabb 1élektani fo-
lyamat 4ltal is.

A lelki betegségek és a morilis fejlettség dsszefiigg egymdssal. Kohlberg kutatdsait
folytatva Szentmdrtoni mutatta ki, hogy a depressziéra hajlamos személyek mordlis
szinvonala fejletlenebb, mint a kontrollcsoporté. A lelki szenvedés ezen »0sibb«, fej-
letlenebb dllapotiban a szabad cselekvés lehetdsége korldtozott.”+

2 Uo. 19. 0.
# Tringer L.: Bintudat és blin-tudat. In: Lélektan és spiritualitds. Vigilia Kiadd, Budapest,
2005, 76. o. [Sapientia Fiizetek 5.]
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Ahhoz, hogy az egyén valdban ,,szabad” legyen dontéseiben, és nem sajat lelké-
nek, torzulasainak foglya, moralis felfogasa beliilrdl jov6, értékrendje interna-
lizalt legyen, a vallasossagnak is el kell érnie egy érettségi szintet. Hazankban
Siba Baldzs* foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy a valldsossag nemcsak horizon-
talis értelmében, hanem vertikalisan is tagolt. A vallasossagnak ugyanis csakugy,
mint a személyiségfejlédésnek van egy modellezhetd fejlédési ive, ami Osszekap-
csolédik az egyén erkolcsi fejlettségével is, €s az egyik sziikségszerlien hatast is
gyakorol a masikra.*

Siba alaptéziseit elsdsorban Erikson allitasaira alapozza. Felfogasdban az élet-
kor elérehaladtaval a személyiség valtozik, kriziseken megy keresztiil. A krizi-
sek alakitjak az identitast, ezen beliil a vallasossag tartalmat is, aminek kovet-
keztében mas-mas tartalmat mutat fel egy kisgyermek vallasossaga, mint egy
kamaszé vagy egy feln6tt emberé.4 Fowler felallitott egy hatlépcsds modellt,
amelyben a valldsos érettséget az életkori fejlettséggel is Osszekoti. Tételeinek
értelmében a nulladik szakaszban (egy-két éves életkor) a gyermek hite diffe-
rencialatlan, hite nem oszlik elemekre, vilaglatasa egynemt és a kozvetlen
kornyezetre koncentral. Itt jelenik meg az 6sbizalom kialakulasanak lehet&sége.
A gyerek intuitiv-projektiv hite kett6- és hatéves kora kozott jellemzd, amikor
is a kisgyermek mar képes magat kifejezni, de a gondolkodasmodja egocentri-
kus. A jellemzden tizenkét éves korig tartd mitikus-literdlis hit szintjén a gyer-
mek mar képes 6nallé gondolkodasra, alapvet6 és konkrét mtiveletek elvégzé-
sére, azonban az absztrakt gondolkodasra még nem. Ebben a fejlédési szakban
a fiatal Istent emberi képmasra alkotja meg, és a sajat cselekedeteit és Isten
viszonyat a biintet6-jutalmazé dichotémidjaban helyezi el.

A szintetikus-konvenciondlis szinten jelenik meg az absztrakcid képessége,
ahogyan — bizonyos szintli — onreflexi¢ is. A vilag teljesebbé valik a serdiiléko-
ra szamara, és értékrendjében lecsapodnak bizonyos kiilvilagi élmények is,
amelyek azonban elsdsorban a kozvetlen kdrnyezetéhez kétédnek.

Fowler szerint a ,tinédzser” (illetve az ezen a hitszinten 1étez6 egyén) a hitet

mint készen kapott rendszert szemléli, nem képes annak analitikus felbontasa-
ra, Ujraértelmezésére, attitiidje jellemzden reflexiv-emocionalis.

4 GSiba B.: Isten és élettorténet. A narrativ identitassal kapcsolatos kutatasi eredmények gya-
korlati teoldgiai jelentdsége. Budapest, 2008

# Els6sorban Piaget kognitiv fejlddési elméletére és a Kohlberg-féle erkdlesi modell szintézi-
sére alapozta modelljét, bevonva Oser és Fowler globalis koncepcidit a vallas értelmezésébe.
4 Siba B.: i. m. 43. o.
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Az individudlis reflexiv hitbeallitddas mar egy magas szint(i intellektualis
absztrakciot feltételez, egyebekben azt, hogy az ember értékrendjét ne készen
kapottként kezelje, hanem maga vizsgalja foliil a masoktdl kapott élményeket,
impulzusokat, attitlidoket. Az individualis-reflexiv gondolkodé (és hivé) mar
csak a sajat maga altal megélt és lelkileg/szellemileg megharcolt értékeket (hit-

tételeket) vallja magaénak.

Fowler tipizalasaban a hit (vallasossag) legmagasabb szintje a mdsodik naivi-
tds kora, az uigynevezett konjunktiv hit szakasza. Ekkor kezdi , 0sszerakni a
képet”, radébben 6nnén kicsinységére, az emberi 1ét paradox voltara, valamint
arra, hogy a vilag teljessége mégiscsak éppen ebben a paradoxonban gyokere-
dzik. A mdsodik naivitds az Istenhez vald személyes, és valds megtérés, amely
személyes kapcsolatot indukal a transzcendenssel, azonban nem az automatiz-
mus és az (elsddleges) naivitas allapotaban (és abbdl kifolyolag), hanem érett,
6nall6 és szublimalt moédon. A végs6é — azonban vélhetéen a legtobb ember
szamara elérhetetlen — hitszint az univerzald hit, amely mintegy fo6liilrdl,
egészben és Osszefliggéseiben képes szemlélni az életet, és képes a feltétlen
szeretetre és elfogadasra.*

Lathato, hogy a vallasossag fejlédése és az erkolcsi kérdések megitélése egy-
massal parhuzamosan valtozik. Szinkronban a Kohlberg-féle erkdlcsi fejlédés
modelljével, az egyén vallasossaga is fokozatosan — az életkor el6rehaladtaval
vagy esetleg katartikus élmények nyoman — érheti el azt a szintet, amelyben a
szabalyok betartasat mar nem a biintetéstdl vald félelem, a kiils6 elvaras, a kila-
tasba helyezett szankcié miikodteti.

A vallasossagnak azonban az ugynevezett masodik naivitas szintje, és legfd-
képpen az univerzald hit csakuigy kevesek sajatja, mint a kohlbergi klasszifikacio-
ban a posztkonvencionalis erkolcsi szint. Ennek ellenére az Amerikai Egyesiilt
Allamokban a fowleri és kohlbergi gondolatmenetre blinmegelézési, biinelkovetd-
kezelési bortonprogram épitkezik.

Az tgynevezett Life Learning Program lényege, hogy a sikeres és békés élethez
sziikséges képességeket tigy tanitsa meg, hogy azokat a vallasossag és a vallas
értékvilagaban helyezze el. Célokat tételezzen, erkolcsi paradigmakat tanitson.

Természetesen nehéz ezekben a programokban elhatarolni azt, hogy a valla-
sos vagy az értékrendi/moralis dimenzidi altal valnak sikeressé, azonban az el6-
nyiik az, hogy egyszerre tanitanak feleldsségre, vilagitanak ra a konfliktusok
kognitiv megoldasaira, tanitanak meg a ,,jé és a rossz” kozti kiilonbségtételre.

# Uo.
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Teszik mindezt gy, hogy egyszerre adnak vallasos hitet és immanensen
erkolcsi tartalmat; €s a tartalmakhoz olyan hiteles vallasi kozosséget kinalnak,
amely hosszu tavra is lehet viszonyitasi pont vagy akar konkrét segitség. 4

Osszegzés

A tanulméanyban igazoltam, hogy a vallasossag a zsidd-keresztény kultiraban
még napjaink szekularizalt tarsadalmdban is szamos olyan aspektussal bir, ami
kozvetve pozitiv hatast gyakorolhat az emberek magatartasara. A vallasossag
hathat kozosségei altal, amelyek elkotelezodést, kotodést és konstruktiv progra-
mokat tudnak nydjtani. A vallasi kozosség bizalom-, tekintélyforras, viszonyitasi
pont és szeretetteljes, védd-ovo kozeg lehet. A vallasossdg érzelmi tamaszt
nyujt(hat): az imadsag, Istenhez fordulds, a megbocsatas és a szeretetbe vetett hit
altal; és igy segithet a betegségek, a lelki krizisek, a depresszio gydgyitasaban. A
vallasossag kozvetett médon visszatarthat az elhajlastdl, a btintél: masok és on-
magunk bantasatol. A legfébb erénye posztmodern tarsadalmunk értékbizonyta-
lansagaban az, hogy — kozosségein keresztiil vagy akar egyéni modon is — stabil
értékrendet, fogddzot nyujthat, egy teljes hitvilagot, amelyben valaszok vannak a
hétkoznapi kérdésekre csakiigy, mint az élet dontd problémaira.

Tudjuk, hogy a vallas és a valldsossag nem jelenthet mindenre és mindenki
szamara megoldast. Nyilvanval6, hogy a vallasossag nem lehet mindenkinek
vonzo, mert a vallasossag nagyon tavol van az értékrend;jiiktdl, életiiktdl, felfo-
gasuktdl. Azonban éppen azoknak, akiknek az életében tobb a bizonytalansag,
mint a bizonyossag, tobb a kérdés, mint a valasz, a vallas vigasz lehet, és stabil
tamasz; olyan vigasz és tamasz, ami a szeretet, megbocsatas és irgalom igéretével
akar a blntdl is tavol tarthat.
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Az ENYUBS rendszer kriminolégiai szempontbol

A tanulmény az ERUBS-ENYUBS biiniigyi statisztikai rendszer sajdtossdgait vizsgdlja.
A kutatds keretében a mdr ismert problémdkon tillmenden sikeriilt feltdrnom, hogy az
ENYUBS-ben szerepl6 adatok idéeltoléddsa milyen vdltozdst okoz az adatokban a tényle-
ges értékekhez képest. A biiniigyi statisztika egy-két éves késéssel reagdl a trendvdltozi-
sokra. Ha nincs iitemvdltozds, akkor a statisztikai adatok és a tényleges helyzetet jobban
tiikroz0 szdmitott értékek eltérése néhiny szdzalék koriil mozog, de iitemuvdltdsok idején
az eltérés meghaladhatja a tizendt szdzalékot is ami mdr jelentds eltérésnek tekinthetd. A
kimutatott eltéréssel a trendelemzések sordn is szamolni kell. Tehdt a statisztikdban ldtha-
t6 iitemuvdltdsok valdjaban egy-két évvel kordbbi helyzetet tiikroznek. Az elemzés végsd
kovetkeztetése az, hogy az ENYUBS-adatok valéjdban nem a biiniigyi helyzetet vagy an-
nak véltozdsait mutatjik, hanem a nyomozé hatdsigok tevékenységét tiikrozik.

A hazai bliniigyiadat-szolgaltaté rendszer két kiilonalld részbdl tevodik Ossze.
Az egyik a rendéri-iigyészi tevékenységet tiikrozé ENYUBS (korabban: ERUBS)
rendszer, a masik a birdsagi statisztika. Vannak, akik idesoroljak a biintetés-vég-
rehajtasi statisztikat is!, de ez a blindzésnek csak egy kis szegmensérdl, és az el-
kovetSk kb. tiz-tizenkét szazalékarol ad tajékoztatast.

Sajnos a két atfogdbb rendszer, az ENYUBS és a birdsagi statisztika kozott
nincs kozvetlen kapcsolat, igy 6sszehasonlithaté adatokat nem szolgaltatnak. E
kettdsségbdl a kriminoldgiai vizsgalatok soran tobb probléma adoédik. A biinte-
tébirosagi statisztika a blindzés alaktani jellemzdit a biintet6jog kategoriarend-
szerén beliil tiikrozi, az adatok nyilvantartasa a torvényi tényallasokhoz kotd-
dik. A birésagi itélekbdl késziilt statisztika adatmez6i nem minden esetben
fedik a kriminolégiai szempontbdl fontos vizsgalati tényezdket. Viktimologiai
jellemzdk nehezen vagy egyaltalan nem tarhatok fel a birdsagi statisztika alap-
jan. Cselekményi statisztika sem készitheté az adatok bazisan, mert a birdsagi
statisztikat egy-egy lezart targyalasi eset utan rogzitik, és egy birdsagi tigy gyak-
ran nem egy btlincselekményt érint, mikdzben a statisztikaban csak egy cselek-
ményt rogzitenek. Példaul, ha valakit elmarasztal a birdsag haromrendbeli csalas

! Vavro L: A blindzés mérésének modszerei; a magyarorszagi kriminalitas altalanos jellemz6i.
In: Gonczol K. — Kerezsi K. — Korinek L. — Lévay M.: Kriminoldgia — Szakkriminoldgia. Complex
Kiadd, Budapest, 2006, 221. o.
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és kétrendbeli okirat-hamisitas miatt, akkor a statisztikaba csak a csalas biincse-
lekménye fog bekeriilni, az okirat-hamisitas nem. A birdsagi statisztika ezért a
sulyosabb btincselekmények irdnyaba torzitja az adatokat. A kisebb sulyt cse-
lekmények egy része nem jelenik meg kozvetleniil a statisztikaban. Ennek a je-
lenségnek szamos kovetkezménye van az adatok elemzésére. A legfontosabb az,
hogy az egyes blincselekménytipusok esetében alkalmazott biintetések stilyossa-
ga nem hasonlithatd 0ssze kozvetlentil, hiszen lehetnek olyan esetek, amikor a
szoban forgd cselekményt o6nalldan biraltak el, és lehetnek olyan esetek, amikor
mas bilincselekményekkel egyiitt értékelve szabtdk ki a biintetést. Az megallapit-
hat6 ugyan a statisztikabdl, hogy a kiszabott biintetés halmazati volt-e, vagy sem
(ezt az adatot egy kiilon valtozo tartalmazza), és errdl az elemzések soran nem
szabad megfeledkezni, ezért az egyes adatcsoportokat 6nalldéan kell elemezni.
Valtozo lehet az iigyek és a vadlottak szama, rdadasul nem valamennyi vadlott-
hoz kapcsolédik mindegyik targyalt cselekmény.

A cselekmények elkovetése és az itéletek jogerére emelkedése kozott na-
gyon hosszt id6 telik el. Az 6t-hat éves eltérések sem tekintheték ritkanak.
Raadasul az elkovetési id6k megoszlasa sem egyenletes. Az adott évi birdsagi
statisztika az azt megel6z6 kb. nyolc évben elkovetett cselekményeket tartal-
mazza véletlenszer(i megoszlasban. fgy az egymas utani évek statisztikai ada-
tai sem hasonlithatok Ossze, hiszen id6ben eltéré Osszetételli eseményeket tar-
talmaznak. Amikor feltorlodnak az iigyek, megné a korabbi években elkovetett
cselekmények aranya, amikor gyorsul az {igymenet, az elkovetési id6k koze-

lebb keriilnek a targyévhez.

Sajnos a kriminoldgidban vizsgalt , tényallasok” egy része nem felel meg a
magyar biintetéjogi kategoria rendszerének, igy a birdsagi statisztika alapjan
nem vizsgalhato. Ilyen példaul a betoréses lopas, gépjarmtlopas, és az erésza-
kos btincselekmények egy része. Ezekben az esetekben az elitéltek és a btlincse-
lekmények jellemz6i a megfeleld csoportositasban nem allnak rendelkezésre.
Igy nemzetkozi 6sszehasonlité elemzések sem végezhetSk. (A nyugat-eurdpai
birésagi statisztikak rendszerint tartalmazzak ezeket az adatokat.) Nalunk ezek
a kategoridk csak az ENYUBS-adatok alapjan tanulmanyozhatok, ez azonban
az Osszehasonlitas soran nem hozhaté kézos nevezdre a birdsagi adatbazisok
adataival.

Sziikség volna az ENYUBS és a birdsagi statisztika kategoriarendszerének
kompatibilissé tételére. Jelenleg a birdsagi statisztika val6éjaban nem is nagyon
tekinthet6 bliniigyi statisztikanak, inkabb a birésagok {igyforgalmanak bemu-
tatasat szolgalja. A kriminolégusok figyelme igy természetszertileg fordul in-
kébb az ENYUBS-adatok iranyéba.
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Az ENYUBS rendszer a biintetdjogi kategériakon beliil is sok, kriminolégiai
szempontbol is fontos kategoriat kiilonit el és tart nyilvan. Nemzetkozi dssze-
hasonlitasban vizsgalva, a magyar blniigyi statisztika egész rendszere a fel-
dolgozott adatok mennyiségét és sokrétliségét tekintve jonak mindsithets. A
nemzetkozi szervezetek altal igényelt nyilvantartasi adatok szolgaltatasara
tobbnyire megfelelden képes a rendszer.

Ezt a megaéllapitast igazolja Kertész Imre egy korabbi megallapitasa, amelyik
szerint ,Az Eurdpa Tandcs kérdbiveinek a magyar adatszolgdltaté majdnem teljes
egészében meg tudott felelni. A kitoltott kérdbiviink azon kevesek kozé keriilt, amely
a rendszerbe beépitett ellendrzési program eltt is jol vizsgdzott. A néhdny vdlasz
nélkiil maradt kérdés avoal fiigg dssze, hogy az Egységes Renddrségi és Ugyészségi
Biiniigyi Statisztika — ERUBS — nincs szerves kapcsolatban biintetd birésdgi statisz-
tikai rendszeriinkkel. A két rendszert bizonyos fokig 0sszekdti ugyan az iigyészség
vddképuviseleti statisztikdnak nem azonos az adatdllomdnya, egymdstdl eltérd egész
fogalom- és kédrendszeriik, tovdbbd a biincselekmények dltaluk alkalmazott nomenk-
latirdja, ezért adataik nagy része alkalmatlan az Osszehasonlitdsra. A birdsdgi sta-
tisztikdbol nem lehet az eljdrd szervre visszakdvetkeztetni, a vdadképuviseleti statiszti-
ka viszont nem tartalmazza csak a kiszabott biintetés nemét, a biintetés mértékét
nem mutatja ki.”?

Az ENYUBS torténete

1o

A jelenleg haszndlatban 1évé Egységes Nyomozohatdsagi és Ugyészségi Biin-
ligyi Statisztika kozkeletl roviditése ENYUBS. Maga a rendszer még a mult
szdzad hatvanas éveiben sziiletett. Hosszt el6késziiletek utan 1964. januar
elsején vezették be, még ERUBS néven, a beliigyminiszter és a legfébb iigyész
kozos utasitasanak eredményeképpen.

Az elBkészitésben kozremlikodd szakemberek egyediilalld lehetSséget kap-
tak. Olyan javaslatot készithettek, amely megfelelt a statisztikai és kriminologi-
ai elemzések kivanalmainak. A kidolgozas soran nagyon részletes, a blin6zés
szinte minden lehetséges aspektusat feltérképezni és rogziteni kivand adatlap
jott létre, amelyet a nyomozo hatdsag és az iigyészség szakembereinek kellett
kitolteniiik. A részletes adatgytijtés a mlikddés soran sok problémat okozott. A
kitolték szamara nagy nehézséget jelentett a kitoltési itmutatd hasznalata.

2Kertész I.: A tiikor gorbe vagy a kiralynd csunya? A biniigyi statisztika reformjardl. Magyar
Jog, 1998. szeptember, 516. o.
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Jelenleg az adatgytijtés az Orszagos Statisztikai Adatgytijtési Program (OSAP)
1228-as nyilvantartasi szamu adatgytijtésének keretében torténik, amelynek ,adat-
gazdaja” a Belligyminisztérium. Az adatgytjtés az {igyek feldolgozasa soran
elektronikus tton részben automatikus. A statisztikai rendszerbe akkor keriil-
nek be az adatok, amikor a nyomozati szak, illetve az ligyészi eljaras lezarul.
Az ENYUBS megfigyelési rendszerének alapjan jelenleg a rendérok, iigyészek,
vam- és pénziigy6rok, adohatdsagi nyomozdk, hatarérok azonos egyéni kérdo-
iveken, azonos elvek alapjan a biintetGeljaras nyomozati szakaszaban gytjtik
Ossze a blinozésre és bliniildozésre vonatkozo informacidkat.

Az Egységes Nyomozohatosagi és Ugyészségi Bliniigyi Statisztikardl szolo
59/2007. (XIL. 23.) IRM rendelet a biintetdeljarasra vonatkozo 1998. évi XIX.
torvény (a tovabbiakban: Be.) 36. §-a alapjan folytatott nyomozasi, nyomozas-
feltigyeleti, valamint vad-el6készitési tevékenységgel Osszefliggd statisztikai
feladatok végrehajtasara terjed ki.> A rendelet elirja, hogy a blniigyi statiszti-
kai adatok gytjtése, feldolgozasa és tovabbitdsa orszagosan egységes szamito-
gépes programmal és a kitoltéshez sziikséges iranymutatas alapjan, elektroni-
kus tton torténik.

A renddrség, illetve korabban a vam- és pénziigyOrség?, jelenleg a Nemzeti
Ado- és Vamhivatal a nyomozas megsziintetése vagy felfiiggesztése esetén,
illetve ezeken kiviili esetekben a kitoltott statisztikai adatlapokat a nyomozas
befejezése utan az ligy irataival egyiitt megkiildi az illetékes megyei renddr-
fékapitanysagnak, illetve az tigyészségnek.

Az Egységes Nyomozohatdsagi és Ugyészségi Biiniigyi Statisztika adatlap-
jairdl, a kitoltési kodszotarakrol és a kitoltési szabalyzatrdl szolé 1/2009. (1. 10.)
IRM tajékoztato elbirja, hogy az egységes nyomozohatosagi és ligyészségi blin-
uigyi statisztikai rendszerben az adatszolgaltatast a meghatarozott adatszolgal-
tatd lapokon kell teljesiteni. A tajékoztatd rendelkezik tovabba arrdl, hogy az
adatszolgaltatasra kotelezettek egységesen tegyenek eleget adatszolgaltatasi
kotelezettségeiknek, el6segitve igy az adatfeldolgozast.

3 A nyomoz6 hatdsagok statisztikai adatszolgaltatasi kotelezettségérdl a kovetkezd jogszabaly-
ok rendelkeznek: 59/2007. (XIIL 23.) IRM rendelet az egységes nyomozohatosagi és {igyészségi
blintigyi statisztikarol; 1/2009. (I. 10.) IRM tajékoztatd az egységes nyomozohatdsagi és ligyész-
ségi bunligyi statisztika adatlapjairdl, a kitoltési kodszotarakrdl és a kitdltési szabalyzatrol; a
14/2002. (BK 8.) BM utasitas a rendSrség biiniigyi ligyforgalmi statisztikai adatszolgaltatasardl;
50/2007. (OT 30.) ORFK utasitas a Robotzsaru integralt iigyviteli és tigyfeldolgozé rendszer
ERUBS moduljanak rendszerbe allitasardl; 55/2007. (OT 32.) ORFK utasitas a Rendérség Egysé-
ges Iratkezelési Szabalyzatarol.

* A vam- és pénziigySrség 2011. januar 1-jén megsziint.
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A Robotzsaru integralt {igyviteli és iigyfeldolgozé rendszer ERUBS modul-
janak rendszerbe allitasardl szolé 50/2007. (OT 30.) ORFK utasitas irja elé kote-
lezettségként, hogy az ERUBS rendszerébe a rendérségi adatszolgéltatast 2008.
janudr 1-jétdl a Robotzsaru rendszer ERUBS47 moduljéval el8allitott adatlapo-
kon kell teljesiteni. Az elSirasok alapjén elmondhat6, hogy az ENYUBS-ben ta-
rolt adatok tartalmazzak a megsziintetett, felfiiggesztett vagy befejezett ligyek-

hez kapcsol6do informacidkat.
Az ENYUBS-ben szerepl6 adatok

Az ERUBS-ENYUBS rendszer kezdetektd] prébal megszabadulni attdl a stlyos
problématol, amely végigkiséri az miikodését, nevezetesen: dsszekapcsolddott
a statisztikai rendszer a renddri értékelési rendszerrel. A renddrség egészének
és az egyes rendOri szerveknek a munkajat elsésorban a statisztikai adatok
felhasznalasaval értékelik.

Mar régen megfogalmazodott, hogy torekedni kell a rendéri munka értéke-
lésének és a statisztikai nyilvantartasi rendszernek a szétvalasztasara. A rend-
6ri munka értékelése jelentés mértékben tdmaszkodik még ma is az ENYUBS-
ben is megjelend statisztikai, nyomozaseredményességi mutatokra. Ezzel az a
probléma, hogy egy olyan rendszer adatai alapjan itélik meg a nyomozo hato-
sagok egyes egységeinek munkajat, amelyet 6k maguk allitanak el6. Az egyes
nyomozoé szerveknek és a nyomozast végzéknek maguknak kell eléallitaniuk
azokat a statisztikai adatokat, amelyek felhasznaldsaval a munkajuk értékelésé-
re sor keriil. Adott a lehet8ség és a motivacio az adatok kisebb-nagyobb mérté-
kii korrigalasara, manipulalasara. Ha a rend6rok tudjak, hogy a munkajukat az
altaluk kitoltott adatlapok alapjan értékelik, akarva-akaratlanul, de torzithatjak
a statisztikai adatokat. Erre a kozelmultban is talalunk néhany példat.

A g6dolldi és a II1. keriileti kapitdnysdgon tortént statisztika-hamisitds miatt tett fel-
jelentést Hatala Jozsef orszdgos renddrfSkapitany. Kovdics Tamds volt legfobb tigyész a
Pintér Sandor beliigyminiszternek cimzett tavaly nydri levelében a biintetdjogi felelds-
ségre vondst elkeriilhetetlennek tartotta a hamis statisztikai adatszolgdltatds miatt.”’

Egyes kapitanysagok a kedvezdbb év végi értékelés érdekében visszatartottak
felderitetlen tigyeket. El6fordul, hogy az eleve reménytelennek itélt tigyeket még
a nyomozas korai szakaszaban a hatdsagok valamilyen modszerrel igyekeznek

5 G6dollén és Obudén meghamisitottak a biiniigyi statisztikat. HVG.hu, 2011. mércius 10.
http://hvg.hu/itthon/20110310_godollo_obudan_hamisitottak_bunugyi_stati
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elharitani. A nyomozd hatoésagok az eredményes {igyek részaranyanak novelé-
sében érdekeltek, éppen ezért sokféle mddszert fejlesztettek ki és alkalmaznak
a reménytelen {igyek elharitasara. A kisebb sulyt vagyon elleni cselekmények-
nél a leggyakoribb mddszer a szabalysértési értékhatar rugalmas kezelése. Ha
sikeriil az okozott kar becsiilt értékét az értékhatar alatt tartani, maris megsza-
badultak egy esettdl, ami immar nem btlincselekmény, hanem szabalysértés,
igy nem kertil bele a statisztikaba, igy nem is rontja.

Sereg Andrds arrdl ir, hogy ,, A biiniigyi statisztika manipuldldsinak kifinomult mod-
szerei alakultak ki az iddk folyamdn. Gyakran egy iigyszdmra tettek két olyan iigyet,
amelyben nem wvolt vdrhatd sikeres felderités. Ha nehéznek igérkezett a felderités, a
renddr inkdbb bejelentést javasolt feljelentés helyett, mert az igy nem keriilt be a biin-
iigyi statisztikdba. Ugyanakkor bekeriilt a biiniigyi adatok kozé, ha az eljdrdst érdemi
nyomozati cselekmény nélkiil fiiggesztették fel, de nem szdmitott bele sem az eredmé-
nyes, sem az eredménytelen iigyek kozé. EQy nevének elhallgatisit kérd volt renddr be-
szdmoldja szerint egy 1j kapitdnysdguezetd a vdltdst kvetden szinte azonnal razzidra
kiildte 6ket a helyi bolhapiacra, ahol tobb szdz mdsolt DVD-t foglaltak le. Minden adat-
hordozét kiilon iigynek vették, igy tobb szdz statisztikai lapot toltéttek ki, noha csak
egyetlen cselekményrdl volt sz6. A kapitdnysigvezetd egy csapdsra jelentésen javitott a
felderitett iigyek szamidn, és eqyuittal bizonyitotta, hogy jo vélasztdis volt.”

Ihdrosi Ibolya pedig a kovetkezOkrdl szamol be: , Orszdgos vizsgdlatot inditott a
Legfsbb Ugyészség annak megdllapitdsdra, hogy pontosan milyen mértékben kozme-
tikdztik a renddrok az egységes nyomozé hatdsdgi és iigyészségi biintetd-statisztikat.
A vizsgdlat tizezres nagysdgrendben tdrt fel hibdkat, hidnyossdgokat, szdndékos torzi-
tdsokat. Az évi 400 ezerhez kozeli biincselekményszdm mellett ilyen mennyiségii va-
[6tlan adat mdr a statisztika egészének a hitelességét kérddjelezi meg.””

Az utébbi években valdban sokat romlott az ENYUBS-bdl szerezhets adatok
megbizhatosaga. Minden statisztika tartalmaz valamilyen mértékd hibas, téves
adatot, ez az ilyen rendszerek miikodési sajatossaga. A rendszer {izemeltetjé-
nek a feladata, hogy az el6fordulo hibdkat feltarja és javitsa. A statisztikai vélet-
lenszer(iségbdl fakadd nem szisztematikus hibak, amennyiben el6fordulasuk
néhany szazalék alatt marad, nem befolyasoljak az adatok hasznalhatésagat,
ezek a hibak statisztikai modszerekkel kezelhet6k. A probléma az, ha a hibak
nem véletlenszertien, hanem szisztematikusan azonos iranyban lépnek fel.
Kiilonosen, ha nem ismerjiik e hibak el6fordulasi gyakorisagat, akkor az ada-
tok megbizhatosaga kapcsan erds kétségek vetddnek fel. Esetiinkben sajnos

¢ Sereg A.: Hazug szamok. Jogiférum.hu, 2015. januar 16. http://www jogiforum.hu/hirek/33121
7 Tharosi I.: Durvan megugrott a bincselekmények szama. Teol.hu, 2011. aprilis 11. http://www.te -
olhu/tolna/kozelet/durvan-megugrott-a-buncselekmenyek-szama-370579
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éppen ez a helyzet. Az adatok meghatarozhatd iranyokban torzulnak a véletlen
vagy szandékos adattorzitasok kovetkeztében. Csak sajnos a torzulas mértéké-
rél nincsenek informaciodink, igy azok korrigalasara az adatfeldolgozas soran
nincs lehetdéség.

A rendszer hatékonysaganak, és miikodésének kontrollalasara rendszeres
evaludcids vizsgalatokat kellene végezni. Az eseti ad hoc ellenérzések csak a
hibak meglétének tényét képesek feltarni, a statisztika modositasahoz, kezelhe-
téségéhez sziikséges adatszolgaltatasra nem képesek. Ezért éves rendszeres-
séggel kellene evaluacids vizsgalatokat végezni a rendszer karbantartasa, és
mukodoképességének fenntartdsa érdekében. Az ilyen jellegli vizsgalatok se-
gitségével megallapithat6 lenne a megjelend hibak gyakorisaga és szisztemati-
zaltsaga. A pontos mérésekkel, matematikai-statisztikai modszerekkel a hibak
korrigalhatok. De ehhez ismerniink kell a felbukkanasi valdszintiségiiket, és az
irdnyultsagukat. Ilyen vizsgalatok hidnyaban az ENYUBS rendszer megbizha-
tosaga tovabb romlik, és valoban eljuthat a haszndlhatosag hatarara. Ellendr-
zés, utdlagos szisztematikus kontroll, és javitas hianyaban a hibak halmozod-
nak. Ha nem ismerjiik meg, és nem tarjuk fel a téves adatok természetét, akkor
az elemzések soran az esetlegesen statisztikai modszerekkel orvosolhat6 hiba-
kat sem tudjuk korrigalni.

A korabbi években a téves adatrdgzités miatti hibak gyakorisdga néhany
esetre korlatozddott. Ez azt jelentette példdul, hogy a statisztikaban szerepld
nyilvantartasi szamok alapjan bekért szaz aktabol ketté vagy harom valdjaban
nem abba a csoportba tartozott, amelyben az adatok alapjan megjelent. Az
utobbi két évben ez az arany tobb kutatas esetében is jelentésen novekedett. Ez
kiilonosen a kisebb gyakorisagu btlincselekmények esetében megneheziti a
kutatdsok elvégzését. Lehetetlenné teszi a szakszer(i elemzést. Aktavizsgalatok
soran fény deriil az el6fordulé hibakra, és korrigalhaté a téves besorolas, de ha
csak a statisztikai adatok felhasznaldsaval dolgozunk, akkor az elemzések tév-
utra jutnak, és olyan megallapitasokat tesziink a hibas adatok alapjan, amelyek
nem a tényleges helyzetbdl erednek.

A latencia kérdése

A kriminolégiai irodalomban kozismert, hogy a statisztikai adatok és a tényle-
ges események nem minden esetben esnek egybe. A legjelentGsebb eltérést a
latencia okozhatja.
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Ez klasszikus formajaban, amikor teljes egészében rejtve marad a hatdsagok
el6tt, nem jelentkezhet a statisztikai rendszerben, de mert a lakossagot érinti
ezek hatasa is, aldashatja a blniigyi statisztika hitelébe vetett bizalmat. Mind-
azonaltal mas olyan események, amelyek érintik a statisztikai adatgytjtést is,
kozrejatszhatnak abban, hogy a statisztikai és a tényleges adatok eltérnek a
statisztikaban megjelend értékektdl. Példaul a hatdsagok tulterheltségébdl fa-
kado elharité mechanizmusok, amelyek negligalhatjak a megjelend esetek egy
részét is. Ezért mindenképpen sziikséges volna egy célzott empirikus vizsgalat
lefolytatasa a statisztikai adatok és a tényleges biiniigyi helyzet kapcsolatdanak
feltardsara. A nyilvantartott adatok reliabilitdsanak megallapitdsa utan lehetne
megfogalmazni a sziikséges tovabbi lépéseket. Ekkor deriilhetne ki, hogy mely
tertileteken kell erésiteni az adatszolgaltato rendszert. De sajnos eddig csak egy
ilyen, a latenciat orszagos szinten vizsgalo és feltard vizsgalat késziilt Magyar-
orszagon®, pedig lassan unios kovetelmény is lesz a latenciaadatok szolgaltata-
sa és a latens blin6zés rendszeres monitorozasa.

Az ENYUBS-ben szerepld ismertté valt blincselekmények szdma azon cse-
lekmények szamaval azonos, ,amelyekrdl a biintetbiigyben eljaro hatésigok (nyo-
moz0 hatdsdgok és iigyészség) a tdrgyiddszakban meghozott

— wvddemelés;

— wvddemelés részbeni mellzése;

— biintetdeljdrds dtaddsa;

— kozvetitdi eljardst kovetd nyomozdsmegsziintetés;

— kozvetitdi eljdrdst kovetd videmelés elhalasztdsa;

— elterelés (videmelés elhalasztdsa, kabitoszer-élvezdvel szemben alkalmazott vid-

emelés elhalasztdsa);

— Dbiintethetdséget kiziro, vagy megsziintetd ok miatt feljelentés-elutasitds, illetd-

leg nyomozdsmegsziintetés, ideértve a megrovds alkalmazdsdt is;

— az elkdvetd ismeretlen volta miatt nyomozds-felfiiggesztés®;

— a nyomozdsmegsziintetés, mert nem a gyantisitott kovette el a biincselekményt;

— nyomozdsmegsziintetés, mert nem dllapithatdé meg, hogy a gyaniisitott kovette el

a biincselekményt;
— nyomozdsmegsziintetés, tevékeny megbinds miatt;
— nyomozds részbeni melldzése;

8 Irk F. (szerk.): Aldozatok és vélemények. OKRI, Budapest, 2004

°2006. julius 1. és 2009. augusztus 12. kozott a nyomozas megsziintetésének volt helye, ha az
elkovetd kiléte a nyomozas soran nem volt megallapithat6. A 2003. jalius 1. és 2006. janius
30. kozotti idészakban, illetve 2009. augusztus 13. 6ta e jogcimen a nyomozas felfiiggesztésé-
re keriil sor.
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megdllapodds;

a legfobb iigyész feljelentése kiilfoldi allamnal;

fedett nyomozoval szemben alkalmazott feljelentés-elutasitds, illetéleg nyomo-
zdsmegsziintetés;

feljelentés-elutasitds, illet6leg nyomozdsmegsziintetés a Btk. 236. §-ban, illet6leg
240. §-ban meghatdrozott feltétel hidnya miatt;

feqyelmi eljardsra utalds;

biintetdeljdrdsi dontésben megdllapitottdk, hogy biincselekmények.

Nem szdamitanak a regisztrdlt biincselekmények kozé:
I. A feljelentés-elutasitds, illetdleg a nyomozdsmegsziintetés biintetdeljdrdsi donté-
sekben megallapitott cselekmények, ha a feljelentés-elutasitds, illetéleg a nyomozds-
megsziintetés jogcime:

IL.

111

1.

S I

N o=

nem biincselekmény

nem biincselekmény, hanem szabdlysértés
hidnyzik a biincselekmény gyaniija

nem dllapithaté meg biincselekmény elkévetése
a biincselekményt mdr jogerdsen elbiriltik

A nyomozds-felfiiggesztés (kivéve, ha annak oka az elkdvetd ismeretlen volta),
a kabitészer-élvezdvel szemben alkalmazott nyomozds-felfiiggesztés,

a kozvetitéi eljardsra utalisrol rendelkezd biintetdeljirdsi dontésekben megal-
lapitott cselekmények.

A kordbban ismert elkovetdvel szemben elkiilonitett és felfiiggesztett, majd
barmely biintetbeljardsi dontéssel befejezett biintetGeljdrdsok esetében az el-
kiilonitést és felfiiggesztést kovetben meghozott — azaz az eljardst befejezd —
biintetdeljdrdsi dontésben megdllapitott cselekmények, tovibbd

az utdlagosan lefolytatott eljirdsokban meghozott biintetleljdrdsi dontések-
ben megdllapitott cselekmények.”10

Az ENYUBS-nyilvantartashoz tartozé adatlapokat a nyomozati szak végén
toltik ki, és a kitoltés, adatrogzités utan nincs moéd az adatok mddositasara.

Példaul a vademeléssel zarulo iigyek esetében akkor sem mddositjdk a mar
rogzitett adatokat, ha a birésag blincselekmény hianyaban menti fel a vadlot-
tat. Ez azt jelenti, hogy az ENYUBS, ha csak kis részben is, de tartalmaz olyan
eseteket, amelyeknél jogerds birosagi itélet mondja ki, hogy nem tortént biin-

10 Tajékoztatd a 2012. évi bilindzésrdl. Beliigyminisztérium Koordinaciods és Statisztikai Osztaly—
Legfébb Ugyészség Informatikai Féosztaly.

51



Ko Jozsef

cselekmény. Ha pedig nem tortént blincselekmény, akkor sértett sincs az ligy-
ben. A vademeléssel zaruld iigyek esetében a valdban btlincselekménynek mi-
nosiilé esetek szama meghatarozhatd, az egyéb befejezési modok esetében
azonban ez az eredmény nem ado6dik automatikusan. Ugyanakkor joggal felté-
telezziik, hogy ha a birdsdg elé keriil§ esetekben el6fordul téves mindsités,
akkor a tobbi iigybefejezési médhoz kapcsolddo cselekményeknél is el6fordul-
hat ugyanez, ennek mértéke azonban a statisztikabol nem allapithaté meg. Az
ENYUBS-ben tehat a biincselekmények definialasa bizonytalanabb, mint a
birdsag 4ltal targyalt esetekben. Azonban az ENYUBS a bir6sagi statisztikandl
joval tobb esetet és sértettet is regisztral. A latens bilincselekmények esetében,
amelyek nem jutnak a hatdésagok tudomasara, a biincselekmény megtorténté-
nek ténye mar nem hatarozhaté meg egzakt médon. Nem képzelhet6 el olyan
adatfelvétel, amely biztositani tudnd, hogy valdéban csak olyan cselekmények
keriiljenek be a szdmbavételbe, amelyeknél jogi értelemben egyértelmtien bi-
zonyithatd a blincselekmény megtorténte. A lakossagi megkérdezéseken ala-
puld empirikus vizsgalatok esetében a szamszerliség feltételezhetéen jobban
kozelit ugyan a ténylegesen megtortént bilincselekmények szamahoz, az ezen
az uton felderitett cselekményeknél azonban a jogi meghatarozas egzaktsagat
elveszitjiik, és be kell érniink a sokkal bizonytalanabb, a megkérdezett szemé-
lyek szubjektiv meghatarozasan alapuld mindsitésekkel.

A szamszerliségben és a mindsitésekben tapasztalhat6 effajta bizonytalansag
azonban nem tulajdonithaté sem a biiniigyi statisztikak, sem az empirikus adat-
felvétel hianyossagainak. Ez egyszertien a viktimoldgiai vizsgalatok bizonytalan-
sagi tételébdl fakad, és el kell fogadnunk, hogy egyetlen orszagban sem lehetséges
egyszerre azonos pontossaggal meghatarozni a megtortént, blincselekménynek
tartott, illetve mindsitett esetek blincselekmény voltat és e cselekmények szamat.
Vagy a szamszertliségben, vagy a mindsitésben sziikségszertien megjelenik vala-
mekkora bizonytalansagi tényezd, ami forditott aranyossagot mutatva valtozik.

Ezt az eltérést a viktimoldgiai hatdrozatlansdgi elv fogalmazza meg.

A viktimoldgiai hatdrozatlansagi elv azt mondja ki, hogy nem lehet egyide-
jlleg pontosan megallapitani az aldozatok szamat és a btlincselekmények té-
nyét. Ez nem a biniigyi statisztika vagy a viktimoldgiai felmérések hianyossa-
gai miatt kivihetetlen, hanem elvileg kizart. Ha ugyanis a blincselekmények
tényét kivanjuk pontosan rogziteni, akkor az esetek egy részét veszitjiik el, ha a
cselekmények szamat kivanjuk minél pontosabban meghatarozni, akkor a biin-
cselekmények azonositasa, meghatarozasa valik bizonytalanna.

A birésagi statisztika a jogerds itélettel zaruld esetek adatait tartalmazza,
tehat természetszertileg azok az esetek, ahol nem talaltak meg az elkovetdt,
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nem is keriilhetnek be a statisztikaba. Ez a statisztikai rendszer a hatdsagok
tudomasara jutd eseteknek is csak egy részét — a felderitési aranyokat és a vad-
emeléssel zarult tigyek szamat figyelembe véve!! —, kevesebb mint a harmadat
tartalmazza. A sértetti kdrre vonatkozdan is csak toredékes adatokat szolgaltat,
igy az Osszes sértett adatait megjelenitd vizsgalati eredményekkel vald Gssze-
hasonlitas nem célszer(i. De a birdsagi statisztikdban szerepld esetekben teljes!?
bizonyossaggal allithatjuk, hogy btlincselekmény tortént, az érintett sértettek
kore azonban a statisztikai rendszer sajatossagai miatt nem allapithaté meg.

A statisztika hasznalhatosagat javito lehet6ségek

Ki kellene alakitani egy hasznos, a kitoltési teriiletre értelmezett (példaul kapi-
tanysagi szint) visszajelzési mechanizmust. Ez azt jelentené, hogy feldolgozas
utan az adott teriiletre vonatkozd adatoknak vissza kellene keriilniiik az adat-
szolgaltatokhoz azért, hogy Ok is hasznos, értelmes feladatként kezeljék az
adatlapok kitoltését. Nemzetkozi tapasztalatok bizonyitjak, hogy a helyi szintre
vonatkozd adatok nagyobb régidkra vonatkoz6 informacidkkal kiegészitve,
Osszehasonlitva torténd ismertetése a teriileten dolgozd szakemberekkel, a
bliniild6zés hatékonysagat is jelentésen javithatja. Ha a tényleges adatszolgal-
tatast végzok sajat tapasztalataik alapjan gy6z6dhetnek meg a statisztikai ada-
tok hasznalhatdsagardl, akkor a kitoltés pontossaga, az adatok validitasa kimu-
tathatéan novekszik.

A rendszert sziikséges volna a felvet6dd politikai, rendérségi, média- és la-
kossagi igényekhez alkalmazkodni képes rugalmas adatszolgaltatasi képessé-
gekkel kiegésziteni (példaul kisérélapos mddszer).

o

Idérol idére felvetddik egy input jellegli adatszolgaltatasi rendszer kiépité-
sének igénye. A meglévd, nagy hagyomanyu rendszer megsziintetése és teljes
atalakitasa nem volna kivanatos. Mindamellett nemzetkdzi dsszehasonlithato-
saganak és a naprakész informdcidk igényének kiszolgalasat is meg kellene
oldani. Az input statisztikaban a nyilvantartasba felvett adatokat a hatosag
tudomasara jutasaval egy idében regisztraljak. Ennek nagy elénye, hogy napra-
kész. A blincselekménygyants eseteket a torténéssel gyakorlatilag azonos idé-

11 A nyomozéseredményességi mutaté 2002-ben 51 szazalék volt, ez az ENYUBS szerint 2014-
re 42,18 szazalékra csokkent. A vademeléssel zaruld esetek ardnya 45,3 szazalék volt. Tajé-
koztatd a btinozésrdl 2014. BM Kozponti Adatfeldolgozo, Nyilvantarto6 és Valasztasi Hivatal—-
Legfébb Ugyészség Szamitastechnika-alkalmazési is Informéciés Féosztaly.

12 Az idénként el6forduld téves itéletektdl eltekintve.
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ben regisztraljak. Hatranya, hogy a mindsités tekintetében pontatlan. Az eljaras
korai szakaszdban nem minden esetben van lehet6ség a pontos mindsités meg-
adasara, a nyomozas soran késébb felvet6dd bizonyitékok mddosithatjak a kez-
deti mindsitést. A kisérélapos mddszer alkalmazasa lehet6vé teszi az input és az
output statisztika egylittes alkalmazasat, a két adatgydjtési stratégia hibainak
kikiiszobolését az adatfeldolgozasi és adatgytijtési munka jelentés novekedése
nélkiil. Ez a rendszer egy input statisztikdnak tekinthetd adatgytjtéssel kezdo-
dik. Az adatok felvétele az {igynek a hatésagok tudomdsdra jutaskor indul, a
jelenlegi rendszernek megfeleléen, de nem zarul le, hanem a kisérélap végigkisé-
ri az ligyet az igazsagszolgaltatas teljes folyamatan, és az esetleges valtozasokat
folyamatosan rogzitik. A kisérélapokat az {igy lezarasakor Osszegytijtik és fel-
dolgozzak az output statisztikai rendszerekben szokott modon, azzal a kiilonb-
séggel, hogy ekkor mdr csak az esetleges valtozasokat kell feldolgozni.

A kisérélapos mddszer modernebb, a jelenlegi igényekhez jobban igazodé
valtozata, amikor az adatokat elektronikusan gytjtik és dolgozzdk fel. A rend-
szerben megjelend adatok azonnal (az eljaras kezdetekor) egy nyilt adatbazisba
kertiilnek, ahol addig maradnak, amig jogerdsen befejezddik valamilyen modon
az eljaras. A rendszerben mar szerepl$ adatokhoz mindig hozzaftizik a kovet-
kezd szakaszhoz kapcsolodo informaciot. Egy ilyen adatbazis mikodtetése
képes 6tvozni az input és az output statisztika elényeit, az adatbazisbdl napra-
készen lekérdezhetSk az aktudlis adatok. Nyomon kovethetd, hogy éppen me-
lyik eljarasi szakasznal tart az iigy, és a jogerds befejezés utan Ssszesitheték az
adatok egy output statisztikanak megfelel6en.

” s

Az output statisztika pontosabb mindsitéseket tartalmaz, mivel az {igymenet
késébbi szakaszaban keriil sor az adatok felvételére. Tovabbi elény a hazai gya-
korlatban, hogy a mindsitést szakmailag képzett személy, az ligyész végzi. A
leggyakoribb nehézséget ebben az esetben a biincselekmény elkovetésének és az
adatok megjelenésének iddbeli eltérése okozza. A nyilvantartasi periédus naptari
hatarnapjan tal huzodo tigyek az elkovetéshez képest késébbi iddszakban jelen-
nek meg. Ez nem okoz kiilondsebb gondot, ha az tigymenet egyenletes, és az
id6beni elhtizédas nem jelentds. A jelenlegi hazai gyakorlatra sajnos nem ez a
jellemzd. Ez a jelenség a forrasa az ENYUBS-statisztikat érd kritikdk legtobbjének.

De ténylegesen milyen torzitast okoz ez az iddbeni eltérés az adott évben
elkovetett és az ENYUBS-ben megjelené cselekmények kozott? A kérdés meg-
valaszoldsa némi idSbeni visszatekintést igényel. Az adott évben a statisztikai
rendszerbe bekeriilé cselekmények elkovetési idejét vizsgalva azt allapithatjuk
meg, hogy rendszerint a targyévi esetek teszik ki az Osszes regisztralt cselek-
mény negyvenot-otven szazalékat. Az el6z6 évi cselekmények huszonot szazalék
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koriili részaranyt képviselnek, és ahogy az id6ben egyre kés6bbi adatokat né-
ziink, agy csokken a részesedés az aktudlis statisztikaban. A hat évnél régebbi
cselekmények részaranya 0,1 szazalék koriil alakul, az ennél régebbi esetek
még ritkdbbak, igy gyakorlatilag elhanyagolhaté mértékben vannak jelen a
statisztikai adatok kozott. Ezért igy dontottem, hogy ot évre tekintek vissza az
id6ben, és az elkovetési id6k alapjan visszamendleg feldllitok egy korrigalt
statisztikai mutatot, amelyben mar homogén modon csak az adott évben elko-
vetett cselekmények szerepelnek az adatok kozott. Ezért 2010-t6]1 kezdédden
levélogattam az éves ENYUBS-adatokbdl a 2010-ben elkovetett cselekménye-
ket, és hozzaadtam a 2011-ben, 2012-ben, 2013-ban, 2014-ben és 2015-ben meg-
jelend, szintén 2010-ben elkovetett cselekményeket. Az ezzel a médszerrel ka-
pott adatot dsszehasonlitottam a 2010-es ENYUBS-adattal.

A pontosabb elemzés érdekében ezt az eljarast alkalmazva Osszegytjtottem
az 1990 és 20091 kozotti évek cselekményeire vonatkozd adatokat, és az 4j,
tisztitott szdmokat tartalmazoé adatsort 6sszehasonlitottam a szokdsos folyo évi
ENYUBS-adatokkal. A tényleges folyo évi elkdvetéseket mutatd és a szamitott,
a kovetd évek adataibdl dsszegzett, ENYUBS-adatokat abrézolva a kovetkezd
kép rajzolodik ki (dbra).

Abra
Az ENYUBS-ben kozzétett és a statisztikaban a kovetd években megjelend
adatok alapjan szamitott, az adott évre vonatkozo gyakorisagi értékek
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13 Az adatsor azért tart ,,csak” 2009-ig, mert &t évet kell varni, hogy az adott évben elkovetett
cselekményeket legaldbb 99 szazalékban Osszegytijthessiik, és sszegezhessiik.
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Az dbra j6l szemlélteti, hogy az ENYUBS-ben kozzétett adatok és az adott év-
ben elkovetett cselekmények szamitott értéke eltér egymastdl. Az eltérés inga-
dozo, hol kisebb, hol nagyobb a kiilonbség a két trendvonal kozott. Az eltérés a
trendek alakuldsanak fiiggvényében valtozik. Emelkedd trendnél a statisztika
,kullog” a ténylegesen megtortént események utan. A biincselekmények sza-
manak emelkedését az ENYUBS csak egy-két éves késéssel jeleniti meg. Ez az
elcstiszas a statisztika output jellegébdl adddik. Csak a lezart tigyek keriilnek
be a statisztikaba, és az tigyek feldolgozasa rendszerint elhtizédik. A targyév-
ben torténd cselekmények csak kb. felénél fejezddik be az eljaras ugyanabban
az évben. Ezek jellemzden az ismeretlen tetteses iigyek, ahol az eljarasok hama-
rabb befejezédnek. A novekedés vagy csokkenés csak késve tud megjelenni a
statisztikdban, igy az ENYUBS-adatok kovetik a tényleges eseményeket. Amikor
a statisztika novekedést jelez a blincselekmények gyakorisagaban, akkor ez mar
egy-két évvel kordbban elkezd 6d6tt.

Tablazat
Az ENYUBS-ben kozzétett és az adott évben elkovetett cselekmények szama
és szazalékos Osszefiiggése

Ev ENYUBS Szamitott %14

1990 341 061 398 884 85,50
1991 440 370 486 616 90,50
1992 447 215 461 658 96,87
1993 400 935 432 824 92,63
1994 389 451 459 582 84,74
1995 502 036 486 692 103,15
1996 466 050 485 227 96,05
1997 514 403 583 817 88,11
1998 600 621 512 567 117,18
1999 505 716 469 171 107,79
2000 450 673 474 743 94,93
2001 465 694 449 758 103,54
2002 420782 424553 99,11
2003 413 343 410 380 100,72
2004 418 883 442011 94,77
2005 436 522 447 791 97,48
2006 425941 405 184 105,12
2007 426 914 404 432 105,56
2008 408 407 403 122 101,31
2009 394 034 410 278 96,04

14 Az ENYUBS-adat hany szazaléka a valdban a targyévben elkévetett cselekményeknek. A 100-
nal magasabb értékek azt jelzik, hogy a statisztika az elhtiz6d6 befejezések miatt tobb esetet
tartalmaz, mint amennyit az adott évben ténylegesen felderitettek.
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A blincselekmények szaporodéasakor az ENYUBS a tényleges esetszdmnal ki-
sebb értékeket mutat. Csokkend bilincselekményszamok esetében is megmarad
ez a késés, igy az ENYUBS még akér novekedést is mutathat, mikozben tényle-
gesen mar elkezdett csokkenni az esetek gyakorisaga.

A szazalékos megoszlas is mutatja, hogy az eltérés nem egyiranyu (tdblizat).
Az ENYUBS-adatok kisebb és nagyobb értéket is mutathatnak a ténylegesen az
adott évben elkovetett, és a hatdsag tudomasara jutd bilinesetek szamanal.
Azokban az években, amikor nem valtozik a tendencia, a két érték egészen
kozel keriilhet egymashoz, ilyenkor csak néhany szazalékos eltérés tapasztal-
hato. Jelentdsebb kiilonbségek akkor mutatkoznak, amikor valtozik, vagy még
inkdbb, amikor megfordul a trend. Ezekben az években a kiilonbség eléri a
tizenot szazalékot is, ami mar jelentds eltérésnek tekinthetd. Ez az eltérés tjabb
érv amellett, hogy ne hasznaljuk 6nmagukban az éves bliniigyi statisztikai
adatokat. Hosszabb tavon késéssel ugyan, de végiil megjelennek az ENYUBS-
adatokban is a tényleges tendenciak.

A kozzétett adatok

Az Gsszegyjtott adatok feldolgozasat is kozeliteniink kellene a tobb oldalrdl
megfogalmazodo igényekhez. Nem elegendd pusztan a nyers statisztikai ada-
tok kozlése. A megfeleld aranyszamok alkalmazasaval és az indexszamitas
segitségével a felhasznalok szamara konnyebben feldolgozhatova, értelmezhe-
tévé valnanak az adatok. A korabbi kriminoldgiai kutatdsok soran mar feltart
Osszefiiggések, tendenciak megjelenithetésége és vizsgalhatosaga érdekében a
,nyers” blinligyi adatokat szélesebb korti szociodemografiai hattérvaltozokkal
egylitt kell kozolni. Példaul a blincselekményekkel okozott kar és az elkovetési
érték esetében az inflacids hatast vagy jelezni kellene, vagy indexalassal ki-
sziirni. A biinelkdvetdk szocioldgiai jellemzdit az atlagnépességre vonatkozd
adatokkal egyiittesen kellene kozolni. Itt tapasztalhatd némi eldrelépés: az
ENYUBS-adatok alapjan késziilé tajékoztatok mar tartalmaznak lakossagi vi-
szonyszamokat a jobb teriileti Osszehasonlithatosag érdekében. Ez az elsé 1é-
pésnek tekinthetd, de még sok lehet6ség kihasznalatlanul marad. Vavrd Istvin
részletesen vizsgalta's, és kimutatta, hogy a lakossag kormegoszlasanak alap-
vetd befolydsa van a blindzés alakuldsédra, de ezek az eredmények egyaltalan
nem jennek meg a szokasos ENYUBS-elemzésekben.

15 Vavro L: A korspecifikus kriminalitasi gyakorisag véltozasa (1989-2008). Demografia, 2010/1.,
91-100. o.
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Egy korabbi vizsgalatunkban'¢ igyekeztiink feltarni a blincselekményekkel
okozott kar nagysagat. A kozvetleniil a statisztikdban megjelend szamok félre-
vezetOk. Sokkal kisebb értékek jelennek meg, mint a valésagos karokozas. A
tanulmanyunkban modszert is kidolgoztunk ezeknek a jarulékos, vagy a sta-
tisztikdban kozvetleniil meg nem jelend karoknak a szambavételére. Hasznos
lenne a kutatas eredményeit atiiltetni a gyakorlatba, és nemcsak egyszertien a
statisztika nyers adatait, hanem a tényleges 0sszegeket jobban kozelité szami-
tott értékeket is kiszamolni és kozzétenni.

A vagyon elleni blincselekmények esetében példaul a lakossagi aranyszamo-
kon kiviil érdemes lenne figyelembe venni az adott teriilet egyéb jellemzdit. Az
ismertté valt elkdveték szamat egylitt lehetne bemutatni a munkanélkiiliek
szamaval, vagy teriileti megoszlasnal a termelési, jovedelemszerzési adatokkal
egyiitt vizsgdlni a blincselekmények gyakorisagi mutatoit. Egy ilyen elemzés-
bdl kideriilhetne, hogy a jobb anyagi helyzet(i teriileten vagy a szegényebb
vidéken él6knek kell-e nagyobb bliniigyi terhelést elviselnitik.

Az elemzések kiterjesztése a blinmegel&zés lehetdségeit is jelentdsen kibdvi-
tené, hiszen kideriilhetne, hogy mely teriiletek milyen blincselekménytipus ese-
tében tekinthet6k veszélyeztetettnek, és milyen egyéb tényezdék befolyasoljak a
blincselekmények gyakorisagat. Ebben az esetben célzott blinmegel6zési prog-
ramokat lehetne megvaldsitani azokon a teriileteken, ahol valdban érintettek az
ott él6k, s nem forgacsolédnanak szét az amugy is szlikos erdforrasok olyan
programokra és teriiletekre, ahol csak csekély hatékonysaggal miikodhetnek.

Mind az tigyészség, mind a renddrség, és valdszintileg mas nyomozd szer-
vek megfelel6 egységei sok jelentést, elemzést készitenek.

Az egyedi megrendelésre (példaul minisztériumok, kormanyzati kérések,
renddri vezetés) késziilé anyagok nyilvanossagra hozhato részeit szélesebb kor-
ben kellene publikalni. Ezaltal elkeriilhet6vé valna a parhuzamos adatfeldolgo-
zasok egy része, és a kriminoldgiaval foglalkozo szakemberek tobb adatforras-
hoz juthatnanak hozza. J6 kezdeményezés volt, hogy a renddrség honlapjara
felkeriiltek az ENYUBS-bSl szarmazé adatok. Bizonyos elemzések és dsszesité-
sek is elérhetSk voltak, de sajnos ez a kezdeményezés elsorvadt, mar évek ota
nem frissitették az oldal adatait. Pedig a rendelkezésre allé adatok hasznositasa-
nak manapsag ez a leghatékonyabb és leginkabb koltségkimélé modja.

16 Kerezsi K. — K¢ J. — Antal Sz.: A blindzés tarsadalmi koltségei. In: Virag Gy. (szerk.): Krimino-
légiai Tanulményok, 48. OKRI, Budapest, 2011, 168-195. o.
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Ertelmezési problémak

Torvényhozasi, jogalkotdi szintli dontések sziikségesek bizonyos értelmezési
problémak megoldasara. A bliniigyek egyesitésének lehetdségét (kiilondsen a
csalas és az okirat-hamisitasi {igyekben), valamint a halmazati tigyek nyilvantar-
tasat is feliil kellene vizsgalni. Az Gij Btk.-ban mar tortént elérelépés e tekintetben.

A halmazati és a folytatdlagos tigyek nyilvantartdsa nemzetkdzileg ismert
gond, amelynek megoldasara az egyes orszagokban eltér§ modszerek léteznek.

Kertész Imre szerint , Altaldnos szabdly, hogy a kiilon-kiilon szdmba veendd biincselek-
mények kozos elkovetdit szintén kiilon veszik szdmba minden egyes biincselekménynél, de
az dsszesitésnél, az »dsszes elkdvetd« kategdridban ennek ellenére is csak egyszer szerepel.
Svédorszdgban akkor szdmit ugyanazon személy egy elkivetdnek, ha biincselekményeit
ugyanabban az évben, Németorszagban, ha ugyanabban a tartomdnyban kovette el. Ma-
gyarorszigon a halmazat minden egyes tagja kiilon keriil be a statisztikdba, a folytatdlago-
san elkdvetett biincselekmény pedig egy egységnek szdmit.”?”

Ez idénként jelentés anomalidkat okoz az adatok mozgasaban. Voltak olyan
évek, amikor a sorozat-btincselekmények miatt jelentdsen, 6tven-hatvanezerrel
nott az ismertté valt blincselekmények szama, de a jelentds novekedés mogott
csak egy-két iigy allt. (Jellemzden ilyenek a piramisjatékkal, befektetési csalas-
sal kapcsolatos iigyek, illetve volt egy parkoldjegycsalas tobb tizezer esettel,
amelyik a korabbi tablazat 1998-as adataban okozott jelentds torzulast.) Az
egyes évek statisztikai adatait mar csak ezért sem szabad 6nall6éan vizsgalni.

Nincs értelme két egymast kovetd év adatait Osszehasonlitani, pedig ez
gyakran megtorténik. Kiilonosen a sajté munkatarsai szeretik az éves blniigyi
adatok kozzétételekor Osszehasonlitgatni az el6z6 évi adatokkal az aktualis
értékeket, és ,mélyrehatd” kovetkeztetéteseket levonni a tapasztalt kiilonbsé-
gekbdl. Ez az eljaras azonban nagyon félrevezeto lehet, hiszen az adatok kozzé-
tételekor nem lehet tudni, hogy a valtozasokat mi okozta. Lehet egyszerti iigy-
rendi oka is: feltorlodtak az tigyek, kevesebb eljaras fejez6dott be, igy csokkend
adatokat lathatunk, vagy forditva, novekvd szamok jelentek meg a statisztika-
ban egy-két sorozat-bilincselekmény kapcsan, vagy mert a hatdsagok ledolgoz-
tak a korabbi lemaradasukat. Az éves adatok csak tendencia jelleggel hasonlit-
hatdk Ossze, és csak hosszabb idétavok figyelembevételével szabad elvégezni
az elemzéseket. A néhany szazalékos eltérés egy-két éven beliil valdszintileg
nem jelez semmilyen tendenciat. A kriminolégusoknak az a hipotézisiik, hogy
hosszabb tavon az ismertté valt biincselekmények szamanak alakuldsa nem

17 Kertész I.: i. m. 517. o.
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térhet el a ténylegesen elkovetett cselekmények alakuldsatdl jelentés mérték-
ben. Azokban az orszagokban, ahol rendszeresen végeznek viktimologiai fel-
méréseket, igazoltak is ezt a hipotézist, de csak tendenciaszertien. Az ismertté
valt blncselekmények szamanak alakuldsa valoban igazodik a ténylegesen
elkovetett cselekményekben tapasztalhaté valtozasokhoz, de két-harom éves
eltolédas mutathatd ki a két trendvonal alakuldsa kozott.’® Trendvaltaskor az
ismertté valt blincselekmények szamanak alakuldsa csak késéssel koveti a tény-
legesen bekovetkezett valtozasokat. Kiilondsen igaz ez az output statisztikak
esetében, amilyen az ENYUBS. Az eljérasi id mindenképpen késedelmet okoz
az adatok megjelenésében. Ez akar azt is jelentheti, hogy az ENYUBS-ben még
novekvo blintigyi adatokkal talalkozunk, holott a valésagban mar elkezd6dott
a blncselekmények gyakorisaganak a csokkenése. Ez a csOkkenés azonban
majd csak két év mulva fog megjelenni a statisztikdban. Ez nem azt jelenti,
hogy a statisztika rossz, mert nem tiikrozi kozvetleniil a valésagot, ha azonban
figyelembe vessziik ezt a sajatossagot, és ennek megfelel6en elemezziik az
adatokat, akkor az értelmezés soran korrigalhatok ezek az ismert eltérések. De
még egyszer fontos hangsuilyozni, hogy egy-egy adott év adatai alapjan nem
szabad messzemend kovetkeztetéseket levonni.

A rendszer miikodésébdl és felépitésébdl adodo problémak

Az ERUBS rendszer létrehozésénak célja egy minél jobb, teljesebb kort adat-
gyUjtés volt, ennek érdekében nagyon részletes adatgytijtési technika sziiletett.
Az ERUBS-ENYUBS-adatlapok kitoltéséhez egy tobb mint szazoldalas kitoltési
utmutaté attanulmanyozasa €s naprakész haszndlata sziikséges. A kodszotart
rendszeresen frissiteni szoktak. Szinte minden évben volt valamilyen médosi-
tas, igy a régi megszokas elvileg nem miikodott, ajra kellett tanulni a kitoltést.
Az ENYUBS-nyilvantartast érint6 folyamatos kezelési- és kitoltésiszabaly-
modositasok kovetése nehézséget okoz az adatlapok kitoltdinek. Sziikség volna
egy a jelenleg hatalyos kitoltési rendszert atfogdéan bemutat6 kiadvany megje-
lentetésére. A legutobbi tiz éve jelent meg. Egységes és egyszertibb kitoltési
szabalyokat és konnyebben kezelhetd kddszotarakat kellene alkalmazni. Jelen-
leg altalanosnak tekinthet$ az a gyakorlat, hogy az adatlapok kit6lt6i lassan,
nehezen vagy egyaltalan nem alkalmazzak a kddszotarak modositasaival meg-
jelend 1j kategoriakat.

18 K9 J.: Biinozésmérés survey modszerrel. In: Jacso J. (szerk.): Bizalom-Tarsadalom-B{inozés.
Bibor Kiad6, Miskolc, 2006, 108-113. o.
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A tobb tucat kodot tartalmazo listdkrol rendszerint csak néhanyat alkal-
maznak a kitoltok; azt, ami leggyakrabban el6fordul, vagy ami el8szor esziikbe
jut. A kédszotarak hasznalhatésagat célzott empirikus vizsgalatokkal kellene
ellendrizni, és a tapasztalatokat felhasznalva megalkotni a sziikséges moddosita-
sokat. Egy sokkal kevésbé részletes, gyorsabban, egyszertibben kitolthetd kér-
déiv alkalmazasa jelentGsen javithatna a statisztika megbizhatdsagat. A jelen-
legi részletezettség két okbdl is felesleges:

1. Soha, senki sem hasznalta még az adatokat ilyen részletes bontasban.
Nincs tudomasom olyan tanulmanyrol, elemzésrdl, ami a jelenleg elérhe-
t6 részletezettséget kihasznalva vizsgalta volna az ENYUBS-adatokat.
Ha senki sem hasznalja, akkor milyen célt szolgal az adatgytijtés?

2. Ha mégis megprobalna valaki a kddszoétarak részletezettségi szintjén ele-
mezni az adatokat, csakhamar be kellene latnia, hogy zsakutcaba jutott,
mert a kitdlték nem hasznaljak ki a lehetdségeket, és néhany nagyobb cso-
portba soroljak az Osszes esetet. A részletes listdk megbizhatdsaga nagyon
csekély. Nem a tényeken, hanem a kitoltd tiirelmén, gyakorlottsagan, vagy
éppen a véletlenen mulik, hogy melyik kddot alkalmazzak.

Osszességében tehat az dllapithaté meg, hogy bér elvileg nagyon részletes adat-
gytijtés folyik, valdjaban a ténylegesen megjelend részletezettség nem meg-bizhato,
és nem is olyan mélység(i, mint lehetne, de szerencsére nem is hasznalja senki.

Meg kellene vizsgalnunk az adatrogzités kétszint(ivé tételének lehetdségét.
Ez azzal a haszonnal jarna, hogy az adatlapok kitoltéi egy olyan atfogd kategoé-
riakkal m(kodd kodszoétart hasznalhatnanak, amely egységes, hosszt idén
keresztiil valtozatlan, de a jelenleginél sokkal kevésbé részletes. Emellett iras-
ban is rogziteni kellene a nyilvantartasba keriil6 adatokat. A masodik szinten,
amikor az adatokat szamitogéppel feldolgozhat6 formaban rogzitik: az irasban
rogzitett, nyilt kérdésként kezelt nyilvantartasi pontokon megjelené informaci-
ot az aktualis igényekhez, valtozasokhoz igazodva lehetne feldolgozni. Ez a
modszer kikiiszobolné a jelenleg gyakran el6fordulé kddolasi, besorolasi pon-
tatlansagokbdl fakadé informacidvesztést, illetve -torzitast.

Az aldozatok

Az aldozatokra vonatkozo adatgytijtést mindenképpen korszertisiteni kell. A
megvaltozott tulajdonviszonyokhoz igazodd adatgytijtési szisztémat kell kiala-
kitani. A jogi személyeket ér6 bilincselekmények esetét el kellene kiiloniteni a
természetes személyekre vonatkozd résztdl. A jelenlegi gazdasagi helyzethez
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igazodd kriminoldgiai mddszerekkel elemezhetd adatokat kell felvenni, ame-
lyekbdl kovetkeztetni lehet a sértett tarsadalmi statusara, gazdasagi stulyara, és
ezeknek a hattértényezéknek a bilincselekmény bekdvetkezésében jatszott sze-
repére. Elengedhetetlen, hogy a sértettek kore egyértelmiien megallapithatd
legyen. Kriminologiai, de nyomozati szempontbdl sem mindegy, hogy a sértett
példaul egy jelentds alaptokéjii részvénytarsasag, vagy egy dnmagat foglalkoz-
taté vallalkozo.

A korabbi rendszer egy biincselekmény = eqy sértett elve nem volt tarthato,
mert alapvetSen behatdrolta a sértetti statisztika hasznalhatdsagat. Most elvileg
feloldodott egy a korabban megbonthatatlannak tiné monolitikus egység, de
sajnos az ezzel jaré informatikai nehézségeket nem sikeriilt megoldani. Tgy
tovabbra sem javasolhat6, hogy messzemendbb kovetkeztetéseket vonjunk le
az ENYUBS sértetti adataibl.

A kriminalis szabalysértések

Nem tartozik kozvetleniil az ENYUBS hataskorébe, de a tényleges btiniigyi hely-
zetet tiikrdz6 bliniigyi statisztika és az adatok nemzetkdzi 9sszehasonlithatdsaga
miatt figyelembe kell venniink a krimindlis szabalysértéseket is. Azokban az
orszagokban, ahol nem létezik ez a kategdria, nyilvanvaléan magasabb biiniigyi
adatokkal talalkozhatunk. A hazai lakossag szamara is gyakran btincselekmény-
ként jelennek meg a szabalysértési kategoridba tartozo esetek. Az emberek tobb-
sége nem tud, és nem is akar kiilonbséget tenni szabalysértés és blincselekmény
kozott. Ha elloptak az aséjat az udvarrdl, vagy elvitték a kerékparjat, akkor az
szamara btlincselekmény fiiggetlentil attol, hogy az értékhatar figyelemvételével
jogi értelemben szabélysértésnek mindsiil-e. Az ENYUBS adatoknak a tényleges
értékekhez valo kozelitése érdekében az Osszefoglald statisztikdkban minden-
képpen sziikség volna a krimindlis szabalysértések eléfordulasi gyakorisaganak
kozlésére. Az ENYUBS adatgyfijtési korében lenne a helyiik a kriminalis szabdly-
sértéseknek, marcsak azért is, mert ezzel egy nagyon hatékony statisztika-
befolyasolasi lehet&ségtdl esnének el az adatszolgaltatok. Nem volna sziikség
tobbé szabalysértéssé mindsiteni egy tigyet pusztan azért, hogy ne keriiljon bele
a statisztikdba, és ne rontsa. Ha mindenképpen szerepelnének ezek az esetek is a
statisztikdban, az jelentésen javithatnd az ENYUBS megbizhatdsagat, és ponto-
sabbd valna a nemzetkozi adatokkal val6 dsszehasonlitas is.
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A terhelti védekezések biroi értékelése
emberodlési iigyekben

Az emberélés a legnagyobb ardnyban felderitett biincselekmények kozé tartozik. A nyo-
mozds dltaldban nem a tettes személyének felkutatdsdra irdnyul — miutdin arra sok eset-
ben a biincselekmény elkévetése utin rovid idén beliil fény deriil —, mint inkdbb a cselek-
mény inditdokdra, elézményeire, az elkévetd beszdmithatésigdnak vizsgdlatdra, azaz a
biindsségi koriilmények bizonyitdsdra helyezddik a hangsily. A terhelti védekezés is en-
nek megfelelden alakul: a biindsség tagaddsa a leggyakrabban eldforduld védekezési stra-
tégia. Tanulmdnyomban a beismerés biintetésre gyakorolt hatdsit, a véddi mindség és a
kiszabott biintetések kozotti dsszefiiggéseket, a mentdlis dllapotra hivatkozé védekezéseket
és mindezek birdi értékelését vizsgdlom.

A modern biintetGeljaras-jogi rendszerekben alapelvként jelenik meg a terhelt
védelemhez, védekezéshez vald joga, amely 6t az egész biintetéeljaras soran
megilleti. Az Emberi jogok eurdpai egyezményének' 6. cikke a tisztességes
eljarashoz vald jog részeként garantalja a védekezéshez és a védelemhez valo
alapvetd jogot. A 3. pont b) és c) alpontja értelmében: , Minden biincselekménnyel
gyantisitott személynek joga van — legaldbb — arra, hogy rendelkezzék a védekezésének
el6készitéséhez sziikséges iddvel és eszkozokkel; és személyesen, vagy az dltala vdlasz-
tott védd segitségével védekezhessék, és ha nem dllnak rendelkezésére eszkozok védd
dijazdsdra, amennyiben az igazsdgszolgdltatds érdekei ezt kovetelik meg, hivatalbol és
ingyenesen rendeljenek ki szdmdra iigyvédet.”

Magyarorszag Alaptorvénye kimondja, hogy , A biintetdeljaris ald vont sze-
mélynek az eljdrds minden szakaszdban joga van a védelemhez[...]”?

Biintetdeljarasi torvényiink® (Be.) szintén az alapelvek kozott szabalyozza a
terhelt védekezéshez és védelemhez vald jogat, amely magaban foglalja a védé
igénybevételét, a hallgatdshoz vald jogot és azt is, hogy a terhelt az eljaras bar-
mely szakaszaban vallomast tehet, illetve megtagadhatja a vallomastételt.

! Az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl sz6l6, Romaban, 1950. november 4-én
kelt egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc kiegészit6 jegyzOkonyv kihirdetésérdl az 1993. évi
XXXI. torvény szol.

2 Alaptorvény XXVIIL cikk (3) bekezdés.

3 A biintet8eljarasrol szold 1998. évi XIX. térvény 5. §.
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A védekezés részeként emlithetjiik, hogy a terheltet nem terheli igazmondasi
kotelezettség, azaz taktikai vagy egyéb okokbdl letagadhatja, elferditheti az
igazsagot. Ha a terheltet az eljaras soran el6szor tantként hallgatjak ki, a tand-
vallomasa felhasznalhatd bizonyitékként, amennyiben a tantkihallgatas el6tt a
torvényben eldirt figyelmeztetések szabalyszertien elhangzottak.* Ha a késébbi
terhelt a blincselekmény megvalodsulasa utan kozvetlentil késziilt renddri jelen-
tésben Onmagara nézve terheld nyilatkozatot tesz, ez bizonyitékként nem
hasznalhato fel, mivel a nyilatkozat el6tt a hatésag nem figyelmeztette a vallo-
mas megtagadasanak jogara.’

Emberdlési tigyekben kiilondsen érdekes a védekezések jellegének vizsgala-
ta és azok birdi értékelése, mégpedig azért, mert az emberdlések nagy részénél®
az elkovetd személye ismertté valik: a tettest az elkovetéstdl szamitott rovid
id6n beliil — sok esetben a helyszinen — elfogjak.” A bizonyitasi eljaras soran
tehat nem a tettes személyének felkutatasa az els6dleges cél, hanem az egyéb
targyi bizonyitékok beszerzésére, a cselekmény folyamatanak rekonstrualdsa-
ra, de legf6képpen az inditék azonositasara és a bilincselekmény szubjektiv
oldalanak feltarasara helyezédik a hangsuly. Minderre tekintettel a ténybeli
beismerésnek kisebb a jelentdsége a bizonyitékok sordban, mint mas biincse-
lekmények esetében, mivel anélkiil is — az egyéb bizonyitékok alapjan — kétsé-
get kizdréan megéllapithato, hogy a terhelt kovette el a cselekményt. Igy a ha-
tésagra leginkabb a blindsség bizonyitasa harul.

[rasomban a védekezések jellegét és hatékonysagat, a véddi mindség és a ki-
szabott biintetések kozotti Osszefliggéseket vizsgalom, valamint a védekezés-
ként elhangzottaknak — kiiléndsen az elmeallapotra vonatkoz6 védekezések-
nek — és azok birdi értékelésének elemzését mutatom be. A kutatas {6 kérdése
végsd soron az, hogy a terheltek védekezési taktikaja — ha egyaltalan beszélhe-
tiink ilyenrdl — és a védod szerepe ténylegesen befolyasolta-e a kiszabott biinte-
tés mértékét, vagy esetleg egyéb tényezOk hatarozzak meg a biintetés alakulasat.

41998. évi XIX. torvény a biintetSeljarasrol 291. § (2) bek.

5 Toth A. N. — Héager T.: A terhelt vallomasa a biintetGeljaras birdsagi szakaszaban, egyes
eljarasi szabalysértések megitélése. Miskolci Jogi Szemle, 2013/2., 84. o. http://www.mjsz.uni-
miskolc.hu/201302/noname_7.pdf

¢ Az emberdlés nyomozaseredményességi mutatdja 2011-ben 88,57, 2012-ben 84,7, 2013-ban
86,49 szazalék volt. Forras: https://bsr.bm.hu/SitePages/ArchivAdatok.aspx

7 A tobb ember sérelmére elkdvetett emberdlésekrol szolo kriminoldgiai kutatas eredményei
szerint a mintaban szerepld terheltek 28,1 szazalékat a biincselekmény helyszinén vagy an-
nak kozelében fogtak el, valamint a terheltek 54,1 szazaléka az elkovetéstdl szamitott 24 6ran
beliil keriilt rendérkézre. Nagy L. T.: Tébb ember sérelmére elkdvetett emberdlések kutatdsa.
In: VOko Gy. (szerk.): Kriminoldgiai Tanulmanyok 52. OKRI, Budapest, 2015, 52. o.
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Mindehhez az Orszagos Kriminoldgiai Intézetben (OKRI) lefolytatott két em-
berdlési kutatds® relevans részeinek elemzését végeztem el.

A terhelti védekezések jellegérol sz6l16 néhany hazai kutatas

A terhelti védekezéseket nem kizarolag jogi vagy racionalis érvek alkotjak. A
védekezést nagyban meghatdrozzak a terhelt személyiségében rejlé sajatossa-
gok, a targyaldson és az eljaras korabbi szakaszaiban tett nyilatkozatai, meg-
nyilvanulasai. Igy a biréi meggy6z38dés kialakulasaban — az objektiv bizonyité-
kokon feliil — a szabad mérlegelés és értékelés ,, miivészete” altal szamos egyéb
tényezd is szerepet jatszhat. A jogszabaly adta birdi szabadsag a gyakorlatban
magaban foglalja a torvényben altalanosan alapelvként megfogalmazott rendel-
kezések konkrét tigyben torténd jogalkalmazoi értelmezését is.?

Bérces Viktor'” azt az allaspontot képviseli, amely szerint a terhelt-védo rela-
cidbdl mindenfajta szubjektumot (érzelmi kotédést, feltétlen bizalmat) ki kell
rekeszteni, és kizdrdlag az iigyiratokra tdamaszkodva kell ellatni az {igyvédi
feladatokat. Indifferens, hogy a terhelt a védének igazat mond-e vagy sem. A
terhelt tobbféle modon adhatja el a cselekménnyel kapcsolatos viszonyat:
beismerhet; martirnak allithatja be magat gy, hogy bar artatlansagat hangoz-
tatja, mégis beismer, arra gondolva, hogy tgyis elitélik (sajnaltatja magat); mas
helyett viszi el a balhét, vagy erre kényszeritik; kovetkezetesen tagad. Barme-
lyik eset valésul meg, a véd6 csak a hatdsag altal beszerezett bizonyitékok is-
meretében tud védekezési stratégiat felallitani. A terhelt eléadasa viszont meg-
szabja a védekezés iranyvonalat. Bérces ugyanakkor elismeri, hogy a terhelt
személyisége, az eljaras soran tanusitott viselkedése — amelyért részben a védo
is felel8s — is befolyasolja az itélet alakulasat.

Fenyvesi Csaba a védo szerepérdl irt értekezésében!! egyebek kozott a védoi
aktivitast boncolgatja a kirendelt és a megbizott véddk vonatkozasaban. Véle-
ménye szerint a kirendelt védék nem latjak el kell hatékonysaggal a terhelt

8 Bolyky O.: Sziiletett gyilkosok? In: Tamasi E. (szerk.): Kiilonos kegyetlenséggel... Fiatalkoru és
fiatal feln&tt emberdlést elkovetdk kriminoldgiai vizsgalata. OKRI, Budapest, 2015; Nagy L. T. -
Bolyky O.: Tobb ember sérelmére elkdvetett emberdlések vizsgalata. Kézirat. OKRI, 2015

° Bencze M.: A bir6i mérlegelésre vonatkozo szabalyok értelmezésének sajatossagai. Jogese-
tek Magyarazata, 2011/2., 83. o.

10 Bérces V.: A védoi szerepkor értelmezésének kérdései — kiilonos tekintettel a biintetbirdsag
el6tti eljarasokra. Pazmany Press, Budapest, 2014

1 Fenyvesi Cs.: A védsiigyvéd. A véds biintetdeljarasi szerepérdl és jogallasarol. Dialog
Campus Kiadd, Budapest—Pécs, 2001
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védelmét, aminek hatterében jogalkotasi hidnyossagok, jogalkalmazasi prob-
lémak és védoi mulasztasok allnak. A védo és a terhelt kapcsolatat illetGen
leszbgezi, hogy a hatékony védelem feltétele a terhelt részérdl az szinte, felta-
r6 igazmondas a védének, a véddnek pedig kotelessége a sziikséges torvényes
bizonyitasi eszkozok késedelem nélkiili igénybevétele, a terhelt tajékoztatasa a
jogairol és a jog adta lehetéségekrdl. Nem buzdithatja torvénytelen bizonyité-
kok beszerzésére, a bizonyitékok eltiintetésére, megsemmisitésére, illetve nem
tarthatja vissza attol, ha a terhelt beismer6 vallomast szeretne tenni. Mindemel-
lett kotelessége, hogy a terhelt altal kezdeményezett bizonyitasok lehetséges
kovetkezményeirdl felvilagositast adjon.

Elek Baldzs és Hajdii Krisztina a védekezések biintet&jogi és pszicholdgiai
szempontu elemzését végezték el az tgynevezett adminisztrativ cs6dbiintett
esetében.’? A blincselekmény kivalasztasanak f6 oka az volt, hogy az ezt elko-
vet6k nagy része kordbban nem keriilt dsszetlizésbe a torvénnyel, igy tobbé-
kevésbé homogén csoportot alkotnak, valamint a felszamold feljelentési kotele-
zettsége miatt egyetlen cselekmény sem marad latencidban. A kutatdok szerint
biintet6jogi aspektusbdl a terhelti védekezések két tipusa kiilonithetd el: 1. nem
érzi magat blindsnek, mert nem tudta, hogy btincselekményt kovet el; valamint
2. aki arra hivatkozik, hogy csaladi hattere felborult, vallalkozasa dsszeomlott.
Pszicholdgiai dimenzidban a kovetkezd tipikus védekezési stilusokat lattak: 1.
blindsségét beismeri, és részletes vallomast tesz; 2. teljes tagadasban van, artat-
lansagat hangoztatja, és azt probalja bizonyitani; és aki 3. ténybeli beismer6 val-
lomast tesz, de blindsségét tagadja. A terhelt védekezésének jellege szerint szin-
tén a beismerd, a tagadd és a vegyes természetii kategdridkat emlitik.3

Emberolés esetében a blincselekmény ismeretének hidnyara — ,,nem tudtam,
hogy nem szabad embert 6Ini” — nyilvanvaldan senki sem hivatkozhat sikerrel.
Gyakori a szandékossag tagadasaval torténd védekezés, azaz a terhelt a gondat-
lansagat igyekszik igazolni, vagy véletlen balesetként allitja be a cselekményt. A
negativ kornyezeti hatasokra, az elkdvetéskori lelkidllapotra, valamint a motiva-
ciora mint mentségre hivatkozassal is sokszor talalkozhatunk.

12 Elek B. - Hajdu K.: Terhelti védekezések jogi és pszichologiai szempontt értékelése az
adminisztrativ csédbiintett korébdl. Debreceni Jogi Mihely, 2006/3. http://www.debreceni
jogimuhely.hu/archivum/3_2006/terhelti_vedekezesek_jogi_es_pszichologiai_szempontu_ert
ekelese_az_adminisztrativ_csodbuntett_korebol/ (letoltés: 2016. 01. 19.)

13 Mez6é A.: A terhelt vallomasanak szerepe a biintetdeljarasban. Debreceni Jogi Miihely,
2012/3. http://www.debrecenijogimuhely hu/archivum/3_2012/a_terhelt_vallomasanak_szerepe_
a_buntetoeljarasban/ (letoltés: 2016. 01. 19.)
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A biintetéskiszabas soran értékelhet6 tényezokrol szold 56. szamu biintetd-
kollégiumi vélemény szerint a ,biindsségre is kiterjedd beismerd vallomds enyhitd
koriilmény, és a részbeni beismerés is az lehet. Nagyobb a nyomatéka, ha az felderitd
jellegii.” Az altalam elemzett tigyekben keletkezett itéletekbdl azonban latni fog-
juk, hogy a beismerés biintetésenyhitd hatasanak kovetkezetes érvényesiilésé-
r6l nem beszélhetiink. Miutan legtobb esetben a tettes személye ismert, és a
cselekmény elkdvetését sem tagadja, a védekezésekben és a biintetés kiszaba-

sakor is mas koriilményekre helyez6dik a hangstly.

A terhelti védekezés és védelem sajatossagai emberdlési iigyekben

A kiszabott biintetések hossza és a biincselekmények
jellegének Osszefiiggései

A fiatal gyilkosok” mintdjaban a kiszabhat6 biintetések hosszanak kiilénbsége
miatt a fiatalkora (14-17 éves) és a fiatal felnGtt (18-24 éves) elkdvetSket kii-
lonvalasztottam. A fiatalkortiakndl a kiszabott biintetések atlagos hossza 7,5 év,
fiatal feln6tteknél 11,69 év volt. A fiatalkortiaknal azonban az atlag érdekesen
alakult: a birdi gyakorlat az enyhe (5 évnél kevesebb) és a sulyos biintetések
(10-15 év) kiszabasat preferalta, mig , kozepes” hossztisagu (5,1-9,9 év) biinte-
tések csak ritkan fordultak eld. Erthetévé vélik ez a jogalkalmazéi gyakorlat, ha
megnézziik a blincselekmények motivacidit.

Az enyhe itélettel zaruld ligyeket attekintve a fiatalkortiak korében megta-
lalhatjuk az ujsziilott gyermekiik megolését elkovetd lanyokat, akik kiilon
kategoriaként tarthatok szamon a fiatalkorta gyilkosok kozott. Esetiikben az
elkovetés el6zményei — eltitkolt terhesség —, a kornyezet kiemelked6 felelGssé-
ge és maga a blincselekmény elkdvetési modja is teljesen mads, mint ami alta-
laban jellemzd erre a korosztalyra. Bar ezek a lanyok is ember6lést valositottak
meg, méghozzad annak mindsitett esetét — 14. életévét be nem toltott sértett
sérelmére elkdvetett emberdlést —, a birosag mégis a kétszeres enyhités lehetd-
ségét alkalmazta veliik szemben, mivel figyelembe vette a bilincselekmény
specialis koriilményeit.

Az enyhe biintetést ezen kiviil elsésorban a bilinsegédi mindség alapozta
meg mindkét csoportban. Kiemelést érdemel, hogy tettesi mindség esetében az
egzisztencialisan rendezett csaladi hattér, a magasabb iskolai szinvonal vagy a
kiemelked6 tehetség valamilyen miivészetben vagy sportban — tehat az alapve-
téen mas kornyezet, mint az emberdlSk tobbségénél —, altaldban az enyhités
iranyaba hatott és az ilyen elkovetdk tobbsége enyhébb biintetésben is részesiilt.
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A stlyos biintetéssel stjtottak cselekményei altaldban extrém brutalitadssal
jellemezhetok. A kiilonos kegyetlenség mint mindsité koriilmény, az altalunk
elemzett mintaban az elkdvetdk felénél jelent meg, amely a fiatal gyilkosok gat-
lastalansagara és konyortelenségére utal. Valoban, az elkovetések motivumat,
modjat és eszkozeit tekintve elmondhato, hogy legtobbszor nyereségvagybdl,
id6s vagy allapotuknal fogva kiszolgaltatott helyzetben 1év6 személyek vi-
szonylag hosszabb id6n at tart6 szenvedést kovetden vesztették életiiket. Ezek a
cselekmények a kozvéleményt is felzaklattak, de az itélkezd birakat sem hagy-
tak hidegen, mint ahogyan ez az itéletek indokolasabdl is kit{int.

A t6bb ember sérelmére elkivetett emberdlés az emberdlések mindsitett esetei
koziil - a kiszabott biintetéseket tekintve — a legstilyosabb. Ez a tényallas ugy-
nevezett 0sszefoglalt blincselekmeény (delictum complexum), amelyet ,a Biintetd
Torvénykonyv'# akkor Iétesit, ha az egyes cselekmények halmazati mindsitése és biinte-
tése onmagdban nem fejezi ki kelléen a biincselekmény sulydt. Az dsszefoglalt biincse-
lekményt alkotd cselekmények eqymdssal nem dllnak cél és eszkoz viszonyban.”?5 Jelen
cselekmény tényallasa szerint ugyanazon elkdvetd tobb ember életét szandéko-
san oltja ki, amely cselekmények torténhetnek egy alkalommal, azonos idé-
pontban, de eléfordulhat, hogy a tettes tobb idépontban vagy akar sorozatban
végez aldozataival. ,Nem elbfeltétele tehdt a torvényi eqységbe foglalisnak az akarat-
elhatirozds egységessége és az iddbeli kizelség sem [...]”?¢, azonban lényeges, hogy
a cselekményeket egy eljarasban biraljak el, igy az adott terhelt a Btk. 160. § (1)
bekezdése szerinti és a (2) bekezdés f) pontja szerint mindsiild, tobb ember
sérelmére elkovetett emberolésért felel.

E cselekmény nagy targyi sulyat igazolja, hogy a jelenleg kiszabhato legstlyo-
sabb biintetés a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés, amelyet — az eddigi
gyakorlatot figyelembe véve — tipikusan a tobb ember életét szandékosan kioltd
vadlottakkal szemben szabnak ki. Ugyanakkor kutatasom alapjan bebizonyoso-
dott, hogy a vizsgalt esetek kozott szamos, akar bagatellnek tekinthet6 cselekmény
is szerepelt; ezek a kisérleti szakaszban maradd cselekmények nem koveteltek
halalos aldozatot, sét olyan tigyekkel is taldlkoztunk, amelyekben egydltalan nem

sériilt meg senki.”” Elmondhat6 tehat, hogy az emberdlés e mindsitett esete az
elkovetés mddja tekintetében igen valtozatos képet mutat.

4 A Biinteté Torvénykonyvrol szol6 2012. évi C. torvény.

15 Belovics E. — Gellér B. — Nagy F. - Téth M.: BiintetSjog L. Altaldnos rész. A 2012. évi C.
torvény alapjan. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft., Budapest, 2014, 363. o.

16 3/2013. szamu Biintet6 Jogegységi Hatarozat II. pont 6. alpont.

17 Tlyennek tekinthetdk példaul azok a cselekmények, amikor a vadlott — figyelmeztet jelzés
nélkiil — aramot vezetett a telkét hatarold , keritésbe”, nem sériilt meg senki, de egy mas tigyben
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A megvaldsitott cselekmények sokféleségét tiikrozik a kiszabott biintetések is.
A biintetések atlagos hossza 15,65 év volt. Leggyakrabban a 10-15 éves (25,4
szazalék) és az életfogytig tartd szabadsagvesztések (28,9 szazalék) fordultak eld,
azaz a koztes biintetéseket viszonylag ritkan szabtak ki az elkdvetdkkel szemben.

A Magyarorszagon lefolytatott biintetéligyek 30 szazalékaban talalkozha-
tunk védovel az eljarasban, kétharmaduk kirendelt véddként vesz részt és csak
egyharmad a megbizott véddék aranya.'® Az elemzett emberdlési tigyek tekinte-
tében is hasonl6 eredményeket kaptam. Kérdés, hogy a kiszabott biintetések siilyos-
sdga és a véddi mindség, valamint az ehhez kapcsolddo véddi aktivitds kozott fenndll-e
valamilyen sszefiiggés.

A fiatal , gyilkosok” védelmét 62,4 szazalékban kirendelt véddk, 37,6 szaza-
lékban megbizott véddk lattak el.’ A védoi mindség eléfordulasa a korcsopor-
tokat szétbontva mar masként alakult: a kifejezetten enyhe biintetéssel stjtott
fiatal felnétt (18—24 éves) terhelteknél sokkal nagyobb aranyban jelentek meg a
megbizott véddk, mint a stulyosabb biintetéssel sujtottaknal.?0 A fiatalkoriiak
esetében a nagyon enyhe vagy a nagyon stlyos biintetéssel zarul¢ iigyek elko-
vet6inél talalkozhattunk gyakrabban megbizott védével. Gondolhatnank, hogy
a fizetett védok hatékonyabban lattak el feladatukat, mert az altaluk védett
elkovetdk tobb esetben kaptak enyhe biintetést, mint a kirendelt védét felvo-
nultatok. Azonban, ha megvizsgaljuk e cselekmények koriilményeit, inkabb
bizonyosodik be az, miszerint az erkodlcsileg méltanyolhaté koriilmények talst-
lya és a vadlott személye erésebb hatast gyakorol az igazsagszolgaltatas képvi-
sel6ire, mint a véddi mindség. Mindazonaltal az enyhité tényez6k hangsulyo-
zasa, a ment6 koriilmények kiemelése aktiv véddi tevékenységet igényel, igy
talan az a megallapitas lehet helyes, amely szerint a blincselekmény specidlis
koriilményei és a védo tevékenysége egylittesen vezethet enyhe biintetéshez.

folytatott rend6rségi helyszinvizsgalatkor véletleniil vette észre a hatosag a fesziiltség alatt allé
kifeszitett drétot. A vadlottakat ilyen esetekben felfiiggesztett bortonbiintetésre itélték.

8 Fenyvesi Cs.: i. m. 175-176. o.

19 Ha a két korcsoportot 0sszességében nézziik, nem volt szamottevd kiilonbség a védelem , mi-
nosége” és a kiszabott biintetés stilyossaga kozott: a kirendelt véddk altal védett elkdvetok eseté-
ben a szabadsagvesztés atlagos hossza 10,36 év volt, mig a megbizott védét felvonultatoké 9,1
évet hozott, tehat atlagosan egy évvel kapott kevesebb biintetést az elkovetd, ha védot fizetett.

2 Enyhe biintetésnek tekintettem mindkét korcsoportban a felfiiggesztett szabadsagvesztés-
biintetést, valamint az 6t évnél rovidebb szabadsagvesztés-biintetéseket. Sulyos biintetésnek
tekinthetdk fiatalkortiaknal a tiz—-tizendt éves szabadsagvesztések, fiatal felnStteknél a tizenot
évnél hosszabb és az életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetések.
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A kifejezetten stilyos biintetésekkel zaruld tigyekben a megbizott véddk
magasabb aranya a blincselekmény kiemelked6 targyi sulyara és az elkovetd
blinismétlé mivoltara vezethet6 vissza. A legsulyosabb biintetéssel stjtottak
koziil legtobben biintetett elééletiiek voltak, igymond , rutinosan” alltak a bird-
sag el6tt és feltételezték, hogy a ,sajat” védd hatékonyabban latja el védelmiiket.
Esetiikben azonban ez nem igazolddott, mivel cselekményiikkel kapcsolatban
mentd koriilmény joforman nem volt megallapithaté vagy azok eltorpiiltek a

sulyosito koriilmények mellett.

A t6bb ember sérelmére megualdsitott emberilések elkivetdinek védelmét — a fiatal
gyilkosokéhoz hasonldan — 30 szazalékban latta el megbizott védd, tehat a don-
té tobbség esetében kirendelt védd jart el. Ennek hatterében elsésorban a ter-
heltek kifejezetten rossz anyagi helyzete allt. Emellett a kiszabott biintetésekkel
Osszevetve az latszik, hogy minél stilyosabb biintetést szabtak ki, annal gyak-
rabban talalkozhattunk megbizott védével.2 Azaz, a sulyosabban mindsiilé
emberdlések elkdvetdi inkabb biztak meg védot, azonban az atlagot figyelembe
véve tevékenységiik nem vezetett enyhébb biintetéshez. Mindebbdl arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a kirivoan kegyetlen, nagy kozfelhaborodast keltd cse-
lekményeknél és/vagy a vadlott személyéhez tapadd koriilmények (intellektus,
csaladi hattér, korabbi biintetettség) mellett egyaltalan nem vagy csak kismér-
tékben szamit a véd6 mindsége.

A megbdnds mint a védekezés része és mint enyhito koriilmény

A mintaban szerepld fiatal emberilék jellemzéen nem tanusitottak megbénast a
cselekménytikkel kapcsolatban??, azonban — a 3/2013. szamu biintet6 jogegységi
hatarozat szerint — énmagaban a megbands hianya nem értékelhet$ a vadlott
terhére. A birdsag szamos esetben elutasitotta a vadlott utolsé sz6 jogan vagy a
védekezésében el6adott megbanasrol szolo kijelentését, mivel ugy latta, hogy az
nem O&szinte, csupdn a biintetés enyhitését célozza. A megbanas Oszinteségére a
cselekményt kovetd €s az eljaras soran tapasztalt benyomasokbodl kovetkeztetett
a birdsag. A birosag elsésorban nem a targyaldson elhangzott szt (,megban-
tam”), hanem a blincselekmény utani magatartast, valamint a cselekmény utani
pszichés allapotot tekintette mérvadonak a biintetéskiszabasi koriilmények
meghatarozasakor.

2 A tizendt évnél hosszabb szabadsagvesztéssel zarulo tigyek elkdvetdinek 39,2 szazalékaban
volt megbizott védd, mig a felfiiggesztett szabadsagvesztések és az 6t évnél rovidebb biinte-
tések elitéltjeinél a megbizott véddk aranya csupan 18,4 szazalék volt.

2 Osszesen 7,2 szazalékukndl értékelte a birsdg a megbanast enyhitd koriilményként.
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A megban¢ kijelentés elfogadasa a birdsag részérdl osszefiiggést mutatott az
elkoveté mentalis allapotanak értékelésével. Valamivel gyakrabban fordult el a
megbanas enyhité koriilményként, amikor a sértett az elkovet6 hozzatartozodja
volt (13,2 szazalék). A ,, megbandk” kozott tObbszor talalkozhattam olyanokkal,
akiknél az elmebeli folyamatokat enyhité koriilményként vették figyelembe
(megbanok 25 szazalékanal), mint azoknal, akik nem védekeztek megbanassal
(koztiik csak 14,4 szazalékban volt enyhit6 a mentalis allapot).

A t6bb ember sérelmére elkivetett emberdlés terheltjeinek 14 szazalékanal értékel-
ték enyhité koriilményként a megbanast, tehat legtobbszor ebben a mintaban
sem adott hitelt a birésag a targyalason elhangzott megban¢ kijelentésnek. Vi-
szont nagy szerepet jatszott a sértetti megbocsatas a biintetés enyhitésében: ahol
megbocsatott a sértett, ott 7,2, mig a tobbi tigyben 11,6 év volt a szabadsagvesz-
tések atlagos hossza.?

Védekezés a mentdlis dllapotra hivatkozdssal

Az elkovetéskor fennalld mentdlis dllapot?* a fiatal elkdvetdk 15,2 szazalékanal
volta védekezés része. Az erre hivatkozok 32,1 szazalékanal a birdsag el is fo-
gadta ezt, azaz enyhitd koriilményként értékelte, mig akik erre nem hivatkoz-
tak, azoknak csupan 11,7 szazalékanal allapitotta meg, hogy személyiségiik
vagy mentalis koriilményeik szerepet jatszhattak a blincselekmény elkovetésé-
ben. Tehat a mentalis allapottal torténé védekezés inkabb teremt enyhité ko-
riilményt, mint ha ezt a védelem nem hangstlyozza.

A jogalkalmazas egységesitését szolgald biintetd kollégiumi vélemény szerint
A besziamitdsi képesség korldtozottsiga enyhitd koriilmény akkor is, ha a Btk. 17. § (2)
bekezdésének alkalmazdsdra nincs alap”?. A kutatasomban szerepl6 itéletek alapjan

2 A sértetti megbocsatas nyilvanvaldan csak kisérlet esetén johet szoba, amely eleve enyhébb
biintetést indukal. Ezért ebben az esetben azok az elkdvetdSk keriiltek a vizsgalati korbe,
akiknél a kisérlet enyhit6 koriilményként szerepelt. Egyébként az 9sszes mintaban szerepld
btincselekmény 44 szazaléka volt olyan kisérlet, amelynek nem volt haldlos aldozata. (A tobb
ember sérelmére elkovetett emberdlések esetében az is kisérletnek szamit, ha az iigy két
sértettje koziil csak az egyik marad életben.)

2 Az elkovetd mentalis/pszichés allapotara hivatkozasnal a kovetkezdk fordultak el védekezés-
ként: nem emlékszik a torténtekre, mert ,elborult az agya”, erds felindulasban kovette el, a vad-
lott személyisége miatt vett részt a blincselekményben, nem tervelte ki a blincselekményt, menta-
lis betegsége segitette el6 a cselekmény elkovetését, krizishelyzetben kovette el a cselekményt.

% A biintetéskiszabas soran értékelhetd tényezdékrol szolo 56. BK vélemény II. pont 4. alpont.
Megjegyzés: a Btk. 17. § (2) bekezdése a beszamitasi képesség korlatozottsagarol szol. A BK-
vélemény értelmében tehat, amennyiben a beszamitasi képesség korlatozottsaga nem ad lehetdséget
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elmondhato, hogy tobbségében (70 szazalék) kovetkezetes a birdi gyakorlat a
beszamitasi képesség korlatozottsaganak enyhit6 koriilményként valo értékelé-
sében. Ugyanakkor a fiatal , gyilkosok” kozott is 30 szazalékban talalhattam
olyanokat, akik nem voltak teljesen beszamithatok az elkdvetés idépontjaban,
mégsem értékelte ezt a birdsag enyhitd tényezdként. Ennek hatterében altala-
ban a cselekmény kirivéan brutalis elkdvetési modja allhatott, és csupan az
enyhe fokban korlatozott elkovetdknél fordulhatott eld, mivel a birésag indo-
kolasa szerint az ilyen magatartasok kegyetlenségét még az elmebeli képessé-
geikben korlatozott személyeknek is fel kell ismernitik.

Nem egyértelmii a bir6i gyakorlat abban, hogy mikor vehetd figyelembe
enyhit6 koriilményként a mentalis zavar vagy betegség. Példaul egy tigyben a
birésag nem vette figyelembe a vadlott gyengeelméjliségét és személyiségzava-
rat, mivel az a beszamitasi képességét nem érintette.?6 Egy masik tigyben vi-
szont a vadlott gyengeelméjlisége — teljes beszamithatdsaga mellett is — enyhitd
koriilmény volt.?

Masfeldl szemlélve viszont, akiknél a mentélis dllapot enyhitd koriilmény-
ként szerepelt az itéletben, azok kozott tobbségben voltak a teljesen beszamitha-
to elkovetdk (60 szazalék). Ennek oka lehet, hogy ilyenkor a birdsag bizonyos
személyiségjegyeket enyhitd tényezdéként vesz figyelembe, mig ha korlatozott
beszamitasi képességet allapitanak meg, akkor azt kell enyhitd tényezdként ér-
tékelnie, a beszamitasi képesség pedig magaban foglalja azokat a személyiség-
jegyeket, mentdlis képességeket, amelyek zavara, hidanya a korlatozott besza-
mithatdsagot megalapozza.

A tobb ember sérelmére elkovetett emberilések elkivetdinek kirében a személyisé-
giik zavartsagara vagy mas mentalis tényezdkre hivatkozoknak csupan 16,2
szazalékanal fogadta el a birdsag ezt a védekezést és tekintette enyhité koriil-
ménynek az elkovetd személyiségét, amely megkonnyithette a blincselekmény
elkovetését. Az elkdvetd beszamitasi képessége korlatozottsaganak (16,6 szaza-
1ék) és az elkovetés utani pszichés allapotnak? (24,9 szazalék) enyhitd ténye-
z8ként torténd figyelembevétele szintén ebbe a korbe tartozik. Osszesen az
elkovetdk 13,7 szazalékanal emlitették enyhitd koriilményként a személyiséget.

az enyhité szakaszok alkalmazasara, a biintetéskiszabas soran, az enyhité koriilmények
kozott figyelembe kell venni.

2% Ugyészségi szam: 149/2008. Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Féiigyészség

7 Ugyészségi szam: 2600/2005. Bacs-Kiskun Megyei Féiigyészség

2 Jdesorolhatok a kovetkezOk: onfeladas, eredmény onkéntes elharitdsa vagy annak megki-
sérlése, elkovetést kovetd Ongyilkossagi kisérlet és/vagy pszichiatriai kezelés, megbanas.
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Ugy tiinik, a mentélis tényez3k akkor vezethetnek kevésbé stilyos biintetés-
hez, ha azt a szakértdi vélemény hangstilyozza, de legalabbis tartalmaz valami-
lyen személyiségtorzulasra utal6 adatot, diagnozist. Ennél fogva, az ezzel tor-
téné védekezés onmagaban nem vezet eredményre, ebben a tekintetben
dontden a szakértdi vélemény szamit.

Erdészakos btlincselekményeknél, kivaltképp az emberoléseknél — amelyeknél
az indulat jatssza a f0szerepet — gyakran védekeznek az elme deficites miikddésé-
vel, sokszor ennek tudatborult formajaval, amelyet legtobbszor emlékezetkiesés-
sel, illetve a cselekményt kovetd ,sokkos allapottal” magyardznak. A kutatas
eredménye szerint az elkovetSk 17-18 szazaléka védekezett azzal, hogy a cselek-
ményt kéros elmeallapotban kovette el, emiatt nem is tudja felidézni a részleteket.

Az elemzett iigyekben gyakori volt, hogy a védé 1j elmeorvos szakértdi vé-
lemény beszerzésére tett inditvanyt, azonban ezt legtobb esetben elutasitotta a
birésag. A megbizott védét felvonultatd elkovetdk esetében ez a fajta védeke-
z€s gyakrabban kertilt el6 (23,2 szazalék) a kirendelt véddjti elkovetdkhoz képest
(16,1 szazalék). Ha a birdsag mégis helyt adott a kérelemnek, az tijabb vizsgalat
eredményei altalaban nem valtoztattak a vadlott elmedllapotanak megitélésén,
igy a védelem koros elmeallapot vagy korlatozott beszamitasi képesség bizo-

nyitasara tett kisérlete legtobbszor kudarcba fulladt.

Egy ligyben, amelyben a vadlott mentalis egészsége erdsen megkérddijele-
z6dott, a vadlott és véddje altal inditvanyozott tijabb elmeorvosi vizsgalat el-
végzését a birdsag a kovetkezOképpen utasitotta el: ,A birdsig a vddlottnak a
tdrgyaldson taniisitott magatartdsdt, iildoztetéses és mérgezéses elmonddsait a birdsig
manipuldldsdra és megtévesztésére iranyuld, elmebetegséget megjdtszo magatartdisnak
tekintette, kiilonds figyelemmel arra, hogy az dltala eléadott halandzsaszerii szovegek
elmonddsdt kévetden tobbszor is elnevette magit. Az ilyen jellegii magatartdsra tobb-
sz0r hivatkoztak a szakértdi vélemények is.” A masodfokt birdsag osztotta az elsé
fok allaspontjat: , helyesen jdrt el az elséfokii birdsig, hogy nem rendelt ki 1ijabb elme-
orvos szakértét, mert a vddlott védekezésén tiil nem meriilt fel olyan adat, amely kétsé-
gessé tette volna a vidlott beszdamitdsi képességét”.

Ha a nemek szempontjabol vizsgaljuk a kérdést, megallapithatd, hogy a
noknél gyakrabban értékelték a lelki tényezdket enyhitéként, mint a férfiaknal:
a nok 28,6, mig a férfiak 12,3 szazalékanal szerepeltek a pszichés jellemzok az
enyhit6 koriilmények kozott. Ennek egyik oka lehet, hogy a nék altal elkovetett
emberdlések motivuma, elézménye (csaladi krizis, bantalmazott nék, sulyos
depressziod) legtobbszor valoban lelki eredetti volt.
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A motivumok és a pszichés tényezdk biintetéskiszabas soran torténd figye-
lembevétele kozott szintén Osszefliggés mutatkozik.

Egyértelmtien latszik, hogy a ,hidegvérrel” elkovetett gyilkossagok (nyere-
ségvagy, bosszt, blincselekmény leplezése, bérgyilkossag) esetében elenyészd
aranyban fordul el6, hogy a személyiségzavart, személyiségtorzulast enyhitd
koriilményként vegyék figyelembe. Ugyanakkor az érzelmi motivumoknal (fél-
tékenység, régota huzodd konfliktus, hirtelen keletkezd indulat, krizishelyzet,
félelem) atlagosan 20-22 szazalékban értékelték a mentalis hatteret enyhito té-
nyezoként. Utobbi arany sem tekintheté magasnak, amibdl az kovetkezik, hogy
a magyar biroéi gyakorlat ember6lési tigyekben kisebb hangsulyt helyez a pszi-
chés zavarok jogi értékelésére.

Védekezési stratégidk tobb elkovetd esetén

A tarsas elkovetés a fiatalkori blin6zés tipikus jellemzdje, de az idsebb elkdve-
téknél is el6fordul. A legnehezebb dolga a birésagnak a sok vadlottat szamlalo
esetekben van, amikor pontosan meg kell allapitania, hogy melyik vadlott mi-
lyen elkovetési magatartast fejtett ki, ténylegesen ki okozta a sértett halalat, és
ki milyen mértékben vett részt a bantalmazasban.

Az egyik leggyakoribb védekezés a tarsas elkdvetések esetében a feleldsség
tdrsra haritdsa volt.? A tarsas elkovetOk fele védekezett azzal, hogy valdjaban a
tars volt a bantalmazo, a tars a felelGs a blincselekmény megvalositasaért. Az igy
védekezbk 13,2 szazalékandl volt enyhité koriilmény a mentalis allapot vagy
személyiség, ami azt jelenti, hogy esetiikben valdszintileg tényleg a tarsé volt a
fészerep, vagy legaldbbis a tars volt az értelmi szerz6, mivel a nem igy védeke-
zOknek csak 4,6 szazalékandl volt a mentalis allapot enyhit6 koriilmény. Mind-
ebbdl kovetkezik, hogy a tarsas elkdvetések esetében az alacsonyabb mentalis
szinvonalnak — amely mar gyakran eléri a beszamithatosagot korlatozo szintet —
valdban hatasa lehet a blincselekmény elkovetésében vald tényleges részvételre.
Az adatok arra utalnak, hogy a mentalis betegségben vagy valamilyen mentalis
zavarban szenvedd elkdvetdk inkabb sodrddnak btlincselekmények elkdvetésébe,
altalaban nem 6k az otletgazdak, és a megvaldsitasban is kisebb szerepiik van.

» Az ezzel kapcsolatos Osszefliggéseket a tarsas elkdvetOknél vizsgaltam (97 £6). A tarsra
haritas a kovetkezdk szerint fordult el6: a tars(ak) volt(ak) a f6 bantalmazd(k); a tars felszoli-
tasara, biztatasara tette; 6 maga nem vett részt a bantalmazasban; nem tudta, hogy tarsa mire
késziil; félt a tarsatol, tarsa megfenyegette; nem latta pontosan, mi tortént; a tarsa bossztubodl
fogja ra a blincselekmény elkdvetését; a haragosoktdl vald félelmében tette.
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A sajat felel6sség csokkentése mint védekezési stratégia, tigy tlinik, hogy
sokszor a visszajara fordul, és éppen az ellenkez$ véleményt alakitja ki az
itélethozokban, igy akar sulyosabb biintetéshez is vezethet. Az igy védekezdk
20,8 szazalékanal a birosag az egyéb bizonyitékok alapjan kifejezetten a kez-
deményezd szerepet allapitotta meg és azt stilyositd koriilményként értékelte.
A nem igy védekezd6knél a ,£6” elkovetOk aranya hasonldan alakult: 20,5 szaza-
lékuknal bizonyosodott be, hogy 6k voltak az 6tletgazdak és sokszor a legbru-
talisabb tamadok. Mindebbdl lathato, hogy a birdsag az egymasra harito val-
lomasok figyelembevétele nélkiil, mas bizonyitékok alapjan igyekszik donteni
a bekovetkezett eredményért fennalld feleldsség kérdésében.

A szdandékossdg hidanydra hivatkozds mint védekezési forma

A fiatal elkovetdk 26,7, a tobb ember sérelmére megvaldsitott emberdlések elko-
vetSinek 45,6 szazaléka hivatkozott arra, hogy szdndéka nem terjedt ki az 6lésre.3
Miutan a mintaba kizarolag jogerdsen lezart, szandékos emberolési tigyek kertil-
tek, ezért e védekezés elfogadasa a birdsag részérdl nyilvanvaléan nem fordulha-
tott el6. Azonban a szandékossag ,erdsségét” gyengiti az elkdvetés utani allapot
enyhitd koriilményként vald értékelése, amely a szandékossag hianyara hivatko-
z0k kb. 40 szazalékanal jelent meg a biintetéskiszabas soran, azaz a birésag ennyi
elkdvetonek ,hitte el”, hogy valdban felindultsagaban Olte meg a sértettet (ez a
felindultsag természetesen nem érte el az erds felindultsagban elkdvetett ember-
0lés mint privilegizalt tényallas megallapithatésaganak szintjét).

A sértetti kozrehatdasra hivatkozds

Az élet és testi épség elleni blincselekmények esetében gyakori, hogy a passziv
alanyok valojaban aktiv szerepet jatszanak a sérelmiikre megvaldsitott erdsza-
kos cselekmények el6idézésében, jellemzben alkoholos allapotban kifejtett ag-
ressziv, provokativ magatartas tanusitasaval.?!

A sértetti kozrehatdsra’? hivatkozds vizsgalata és megitélése a befejezett ember-
Olési tigyekben kifejezetten problematikus, tekintettel arra, hogy a sértett mar
nem él, igy meghallgatni nem lehet, tanii nem minden esetben van, igy az egyéb

% Az dlési szandék hianya a kovetkezo fordulatokkal hangzott el: nem akarta megolni, blinds-
ségét nem ismeri el; megbdnta tettét; kihivta a mentSket/segitséget hivott; véletleniil tortént a
blincselekmény; gondatlansagbol elkovetett emberdlés; nem akarta a pénzért/értékek elvételéért
meg0lni; csak meg akarta ijeszteni.

3 Bakoczi A. — Sarkany I.: Erészak a binozésben. BM Kiadd, Budapest, 2001, 377. o.

32 A sértett felréhatd kiozrehatdsa enyhitd koriilmény. Ilyenként értékelhetd a részérdl tanusitott durva,
erdszakos, kihtvo vagy siilyosan sértd viselkedés, a jogtalan eljdrds;” 56. BK vélemény III. pont 4. alpont.
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koriilményekbdl, el6zményekbdl , ellendrizheti” a birdsag a vadlotti védekezést.
A jogos védelmi helyzet fennalldsanak megallapitasa is rendkiviil koriiltekintd
vizsgalatot igényel. A fiatal emberdlék 28,7, a tobb ember sérelmére megvaldsi-
tott emberdlések elkovetdinek 43,5 szazaléka védekezett azzal, hogy a sértett
valamilyen modon kozrehatott a cselekmény bekovetkezésében. Elsésorban a
sértett provokativ magatartasa, a sértett tdmadasa elleni védekezés és a biincse-
lekmény el6tt hosszti ideje fennallé konfliktusos viszony emlitése fordult eld
ebben a korben. Amellett, hogy az altalunk elemzett {igyek jelentds részénél
valoban szerepet jatszott a sértett viselkedése a bilincselekmény bekovetkezésé-
ben, ezt a birésag csak ritkan értékelte enyhité koriilményként.3

A beismerés értékelése a biintetéskiszabas soran

Az elemzésben részt vevo fiatal elkdvetéknek csupan harmada tagadta az ember-
Olési cselekményt, mig a tobbség legalabb ténybeli beismer6 vallomast tett. A
beismerés enyhité koriilményként szerepelt az itéletekben, azonban valdjaban
nem hozott enyhébb biintetést.

Az biintetés atlagos hosszat tekintve nem fedezhetd fel lényeges kiilonbség:
a fiataloknal a beismerdk 9,69, a tagadok 9,88 évet kaptak atlagosan, mig a tobb
emberen elkdvetett emberdlések elitéltjeinek biintetése, ha beismertek, atlago-
san 17,6 év volt, ha viszont tagadtak, atlagosan 14,7 évet kaptak. Emellett a fiata-
lok korében a tagaddk majdnem fele (48,9 szazalék), a tobb embert 610k 44,2
szazaléka tiz évnél kevesebb biintetést kapott, mig a beismerd fiataloknak csak
41,2 szazalékarol, a tobb embert 616k 31 szazalékarol mondhaté ez el, azaz tény-
legesen a tagadas vezetett enyhébb biintetéshez.

A tobb ember sérelmére elkovetett emberdlések terheltjeinek 32,1 szazaléka
tagadta a blincselekmény elkdvetését, hasonldan a fiatal elkdvet6khoz. A tobb-
ség beismerése ellenére az elkdvetSknek csupan 32,5 szazalékandl szamitott a
beismerés enyhit6 koriilménynek, ugyanis csak a blindsségre is kiterjedd beis-
merd vallomas jelentett jelentdsebb enyhitd tényez6t. A beismerdk harmada a
legstlyosabb, életfogytig tartd szabadsagvesztést kapta, masodik harmada tiz—
tizenot év biintetésben részesiilt, és csupan a harmadik harmad kapott eny-
hébb, tiz év alatti biintetést.

3 A tobb ember sérelmére elkdvetett emberolések mintajaban az tigyek 6,6, a fiatal gyilkosok
1,8 szazalékanal értékelte a birdsag enyhitd koriilményként a sértetti kozrehatdst.
3% 3/2013. BJE
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Ugy tinik, a beismerés — akér ténybeli, akar teljes — Gnmagaban nem befo-
lyasolja a biintetés alakulasat. A ténybeli beismerés nem feltétleniil viszi elérébb
a bizonyitasi eljarast, igy nem szamit lényeges enyhité koriilménynek sem. A
blindsségre is kiterjed beismerés viszont az tigy teljes megoldasat jelentheti.

A terhelt egészségi allapotara hivatkozas

A tobb ember sérelmére elkivetett emberdléseknél a terhelti védekezések soraban
talalkozhattunk olyan, az elkovet6 személyéhez tapado jellemzdkkel, amelyeket
a birdsag a szabadsagvesztés-biintetés elviselését nehezité tényezoként vett fi-
gyelembe. Ez tobbnyire a vadlott egészségi allapotaval, id6s koraval vagy kro-
nikus betegségével fiiggott Ossze.

A biintetéskiszabasi koriilményekrdl szol6 56. szamu biintetékollégiumi vé-
lemény értelmében ,az elkdvetd betegsége, jelentds mérvii rokkantsiga vagy egyéb
olyan kériilmény, amely a biintetés elviselését megneheziti, enyhitd hatdsi, és akkor is
értékelendd, ha a biincselekmény elkovetése utdn dllott el6”. Fiatalkortiaknal ritkan
fordult el6 ilyen hivatkozas, testi megbetegedésekkel inkabb az idésebb elkove-
téknél talalkozhattunk.®

A fogva tartas elviselése vonatkozasaban kizdroélag testi megbetegedéseket
vettek figyelembe, pszichés betegségek esetén fel sem vetdédott, hogy erre esetleg
a bortonben tartézkodas rossz hatassal lenne. Bar nagyobb lehet a visszaélés
esélye a pszichés betegségek bizonyitasanal, elvi szinten mégis ,igazsagtalan-
nak” tlinik, hogy csak testi betegségek johetnek szoba enyhitd koriilményként.

Azonban hozza kell tenni, hogy altaldban a pszichés megbetegedést beszami-
tasi képességet korlatozo tényezoként értékelték, amely enyhitd koriilményként
szerepelt az itéletben. De, mint emlitettem, voltak olyan, orvosilag igazolt pszi-
chés zavarban vagy betegségben szenvedd elkdvetdk is, akiknek beszamitasi
képessége teljes volt, és a betegségiik nem szerepelt az enyhité koriilmények
kozott sem.

% Néhany példa az el6fordult betegségekre, amelyek enyhit6 tényezSként szerepeltek: Crohn-
betegség (kronikus bélgyulladasos betegség, amely stlyos esetben akar életveszélyes is lehet),
hasnyalmirigy-betegség, lisztérzékenység, gerincbetegségek, csipéprotézis, magas vérnyomas
okozta agyi karosodas, gyomornydlkahartya-gyulladas, végtagbetegség (csak bottal tud jarni,
kézremegés).
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Osszegzés

Napijainkra a védoiigyvédek eljarasokban betoltott szerepe megvaltozott. Egy-
feldl felértékel6dott, mivel 6k mint a jogot ismerd és a jogi gondolkodast ért6 és
gyakorld szakemberek vesznek részt az eljarasban.

Masfel6l azonban - f6ként jelent6sebb horderejti tigyekben — sokkal inkabb kove-
tik védenciik utasitasait vagy miikddnek egyiitt a terhelttel, mint korabban. An-
golszasz kollégaikhoz hasonlo stilust kovetve targyalasi fellépésiik is keményeb-
bé valt, figyelembe véve, hogy a kontinentalis jogrendszerekben is nagyobb lett
az ligyészi aktivitas mind a nyomozas, mind a birdsagi szakaszban.3 Minderre
tekintettel — legalabbis elvi szinten — a véd6 szerepe és a védekezési stratégia
meghatarozasa fontossa valt a hazai biintetéeljarasban is. Kérdés azonban, hogy
a kiemelked¢ targyi sulyt képviseld, szandékos emberdléseket megvaldsitd elko-
vetdk esetében is hasonldan alakul-e a védelem szerepe.

Az elemzett tigyek azt mutatjak, hogy az emberdlések elkovetdinek biinte-
téjogi megitélését— az objektiv tényezdékon tul — kevésbé befolyasolja a védoi
mindség, mint inkabb az elkdvetett cselekmény brutalitasa, az elkdvetd szemé-
lyi koriilményei, személyisége és intellektusa. A terhelt megnyilvanulasai az
eljaras soran, kiilondsen a targyaldson tanusitott magatartasa jelent6s hatast
gyakorol a birak mérlegel6 tevékenységére, ezért a védo — féként, ha az elkove-
t6 kiléte nem kérdéses — sikeresebb lehet, ha a terheltet a j6 személyes benyo-
mas keltésére biztatja, mint ha példdul a felel6sség tarsra haritasat, vagy akar a
tagadast valasztja a védekezés f6 iranyanak.

Természetesen minden {igy és minden elkovetd mds és mas, ezért nem lehet
egyetlen megoldast rahtizni valamennyi esetre, azonban az agressziv, a felel6s-
séget mindendron harité védekezés gyakran a visszajara fordulhat, és ellenke-
z0 hatast érhet el. A koros elmedllapot barmilyen formajara vagy a beszamitasi
képesség korlatozottsagara torténd hivatkozas sikeres lehet, azonban csak ak-
kor, ha azt igazsagiigyi elmeorvos szakért6i vélemény is alatdmasztja. Védelmi
oldalrdl szemlélve tehat, emberdlések esetében ugy tlinik, hogy a vddlott szemé-
lyének pozitiv beallitasa er8sebb hatast gyakorolhat a birésagra, mint maganak
a blincselekményi koriilményeknek a tagaddsa vagy magyarazasa.

% Fantoly Zs.: A blintetd targyaldasi rendszerek sajatossagai és a biintetSeljaras hatékonysaga.
HVG-ORAC Kiadd, Budapest, 2012, 100-101. o.
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A hazai biintet6eljaras hatékonysagarol!

A biintetdeljards elhiizéddsa egyre nagyobb probléma a jogalkalmazds hétkoznapjaiban,
ezért napjaink igazsigszolgdltatdsa kiemelt figyelmet szentel a Be. gyorsitdsdra és egy-
szertisitésére. A most zajlé biintetdeljdrdsi kodifikdcio folyamatdban ezért nem meglepd,
ha azok a jogintézmények vilnak hangsiilyossd, amelyek az eljdrdst hatékonyabbd kivin-
jik tenni. A tanulmdny bemutatja az eljirds elhiizoddsdnak hdtterében 1évd okokat, vala-
mint bemutatja azokat a jogintézményeket — ezek eldnyeit és hitranyait is —, amelyek ké-
pesek az eljdrdst egyszeriisiteni és/vagy gyorsitani. Tovdbbd annak a hipotézisnek a
bizonyitdsdra torekszik, amely azt mondja ki, hogy a Be. gyorsitdsa dnmagdban nem elég-
séges eszkoze a hatékony biiniildozés megteremtésének, a jogalkotonak emberi jogi szem-
pontokat is figyelembe kell vennie.

Az elv, amely mar a mult szdzad végén a jogalkot6 szeme el6tt lebegett, igen
egyszeri tételen alapszik: az eljarasi garancidk teljes kinalataval kikovezett
targyalasra csak azokban az esetekben keriiljon sor, ahol igazabdl vita van. Ha
a terhelt beismeri a blincselekmény elkovetését, és a bizonyitékok is rendelke-
zésre allnak, akkor meghatarozott blincselekmények esetében (nem csak a cse-
kély sulytaknal) alkalmazhatok az egyszertisitett, rovidebb idén beliil véget
éro eljarasok.

Gyakran hangoztatott ellenérv az eljaras gyorsitasa kapcsan, hogy a targya-
las elkertilése az eljarasi garanciak egy részének elveszitésével is jar. Az Emberi
jogok eurdpai egyezményének 6. cikkében foglaltak szerint mindenkinek joga
van arra, hogy az ellene emelt vadrol ésszerti hataridén beliil dontsenek.?
(,Mindenkinek joga van arra, hogy iigyét a torvény dltal létrehozott fiiggetlen és pdr-
tatlan birdsdg tisztességesen nyilvinosan és ésszerii iddn beliil targyalja.”)

Az eljarasok elhtizodasa igy egyrészrodl a terhelt érdekeit is sérti, masrészrol
pedig az eljaras tobbi résztvevdje tekintetében is hatranyos.

1 Lasd a biintetSeljaras hatékonysagéval kordbban foglalkozé OKRI-kutatést. Kiss A. — Mészaros A.:
A nyomozas egyszertisitése, a nyomozas idGszertisége, a biintetdeljaras egyszertisitése. Elérhetd:
http://www.bm-tt.hu/assets/letolt/rendtudtar/be_gyorsitas_kutjel_meszaros_kiss _2011%20doc.pdf
2 Egyezmény az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl. Kihirdette az 1993. évi
XXXI. tv. http://www.echr.coe.int/Documents/Convention_ HUN.pdf; http://net.jogtar.hu/jr/gen
/hjegy_doc.cgi?docid=99300031.TV
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A gyorsito, az egyszer(isitd és az eltereléses technikak 1étjogosultsaga nem-
csak attol fligg, mennyiben mondhatunk le az alapelvek egy részérdl, amelyek
éppen a targyalasi szakban teljesednek ki, hanem attdl is, hogy mennyiben
tekinthetiink el a legalitds f6 szabalyatol. Az opportunitas elvének kiterjesztése
erre megoldas lehet, tovabba azt se feledjiik, hogy a terhelt a jogairél (példaul
arrdl, hogy az ligyében targyalast tartsanak) onkéntesen le is mondhat, ha cse-
rébe enyhébb biintetést kap.

Léteznek birdi eljarast kivaltd és azokat nem kikeriilé megoldasok. Az el6b-
bieknél, az tgynevezett elterel$ eljarasoknal az iigyészé a fOszerep. Ebbe a
csoportba tartozik az eljirds megsziintetése, a megrovds, a videmelés részbeni melld-
zése, a vddemelés elhalasztdsa, a kozvetitéi eljards (medidcio), lemondds a targyaldsrol.

A masik csoportot azok a jogintézmények alkotjak, amelyek a birdi szakaszt
bar nem kertilik ki, de a hagyomanyos értelemben vett targyalas elmaradasaval
képesek egyszerlsiteni és/vagy gyorsitani az eljarast. Ezek a birdsdg elé dllitds, a
tarqyalds mell6zése, a birdsig dltal alkalmazott medidcid.

A targyalast kivaltdo megolddsok egy részét az opportunitas elvének alkalma-
zasa teszi lehet&vé, mas résziik pedig sommas eljaras keretében valosithatd meg.
Az elterelési lehetOségekre hazankban az eljaras kiilonb6z6 szakaszaiban

van mod, tébbnyire a birdsagi targyalas el6tt, de egyes fajtaira a késébbiekben
is sor kertilhet.

Az ligyészi mérlegelési jogkor alkalmazasa az elsé helyen emlitett esetekben
tehat felértékelddik. Az ligyész joga ekkor eldonteni, hogy birdsag elé viszi-e
az ugyet, vagy sem.

Az eljaras egyszerlisitését és/vagy gyorsitasat jelentd jogintézmények egy
része az enyhébb bilincselekmények esetében valosulhat meg, az ugynevezett
sommas eljarasok esetében viszont nem csak a bagatell-biincselekmények ese-
tében teszik lehet6vé a biintetOper elmaradasat. Utobbiaknal feltétel, hogy a
bliniigy egyszer(i megitélésti legyen, a terhelt beismerje a blincselekmény elko-
vetését, vagy akkor is, ha tetten érték. A birdsag elé allitas esetében éppen az
elézetes eljaras (nyomozas) rovidiil, és bar a birdsagi szakaszra sor kertil, de a
hagyomanyos vademelés nélkiil, tovabba a biintetdeljaras par nap, de legfel-
jebb néhany hét alatt véget ér.

Csaktuigy, mint a sommas eljaras esetében, a biintetéparancsnal (targyalas
mellézése) is szerepet kap a bird, de ebben az esetben az eljaras inkabb admi-
nisztrativ jellegti, birdi eljarasi jellemz6i nem igazan vannak.
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A harmadik csoportba tartozik az infrastruktiira javitasa. Az eljaras haté-
konysagat ugyanis segithetik azok a technikai felszerelések, amelyek a XXL
szazad modern elektronikai berendezéseit viszik be a biintetéeljarasba (tav-
meghallgatas, elektronikus jegyzékonyv stb.).

Tanulmanyomban, miel6tt kitérek azokra a hazai és eurdpai jogintézmé-
nyekre, amelyek képesek az eljarast egyszertisiteni és/vagy gyorsitani, az eljaras
elhtizédasanak hatterében 1év6 okokat is kutatom. Az elemzett jogintézmé-
nyeknél bemutatom azok elényeit és hatranyait is.

Az eljaras elhtizédasa mogott 1évo okok

A témaval kapcsolatos OKRI-kutatas® szerint a biintetSeljaras hatékonysaga
kapcsan felvetddd okok a kovetkezok:

— kisebb-nagyobb visszaesésen keresztiil novekszik az ismertté valt biin-
cselekmények szama;

— novekszik a latens blincselekmények szama;

— valtozik a blindzés strukturaja;

— valtozik a blindzés jellege;

— fejlédnek a blindzés mddszerei;az igazsagszolgaltatas infrastruktiraja
sem technikai, sem szervezeti, sem személyi vonatkozasban nem tudja
kovetni a b(inézésben bekovetkezett valtozasokat;

— jelentds a késedelem, hosszu ideig tartanak az eljarasok;

— a garanciak akadalypalyava valtoztatjak a biintetSeljarast;

— Dbiirokratikus az igazsagszolgaltatas.*

A biintetdeljaras elhtizéddsa mogott, mint lathatd, szamos olyan okot talalunk,
amelyek altalanossagban, barmilyen tipusu tigynél el6fordulhatnak. Példaul az
eljaras résztvevéi nem jelennek meg az eljarasi cselekményen, az eljaras részt-
vevli késedelmesen teljesitik kotelezettségiiket, vagy késedelmesen terjesztik
el$ inditvanyukat, a hatdsag szabalytalanul vagy késedelmesen idézi a megje-
lenésre kotelezettet, a terhelt eldvezetését nem teljesitik, a védelem kifogassal,
panasszal élve htizza el az eljarast, értelmetlen az tigyek egyesitése, a megkere-
sések eredménytelenek stb.5 A nevesitett okok kozott talalunk olyanokat, ame-
lyek a jogalkalmazd hibaira vezethetk vissza, és nem mindig az eljaras részt-
vevOi huzzak csak el az eljarast.

3 Kiss A. — Mészaros A.: i. m.
4 Uo.
5Uo.
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Természetesen az elébbi felsorolas nem teljes, szamos mas tényezd is az el-
jaras elhtizédasahoz vezet(het). Nem hagyhaté figyelmen kiviil az sem, hogy
milyen tipust blincselekmény miatt folyik az eljaras.

Vannak olyan blincselekményi csoportok, amelyek a nehezen bizonyithatd
blincselekmények kozé sorolhatok. Ezek azok a blincselekmények, amelyeknek
mind a nyomozasa, mind az elbiralasa kétségkiviil hosszabb id6t vesz igénybe.
Ilyenek a személy elleni, a gazdasagi, a kozélet tisztasaga elleni és az ahhoz
kapcsolodé blincselekmények.¢

Sokszor valoban indokolatlanul bonyolult az eljaras, és bar a hatalyos jog-
szabalyok is megengedik a gyorsit6 és egyszer(sitd jogintézmények alkalma-
zasat, ezek a rendelkezések nem mindig a megfelel6 helyen szerepelnek. Az
egyszerUsitett eljarasi formdak a valdésagban nem is mindig adnak lehetdséget
arra, hogy az tigyet rovid idén beliil befejezzék. Legtobbszor csak az egyik
helyrdl keriil at az akta egy madsik hatosaghoz. (Az attétel az attevénél befeje-
zett tigynek szamit.)

Korabban mar Pusztai LdszI6 is ramutatott arra A szakvélemény és a bizonyité-
kok szabad mérlegelése cimii kutatasaban — és ez napjainkban is helytallé —, mi-
szerint teljes kori beismerés esetében is el6fordul a tilbizonyitas, amely tovabb
htizza az eljarast, id6t és koltséget nem kimélve.

A hétkoznapok gyakorlataban gyakran kideriil, az eljaré hatdsagok vagy
azért vonnak be szakértdt, hogy a sajat munkaterhiiket csokkentsék, vagy azért,
hogy a dontésért valo felel6sségiiket megosszak. Vagyis nem minden esetben
tényleges bizonyitasi sziikségbdl, hanem azért, hogy ugymond a szakértSvel
,nyomoztassak” le az {igyet. Tobb esetben talalunk olyan kirendeld hataroza-
tot, ahol arra kér a jogalkalmazo valaszt, vajon a bekdvetkezett eredményért kit
és milyen mértékben terhel a felel6sség. Sokszor pedig nem a kirendeld bizto-
sitja a szakvélemény adasahoz sziikséges adatokat, hanem a szakértével pro-
balja beszereztetni 6ket. Megfigyelheté néhany esetnél az is, hogy feleslegesen
keriil sor masodik vagy tovabbi szakért6 kirendelésére vagy azért, hogy az
elhtazodo eljarasnak igy legyen , objektiv” alapja, vagy azért, mert az els6 szak-
ért6 véleményének értékelése elmélyiilt szellemi munkat igényel, a tobb egy-
behangzonal pedig mindez megtakarithato, vagyis a munka, de nem az id6 és
a koltség.”

¢ Uo.
7 Pusztai L.: A szakvélemény és a bizonyitékok szabad mérlegelés. In: Godony J. (szerk.):
Kriminolégiai és Kriminalisztikai Tanulmanyok 24. KJK, Budapest, 1987, 359-390. o.
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Az eddig felsorolt igynevezett bels6 okok mellett l1éteznek kiils6 okok is. A
szamos jogszabaly-modositds mara olyan méretlire duzzadt, hogy az mar a
jogbiztonsagot is veszélyezteti, tovabba a jogalkalmazot is nehéz helyzetbe
hozza, hiszen a torvény értelmezése a jogszabalyban 1évd szamos ellentmondas
kovetkeztében szinte lehetetlen.

Arrdl se feledkezziink el, hogy a biintetdeljaras idStartamanak pontos kimuta-
tasa az egyes eljard szervek kiilonboz6 statisztikai mddszerekkel torténd mérései
miatt nem is mindig lehetséges, miként erre Kovacsicsné Nagy Katalin ramutatott.®

A biintetGeljaras hatékonysagat javito reformok célul tlizték ki az eljarasok
egyszerlsitését, gyorsitasat, bizonyos konszenzualis elemek beengedését az
igazsagszolgaltatasba.

A birdsagi eljarast kivalté hazai megoldasok, elterelési technikak
a biintetdeljarasban

Magyarorszagon szamos mod van a klasszikus targyalas elkeriilésével az eljaras
lezarasara: megrovas, vademelés részbeni mell6zése, vademelés elhalasztasa,
kozvetitdi eljaras, birdsag elé allitas, lemondas a targyalasrdl, targyalas mell6-
zésével folytatott eljaras.

Az opportunitis elvének érvényesitésével megvaldsuld jogintézmények a
megrovas, a vademelés részbeni mell6zése, a vademelés elhalasztasa és a koz-
vetit6i eljaras. Ezek kozos jellemzdje, hogy a birdsagot mentesitik az {igyek
elbiralasa aldl, am ennek fejében egyfajta konfliktust hoznak 1étre a jogalkal-
mazo, illetve a tarsadalmi kozhangulat kozott. Ennek lényege abban ragadhatd
meg, hogy a blincselekmények miatti szorongasbol eredé kozfelfogas szerint a
blinozés ratelepszik a hétkoznapok vilagara.

o

E félelmet a média is erdsiti, hiszen a tomegtajékoztatas szerepldi kiméletlen
versenyben allnak egymassal, és ez allando, koncentralt érdeklédést irdnyit a
blinozésre, ez segiti el6 a lapok eladasat és a tévémiisorok nézettségét. Emellett
idénként a kozélet egyes szerepldi is ezeket a felfogasokat terjesztik, s nem a
blindzés valds viszonyaira hivjak fel a figyelmet. Ezért el6fordul, hogy egyene-
sen a kozvélemény igényeire reagald elgondolasokat foglalnak térvénybe, ame-
lyek még keményebb és még inkabb megtorld kovetkezmények életre hivasa-
hoz vezethetnek. A szigoritas permanens szorgalmazasa a legalitas erdsitését,

8 Kovacsicsné Nagy K.: A biintetSeljaras id6tartama. Rendészeti Szemle, 2007/6., 110. o.
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kovetkezésképpen az opportunitas visszafogasat idézheti el6, amely a birdsagi
utrol elterelés ellen hat6 koriilmény lehet.?

A megrovds elénye, hogy megkiméli a gyanusitottat a tovabbi eljarastol, fel-
szamolja a sértett szamara a biintet6eljaras adta fiiggd jogi helyzetet. A megro-
vas hatranya, hogy megtori azt az elvet, miszerint biintetdjogi joghatranyt ki-
zarolag a birésag alkalmaz.

A vddemelés részbeni mellézésének elénye, hogy a birdésag a valos targyi sulyt
blincselekmények elbiralasara Osszpontosithat. A hatranya, hogy a sértett gy
érezheti, az 6 iigyével nem foglalkoznak. Az {igyész munkaterhét — nagyszamu
mell6zés esetén — jelentdsen novelheti, hiszen valamennyi sértett részére kiilon
hatarozat szerkesztése és kézbesitése sziikséges. A sértett felléphet pétmagan-
vadloként, a birdsagon a mell6zott cselekmények 6nalld elbiralasa gondokat
okozhat, ezért a ,, visszaegyesités” aligha lesz elkertilhetd.

A vdidemelés elhalasztisinak elénye, hogy a gyantsitottat megkiméli a tovabbi
eljarastol, a sértett kara pedig rovid idén beliill megtériilhet. Hatranya: az
iigyész a blincselekmény elkdvetése miatt ir el kotelezettséget, bar a birdsag a
terhelt blindsségét nem allapitotta meg; az ligyész munkajat noveli, mert az
elhalasztasrol kiilon hatarozatot kell hoznia; partfogo feliigyeldi véleményt kell
beszereznie; a gyanusitottat meg kell hallgatnia; ha az elhalasztas sikeres, tijabb
hatarozatot kell hoznia az eljards megsziintetésérdl; ha az elhalasztas nem bi-
zonyul sikeresnek, vadat kell emelnie, vagyis ismét el kell jarnia.

Az egyik legkedveltebb elterelési technika a kizvetitdi eljdrds, kozismertebb
nevén a medidcié.’® Mivel a kozvetitdi eljarasban a konfliktus feloldasat nem
hatdsagi eszkozokkel végzik, hanem tobbféle szempontot vesznek figyelembe,
és tobb megoldasi modot alkalmaznak, ezért ez a forma kozelebb all a minden-
napok valosagahoz. A szakemberek arra jottek ra, hogy az emberek igazsagér-
zetét hasznalva konnyebben feloldhatok a konfliktusok. Igy az sem mellékes
szempont, hogy a megbillent tarsadalmi béke k6z0s helyreallitasanak lehetdsé-
gét is megteremtik. Ezaltal lehetdvé valik a tarsadalom , méregtelenitése”, hi-
szen a felek kozotti konfliktus feloldasa konnyebbé valhat. A pert kikeriild
eljarasok kovetkezményeként a jogalkalmazok a sulyosabb btincselekményekre

° Lang L.: A biintetSeljarast gyorsitd és egyszerusité jogintézmények és mechanizmusok.
Eléadas. Elhangzott a budapesti Eurojustice-konferencian. Budapest, 2010

10° A mediacidval kapcsolatban lasd Barabas A. T.: Borton helyett egyezség? A mediacio és
mas alternativ szankciok Europaban. Complex Kiad6, Budapest, 2004; Farkas K.: A biinteto-
tigyekben alkalmazhat6 kozvetitdi eljaras. In: Miskolci Doktoranduszok Jogtudomanyi Ta-
nulmanyai, 9. kotet. Bibor Kiadd, Miskolc, 2008, 67-92. o.
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koncentralhatnak. A hivatalos eljaras pedig ennek megfelel6en, nagyobb jelen-
téséget kap. Ugyanakkor az igazsagszolgaltatas tekintélye nem csorbul, mert
bar az {igyész , kiadta a kezébdl” az {igyet, és a birésag sem tartott targyalast, a
medidcion kotott egyezséget mégis az igazsagszolgaltatas szervei szentesitik.

A mediaciot a legtobb helyen azért tartjdk sikeres jogintézménynek, mert
egyfajta resztorativ igényt is kielégit, és figyelembe veszi a sértett érdekeit is. A
mediacio négy szempontbdl is elonyos lehet a sértett szamara: egyrészrél nem
érzi magat mell6zottnek, masrészrol megtériil a kara, harmadrészrél bocsana-
tot kérnek tdle, negyedrészrdl pedig megsziinik a szorongasa.

A kozvetités folyaman a sértett passziv tanibol az eljards aktiv szerepldje
lesz, és az ott folyd parbeszéd egyik partnereként részt vesz a konfliktus felol-
daséban. Ugy érezheti, hogy tekintettel vannak ra. Viszonylag révid idével a
blincselekmény elkdvetése utan foglalkoznak a sérelmével. A meglévé konflik-
tusnak nem targya, hanem alanya, szinte a mediaci6 ,hazigazdaja”. Sz6 sincs
itt masodlagos, illetve harmadlagos viktimizaciordl, ugyanis senki sem sérti
meg a méltdsagat a kozvetités folyaman.!! Csokkenti tehat a sértett személyte-
lenségét, névtelenségét. Lehetdséget kap arra, hogy elmondja, hogyan élte at az
ellene elkovetett blincselekményt; beszélhet a sajat bajairol. Informaciot sze-
rezhet az elkovetd inditékair6l, megismerheti cselekedetei motivacidjat. Rea-
galhat a terhelt érzelmi inditékaira, st az iranta érzett haragjat is kifejezheti.
Segitséget kap ahhoz, hogy megértse, vajon miért éppen 6 valt a tamadas cél-
pontjava. A neki okozott kart és sérelmet konkrétan kinyilvanithatja, sét & dont
a szamara kielégitd elégtételrdl, amit sikeres mediacio esetén meg is kell kap-
nia. Az anyagi mellett erkolcsi elégtétellel is szolgalnak szamara: a terhelt
megbanja tettét, és bocsanatot kér téle. A jovOre nézve is vannak elényei ennek
az eljarasi formanak. A sértett ugyanis megszabadul(hat) a biincselekménnyel
és az elkovetdvel kapcsolatos félelmétdl, szorongasatol; védettebb lesz a jovo-
ben esetleg bekdvetkezd tamadassal szemben.

A mediacié elényei a terhelt szempontjabdl: a bilincselekmény elkovetdje
szembesiil tettével, megértheti cselekményeinek a kovetkezményeit. Felismeri,
kénytelen felismerni, hogy rosszat tett, kart okozott valakinek, és ezért elégtétel-
lel tartozik. Egyszersmind lehetdséget kap arra, hogy rovidebb eljarasban vagy
enyhébb biintetést kapjon, vagy vele szemben az eljarast megsziintessék feltéve,
hogy a kart megtériti, vagy mas mddon elégtételt nyujt.? Franciaorszagban pél-
daul az elkdvetdk altalaban nem azért jarulnak hozza a mediacidhoz, mert jova

1 A. Rekas: Mediacja w Polskim Prawie Karnym, Oficyna Wydawnicza MS 2004. http://www.ms.
gov.pl/przewodnik/przew11.pdf
2 Uo.
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akarjak tenni a sértett ellen elkovetett blincselekményt, hanem a tapasztalat azt
mutatja, hogy sokkal inkabb azért, mert ezzel elkertilhetik a szabadsagvesztést.
Sokszor nem tudjak, hogy az enyhébb bilincselekményeknél a szabadsagvesz-
téssel fenyegetés, bar a torvényben benne van, csak az egyik lehetdség a bird
kezében; a per végén altaldban nem szab ki szabadsagvesztést.1?

Tovabbi elény a terhelt szempontjabdl, hogy ennek az eljarasnak ra nézve
nincs stigmatizacios hatasa, az adatai nem keriilnek be a nyilvantartasba, ezért
lehet8séget kap arra, hogy nagyobb eséllyel lépjen vissza a normalis életbe. A
kozvetités egyik célja, hogy az elkdvetd vallalja a felelésséget a jogellenes ma-
gatartasdért. A medidcio folyaman kialakulhat a blinhddés érzete; ez segiti
abban, hogy helyrehozza a kart.

A mediaci6 elényei az igazsagszolgaltatas szempontjabdl: a pert kikeriil§ el-
jarasok kovetkezményeként a jogalkalmazok a stlyosabb biincselekményekre
koncentralhatnak. A hivatalos eljaras pedig ennek megfeleléen nagyobb jelen-
téséget kap.

A mediaciod elényei a polgari eljarasban is megmutatkoznak azaltal, hogy a
kartéritési perek szama csokken. '

A mediaci6 el6nyei a tarsadalom szempontjabdl: mivel a kdzvetitdi eljardsban
a konfliktus feloldasat nem hatdsagi eszkozokkel végzik, hanem tobbféle szem-
pontot vesznek figyelembe, és tobb megoldasi mddot alkalmaznak, ezért ez a
forma kozelebb all a mindennapok valésagahoz. A szakemberek arra jottek ra,
hogy az emberek igazsagérzetét hasznalva knnyebben feloldhatok a konfliktu-
sok. fgy az sem mellékes szempont, hogy a megbillent tirsadalmi béke kozos
helyreallitasanak lehetségét is megteremtik. Ezaltal lehetévé valik a tarsadalom
,méregtelenitése”, hiszen konnyebbé valhat a felek kozotti konfliktus feloldasa. s

Az sem utolsé szempont, hogy azokban az orszagokban, amelyekben {6
szabalyként az opportunitas elve érvényesiil, a bagatell-blincselekmények ese-
tében feltételezhetd, hogy az iigyész nem is emelne vadat. A medidciot pedig
féként e blincselekményekre talaltak ki. Franciaorszagban példaul leggyakrab-
ban a varosi, szomszédsagi vitakbodl eredd konfliktusoknal hasznaljak, a békél-
tetés céljabol. Itt a repressziv eszkozok nem jo megoldasok. Ha viszont az
iigyész diszkrecionalis hatalmdanal fogva eltekintene a vademeléstdl, akkor a
meglévé konfliktus csak tovabb mélyiilne. ¢

13 R. Berg: A biintetdjogi mediacid. Kézirat. Partfogé Feliigyeldi és Jogi FeliigyelSi Szolgélat
Orszagos Hivatala, Budapest, 2007 (Nyersforditas; forditotta: Torzs Edit.)

4 A. Rekas: i. m.

15 Uo.

16 R. Berg: i. m.
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A kisebb vitak iildozésének feladasara tovabbi ellenérv, hogy egyrészt a sér-
tett kartérités nélkiil marad, masrészt a terheltben a kovetkezmények nélkiil
maradas negativ folyamatokat indit."”

Ha az egyének kozotti vitdk stagnalnak vagy novekednek, akkor a tarsa-
dalmi szolidaritas gyengiil. A medidcié viszont lehet6vé teszi a tarsadalmi
kommunikacié javitasat, és noveli az egyének egymads iranti toleranciajat is.
Fejleszti tovabba a tarsadalom jogi nevelését. Lehet6vé teszi a korabbi elvek
megvaltoztatasat; a védekezd-blintetd politika helyett a megel6z6-helyreallitd
szemlélet keriil el6térbe. Az elkovetd valddi tarsadalmi reintegracidjara helyezi
a hangsulyt, s igy csokkenti/csokkentheti a periféridra szorulék szamat.'s A
kozvetitdi eljarasra utalas lehetdsége 6sztonzi az elkdvetot a tett beismerésére.

Mindent Osszevetve, az elterelt eljards kovetkezményeként egyrészt csok-
kennek az igazsagszolgaltatas terhei, a rendszer fenntartasanak koltségei, mas-
részt az eredményes medidci6 erdsiti a tarsadalom tagjainak igazsagszolgalta-
tasba vetett hitét, harmadrészt pedig kimutathatd, hogy a kozvetitdi eljaras
blinmegel6zési szempontbdl is kedvez6 hatasu. Vagyis enyhiti az igazsagszol-
galtatas krizisének mélységét.

A targyalast elkeriil6 eljarasok

Az eljaras gyorsitasara ad lehetdséget a birdsag elé allitas, a targyalds mell6zése
(biintetéparancs) és a targyalasrol lemondas. Bar ezek a jogintézmények a bird-
sagi eljarast nem, a hagyomanyos értelemben vett pert viszont kikertilik.

A birésdg elé dllitds esetében a nyomozas is rovid, a birdsagi eljaras is, a va-
dat az {igyész szoban emeli, és nem sziikséges hozza a terhelt beismerése, tet-
tenérés esetén is alkalmazhato, nem csak az ugynevezett bagatell-blincselek-
mények esetében. A torvény ugyanis lehet6vé teszi, hogy a stlyosabb btlincse-
lekmények esetében, akar nyolcévi szabadsagvesztéssel vald fenyegetettségkor
is, feltéve, hogy az iigy megitélése egyszer(i, a bizonyitékok rendelkezésre all-
nak és a terhelt a bilincselekmény elkovetését beismerte, vagy tetten érték a
btlincselekmény elkdvetésekor. Tovabbi feltétel, hogy a birdsag elé allitas az
tigyész altal a terheltnek a gyanusitottként torténd kihallgatasatol szamitott
harminc napon beliil térténjen.

Az egyes feltételekkel kapcsolatban felvet6d6 kérdéseknél az els helyen all a
nyolcévi szabadsagvesztésnél nem stilyosabb biintetéssel fenyegetettség. Itt a Btk.

17 A. Rekas: i. m.
8 Jo.

89



Kiss Anna

kiilonos részi tényallasa a meghatarozo. Birdsag elé allitasra sor keriilhet tobb
blincselekmény elkovetésekor is, ebben az esetben a halmazati biintetésként
megallapitott szabadsagvesztés a nyolc évet is meghaladhatja, de valamennyi
btincselekménynél fenn kell allniuk az egyéb feltételeknek is. Visszaes6knél is a
terhelt altal elkovetett blincselekmény/blincselekmények kiilonds részi tényal-
lasat kell figyelembe venni, vagyis a kiszabott biintetés ebben az esetben is
meghaladhatja a nyolc évet.

Az egyszerli megitélés kétféle szempontbol értékelhetd, az tigynek ténybeli
és jogi értelemben is egyszertinek kell lennie.

A beismerésnek a blincselekményt megvalositd valamennyi tényalldsi elem
szempontjanak kell megfelelnie, szempont itt a relevancia, a blindsség beisme-
rését viszont nem koveteli meg a torvény.

A tettenérés esete akkor is fennall, ha nemcsak az egész blincselekmény el-
kovetésekor volt jelen tand, elégséges az is, ha a terhelt blincselekménye egy
részét kovette el szemtanu jelenlétében. Ezen talmenden a joggyakorlat szerint
tettenérésrdl beszélhetiink, ha az elkovet6t a helyszinrdl torténd tavozasa koz-
ben fogjak el, de tettenérés az is, ha iild6zés kozben kapjak el.

Bizonyitékok rendelkezésre allasa: nem elég, ha a bizonyitékok kénnyen be-
szerezhetdk, a rendelkezésre allas azt jelenti, hogy a targyalas megkezdésekor
az ligy szempontjabol relevans valamennyi bizonyitdsi eszkoznek a birdsag
el6tt kell lennie.

A birdsag elé dllitas elénye, hogy az iigy elbiralasa a biincselekmény elkdve-
tésétdl szamitott rovid idon beliil befejezddik; a birdsagot mentesiti a targyalas
elokészitése korébe tartozo szamtalan feladattol; mivel az allam valasza a bin-
cselekmény elkovetésére rendkiviil rovid id6 alatt bekdvetkezik, a biintetés
joval hatékonyabb, s erdsitheti azt a nézetet, hogy a btlincselekmény elkdveté-
séért jaro feleldsségre vonas elkeriilhetetlen.

Hatranya pedig, hogy noveli a nyomozé hatdsag, vagy/és az ligyész mun-
katerhét az azonnali intézkedések elvégzése miatt. Mint elére nem tervezett
eljaras, a birésag munkarendjét megbolygatja, ezért a birak nem mindeniitt
fogadjak lelkesen.

A tdrgyalds mellézése jogintézményét, kdzismertebb nevén a biintetéparancsot
Magyarorszagon az 1896. évi Bp. vezette be, a német partikularis blinvadi per-
rendtartdsok nyoman. Az 1954. évi V. torvény megsziintette a blintetéparan-
csot, mas egyszertisitésre és gyorsitasra vonatkozo rendelkezésekkel egyiitt. Az
I. Be., az 1962. évi 8. tvr. hatterében tjra megjelentek az eljaras egyszertisitésére
és gyorsitasara vonatkozé elképzelések, igy tjra visszaallitottdk a jogintéz-
ményt, az elnevezése viszont biintetéparancsrol , targyalas mell6zése pénzbiin-
tetés kiszabasa esetén”-re valtozott.
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A 1L Be. (1973. évi L. tv.) hatalya alatt az 1987. évi mddositas'® altal mas lett a
jogintézmeény neve, és elmaradt a ,pénzbiintetés kiszabasa esetén” kitétel, igy
targyalas mell6zéseként szerepelt a jogszabalyban. Ez érdembeli valtozasokat
is jelentett, hiszen a pénzbiintetés mellett targyalds mellézésével mar harom
mellékbiintetést is 6nallé biintetésként szabhatott ki a birdsag: foglalkozastol és
jarmivezetéstdl eltiltast, valamint kitiltast. Kordbban ugyanis a birdsag a ki-
szabott pénzfébiintetés mellett alkalmazhatta a foglalkozastdl és jarmtivezetés-
tél eltiltast mint egyéb szankciot. Az 1973. évi L. tv. legjelent6sebb mddositasara
1995-ben keriilt sor. Az 1995. évi LXL. tv. lehetévé tette, hogy a birdsag a ha-
romévi szabadsagvesztésnél nem stlyosabban biintetend6 btintettek esetében
targyalas mell6zésével hozzon biintetjogi feleldsséget megallapité dontést, és
az addigi szankcidk helyett végrehajtasaban felfiiggesztett szabadsagvesztést is
kiszabhasson, illetve probara bocsatast is alkalmazhasson. A feltételek koziil
pedig kihagyta a , csekély jelent6ségli blincselekmény” kitételt. Ez érthetd, ha
figyelembe vessziik, hogy ettd]l kezdve szabadsagvesztésre is itélhették a ter-
heltet tigy, hogy biroval nem is talalkozott.

A hatalyos Be. is lehet&vé teszi, hogy meghatarozott feltételek esetén a pert
kikeriilve, az eljaras a birosagi szakaszban, a targyalas el6készitésekor, a bizo-
nyitékok kozvetlen megismerése nélkiil véget érjen.

Az 1998. évi XIX. tv., a hatalyos Be. értelmében? a birdsag az tigyész indit-
vanyara vagy hivatalbdl targyalas mell6zésével végzést hozhat, ebben a sza-
badlabon 1évé vadlottal szemben tobbféle szankciot is alkalmazhat: végrehajta-
saban felfiiggesztett szabadsagvesztést, kozérdek(i munkat, pénzbiintetést,
foglalkozastdl eltiltast, jarmiivezetéstdl eltiltast, kitiltast, a spotrendezvények
latogatasatol valo eltiltast, kiutasitast, katona esetében lefokozast, szolgalati
viszony megsziintetését. Intézkedésként pedig jovatételi munkat, probara bo-
csatast, megrovast alkalmazhat.

A targyalds mell6zésével hozott végzés feltételei kdzott szerepel, hogy 6tévi
szabadsagvesztésnél nem stlyosabban biintetendd bilincselekmény esetén hozha-
t0, de maximum kétévi szabadsagvesztés szabhatd ki targyalas mell6zésével. A
torvény tovabbi feltételeket szab, ennek értelmében a tényallasnak egyszertinek
kell lennie, és a vadlottnak a biincselekmény elkovetését be kell ismernie. Termé-
szetesen kovetelmény az is, hogy a biintetés célja targyalas nélkiil is elérhetd.

A biintetéparancs elénye, hogy rendkiviili médon egyszertisiti és gyorsitja
az eljarast, és az eljaro hatéosagok munkaterhe is csokken.

19 Az 1973. évi L. tv.-t modositotta az 1987. évi IV. tv.
2 Az 1998. évi XIX. tv. elfogadasa és hatalybalépése ota a targyalds mell6zése kapcsan is
torténtek jelentds modositasok.
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Hatranya pedig, hogy a birdsag targyalds megtartasa és a bizonyitékok
kozvetlen megismerése nélkiil dont. Jogosnak tlnik tehat az aggodalom, amely
az eljarasi garancidk veszélyeztetésére hivja fel a figyelmet. A biintetévégzés
alkalmazasakor ugyanis a birdsag a tényallast a nyomozasi iratok és a vad
alapjan rekonstrualta, igy nem érvényesek sem a kozvetlenség, sem a
kontradiktorius eljaras szabalyai.

Amikor korabban csak csekély stlyt blincselekmények miatt kizarélag pénz-
biintetést lehetett targyalds mell6zésével kiszabni, akkor ritka volt a targyalas
tartdsanak kérése. Ez korantsem jelentette, hogy az elkdvetd elismerte blinds-
ségét, ugyanis gyakran inkdbb megfizette a pénzbiintetést, mintsem tovabbi
kellemetlenségnek tegye ki magat. A kozonydsség és a hatosagi eljarastol ide-
genkedés tehat jelentds szerepet jatszott a végzés elfogadasaban. Amiodta azon-
ban a targyalas mell6zése olyan eljarassa valt, ahol a terhelt tigy kaphat példa-
ul felfiiggesztett szabadsagvesztést, hogy birdval, s6t még birdsagi titkarral
sem feltétleniil talalkozik, az aggalyok fokozddnak. Ezt az sem oszlatja el meg-
nyugtatoéan, hogy beiktattak egy plusz védelmet arra az esetre, ha a vadlott
részére a targyalas mell6zésével hozott végzést nem lehet kézbesiteni, akkor a
birésdg az iigy targyalasanak Kkitlizése irant intézkedik. Targyalds tartasat a
vadlott is kérheti, ebben az esetben viszont a cél, miszerint az eljaras gyorsitha-
to és egyszertisithetd, nem valosul meg. A sommas eljarasok egy része inkabb
alkalmas arra, hogy a tisztességes eljaras elve ne sériiljon, hiszen a targyalasrol
lemondasnak mindig 6nkéntesnek kell lennie, vagyis egyszertien az torténik,
hogy a terhelt 6nszantabol lemond egy olyan jogrdl, amely torvénynél fogva
megilleti, nem él vele, cserébe enyhébb biintetést kap, amelynek jogalapjat a
torvény teremti meg, s nem alkudozas kovetkeztében jon 1étre.

A tdrgyalisrol lemondds jogintézménye tekintetében nem értek egyet azokkal
a szerzOkkel, akik ezt a vadalku jellegli intézmények korébe tartozonak vélik,
hiszen itt sz6 sincs alkudozasrol, mint a ,, plea bargaining” esetében.

Példéul Erdei Arpid szerint azoknal a jogintézményeknél, amelyeknél ,,a bird-
sdg a torvényben meghatdrozott, legalacsonyabb felsd hatdrig szabhatja ki a biinte-
tést”, és ,,a biindsség megdllapitdsdt a terhelt nem vitathatja, dm a biintetés enyhité-
séért  fellebbezhet” az eljaras hasonlésaga ,az angolszisz vddalku [...]
intézményéhez félreérthetetlen”.?! KésObb & is elismeri, hogy a jogintézménybdl
hianyzik ,az angolszdsz »plea bargaining« vdsiri alkudozdsa a vdd és a védelem
kozott, mert a beismerésért jard kedvezményt a torvény irja eld”.

21 Erdei A.: Haladés és ellendllés, avagy a biintetSeljarasi jog kodifikécidjanak konfliktusa. In:
Emlékkonyv Dr. Tokaji Géza c. egyetemi tanar sziiletésének 70. évforduldjara. Szeged, 1996, 81. o.
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Ennek a kutatdsnak nem targya az angolszasz vadalku részletes elemzése?, de
annyit azért mindenképpen el kell itt mondanom, hogy az angolszasz rendsze-
rekben az eljaras teljesen masképpen alakul. Az Egyesiilt Allamokban példaul
a védd szamara a birdsagi targyalast megelézden az iratbetekintést nem bizto-
sitjak, igy informacidhoz csak ugy juthat, ha magannyomozast folytat, ami
kotelezb is a szamara abban az esetben, ha a vadlott beismerd vallomast kivan
tenni. A hétkoznapok joggyakorlataban viszont az tigyvédek nagy része eltekint
a sajat nyomozastol, és inkdbb az ligyész dolgozdszobdjaban egy csésze kavé
vagy tea mellett alkudoznak. Aki latott mar ilyen amerikai tipust vadalkut, az
tudja, hogy az alkudozas egymas oltonyének, nyakkenddjének a dicsérgetésével
is kezdédhet. Az ilyen jellegli eljarasok hazankban elképzelhetetlenek, még ak-
kor is, ha a két jogrendszer kozott megfigyelhetd egyfajta kozeledés, és az ugy-
nevezett konszenzualis elemek beszivargasanak vagyunk tanti.

A targyalasrdl lemondas jogintézményének az elénye, hogy a birésag elke-
riili a farasztd, a nehézkes és hosszadalmas bizonyitast, és ezzel jelentds id6t
takarithat meg. Hatranya ugyanakkor, hogy nem érvényesiil az artatlansag
vélelme; sérti az egyenlé banasmod elvét: a beismerésért jutalom, a tagadasért
pedig szigoru biintetés jar; az ligyész vallara teherként nehezedik, hogy az arra
alkalmas tigyeket neki kell kivalasztania. Az egyszer(i megitélésti iigyek esetén
a szdbeli vademelés, illetve a targyalas mell6zése gyorsabb és egyszertibb eljaras.
Masrészt az {igyésznek kell feloldania azt a konfliktust, hogy vajon a bir6sag
szamara kedvezd idszertiséget kinalo eljaras fejében a kedvezményes biintetés
inditvanyozasa elegend6-e a biintetési célok eléréséhez.

Az infrastruktiira modernizalasa a taivmeghallgatas bevezetésével,
valamint a targyalasok kép- és hangfelvétel utjan torténo rogzitésével

A Tavkozlési halozat vtjan lefolytatott tdvmeghallgatdsrol és tolmdcsoldsrdl a civilisz-
tikai eljardsokban cimi 6/2015. (X. 5.) OBH elndki ajanlas szerint a tdvmeghallga-
tas a birosag székhelyérdl vagy egyéb, tavmeghallgatd berendezéssel felszerelt
helyiségbdl folytathato. Az ajanlas értelmében a tavmeghallgatas folyaman az
eljaras szerepldi két vagy harom, de akar tobb kiilonb6z6 helyiségben is tartoz-
kodhatnak, ha jogszabaly ezt lehetévé teszi. Igy az is elképzelhetd, hogy a biro,

22 Lasd részletesebben a hazai szakirodalomboél Fantoly Zs.: A biintet6 targyalasi rendszerek
sajatossagai és a biintetdeljaras hatékonysaga. HVG-ORAC, Budapest, 2013. A kontinentalis
rendszerrel torténd Gsszehasonlitast tekintve lasd Th. Weigend: Die Reform des Strafver-
fahrens. Europaische und deutsche Tendenzen und Probleme. Zeitschrift fiir die gesamte
Strafrechtswissenschaft, Heft 2, 1992. S. 104
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a résztvevok és a tolmacs egyidejlileg mas-mas helyiségben tartézkodjanak,
feltéve, hogy ezek egyidejli, kozvetlen 6sszekottetése megoldhato.

A tavmeghallgatas iranti igény évrdl évre né a magyar birdsagi szervezet-
rendszerben. Szamos elénye van. A koltséghatékonysag mindenképpen itt em-
lithetd, hiszen a tdvmeghallgatassal csokkenthet6 a birdsag munkaterhe. A vad-
lottakat nem kell a bv. intézetekbdl eldallitani, a taniknak sem kell mas
varosbdl a targyalas helyszinére utazniuk, sét a kiilfoldon él6k is meghallgatha-
tok ily médon. A birdsagi targyalotermeket Ossze lehet kotni nemcsak mas
birésagokkal, illetve belfoldi tarsintézményekkel, hanem tavmeghallgatasra
alkalmas nemzetkdzi szervekkel is. Nemcsak a birdsag el6tti megjelenéssel jard
id6 és koltség megtakaritasara alkalmas, hanem a perben részt vevok biztonsa-
ganak garantalasara is. A birdsagi eljarasok idészertiségének javitasa, atlatha-
tésaguk novelése pedig a tarsadalom részérdl is alapvetd igény.

A tavmeghallgatas nem sérti a kdzvetlenség elvét, ha megteremtik a megfe-
lel6 technikai hatteret. A zart rendszerben miikddo tavmeghallgatas nem ma-
nipulalhato.

A tavmeghallgato helyiségekre a kovetkezd kovetelmények vonatkoznak:
az OBH-elnoki ajanlas szerint a tavmeghallgatasban részt vevéknek az erre a
célra kialakitott helyiségben kell tartozkodniuk, és a meghallgatas ideje alatt
jelen kell lenniiik. A meghallgatas abban a helyiségben nyilvanos, ahol a biré
vagy a birdsagi titkar a meghallgatas idején jelen van. A tdvmeghallgaté helyi-
ségben a kamerat tigy kell elhelyezni, hogy a felvételen egyidejtileg lathato
legyen az erre kialakitott, elkiilonitett helyiségben tartézkod6 valamennyi
személy. A kamera latoszogét pedig ugy kell beallitani, hogy a helyiségnek ne
lehessen azon kiviil es6 pontja. A tdbbi helyiségben egy-egy tovabbi kamera
helyezhet6 el, ezt pedig a targyaloterembdl lehet iranyitani. Ezek a kamerak
teszik lehetévé, hogy kozvetleniil figyelemmel kisérjék a tavmeghallgatési
eljarasi cselekményen felszolalokat és a tolmacsot. Ezen tilmenden az eljarasi
cselekményen felszolaloknak mikrofont is adnak. A tavmeghallgatas anyagat
jegyzOkonyv helyett hangfelvételen is lehet rogziteni.

A targyalasok kép- és hangfelvétel utjan torténd rogzitése felvalthatja a
klasszikus jegyzékonyv-vezetési munkat. Ez nagymértékben meggyorsitja a
hatarozatok megsziiletését, egyszersmind garantalja a targyalasok anyaganak
pontos dokumentalasat. Az elektronikus jegyzokdnyv esetén a targyaldson
meghozott és jegyzékonyvbe foglalt birdsagi hatdrozatokat minden esetben
kiilon-kiilon irasba kell foglalni.
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Az iratbetekintés és a masolatkészités joga az elektronikus jegyzékonyv ese-
tén: a bird vagy a birdsagi titkar altal hitelesitett elektronikus jegyzokonyv
elektronikus titon is megtekinthetd, azokrél masolat készithet6, amennyiben az
iratbetekintés és a masolatkészités jogszabalyi feltételei fennallnak. A birdsag
ezt az iratbetekintésre jogosultak altal megadott e-mail cimre — nem hiteles
masolatként, ingyenesen — tovabbitja.

Bar az emlitett OBH-elnoki ajanlas a civilisztikai eljarasokra vonatkozik, a
biintetSeljarasokban is alkalmazhato a tavmeghallgatas, hiszen a hatalyos Be.
ismeri. A Be. 244/A §-a értelmében a tantnak, vagy kivételes esetben a vadlott-
nak zartcélu tavkozlé haldzat utjan torténd kihallgatasat rendelheti el a birdsag.
A zartcélu tavkozld haldzat utjan torténd kihallgatas soran a targyalas helyszi-
ne és a kihallgatott személy tartdzkodasi helye kozott az Osszekottetés kozvet-
lenségét a mozgoképet és a hangot egyidejiileg tovabbito késziilék teszi lehetové.
Ennek ellenére alig hallunk arrdl, hogy tavmeghallgatas segitségével folyna a
biintetdeljaras. A nyomozasi bird eljarasanal valhatott volna jelentdssé, de a hét-
koznapok jogalkalmazasaban nem élnek ezzel a lehet&séggel. Jol miikddhetne a
biintetés-végrehajtasi, valamint a megkeresett bird eljarasandl is, tovabba a me-
nekiiltiigyeknél, illetve az idegenrendészeti eljarasoknal. A kiilondsen védett
tant esetében mindenképpen, és lehetévé kellene tenni ezt a nemzetkozi meg-
hallgatasoknal is.

Kilencvenkét végpontot kell kiépiteni ahhoz hazankban, hogy a tavmeg-
hallgatas rendszere az egész orszagban miikodjon.

2015 majusaban Fazekas Sdndor, a Févarosi Torvényszék elndkének a vezeté-
sével 1étrejott az a munkacsoport, amelynek éppen az a feladata, hogy norma-
tiv javaslatokat tegyen. Ez mara megtortént, és azt reméljiik, hogy javaslataik
segitségével a tavmeghallgatas hazdnkban is ugyanolyan hatékonyan miikodik
majd, mint mds eurdpai orszagokban.

Osszegzés

Az igazsagszolgaltatas hatékonysaga nem feltétleniil érhetd el azzal, ha az al-
lam anyagilag tamogatja, ha modern technikai felszereltséggel noveli az inf-
rastrukturat. Persze ezek is hozzajarulnak a biintetSeljarasok hatékonysagahoz.
Ezen tulmenden, a biintetdeljaras 4j rendjének kialakulasakor tekintettel kell
lenniink a nemzetkdzi jogi dokumentumokban megfogalmazott elvarasokra,
amelyek az eljaras ala vont személy emberi jogaival tlizdelik tele az eljarast.
Mindezek hatterében az a szemlélet is megfigyelhet6, hogy a fair eljaras betartasa
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nemcsak tisztességessé teszi az igazsagszolgaltatast, hanem nagyobb lehet6sé-
get ad arra, hogy elkeriiljiik a birdi tévedéseket. Arrél sem szabad elfeledkez-
niink, hogy az Eurépai Unidnak is egyre jobban névekszik a befolyasa, amely a
biintetSjog és az eljarasi jog teriiletén is megnyilvanul, ugyanakkor azt sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, miszerint az adott orszag igazsagszolgaltatasanak
megvannak a sajat elvei, amelyekhez minden koriilmények kozott ragaszkodni
akar, még akkor is, ha 4j igények vetddnek fel, amelyekre reagalnia kell. Na-
gyon nehéz megtalalni azt az utat, amely — ha nem is minden, de - a legtobb
igényt kielégiti. Sohasem szabad ugyanakkor az eljarasi szabalyokat az éppen
aktualis kriminalpolitikai elvek szerint alakitgatni. Mindig és mindenhol tartds,
jol miikodo rendszerre van sziikség, amelynek tartopillérei szilardan allo elja-
rasi alapelvek és intézmények, az eljarasnak az emberi jogokra épiilé megin-
gathatatlan garanciai. A biintetSeljaras gyorsitasa dnmagaban ugyanis nem
elégséges eszkoze a hatékony biliniilldozés megteremtésének. A felderithetd-
ségnek, valamint a bizonyithatdsagnak is szerepe van itt.
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Remix — Uj tipusti pszichoaktiv anyagok
és a biintetoeljaras

A droghaszndlat, s6t a rekredcids célii droghaszndlat nagyjabol egyidds az emberiséggel.
De ahogy vdltozott a droghaszndldk kore és a droghaszndlat funkcidja, 1igy vdltozott az
idék folyaman annak a tdrsadalmi megitélése is. Az 1ij tipusii pszichoaktiv anyagok meg-
jelenése és rendkiviil gyors terjedése vildgszerte probatételek elé dllitotta a tdrsadalmakat
és a jelenség kezelésében kizponti szerepet jitszo igazsigszolgdltatds rendszerét. Nincs
egységes eurdpai szabdlyozdsi rendszer, csak olyan unids irdnyelvek, amelyek igyekeznek
kikényszeriteni, hogy a nemzeti fellépések legaldbb kozos alapokon nyugodjanak. Az ij
pszichoaktiv anyagokkal kapcsolatos szabdlyozds nem alapul tarsadalmi konszenzuson, és
nehezen illeszkedik a hazai jogrendbe. Ennek ellenére vagy éppen ennek kovetkeztében a
szabdlyozds bonyolult, folyamatosan vdltozik és anomadlidkkal terhes. Ebben a jogi és tdr-
sadalmi kornyezetben — egy 2015-ben végzett, az 1ij pszichoaktiv szerekkel torténd vissza-
élés hazai szabdlyozdsdt és annak érvényesiilését vizsgdld kriminoldgiai kutatds eredmé-
nyei szerint — a jogalkalmazis kényszeriien tovdbb gorgeti a jogi szabdlyozds anomadlidit.

Azokban a tarsadalmakban, amelyek olyan értékes fogalmakat adtak nekiink,
mint a demokracia vagy a tudomanyos mddszerek, a rekreacios droghasznalat
is az élet szerves része volt.

Hillmann konyvében szembesiti az olvasét azzal, hogy ,az eurdpai kultiira
alapito atyjai —a mai értelemben — simdn és egyszeriien droghaszndldk voltak”. Szerin-
te ,,a mai drogellenes kampdnyok egydltaldn nem demokratikus mozgalmak; az ékorban
nem volt Nancy Reagan, nem kéltittek tobb millidrd dolldrt évente kibitészer-ellenes
hdboriira, nem bortonozték be az embereket drogfogyasztis miatt és nem tekintették a
jézansagot feltétlen erénynek. Megengedhették maguknak [...] és ebbdl a vilagbél,
amelyben a drogok dltaldnosan elfogadott részét képezték az életnek sziiletett meg a
mifvészet, az irodalom, a tudomdny és a filozdfia.”?!

Természetesen ahhoz, hogy meggértsiik, miért volt széles korben elfogadott
a pszichotrép anyagok hasznalata az antikvitasban, lényeges megérteni a par
ezer évvel ezel6tt €16 hétkdznapi emberek nehéz életkdriilményeit is.

1 D. C. A. Hillman: The chemical muse. Drug use and roots of western civilization. Thomas
Dunne Books. St. Martin Press, New York, 2008, p. 3.
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Mindenesetre az antropologiai és torténelmi kutatasok eredményei ma mar
megkérddjelezhetetlenné teszik azt a tényt, hogy a droghasznalat, s6t a rekrea-
cios céllal torténd droghasznalat kozel egyidds az emberiséggel?.

A droghasznalok korének és a droghasznalat funkcidjanak valtozasaval az
idék folyaman valtozott a jelenség tarsadalmi megitélése is®. A droghasznalat
ellendrzésére, illetve visszaszoritasdra tett kisérletek nem bizonyultak hatasos-
nak az elmult mintegy ezer évre visszatekintve. Olyan jelenség felett igyekezett
és igyekszik a mai modern vilag is kontrollt gyakorolni, amely amiéta vilag a
vilag, mindig és mindenhol kifogott a szabalyozasok kezdeményezdin és vég-
rehajtéin; a diszfunkciondlis kontroll azonban szamos — az alapproblémanal
sulyosabb — tigynevezett masodlagos tarsadalmi problémat generalt.

Napjainkban a drogkontroll frontharcosa az igazsagszolgaltatas rendszere,
amely szélmalomharcot viv a jelenséggel.

A legtjabb kutatasi eredmények az Gtven éve tartd ,,droghabortt” szamlaja-
ra irnak szamos olyan jelentds negativ hatast, mint a — legkiszolgaltatottabb,
legsebezhetébb rétegbdl kikeriilé — fogyasztdk kriminalizalasa, olyan fert6zé
betegségek, mint az AIDS vagy a hepatitis B, illetve C virus terjedése, az illega-
lis kereskedelem feletti ellendrzés, illetve a piaci részesedés megszerzéséért
szervezett blin6zdi csoportok kialakulasa és az azok kozti haboruk. Ezeket az
ENSZ Kabitészer-ellenérzési és Blinmegelézési Hivatala (UNODC) ugyneve-
zett ,,negativ nem kivant hatas”-ként nevesiti.*

Mig a jelzett kriminologiai és kozegészségiigyi hatasok relative ismertek,
addig szamos, eddig latencidban 1évé és/vagy titkolt és/vagy nem vizsgalt
egyéb negativ hatas vagy tarsadalmi kar irhaté a kabitdszerek elleni habort
szamlajara. Ilyen mindenekel6tt a kornyezetszennyezés. Kolumbiaban a koka-
infoldek fertStlenitését — amit mellesleg az Egyesiilt Allamok finansziroz’ a
kabitdszerek elleni habort jegyében — egy glifozatalapt gyomirtét tartalmazo
keverékkel (Roundup) végzik. Ezt az anyagot arra fejlesztették ki, hogy valoga-
tas nélkiil pusztitsa a florat.

2 Lasd errdl bévebben példaul R. Rudgley: Wildest Dreams. An antology of drug-related litera-
ture. Arktos Media Ltd., 2014; R. Rudgley: Essential Substances. A cultural history of intoxicants
in society. Kodansha International, 1993.

3 Lasd errdl bévebben magyarul Bayer 1.: A drogok torténelme. Aranyhal Kiad6, Budapest,
2000.

¢ Lasd példaul World Drug Report — 2014. UNODC. https://www.unodc.org/documents/data-
and-analysis/WDR2014/World_Drug_Report_2014_web.pdf

5 Count he costs. 50 years of the war on drugs. Transform Drug Policy Foundation, 2011
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Sulyosbitja a helyzetet, hogy a kolumbiai nemzeti parkok jelent6s része ma-
géban foglal illegdlis kokainiiltetvényeket is. Ertelemszeriien a flora szennye-
zettsége vagy elpusztitasa hatassal van a faunara is, s6t kdzvetve az emberek
egészségére is. Tovabbi jarulékos tarsadalmi koltség a deforesztacid, azaz az
erddirtas. Az 1j és rejtett kultivaciok létrehozasa érdekében a drogtermesztdk
Gjabb és tjabb teriileteket tesznek mivelhetévé esberdei Gvezetekben.

Ezen tilmenden az illegalis drogok el6allitasa soran melléktermékként kelet-
kez6 kiilonosen veszélyes anyagoktol jellemzden tigy szabadulnak meg a gyartdk,
hogy folyokba, tavakba ontik, vagy elassdk a foldbe. A metamfetamin eléallitasa
hirhedten kérnyezetszennyez6 folyamat. A metamfetamin még az tij pszichoaktiv
anyagok térhoditasa ellenére is elterjedt a drogfogyasztok korében (leggyakoribb
piaci megnevezése speed, ice, kristaly, met). Egy kilogramm metamfetamin eléal-
litdsa soran mintegy 6t-hat kilogramm toxikus anyag keletkezik®.

Az 4j tipusu pszichoaktiv anyagok megjelenése és rendkiviil gyors terjedése
tovabbi ujabb probatételek elé allitotta a tarsadalmakat és a jelenség kezelésé-
ben kozponti szerepet jatszd igazsagszolgaltatds rendszerét vilagszerte. Kérdés,
hogy miként sikeriil ezekkel megbirkézni, a kezdeti nemzetkozi szabélyozasi
mechanizmusok mennyire hatékonyak, illetve milyen nem vart tarsadalmi
hatasokat, koltségeket generalnak. Tovabba hogy az igazsagszolgaltatas rend-
szere mennyire képes az Uj szabalyozas(ok) végrehajtasara, elég transzparen-
sek és a jogrendbe szervesen beilleszthetdk-e ezek a szabalyok, illetve milyen
hatast gyakorol a jogérvényesités a jogbiztonsagra, és igy kozvetve miként hat
vissza a jogrendszer egészére.

2015-ben — masodlagos adatelemzéssel — olyan vizsgalatot végeztem, amely
az 1j pszichoaktiv szerekkel torténd visszaélés hazai szabalyozasat és annak
érvényesiilését jelolte meg kutatasi célként.

Ahhoz azonban, hogy mind a szabalyozas, mind a jogérvényesiilés csapdai,
mind pedig a kutatas legfontosabb megallapitasai értelmezhet6vé valjanak,
ugy gondolom, célszer(i visszatekinteni a multba, és kozéppontba helyezni egy

fejezet erejéig a pszichoaktiv szerek hasznalatanak, el6allitasanak és kontrollja-
nak egyes kiemelkedd ,,allomasait”.

6 Az elballitashoz kénsavat, étert, toluolt, szaraz ammoniat és acetont is felhasznalnak. Lasd errSl
bévebben US Drug Enforcement Administration: Environmental Impacts of Methamphetamine.
http://justice.gov/dea/concern/meth_enviroment.html (letdltve: 2016. 01. 12.); J. Walters: Drugs
destroy environment too. The Seattle Post Intelligencer, 23 April, 2002. http://seattlepi.com
/mews/article/Drug-destroy-environment-too-1085827.php (letdltve: 2015. 12. 28.)
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Vadonatujak-e az Gj tipusa pszichoaktiv anyagok?’

Antropologiai leletek és irott forrasok bizonyitjak, hogy az emberek sok ezer
éve fogyasztanak pszichoaktiv anyagokat. Két antropolégus, Sullivan és Hagen®
kozlése szerint a pszichotrép novények fogyasztasa magatol értddo, egyrészt
azon mai is létezd kémiai-okoldgiai adaptaciok alapjan, amelyek a pszichotrép
novényi anyagok lebontasara az emldsokben kifejlédtek, illetve azokban a no-
vényvédd strukturakban, amelyek ugy fejlédtek, hogy utanozzak ezeket a
struktarakat, és akadalyozzak az eml8sok neurotranszmittereinek miikddését.
Meggy06z46désiik szerint az antikvitasban legalabb annyira elterjedt volt a pszi-
chotrép novények fogyasztasa, mint napjainkban; az emberek és a pszichotrép
szerek kozotti mély és hosszt kapcsolat evoliucios eredeti. A mintegy két-
szazmilli6 éves kapcsolat soran nemcsak az emldsok toxikus novényekkel
szembeni méregtelenitési mechanizmusa fejlédott, de az adaptiv potencialjuk
is. Ebbdl a perspektivabol nézve a napjainkban is érvényes emberi ,,drogkere-
s6” viselkedésének evolucios eredete van, amely e novények evoltcids mult-
ban torténd hasznositasabdl szarmazik. Még ha a , drogkeresés” a kdrnyezet-
hez torténé adaptdciot szolgalta is emberszabasti Gseink szamara, ez nem
mindig torténik igy a mai kdrnyezetben, vélte a két antropologus.

Nézziik miként koszon vissza a jelenbe a mult! A bételdid (Areca catechu)
napjainkban, vilagviszonylatban a negyedik leggyakrabban hasznalt drog a
nikotin, az etanol és a koffein mellett?. Kelet-Afrikatol, Pakisztantol és Indiatdl
Délkelet-Azsian 4t Papua Uj-Guineaig és Mikronézidig tobb szaz millidan rag-
nak bételdiét, ami nem mas, mint a bételpalma htisos termése.

Timorbdl tizenharomezer és Thaifoldrdl tizezer-hétszaz évvel ezelttrdl
szarmazo archeologiai leletek bizonyitjak, hogy hasonlé médon fogyasztottak

7 Az Egészségligyi Vilagszervezet (WHO) meghatarozasa szerint pszichoaktiv anyagoknak
nevezziik azokat az anyagokat, amelyek bevéve vagy beadva befolyasoljak a szervezet mentalis
folyamatait, mint példaul a kognitiv vagy az affektiv funkcidkat. Ez a terminus és az ezzel
ekvivalens pszichotrép anyagok kifejezés a legsemlegesebb és legatfogébb meghatarozasa a
drogok egész csoportjanak, amelybe belefoglaltatnak mind a legalis, mind az illegalis kabitosze-
rek drogpolitikatol fiiggden. A pszichoaktiv kifejezés nem foglalja sziikségszertien magaba,
hogy fliggdséghez vezetd drogrdl van szo, amint az megfigyelhetd a kabitoszer-fogyasztas vagy
a kabitdszerrel visszaélés kifejezések hétkoznapi hasznalatdban is. http://www.who.int/subs
tance_abuse/terminology/psychoactive_substances/en/ (letdltve: 2016. 01. 24.)

8 R. J. Sullivan - E. H. Hagen: Psychotropic substance-seeking: evolutionary pathology or
adaptation? Addiction, vol. 97, 2002, pp. 389-400.

® M. Marshall: An overview of drugs in Oceania. In: L. Lindstrom (ed.): Drugs in Western
Pacific Societies: Relations of Substance. ASAO Monograph, no. 11, 1987, pp. 13-49.
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az emberek a bételdidt, mint napjainkban’®. Az ausztral &slakosok, amikor
kapcsolatba keriiltek Eurdpaval, Nyugat-Queenslandben az 6shonos pituri
noévényt (Duboisia hopwoodii) hasznaltak, amely nikotint tartalmazott, és a szin-
tén 6shonos Nicotaniat (N. gossei), Kozép-Ausztralidban''. Az ausztral éslako-
sok (aboriginal) mar mintegy negyvenezer évvel a telepesek érkezése eldtt
Ausztralidban éltek, és a régészeti leletek alapjan az dkorban mar bizonyosan
hasznaltak ezeket a novényeket'2. A kat (Catha edulis) hasznalata mar az euro-
pai telepesek és hoditok érkezése elStt elterjedt szokas volt Etiopiaban és Eszak-
kelet-Afrikaban.’® Amint a kokalevélragas is (Erythroxylum coca) a Nyugat-
Andokban mintegy hétezer évvel ezel6tt. Mintegy Otezer éves archeologiai lele-
tek bizonyitjak a koka hasznalatat Ecuadorban'*.

A pszichoaktiv anyagok hasznalatanak elterjedése érdekes képet mutat, ki-
valtképp az egyes anyagok hatasmechanizmusanak mai ismeretében. Egyes
szubsztancidk hasznalata jelentdsen kiilonbozott az adott szer fogyasztasanak
mai formajatol. Példaul azokban a kultarakban, ahol az emlitett drogokat
hasznaltak, ezekre a szubsztancidkra nem ugy tekintettek, mint kabitdszerekre,
hanem mint élelemre, amely nem a modern tisztitott, koncentralt formaban
van jelen, hanem mint névényi egyed.

A teljesség igénye nélkiil idéztem meg novényeket, de az Gj tipust pszicho-
aktiv anyagok torténetének szempontjabol kihagyhatatlan dr. Shulgin. ,Sacha”
Shulgin, alias dr. Ecstasy kémikus, biokémikus, gyogyszerész és pszichofarma-
kologus volt, és az 6 nevéhez flizédik — egyebek kozott — az MDMA (ecstasy)
eléallitasa. Az ecstasyt pszichoterapias célokra az Egyesiilt Allamokban egé-
szen 1984-ig alkalmaztak, amig fel nem vették a tiltott drogok listajara. Shulgin
egyszer igy nyilatkozott: ,A 20. szdzad elején még csupin két pszichedelikus Ossze-
tevdt ismert a nyugati tudomdny: a cannabist és a meszkalint. Kicsit tobb mint 50 év
miutlva az LSD, a pszilocibin, pszilocin, TMA-, DMT-alapii 6sszetevdk és mds izomerek

W0 ]. C. Glover: Prehistoric research in Timor. In: D. J. Mulvaney - J. Golson (eds.): Aboriginal
Man and Environment in Australia. Australian National University Press, Canberra, 1971,
pp. 158-181.; I. C. Glover: Prehistoric plant remains from Southeast Asia, with special refer-
ence to rice. In: M. Taddei (ed.): South Asian Archaeology. Istituto Universitario Orientale,
Naples, 1977, pp. 7-37.

1 P. Watson: This Precious Foliage: A Study of the Aboriginal Psycho-active Drug Pituri.
University of Sydney, Sydney, 1983; S. J. Feinhandler — H. C. Fleming - ]J. M. Monahon: Pre-
Columbian tobaccos in the Pacific. Economic Botany, vol. 33, 1980, pp. 213-226.

12 P. Bellwood: Prehistory of the Indo-Malaysian Archipelago. Academic Press, Sydney, 1985
135, Weir: Qat in Yemen: Consumption and Social Change. Dorset Press, Dorset, 1985

4 M. J. Balick — P. A. Cox: Plants, People, and Culture: The Science of Ethnobotany. Scientific
American Library, New York, 1997
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felfedezésével a szdm majdnem hiiszra emelkedett. 2000-re mdr t6bb mint 200 volt.
Tehat lathatd, hogy a névekedés exponencidlis.” Amikor megkérdezték tole, hogy
ezek szerint akkor 2050-re 2000-féle lesz-e, mosolyogva azt felelte: ,a dolgok
dlldsa szerint akdr jéval tébb is”.’5 ElGallitott, szintetizalt és személyesen tesztelt
tobb mint 230 pszichoaktiv vegydiiletet, és értékelte Sket pszichedelikus (észle-
lést, érzetet megvaltoztatd) és/vagy entaktogenikus (kapcsolatteremtést meg-
konnyitd) potencialjuk szerint. A Shulgin altal eléallitott tudatmddositd szerek
kozott vannak stimulansok, depresszansok, afrodiziakumok, empatogének, kon-
vulzansok, hallasmddosité szerek, olyan drogok, amelyek lelassitjak vagy éppen
felgyorsitjdk az idéérzéket, érzelmi kitoréseket inditanak be, vagy olyanok,
amelyek megolik az érzelmeket.

Az 1991-ben és 1997-ben feleségével, Ann Shulginnal jegyzett konyvekben's
extenziv leirasat adjak munkajuknak és személyes tapasztalataiknak a pszicho-
aktiv anyagok két nagy csoportja, a Phenethylaminok és a Triptaminok osztalya-
val kapcsolatban.

Itt jegyzem meg, hogy hazankban 2015. januar 1-je el6tt a 66/2012. (IV. 2.)
kormanyrendelet 1. melléklet C) jegyzéke, azéta az 55/2014. (XII. 30.) Emmi-
rendelet 1. szamu melléklete tartalmazza azokat az anyagokat és vegyiileteket,
amelyek aktualisan 1j pszichoaktiv anyagnak mindsiilnek. A vonatkozo rende-
letek négy vegyiiletcsoportot hatdroznak meg: 1. az indolil-keton szerkezeti ele-
met tartalmazo szintetikus cannabinoidokat; 2. a novényi kationonhoz hasonld
szerkezetli, aminoketon-csoportba tartozo vegyiileteket; 3. a fenetilamin alapva-
zat tartalmazé stimulansokat vagy hallucinogéneket; és a 4. az alapvet6 halluci-
nogén hatasu triptaminvazas vegyiileteket.

A rendeletekben szerepld 3. és 4. vegyiiletcsoportba tartozé anyagokkal foglalkoznak
Shulgin emlitett kotetei. Az 6 nevéhez kothet6 tovabba példaul a 2C-csalad eldal-
litasa (kOzte a napjainkban elterjedt 4j pszichoaktiv szernek mindsitett 2C-B-vel
vagy a DOx-csalad vegyiileteinek megalkotasa (a DOM-mal) is.

Az 1991-ben napvilagot latott Pihkalban Schulginék 179 pszichoaktiv fenil-
amfetamin-, a Tihkalban pedig 55 triptamin-derivatummal foglalkoztak. Ezek
egy része mar a megjelenéskor a pszichotroplistan volt, voltak azonban olya-
nok is, amelyek mintegy htisz-huszonot évvel késébb keriiltek csak fel az 4j
tipusa pszichoaktiv anyagok listajara és valtak tiltott szerré.

5 Feldmar Andras idézi Shulgint magyarul: http://fuggosegek.blog.hu/2014/06/09/feldmar_
andras_alexander_sasha_shulgin

16 A. Shulgin — A. Shulgin: Pihkal. A Chemical Love Story. Transform Press, 1991; A. Shulgin —
A. Shulgin: Tihkal — The continuation. Transform Press, 1997
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Sziikséges azonban megjegyezni, hogy a Shulgin hazaspar altal jegyzett két
konyvben felsorolt fenetilamin- és triptaminvazas vegyiiletek, derivatumok
jelentds része még nem listas! Még nem ,fedezték fel” és/vagy nagy tomegi
eldallitasa koltséges(ebb) és/vagy hatdsmechanizmusa miatt fogyasztasa koc-
kazatosabb és/vagy a piacra keriil6kénél gyengébb és/vagy ,nem a jelen trend-
nek megfelel6”. Tovabbi szamos olyan derivatum szerepel benne, amelynek
,tovabbfejlesztett”, ismeretlen valtozata id6kozben piacképes drogga nétte ki

magat, s6t mar atlépett az illegitim vegytiletek korébe.

Kérdés, hogy mindezek alapjan helytallé-e az ,1j” jelz6 az 14j pszichoaktiv
anyagok csoportnéven beliil, tovabba hogy sziikséges, indokolt-e az e csoport-
ba tartozo vegytiletek, derivatumok onalldsuldsa a jogszabalyi kornyezetben,
kivaltképp akkor, ha a hozzajuk rendelt jogkovetkezmények ma mar a hazai
hatalyos szabalyozas értelmében kozelitenek mas vegyiiletcsoportok és/vagy
szabalyozasi csoportok alatt talalhatd drogokéhoz.

Az 1] jelz6 arra a tényre utal, hogy ezek az anyagok tijonnan jelentek meg a kdbi-
toszerpiacon vagy vijonnan élnek veliik vissza. Nagyon sok 1ij kabitészert 1igy irtak le a
tudomdnyos és a szabadalmi irodalomban, mint amelyek részei térvényes kutatdsoknak,
fejlesztéseknek. Néhany szert kisérletezésre hasznaltak, hogy jobban megértsék az embe-
ri testben zajlo Osszetett jeldtvételi dramldsokat, amig mdsokat 1igy tanulmdnyoztak,
mint potencidlis gydgyszereket.”?”

Erre példaként hozhatjuk fel a szintetikus cannabinoidokat, a cannabis far-
makologiai hatdsat utanzo, de a névényi cannabinoidokétol eltéré kémiai szer-
kezetti vegyiileteket, amelyeket tudomanyos kutatasok soran talaltak fel.

7”7

A John W. Huffmann kutatdcsoportja altal eldallitott vegyiiletcsoport egyik
alapvaza az indolil-naftil-keton, azaz a JWH vegyiiletsorozat. A szerkezet és a
laboratériumi receptorvizsgalatokban mért bioldgiai hatds kozti Osszefiiggés
tanulmanyozasahoz szaznal tobb ilyen vegyiiletet allitottak eld.

Ko6z6s vonasuk ezeknek az anyagoknak, hogy altalaban korlatozott infor-
macio all rendelkezésre az emberi szervezetre gyakorolt hatasaikrol, és azokrol
a lehetséges karos egészségi kovetkezményekrdl, amelyeket okozhatnak.
Azonban ez megteremti annak lehetdségét, hogy az 4j anyagok piaca folyama-
tosan béviiljon, és novekedjen. Néhdny szubsztanciat ezek koziil kdzvetleniil

7 EU drug markets report — a strategic analysis 2013. Common Report of the EMCDDA and
EUROPOL. http://drogfokuszpont.hu/wp-content/uploads/EU_Drug Markets_Report_20131.pdf
(letoltve: 2015. 09. 10.)
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az illegalis feketepiacon értékesitenek, amig masokat, az tgynevezett legalis
hangulatjavit szereket jéval nyiltabban arusitanak!s.

Hozzaférhet6ség és kockazat

Az 1j tipust pszichoaktiv anyagokkal kapcsolatos kontrollnak két ,,hivészava”
vagy indikatora van, amelyek alapjan napjainkban az ellenérzés, illetve szaba-
lyozas mddja vagy annak elvetése meghatdrozhat6: a hozzaférhetéség és a
kockazat. Mig korabban a szerek farmakoldgiai jellemzdi birtak jelentds befo-
lyassal azok jogi statusanak meghatarozasaban, napjainkban az adott anyag
piaci pozicidja valt fontos tényezévé.

"

Az 4j tipusu pszichoaktiv anyagok torténete — az el6z6ektdl eltérd szemléle-
ti keretben — igy is értelmezhetd, mint a drogok egy csoportjanak az Egyesiilt
Nemzetek Szervezete kabitoszerekrodl szolo 1961. évi egységes egyezményének
jegyzékeiben, és a pszichotrép anyagokrdl szold 1971. évi egyezményének jegy-
zékeiben nem szerepld narkotikumok vagy pszichotrép anyagok ellenérzésére
(drogpolitika) és szabalyozasara (jogszabalyok és kozdsségi hatarozatok) tett
tarsadalompolitikai valaszok torténete.

A tOrténet mintegy tiz éve, 2005 majusaban kezd6dott, amikor is az Eurépa
Tanacs 2005/387/IB (2005. majus 10.) szamon hatdrozatot hozott az uj
pszichoaktiv anyagokra vonatkozd informaciocserérdl, kockazatértékelésrol és
ellenérzésrdl? (a tovabbiakban: hatarozat). E hatarozataban a valaha ,szinteti-
kus”, , dizdjnerdrog” vagy ,legal high” kifejezéseket felvaltotta az ,4j pszicho-
aktlv anyag” kifejezés. Ma, a hatasmechanizmusukban és farmakoldgiai jel-
lemzdiknek tekintetében a dizajnerdrogokkal és a legal high-okkal ugyanazon,
am egyre boviild valasztéku drogok csoportjat foglaljak magukban.

A hatarozat 2. cikkelye szerint a vonatkozo rendelkezéseket , azon anyagokra
kell alkalmazni, amelyek jelenleg nem szerepelnek:

a) az Egyesiilt Nemzetek Szervezete kdbitdszerekrdl szdlé 1961. évi egységes egyez-

ményének jegyzékeiben, és amelyek hasonld fenyegetést jelenthetnek a kozegészség-

18 Jambor G.: Az 1 pszichoaktiv anyagok megjelenése, elterjedése és az 1j jelenséggel szembeni
lehetséges biintetdeljaras jogi és kriminalisztikai valaszlépések. Themis, 2014. december. http://epa.
0szk.hu/02300/02363/00022/pdf/EPA02363_THEMIS_2014_dec_089-150.pdf (letdltve: 2015. 09. 10.)
19 A Tanacs 2005/387/IB hatarozata (2005. majus 10.) az Uj pszichoaktiv anyagokra vonatkozd
informacidcserérdl, kockazatértékelésrol és ellendrzésrdl. Official Journal, L. 127/32-127/37. http:
/[eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32005D0387 &from=en (let5ltve:
2015. 09. 18.)
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iigyre, mint a fenti eqyezmény 1., II. és IV. jegyzékében felsorolt anyagok; vala-
mint

b) az Egyesiilt Nemzetek Szervezete pszichotrop anyagokrdl szol6 1971. évi egyez-
ményének jegyzékeiben, és amelyek hasonlo fenyegetést jelenthetnek a kozegész-
ségiigyre, mint a fenti egyezmény L., 11, II1. vagy 1V. jeqyzékében”.

A hatérozat az 0j pszichoaktiv anyagokra vonatkozé informaciok gyors cseré-
jével foglalkozé mechanizmust igyekezett 1étrehozni. Az 1j pszichoaktiv anya-
gokkal kapcsolatos kockazatok értékelését is eldirta annak érdekében, hogy
ellenérz6 intézkedéseket alkalmazhassanak.

Hatalyosulasaval egy id6ben érvényét vesztette a 97/396/IB egyiittes fellé-
pés, amely az 4j szintetikus kabitoszerekkel kapcsolatos informacidcserét, koc-
kazatértékelést és ellenérzést volt hivatott szabalyozni.?

Sokasodtak a szerek és kezdett kialakulni az a maig nehezen valtoztathato
gyakorlat, hogy az egységes fellépésnek alavessék magukat a tagallamok. Ha-
bar szamos irdnyelv és bizottsagi hatarozat jeldli ki az 1j pszichoaktiv szerek
elleni unios fellépés keretszabalyait, azok kitdltése és tartalommal megtoltése
relative széles mozgasteret hagy az egyes tagallamoknak. Mindezek okaért
még mindig nem beszélhetiink egységes eurdpai gyakorlatrol, csak olyan unios
iranyelvekrdl és szabalyokrol, amelyek igyekeznek kikényszeriteni, hogy a
nemzeti fellépések, szabalyozasok legalabb kozds alapokon nyugodjanak, to-
vabba igyekeznek megteremteni az egyiittmiikodést a kockazatok felmérése és
értékelése tekintetében.

Mindsités és historicitas

Az 1j tipust pszichoaktiv anyagok torténete — egy harmadik nézépontbol — egy-
id6s a definicié vagy a megnevezés megsziiletésével is. Lauderdale deviancia-
definicidja alapjan, értelmezhetjiik gy, hogy az j tipust pszichoaktiv anyagga

2 Joint Action of 16 June 1997 concerning the information exchange, risk assessment and the
control of new synthetic drugs. Official Journal, L. 167, 25. 06. 1997. http://eur-lex. europa.
eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV:133025 (letoltve: 2015. 09. 18.); A Tanacs a 97/396/IB
kozos fellépés kiterjesztését célzo hatarozatot 1999. szeptember 13-an fogadta el, annak
eredményeként, hogy a Bizottsag elndke 1999 februarjaban felkérte a Kabitészer és Kabito-
szer-fliggdség Eurdpai Megfigyel6kozpontjat (European Monitoring Centre for Drug and
Drug Addiction, EMCDDA), hogy vesse ala kockazatértékelésnek az 4-MTA-t (amfetamin
derivatum). Ez volt az egyik els6 olyan tj szintetikus drog, amelyet ellen6rzésnek vetettek
al, és az eredmény utan az 1971-es ENSZ-egyezményben foglaltaknak megfeleléen, a ,pszi-
chotroplistara” is felkeriilt.
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torténd mindsitésben, a szervezetre gyakorolt hatasrol korlatozottan rendelke-
zésre allé informaciok, a novekvo hozzaférhetdség és a kozvetett kockazatok
mint észlelt veszélyek valtottak ki a hatarok fenntartasara, a tarsadalmi tole-
rancia mértékének meghatarozasara iranyulo szabalyozas sziikségességét. Ilyen
értelemben az 4j tipust pszichoaktiv anyaggal valé visszaélés mint deviancia
sokkal inkdbb a (mordlis) hatdrok mozgasanak terméke, mintsem az egyének
hatarokon keresztiili mozgasaé?!.

Mint azt Kai Erikson megfogalmazta az 1966-ban kiadott miivében? a devian-
cia- és a konformitas-definidlas ugyanannak az éremnek a két oldala. Annak
definialasaval, hogy ki a devians, és mi a deviancia, azt is meghatarozzak, hogy
ki és mi a konform. A deviancia-definialas, esetiinkben az 4j tipusu pszichoaktiv
anyagokkal vald visszaélés blincselekménnyé nyilvanitasa, alapvetd tarsadalmi
funkcidja a tarsadalmi (moralis) hatarok fenntartasa. Ezek a hatarok azonban
soha semmilyen kézosségben nem allanddak, mindig mozgasban vannak.

Esetiinkben tehat azok a szerek mindsiilnek tiltottnak, vagy fogyasztasuk és
az azzal valé barmilyen tilalmazott gazdasagi és szocidlis tevékenység bilincse-
lekménynek, amelyet a jogalkotdk, a tarsadalom felhatalmazasa alapjan annak
mindsitenek. Az érdekesség itt a mindsitésben, mindsiilésben rejtézik. Ha a
Durkheim-féle funkcionalista elméletbdl indulunk ki, és a magunkéva tessziik
Erikson nézetét is, akkor nem hagyhat¢ figyelmen kiviil a mindsités célja, sze-
repe és funkcidja a blincselekménnyé nyilvanitds folyamatdban. Nemcsak
azért, mert ezek a jogérvényesiilés sikerességének, gyakorlati megvaldsulasa-
nak indikatorai, hanem azért is, mert a mindsitésvaltozas torténete szignifikan-
san Osszefligg a kriminalpolitika-, illetve a drogpolitika-valtozas torténetével.

Kérdés, hogy miért volt sziikség a drog és/vagy pszichotrép anyag mint jogi
kifejezés mellett tijabb kategdria alkotdsara, a kabitdszerek egy olyan tj cso-
portjanak létrehozasara a jogi kornyezetben, amelyek — habar korabban nem
szerepeltek, de — gyakorlatilag beilleszthet6k lennének a rendelkezésre allo
ENSZ-egyezmények jegyzékeibe.

Mitél masok az j tipust pszichoaktiv anyagok, mint més kébitészerek? Es
mitdl van sziikség kockazatelemzésre, mas mindsitésre, azaz milyen tarsadalmi
folyamatok hatasara valtozott a jogalkotas folyamata?

2 P. Lauderdale: Deviance and moral boundaries. American Sociology Review, vol. 41, 1976,
pp- 660-676.

22 K. Erikson: Wayward Puritans. A Study in the Sociology of Deviance. Wiley, New York,
1966
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A kivalo francia szociologus, Alaine Touraine? szerint a modern tarsadal-
makat a historicitdsnak nevezett jelenség jellemzi. Ez egy olyan szemléletmdd,
amelynek alapjan a tarsadalmi folyamatok ismeretét arra hasznaljak fel, hogy
segitségiikkel ujraformaljak 1étiink tarsadalmi feltételeit. Esetiinkben példaul a
kultaratdl idegen élvezeti szerhasznalat szociokulturalis jellemzdinek megis-
merése, illetve a keresleti és kindlati piaccal és az érintettek piaci magatartasa-
val kapcsolatos ismeretek, jobban mondva azok bizonyos tarsadalmi célokat
szolgaldé vagy azokkal Osszeegyeztethetd specidlis értelmezése, ahhoz jarultak
hozza, hogy a modern tarsadalmak biintetépolitikajaban megjelenjenek a koc-
kazati blincselekmények.

Touraine-t kevésbé érdekelték a mozgalmakat, valtozasokat kivalto el6felté-
telek, inkabb azok céljait igyekezett értelmezni.

A fogyasztdi, illetve biztonsagorientalt tarsadalmakban szembet(ing a kocka-
zati kriminalpolitika erésddése, amelynek célja a dontéshozok altal kockazatként
definialt tarsadalmi jelenségek preventiv, illetve proaktiv ellendrzése, valamint
felszamolasa. A jogalkotd altal meghatarozott kockazati blincselekmények kvazi
feljogositjak a tarsadalom nevében és érdekében cselekvé végrehajtd igazsagiigyi
szerveket, hogy akar az emberi jogok ellenében, de teljesitsék kiildetésiiket, és
védjék meg a tarsadalmat a stilyos problémaként definialt veszélytol.

Tekinthetjiik ezt ,touraine-i” értelemben mozgalomnak, amely azokkal a né-
zetekkel és stratégiakkal egyiitt fejlédik, amelyek megsziintetésének, visszaszori-
tasanak — esetiinkben a kabitdszer-fogyasztas — mddjara vonatkoznak. Touraine
szerint mas csoportokkal tudatosan szembehelyezkedve alakulnak ki bizonyos
értékek, nézetek védelme érdekében és mas értékek és nézetek ellenében.

Szerinte a tarsadalmi mozgalmakat, igy esetiinkben a kabitoszerek illegalissa
mindsitésének ,mozgalmat”, iranyzatat olyan Osszefiiggésrendszerekben kell
vizsgalni, amelyet 6 cselevési mezének nevez. , A kifejezés a tarsadalmi mozgalom és
azon erdk, tényezdk kozti kapcsolatra vonatkozik, amelyekkel szemben fellép. A kélcsonds
targyaldsi folyamat eQy adott mezében elvezethet azoknak a feltételeknek a meguvaltozasi-
hoz, amelyekkel szemben a mozgalom kiizd, illetve eredményezheti a résztvevd felek szem-
léletének hasonuldsdt.”?* Ebben az értelemben a kabitoszer-fogyasztas és az azzal
kapcsolatos magatartasok visszaszoritasat vagy megsziintetését célzd kriminal-
politikai ,, mozgalom” fejlédését jelentdsen befolyasolja a rivalis csoportok, azaz

% Lasd A. Touraine: The Self-Production of Society. The University of Chicago Press, Chicago,
1977; A. Touraine: The Voice and the Eye: An Analysis of Social Movements. Cambridge
University Press, Cambridge, 1981.

2 A. Giddens: Szocioldgia. Osiris Kiadd, Budapest, 1995, 600-601. o.
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a dekriminalizalas és/vagy legalitds mozgalmat alkotd csoportok kozott kialaku-
16 kolcsonods djrafogalmazasi és djradefinialasi folyamat. Mind gyakorlati érte-
lemben, mind pedig képletesen. A biintetdjogi kereteket kdzel negyven éve kere-
si és formalja a jogalkotd, néha elvesz, néha hozzatesz, szigorit, majd enyhit, azaz
tjrafogalmaz és djradefinial. Ekozben a tiltott szerek jegyzéke is folyamatos val-
tozasban van, amire igazan szemléletes példa az j tipust pszichoaktiv anyagok
kategoéria ,, megsziiletése”, és ezzel egyiitt az illegitim kabitoszerek tjrafogalma-
zasa és/vagy ujradefinidlasa.

Az Gj tipusa pszichoaktiv anyagok hazai szabalyozasa diéhéjban

Térjiink vissza a jogfilozofiai kérdésekrdl a pszichoaktiv anyagokkal torténd
visszaélések materidlis valdsagaba, és tekintsiik at a hazai szabalyozas saja-
tossagait didhéjban!?

A hazai szabdlyozas célja els6sorban az Eurdpai Unié hatarozatainak vég-
rehajtasa, valamint a kozosségi szabalyozas kivant elemeinek beillesztése a
hazai jogrendbe. Az 1j pszichoaktiv anyag kifejezést a 2011. évi CLXXVI. tor-
vény 79. § (4) bekezdése iktatta be (a 2005. évi XCV. torvény 37. pontjaként), és
2012. marcius 1-jétdl hatalyosult. Maga a kifejezés minddssze négy éve része
vonatkozo jogszabalyi kornyezetiinknek, és az ezzel kapcsolatos szabalyozas
ez id6 alatt jellemzGen a kinalati oldali magatartasokat érintette. Alig két éve,
hogy tiltotta valt az 4j tipust pszichoaktiv anyagok fogyasztasa is. A 2013. évi
CLXXXVLI. torvény 118. § (3) bekezdése mddositotta a 2012. évi C. térvény 184.
§-at. Igy annak 184/B §-4ban a megszerzés, tartas titjan torténd keresleti oldali,
azaz fogyasztéi magatartas megvaldsitasahoz is biintetd jogkdvetkezményeket
tarsitott a jogalkot6 2014. januar 1-jétol.

Nem egyértelmti, hogy mi okbdl, de a jogalkotd a vétségi alakzatti, csekély
mennyiségre elkdvetett Gj tipust pszichoaktiv anyagok megszerzéséhez, tarta-
sahoz egy évig terjedd szabadsagvesztés-biintetést tarsitott, és az anyagi jogban
nem rendelkezett a vddemelés elhalasztasardl. A biintet&eljarasi torvény értel-
mében erre volt lehet6ség ugyan, de a szabalyozas eltért az tigynevezett vétségi
alakzata kabitészer-blincselekményekre jellemz6 szabalyozastdl, ahol bizonyos
feltételek fennallasa esetén a vademelés elhalasztdsa nem opciondlis lehetdség

% A hazai szabalyozas torténetének bemutatashoz segitségiil hivom Ujvary Istvan e targy-
korben késziilt kivalé munkajat. Ujvary I.: Tudnivaldk az 4j pszichoaktiv anyagok szabalyo-
zasarol. 2013. http://members.iif. hu/ujvary/Drugs/Ujvary2013_C-jegyzek-leiras-20130731.pdf.
(letoltve: 2015. 09. 10.)
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volt, és ahol a hatésag nem diszkreciondlis jogkorben alkalmazhatta, hanem az
elkdvetd joga volt eldonteni, hogy kivan-e élni eme alternativ jogintézmény
keretein beliil a kezelésen vagy megel6z6-felvilagositd szolgaltatdson torténd
részvétel lehet&ségével.

2016. januar 1. 6ta a csekély mennyiségii tij pszichoaktiv anyag megszerzése
vagy tartdsa szabalysértésnek mindsiil (2012. évi II. torvény 153. B fejezet — Uj
pszichoaktiv anyaggal kapcsolatos szabalysértés — 199/B § alapjan), igy az elja-
ras azota a rendorség hataskorébe tartozik. A renddrség feladata €s felelGssége,
hogy eldontse, ki lesz az ,ligygazda”.

Ha jol értelmezem, a vonatkozo rendelkezésnek a hatalybalépésével megva-
l6sult hazankban is a szertipus szerinti differencidlas. Bar érdekes mddon és
okok alapjan.

2015. januar 1. 6ta mar nem a 66/2012. (IV. 2.) kormanyrendelet C) jegyzé-
kében szerepelnek a kockazatértékelésre , érdemesnek” mindsitett szubsztanci-
ak, hanem az 55/2014. (XII. 30.) Emmi-rendelet 1. szamu mellékletében. Habar
ez némi egyszer(isitést jelent a listara vételt, illetve a jegyzékre helyezést illetd-
en, mindez a jogalkalmazas oldalardl azonban azt jelenti, hogy még egy ujabb
jogszabalyi forrassal kell 2015. januar 1. 6ta egyeldre egybevetni az elkovetési
targyat. (Hiszen a vizsgalati eredményeim szerint példaul 2013-ban az
ENYUBS-be keriil$ tij pszichoaktiv szerekkel torténd visszaéléseknek minddsz-
sze 18,3 szazalékat kovették csak el a targyévben.)

Igy ahhoz, hogy az ilyen {igyekben eljaré hatésagi személy jogszertien meg-
itélhesse a tényallast, a vonatkozo anyagi és eljarasjogi rendelkezéseken, BK-
allasfoglalasokon, miniszteri rendeleteken ttl, naprakészen ismernie vagy el-
lendriznie sziikséges egyel6re még a 66/2012. (IV. 2.) kormanyrendelet jegyzé-
keit, az 55/2014. (XII. 30.) Emmi-rendelet 1. szdamu mellékletét, és Gssze kell
vetnie az abban szerepl6 adatokat az elkovetés idépontjaval annak érdekében,
hogy bizonyossa valjon, az elkdvetés targya az elkdvetéskor tilalmazott szubsz-
tancianak mindsiilt-e.

A mintaban szerepld esetekben a vegyész szakértok elé keriil lefoglalt 4j ti-
pusu pszichoaktiv anyagokat kilenc kiilonb6z6 idépontban vették fel a 66/2012.
(IV. 2.) kormanyrendelethez tartozé jegyzékek valamelyikébe, jellemzden az A
vagy a C jegyzékbe.

Jogalkalmazo legyen a talpan, aki ezt a differencialt és , folyamatosan ujra-
definialasra kényszeriil¢” szabalyozast képes nyomon kovetni és hiba nélkiil
alkalmazni!
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Vizsgalat a jogérvényesiilésrol

2015-ben vizsgalatot végeztem arrdl, hogy a jogalkalmazas miként képes al-
kalmazkodni a 2012. évi C. térvény és a 66/2012. (IV. 2.) kormanyrendelethez
tartozo jegyzékek allando valtozasahoz, azaz a jogszabalyi kornyezet folyama-
tos mddosulasahoz.?

A vizsgalat eredményei szerint a mintaba keriild6 kabitoszer-blincselek-
mények 44 szazalékaban volt bizonyithat6 4j tipusu pszichoaktiv anyag vagy
4j tipusu pszichoaktiv anyag jelenléte, fogyasztasa is. Hat megyében és a fova-
rosban az atlagos 1j tipust pszichoaktiv anyag el6fordulasi gyakorisagnal ma-
gasabb aranyszamot detektaltam. Ez pedig azt jelenti, hogy az eljaré hatosagi
személyek minden harmadik megyében jellemzden tSbbszor taldlkoznak kis
mennyiségre elkovetett kabitdszer-blincselekmények soran j tipust pszicho-
aktiv anyagokkal, mint tigynevezett klasszikus kabitoszerekkel.

Az elkovetés vagy realizalas helyszinei koziil a leggyakoribb az utca volt, itt
tortént a mintaba keriil6 esetek 58,4 szazalékaban a hatdsagi észlelés. Ebbol
minden 6todik észlelésre (20,9 szazalék) kozuti gépjarmii-ellendrzés sordn és
minden harmadikra (38,4 szazalék) utcan torténd igazoltataskor keriilt sor.
Meghatarozé volt még az 1j tipusu pszichoaktiv anyagok felderitésében a lakas
mint észlelési helyszin. Az esetek 24,5 szazaléka, azaz gyakorlatilag negyede,
minden negyedik eset felderitése lakasban tortént. Mindemellett a mintaba
keriil6 esetek 2,2 szazalékaban korhazbdl, 1,9 szazalékaban pedig iskolabdl,
kollégiumbdl vagy nevelGotthonbdl tett bejelentés miatt indult eljaras. Elgon-
dolkodtatd, hogy az esetek 5,1 szazalékaban az észlelés a renddrkapitanysagon
tortént, ahova mas btlincselekmény elkovetése miatt allitottak el6 a gyantsitottat
(2,1 szazalék) vagy tanuként idézték be, majd meggyanusitottak (3,0 szazalék).

Az 4j tipusu pszichoaktiv anyagok fogyasztasaval kapcsolatos észlelések el-
s6dlegesen nem a partikon, szérakozohelyeken és fesztivalokon torténtek, ha-
nem a kozutakon és a kozteriileteken. Az 1j tipusu pszichoaktiv anyagokkal

% A vizsgéalat modszeréiil a dokumentumelemzést valasztottam. A mintavételi keretet azok a
2013-ban az ENYUBS-ben szerepld kabitészer-btincselekmények alkottak, amelyekben vad-
halasztas elrendelésére keriilt sor, €s amelyek bekeriiltek A kiabitdszerrel dsszefiiggd biincselek-
mények esetén a Be. 222. § (2) és 225. § (4) bekezdéseiben foglaltak hatdsvizsgdlata cim(i vizsgélat
mintdjaba. Ezekbdl vélogattam le azokat, amelyekben 1j tipusu pszichoaktiv anyag vagy uj
tipust pszichoaktiv anyag is szerepelt elkovetési targyként, igy a vonatkozo, A kibitészerpiac
1 kihivdsa cimi vizsgalat mintaja 580 elkovetd biincselekményére sziikiilt. A vizsgalat soran
ezeket az tigyeket dolgoztam fel, és elemeztem.
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kapcsolatos hatosagi észlelések helyszini mintazata, tigy tlinik, nem cselekmény-
specifikus, hanem az altalanos blinészlelés, biinfelderités mintazata jellemzi?’.

A mintaba keriil6 esetek kozott 26 olyannal talalkoztam, amelynek soran a
visszaélés olyan 1j tipusu pszichoaktiv anyaggal tortént, amely az elkdvetéskor
nem volt ,listas”, azaz nem szerepelt a 66/2012. (IV. 2.) kormanyrendelethez
tartozo jegyzékekben (s6t van olyan, amely még most sem).

A mintaba kertil6 esetek koziil 23 esetben (ebbdl 6t fiatalkortr) indult agy elja-
ras, hogy az elkovetés targya csak 1j pszichoaktiv anyag volt, és az elkdvetés
id6pontja 2014. januar 1. elStt volt. Azaz a megszerzés, tartds (s igy a fogyasztas)
ekkor még nem volt biintetendd cselekmény. Mas tipusu, ,listds” kabitoszer
jelenléte, fogyasztasa pedig nem volt, vagy nem volt bizonyithatd. EbbSl mind-
Ossze két esetben tortént — a hatalyos jogszabalyra hivatkozva — biincselekmény
hianyaban, az tigyészi szakban eljarasmegsziintetés. A tobbi esetben lefolytattak
az eljarast, elterelésre is sor keriilt, illetve sikertelen elterelés esetén vademelés
tortént, sét birdsagi hatarozat is sziiletett. Ez a mintaba keriil6 esetek 8,4 szazalé-
kat alkotta. Gyakorlatilag minden tizenkettedik ismertté valt 4j tipusu
pszichoaktiv anyaggal torténé vétségi alakzati kabitdszer-blincselekményt téve-
sen mindsitett a jogalkalmazas rendszere. Nemcsak az észlelé rendér, de a vizs-
galo, az ligyész, s6t a bird is! Senkinek nem tlint fel, hogy nem volt listas az elko-
vetés idején a kabitdszer, vagy hogy az elkdvetéskor a vonatkoz6 magatartas
nem mindsiilt blincselekménynek (éppen az elkdvetési targy okan).

Az iménti negyvenkilenc esetbdl tizenkett6ben volt véd6 az eljarasban! Két
esetben megbizott tigyvéd latta el a védelmet! (Az emlitett két blincselekmény-
hidnyos megsziintetéssel végz6dé eljarasban nem volt jelen sem kirendelt, sem
megbizott védd!) Minddssze két eljard védo probalt irasban fellebbezni, illetve
panasszal is €lni a gyantisitas ellen, de elutasitottak. Megdobbento a véddk — meg-
hatalmazott vagy kirendelt — gyenge jogérvényesitési, illetve érdekvédelmi képes-
sége ezekben az eljarasokban. Az okokat érdemes lenne behatoébban vizsgalni.

A mintaba keriilé esetekben 0sszesen 38 (!) 4j tipust pszichoaktiv anyag ti-
pusu szerrel torténd visszaélés miatt indult eljaras.

Az egy elkovetdre juto atlagos szakért6i koltség 249 115 forint volt. A min-
tavételi keretbe keriilé vétségi alakzatt kabitdszer-blincselekmények esetén az
egy f6 tligyére jutd szakértSi atlagkoltség 197 761 forint volt, azaz tobb mint

% Habar a mintaba kertil6 esetek 2,4 szazalékaban valdszintisithetd volt, hogy operativ nyo-
mozasbol szarmazd informaciok alapjan torténd realizalas volt a gépjarmu-ellendrzés vagy
igazoltatds oka, azonban a tobbi esetben az észlelés véletlenszerti volt.
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Otvenezer forinttal kevesebb, mint az 1j tipusu pszichoaktiv anyag mintajaba
keriil6 {igyek esetén.

Ez egyértelmiivé teszi, hogy az Uj tipusu pszichoaktiv anyagok szakért6i
vizsgalata joval koltségesebb, mint az tgynevezett klasszikus kabitdszereké.
Ha ehhez hozzavessziik az elterelés végrehajtasanak koltségét, tudva, hogy
sikeres teljesités esetén mind a megel8z6-felvilagositd szolgaltatas vagy kezelés
koltsége (egy fore jutd koltség 52 ezer forint), mind pedig az tigynevezett elja-
rasi koltség az allam terhe marad, bizony rovid idon beliil tekintélyes 6sszeggel
(személyenként nagyjabdl haromszazezer forint atlagkoltséggel), illetve kolt-
ségnovekedéssel kell szamolnunk a kabitdszer-blincselekmények bizonyitasi
eljarasa soran, ha — a tendencidk ezt mutatjak — az Gj tipusu pszichoaktiv anya-
gok részesedése az észlelt kabitoszer-blincselekményekben ilyen intenzitassal
novekszik, illetve ha a szabalyozas véltozatlan marad.?

Konklazio

A mintdba keriil6 4j tipust pszichoaktiv anyaggal tortént vétségi alakzati ka-
bitészer-blincselekmények észlelésének, az eljarasoknak és az elkdvetSknek a
jellemzdi sokkal inkabb a hatdsag felderitési és eljarasi jellemz6it mutatjak,
mintsem a drogpiacéit és a drogpiaci szerepl6kéit. Ami azt is jelzi, hogy a hato-
sag tevékenységét — legalabbis a gyors piaci valtozast aldozat nélkiili blincse-
lekmények esetén — els6sorban az igazsagszolgaltatas intézményrendszerének
mukodési sajatossagai, mintsem a piac vagy magatartas tényleges jellemzoi
befolyasoljak. Az igazsagszolgaltatas rendszere, ezen beliil is a felderités, észle-
lés mintazatai csak lassan, jelent0s faziskéséssel képesek reagalni a blindzés
piacan torténd valtozasokra, kivaltképp olyan piacokéra, amelyet a folyamatos,
rapid valtozas jellemez.

Az elkovet6i kor jellemzdi eltérnek nemcsak az epidemioldgiai vizsgalatok
soran mért eredményektdl és jellemzoktdl, de még a vétségi alakzata kabitd-
szer-blincselekmények elkovetSinek jellemz6itdl is. Joval kozelebb allnak saja-
tossagaikban a hatosag el6tt ismertté valt atlagos bilinelkdvetdi populacidhoz,
mint a kabitdszer-blincselekményt elkdvetd populacidhoz. Nem véletlen, hogy
az észlelések jelentds része egyéb bilincselekmény elkovetéséhez volt kothetd

2 Itt jegyzem meg, hogy az els6, 1999-ben végzett vizsgalat eredménye szerint a szakért6i
vizsgalatokbdl adodo atlagkoltség, egy csekély mennyiségre elkovetett visszaélés kabitoszer-
rel blincselekmény esetén 64 436 forint volt.
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(4gynevezett masodlagos blincselekmény), bejelentés ttjan szervezédott vagy
véletlenszerti ellendrzés okdn jutott a hatdsag tudomasara.

Az ilyen tigyekben az intézményrendszer strukturalis €s funkcionalis saja-
tossagaibdl adodd gyakorlat hatarozta és hatarozza meg az észlelés, felderités
jellemzéit, nem pedig az adott normasértésnek tartott magatartas és az ahhoz
kapcsolédé piac sajatossagai. Ez azt is jelzi, hogy a rend6rség nem tekinti ki-
emelt figyelmet igényl6 cselekménynek ezt a normasértést, igy nem fordit az
atlagosnal sem tobb anyagi, sem tobb technikai, sem tobb kriminaltaktikai,
kivaltképp pedig human eréforrast ennek felderitésére és/vagy iildozésére.

A vizsgélat eredményei azt jelzik, hogy a nyomozo hatosag és az igazsag-
szolgaltatas rendszere altalanossagban csak korlatozottan képes atlatni, nyo-
mon kovetni, betartani és betartatni az 1j tipusu pszichoaktiv anyagokkal tor-
ténd vétségi alakzatii kabitoszer-blincselekmények kapcsan a vonatkozo
rendelkezéseket. Jelentsen sérill a jogbiztonsag; joghatasossag tekintetében
pedig az elmult tizendt évben a kabitészer-blindzés hazai kontrolljanak érvé-
nyesiilését és hatdsait vizsgald kutatdsok eredményei alapjan kijelenthetem,
hogy ennyire gyenge hatdsu, anomalidkkal terhes szabalyozas ebben a blincse-
lekménykorben — a kabitoszerrel visszaélés bilincselekmények 1978. évi IV.
torvénnyel bevezetett tényallasa 6ta — még nem volt.

Hazankban a szakemberek korében hosszas egyeztetés el6zte meg, hogy a ha-
zai jogrendszer sajatossagait figyelembe véve az 1j tipusu pszichoaktiv anyagok
szabalyozasanak milyen maédjat valasszuk. Magyarorszdg a mar meglévd jogsza-
balyok rendelkezéseinek kiterjesztését, illetve mddositasat vélte a legalkalmasabb
szabalyozasi keretnek. Ezen beliil pedig az ugynevezett generikus szabalyozast
alkalmazza. Ez gyakorlatilag egy csoportmeghatarozas, egy vegyiiletcsoportra
jellemz6 torzsképlet leirasa vagy hasonld kémiai strukttraji, farmakoldgiai hata-

770y 17

su szubsztanciak ,, k6z0s nevezore hozasa”, azaz gytijtonévvel ellatasa.

A generikus szabalyozas mellett olyan érvek szoltak, mint a kiskapuk sztiki-
tése; a gyors és relative egyszerd listara vétel, azaz tiltotta tétel; és nem utolso-
sorban meghatdrozé szempontként kizarni, de legalabbis csokkenteni annak
lehet6ségét, hogy a farmakologiai hatds tekintetében kockdzati magatartassal
feléré szerhasznalat észlelését kovetden — ha az adott szer nem szerepel az
egyedi listan vagy az analdg szabalyozas alapjan nem tagja tilalmazott anyag-
csoportnak — akkor se lehessen visszaszolgaltatni a fogyasztonak, kvazi vissza-
forditani a veszélyes anyagot a drogpiacra, ha még nem szerepel a , listan”.

A hozzaférhetdség, a kockazati és/vagy kindlati piaci status valt tehat a drog-
kontroll 1j indikatorava egy-egy ujonnan megjelend szubsztancia tekintetében.
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Tobbé mar nem a farmakoldgiai jellemzék é€s nem is a blindzésre gyakorolt
hatas vagy azzal torténd kapcsolat szolgal els6dleges szempontként az Gjjonnan
piacra keriil6 anyagok jogi statusanak meghatarozasara. Még csak nem is a
tarsadalmi nyomas vagy érzékenység, hanem a fenyegetettség, a félelem, a
tehetetlenség érzésének egy olyan vetiilete, amely gyors cselekvésre készteti a
dontéshozokat. Nemcsak naluk, hanem az unié tobbi tagallamaban is. A cse-
lekvés kényszere €s az Ujtdl (legyen az 1j szubsztancia vagy 4j problémakezelé-
si mod) val6 félelem pedig oda vezet, hogy ismételten bizalmat kapnak a jelen
rosszul m(ikddé rendszerei, htizva egyet a kontraproduktiv restriktiv szaba-
lyozas nadragszijan. Es mindezt tigy, hogy kétséget kizardan egészségre artal-
mas anyagnak még nem mindsitett, csak annak vélelmezett anyagokat mindsi-
tiink jogszabalyi ren-delkezések alapjan biincselekmény targyanak.

Hidba a generikus szabalyozas, rovid id6 elteltével kideriilt, hogy nem sike-
riilt sem visszaszoritani az 4j tipust pszichoaktiv anyagokat és azok hasznala-
tat, sem pedig korlatozni a kindlati piacot a hatalyos kontrollmechanizmusok-
kal. Am a szertedgazé és bonyolult szabélyozas tengernyi hibalehetéséget
teremtett a végrehajtas, a jogalkalmazas intézményrendszere szamara. Olyano-
kat, amelyek korabban nem jellemezték ezt a blincselekménycsoportot. Raada-
sul ezek nemcsak az 1j tipust pszichoaktiv anyag kontrolljara, de a jogbizton-
sagra is erésen visszahatottak.

A jog fejlédése (vagy inkabb nevezziik valtozasnak) a kabitdszerekkel, ki-
valtképp az 1j tipusu pszichoaktiv anyagokkal kapcsolatos magatartasok tekin-
tetében nem feltétleniil korrelal a tarsadalmi valtozasokkal. Az 1j tipusu
pszichoaktiv anyag fogyasztasa blincselekménnyé mindsitésének célja, szerepe
és funkcidja — mint a jogérvényesiilés sikerességének, gyakorlati megvaldsula-
sanak indikatorai — nem alapul tarsadalmi konszenzuson, és nehezen illeszke-
dik a jogrendbe. Ennek ellenére, vagy éppen ennek kovetkeztében a szabalyo-
zas bonyolult, folyamatosan valtozik és anomaliakkal terhes. Ebben a jogi és
tarsadalmi kornyezetben a jogalkalmazas sem tehet mast, mint kényszertien
tovabbgorgeti a jogi szabalyozas anomaliait.

Irodalom

2014-es Eves Jelentés a magyarorszdgi kdbitészer-helyzetrél az EMCDDA szdmira. Nem-
zeti Drog Fokuszpont. http://drogfokuszpont.hu/eves-jelentesek/#y2014.

Balick, M. J. — Cox, P. A.: Plants, People, and Culture: The Science of Ethnobotany.
Scientific American Library, New York, 1997

115



Ritter Ildiko

Bayer L.: A drogok torténelme. Aranyhal Kiad6, Budapest, 2000

Bellwood, P.: Prehistory of the Indo-Malaysian Archipelago. Academic Press, Sydney,
1985

Council Decision 2005/387/JHA of 10 May 2005 on the information exchange, risk-
assessment and control of new psychoactive substances. Official Journal of the European
Union, 20. 5. 2005.

Erikson, K.: Wayward Puritans. A Study in the Sociology of Deviance. Wiley, New
York, 1966

Feinhandler, S. J. — Fleming, H. C. — Monahon, J. M.: Pre-Columbian tobaccos in
the Pacific. Economic Botany, vol. 33, 1980

Giddens, A.: Szocioldgia. Osiris Kiad6, Budapest, 1995

Glover, I. C.: Prehistoric research in Timor. In: Mulvaney, D. J. — Golson, J. (eds.):
Aboriginal Man and Environment in Australia. Australian National University Press,
Canberra, 1971, pp. 158-181.

Glover, I. C.: Prehistoric plant remains from Southeast Asia, with special reference
to rice. In: Taddei, M. (ed.): South Asian Archaeology. Istituto Universitario
Orientale, Naples, 1977, pp. 7-37.

Hillman, D. C. A: The chemical muse. Drug use and roots of western civilization.
Thomas Dunne Books. St. Martin Press, New York, 2008

Jambor G.: Az 1j pszichoaktiv anyagok megjelenése, elterjedése és az Uj jelenséggel
szembeni lehetséges biintetéeljaras jogi és kriminalisztikai valaszlépések. Themsis,
2014. december

Lauderdale, P.: Deviance and moral boundaries. American Sociology Review, vol. 41,
1976

Marshall, M.: An overview of drugs in Oceania. In: Lindstrom, L. (ed.): Drugs in
Western Pacific Societies: Relations of Substance. ASAO Monograph, no. 11, 1987, pp.
13-49.

Martin, J.: Lost on the Silk Road: Online drug distribution and the cryptomarket.
Criminology and Criminal Justice, October 7, 2013

Monitoring Hirlevél, kiilonkiadds. A ,C-lista”. Blinligyi Szakértdi és Kutatointézet,
2012. www.bszki.hu/el07_files/downloads/MH2012Ic.pdf

Monitoring new drugs, 2006. EMCDDA
www.emcdda.europa.eu/html.cfm/index40105EN.html

New Psychoactive Substances in Europe. An update from the EU Early Warning
System, March 2015. EMCDDA www.emcdda.europa.eu/publications/2015/new-
psychoactive-substances

116



Remix — Uj tipust pszichoaktiv anyagok és a biintetéeljaras

Power, M.: The Web Revolution. That’s Changing How the World Gets High. Portobello
Books, 2013

Preisler, S.: Secrets of Methamphetamine Manufacture. Loompanics, 1994

Resolution 48/1. Promoting the sharing of information on emerging trends in the abuse of
and trafficking in substances not controlled under the international drug control conven-
tions. In: Report on the forty-eighth session (19 March 2004 and 7-11 March and 7-8
December 2005). Economic and Social Council.

Rudgley, R.: Essential Substances. A cultural history of intoxicants in society. Kodansha
International, 1993

Rudgley, R.: Wildest Dreams. An antology of drug-related literature. Arktos Media Ltd.,
2014

Shulgin, A. - Shulgin, A.: Pilkal. A Chemical Love Story. Transform Press, 1991
Shulgin, A. — Shulgin, A.: Tihkal — The continuation. Transform Press, 1997

Sullivan, R. ]J. - Hagen, E. H.: Psychotropic substance-seeking: evolutionary
pathology or adaptation? Addiction, vol. 97, 2002

The challenge of new psychoactive substances. Global Smart Programme. UNODC,
2013, p. vi.

Touraine, A.: The Self-Production of Society. The University of Chicago Press, Chicago,
1977

Touraine, A.: The Voice and the Eye: An Analysis of Social Movements. Cambridge
University Press, Cambridge, 1981

Ujvary L.: Tudnivaldk az 4j pszichoaktiv anyagok szabalyozasardl. 2013.
http://members.iif.hu/ujvary/Drugs/Ujvary2013_C-jegyzek-leiras-20130731.pdf

United Nations Commission on Narcotic Drugs, 2005

Walters, J.: Drugs destroy environment too. The Seattle Post Intelligencer, 23 April,
2002

Watson, P.: This Precious Foliage: A Study of the Aboriginal Psycho-active Drug Pituri.
University of Sydney, Sydney, 1983

Weir, S.: Qat in Yemen: Consumption and Social Change. Dorset Press, Dorset, 1985

World Drug Report 2013. UNODC, Sales No. E.13. XI. 6., pp. 75-76.
http://www.drugwarfacts.org/cms/chapter/NPS#sthash.1Y60t5cc.dpuf

117



KARMAN GABRIELLA

Miitargyhamisitas Magyarorszagon
a biinteto igazsagszolgaltatasban

Egy empirikus kutatds tapasztalatai’

A miitargyhamisitds Osszetett, nehezen kezelhetd problémakor valamennyi érintett szak-
teriilet szdmdra. A biintet6jogi eszkdzrendszernek ultima ratio szerepe van, bar a cselek-
mények dltal sértett értékek, az okozott kdr volumene és a kapcsolddd biincselekmények
miatt létjogosultsiga kétségtelen. Mindezt a nagy latencia ellenére is aldtdmasztjik a ta-
nulmdnyban ismertetett empirikus kutatds eredményei, amelyek tizenkét év valamennyi
vonatkozo biintetdiigyének feldolgozisin alapulnak. A kutatds célja a biintetdjogi eszkiz-
rendszer vizsgdlata és eredményességének értékelése volt. A megallapitisok szerint a ha-
misitds elleni sikeres fellépés feltételei részben tulmutatnak a biintetSjogi eszkozrendsze-
ren, igy egyebek kozott sziikséges lenne a miikereskedelmi tevékenység szabilyozdsa. A
bizonyitdst e keretek mellett szakért6i mddszertani levél segithetné, a szakkérdések, a mod-
szerek, a kompetenciik meghatdrozdsa dltal.

A miitargyhamisitas a biintet6jog szemsz6gébdl mindossze egy vékony metszet
az 0sszblindzésen beliil, annak rajzolata azonban annal jellegzetesebb; a hamisi-
tas és a kapcsolddo cselekmények az érintett szektorok, szakemberek — koztiik a
biintetShatdsagok képviseldi — szerint specialis, nehezen kezelhet6 problémakort
alkotnak. Emellett a kulturalis javak sérelmére elkdvetett blincselekmények altal
sértett értékek, az okozott kar volumene és a kapcsolodd blincselekmények egy-
arant indokoljak a targykor kutatasat, a jelenség atfogd kezelésének, ezen beliil a
biintetdjogi eszkdzrendszer hatékonysaganak a vizsgalatat.

Veszélyeztetett értékek, okozott karok

A mitargy jellegzetessége, illetve jelentdsége abban rejlik, hogy egyedi, eredeti
jellegénél és létrejottének koriilményeinél fogva kiilonleges eszmei, illetve va-
gyoni értéket képvisel, igy fokozottan veszélyeztetett, visszaélések esetén a
karok is relative nagyok.

! Az adatfeldolgozéasban részt vett K6 Jozsef és Szigeti Akos.
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A Hamisitas Elleni Nemzeti Testiilet (HENT) megallapitasa szerint a m-
targyhamisitas a mutargypiac egyik legstlyosabb problémaja nemzetkdzi és
hazai szinten egyarant.2 A mukereskedelemben gazdat cserélé6 hamis miivek
aranyarol nem allnak rendelkezésre pontos szamszer(i informaciok. A szakem-
berek ugyanakkor egyetértenek abban, hogy a hamis mitargyak aranya a mu-
kereskedelemben a vilagon mindentiitt két szamjegyd. Az utobbi évek legna-
gyobb volumen(i hamisitasi {igyében, Németorszagban Wolfgang Beltracchi
hamisitoként — becslések szerint — forintban kifejezve tizmilliardos nagysag-
rendd kart okozott. Ennek kapcsan a német sajtdban megjelent egyik irds tiz és
harminc szazalék kozé teszi a hamisitvanyok aranyat a mikereskedelemben
felbukkandé mutargyak kozott3. A szerzd szerint ez az arany egyes miivészek
esetében még sokkal magasabb lehet.

Magyarorszagon 2012-ben késziilt egy felmérés a mikeresked6k kozott eb-
ben a témadban, ennek eredményei a valaszadok miikereskedelmi forgalomban
képviselt részesedését tekintve reprezentativnak tekinthet6k*. E szerint a csak
képzémiivészeti alkotasokkal foglalkoz6 miikeresked6k harminc-6tven, a vegyes
profilt (tehat példaul ékszerekkel, bttorokkal, szényegekkel is foglalkozé) mi-
kereskeddk altaldban tizenot-harminc szazalékra becsiilték a hamisitvanyok
aranyat a nekik vételre, bizomanyba, vagy aukciora felajanlott miitargyak kozott.
(Ezekbdl az adatokbdl is latszik, hogy a festménypiac a leginkabb fert6zott hami-
sitvanyokkal.) A miikereskedelem ma szlir6ként miikodik, az ide bejutdé miivek
kozott a kétes eredetiiek aranya mar lényegesen alacsonyabb. Ugyanakkor a
miitargyak adasvételének ma szamos egyéb csatornaja is van. Altalénossagban
elmondhatd, hogy minél kevésbé nyilvanos vagy szabalyozott egy csatorna,
annal nagyobb a fertdzottsége. Egy igazsagiigyi szakértd altal egy altalanos profilii
online adasvételi portalon végzett szaroprobaszerd vizsgalat szerint 2014-ben és
2015-ben kilencven szazal€ék felett volt a hamisitvanyok aranya.

A mitikereskedelemben megjelend kar mellett természetesen kart szenved a
hamis targy johiszem1 tulajdonosa és az alkoto is. Kozvetve az is kart okoz,
hogy a hamisitvanyoktdl val6 félelem miatt szdmos mualkotas be sem kertil a
miikereskedelembe, mert a kereskeddk eleve elutasitjak dket. A gytijték részérdl

2 A mttargyhamisitas magyarorszagi helyzete. HENT Mitargyhamisitas elleni munkacsoport.
Kézirat, 2015

3 S. Koldehoff — T. Timm: Die acht Gebote. Zeit Online, 10. Mai 2012. http://www.zeit.de/2012
/20/Kunstmarkt (letdltés ideje: 2016. januar 28.)

¢ Hamisitott mtitargyak a mtikereskedelemben. A hazai miikeresked6k korében végzett fel-
mérés eredményei. Késziilt a HENT Miitargyhamisitas elleni munkacsoportjanak megbiza-
sabol. Kézirat, 2012
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is er6sodhet a bizalmatlansag. Vasarlasi kedviik csokkenése visszaveti a mtike-
reskedelem forgalmat. Orszagos szinten a mtitargyhamisitas altal okozott anyagi
kar az elmaradd addbevételekben, az erkdlcsi kar az orszag megitélésének a
romlasaban és a kulturalis 6rokség sérelmében jelentkezik.

A biintet6jogi eszkozrendszer lehetéségei

A mitargyak védelmét széles korli jogi eszkdzrendszer latja el: a kulturdlis
orokségvédelmi, a szerzdi jogi és a szakmai szabédlyozas. A mitargyak mint
miivészeti alkotasok a jogi szabalyozasban a kulturalis javak fogalmi korében
szerepelnek.>

v

Bar egyetértiink azzal a gyakran felvet6d¢ allasponttal, hogy els6dlegesen a
mutargyak kezelésével kapcsolatos kozigazgatasi szabalyozasnak kell miiko-
ddéképesnek lennie, a biintetGjognak ebben a targykorben ultima ratio szerepe
van; azt gondoljuk, hogy a veszélyeztetett érték és a karok volumene miatt a
miitargyhamisitas problémakore eléri a tarsadalomra veszélyesség azon fokat,
hogy a biintet6jognak is hatékony megoldasokat kell felmutatnia. Ezek mellett
fontos megjegyezni, hogy a hamisitasbol és a hamisitvanyok értékesitésébdl
szarmazo bevétel egyuttal tovabbi biincselekmények elkovetéséhez is forraso-
kat teremt, gyakran szervezett blinelkovetési forma keretében.

A biintet6jog-alkalmazas szamara ugyanakkor kiilonos nehézségeket tarto-
gat ez a szakteriilet, éppen amiatt, hogy kiilonleges szakértelmet igényld kér-
dések allnak az {igyek kozéppontjaban. A szakértd segitségével bizonyithatd
alapkérdésen tul — eredeti vagy hamis a m{i — szamos, a mtikereskedelem mfi-
kodésével, illetve a miitargyak kezelésével kapcsolatos koriilmény tekintetében
kell a hatésagoknak jaratosaknak lennitik.

A kulturalis javak hamisitasa, meghamisitasa a biintet6 torvénykonyvben —
sem a korabbi 1978. évi IV. torvényben, sem az 1j 2012. évi C. térvényben —
nem szerepel 6nall6 tényallasként. A jelenlegi lehetéségek szerint a tényallasi
elemek bizonyithatdsaga esetén a csalas tényallasa alkalmazhatd, szerzdi jogi
védelem alatt all6 miivészeti alkotasok esetén pedig még a szerzdi vagy szerzéi
joghoz kapcsolodé jogok megsértése tényallasa is.

5 A kulturalis 6rokség védelmérdl szold 2001. évi LXIV. térvény 7. § 10. pontja szerint kulturdlis
javak: az élettelen és €16 természet keletkezésének, fejlodésének, az emberiség, a magyar nemzet,
Magyarorszag torténelmének kiemelkedd és jellemzé targyi, képi, hangrogzitett, irdsos emlékei
és egyéb bizonyitékai — az ingatlanok kivételével —, valamint a miivészeti alkotasok.
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A 2012. évi C. torvény 373. §-a szerint: , Aki jogtalan haszonszerzés végett mdst
tévedésbe ejt vagy tévedésben tart, és ezzel kart okoz, csaldst kivet el.” A Btk. 385. §-a
szerint: , Aki mdsnak vagy mdsoknak a szerz6i jogrol szdlo torvény alapjin fenndllo
szerzdi vagy ahhoz kapcsolddd jogdt vagy jogait vagyoni hitrdnyt okozva megsérti,
vétség miatt két évig terjedd szabadsdguesztéssel biintetendd.”

Ezek szerint a hamisitas, és az ehhez kapcsolédd elkovetési magatartas ép-
pen a megtévesztés €s a karokozas altal éri el biintetendd jellegét. A bizonyitas
tehat nehéz feladatot jelent a hatdésagok szamara. A témaban koradbban az
OKRI-ban folytatott kutatds, valamint Hamisitas Elleni Nemzeti Testiilet M-
targyhamisitas elleni munkacsoportjanak tagjai (a nyomozé hatdsag képvisel6i
és a miikereskeddk) szamos férumon megfogalmaztak, hogy a mtargyhamisi-
tas problémakorének megitélésére, kezelésére a rendelkezésre all6 jogi eszko-
z0k nem megfelel6k. Az esetek tilnyomo tobbsége az eszkdzrendszer hianyos-
sagai és elégtelensége miatt latens marad.

Mindez, valamint a Somogy Megyei Féiigyészség kutatasi javaslata is hozza-
jarult ahhoz, hogy a biintetdjogi eszkozrendszer vizsgalatat és eredményességének
elemzését célzé empirikus kutatast folytattam btiniigyi iratok elemzése alapjan
az OKRI-ban 2014-ben, illetve 2015-ben.

A kutatas jellemzdi

Mivel egy szélesebb targykor és egy nagyobb iddintervallum joggyakorlatat
szerettem volna attekinteni, egyszersmind a jogerdsen lezart {igyek tapasztala-
tait megismerni, a 2000 és 2012 kozott orszagos szinten ismertté valt, vala-
mennyi csalas miatt folytatott biintetéeljarast megvizsgaltam, amelyben a mii-
targyak, illetve tagabb korben, kulturalis javak korébe tartozé targy kapcsan
tortént megtévesztés, illetve emiatt karokozas. Ennek az elkdvetési kornek az
egyik specidlis esete a hamis targgyal valo visszaélés.

Az ERUBS (Egységes Renddrségi, Ugyeszsegl Bliniigyi Statisztika) és az
ENYUBS (Egységes Nyomozohatdsagi és Ugyészségi Bliniigyi Statisztika) alapjan
kerestem meg a relevans {igyeket. Célom azoknak a csalas miatt indult biinte-
téligyeknek a kivalogatasa volt, amelyeknek az ,elkovetési targya” kulturalis
javak korébe tartozo targy.

A kutatas tapasztalatai szerint az elkOvetési targy ilyen rendszerben torténd
megjelolése, besoroldsa a fogalmi pontatlansagok, illetve atfedések miatt nem
volt egyértelm{i a hatdsagok szdméra. A 2009-t61 alkalmazott ENYUBS mar pon-
tosabb kategodridkat hasznal.
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A kutatds médszere

Az alapvet6 kriminologiai jellemzdk feltdrasahoz el6re meghatarozott szempont-
rendszer szerint Osszedllitott kérddiv segitségével folytattam adatgytjtést. A
biintetdeljarasok megismerése részben szintén ténykutatas modszerével, kérdbiv
segitségével tortént, emellett a felderitési és bizonyitasi problémak elemzése
soran kiilonds szerepet kapott az interdiszciplinaris megkdozelités, a szakért6i
vélemények jogi és kriminalisztikai elemzése. Végiil, a specialis targy és a specia-
lis tényallasi elemek miatt a dogmatikai elemzés mddszerét is alkalmaztam.

A vizsgalat targyaul szolgalo iigycsoport kriminalstatisztikai jellemz6i

Kulturalis javak korébe tartozé targy kapcsan, csalas miatt a vizsgalt idészakban
Osszesen 133 ligyben, ebbdl hamis targgyal vald visszaélés miatt 36 tigyben folyt
eljaras. (A tovabbiakban ez utdbbi kategoriat ,hamisitasnak” jelolom, az egyéb
csalasokat pedig , csalasnak”.) Az alacsony elemszamra tekintettel, a kutatasban
részt vevo kollégaimmal gy dontottiink, hogy matematikai-statisztikai vizsgala-
tokat nem folytatunk, mivel azok nem vezetnének valds kovetkeztetésekhez.
Mindemellett fontosnak tartom bemutatni a kutatas targyaul szolgalé biintetd-
tigyek halmazanak szamokban kifejezett legfontosabb tulajdonsagait. Ebben a
korben a kutatds céljanak megfeleléen a biintetSjogi eszkozrendszer eredmé-
nyességére utalo, illetve azt befolyasold jellemzokre koncentralok.

A kutatas egyik eredménye az {igyek altalanos jellemzdinek megismerése
volt; mindenekel6tt az elkdvetési magatartasok tekintetében (1. szdmii tabldzat).

Az iigyek jelent8s részében (34 szazalék) a nyomozati iratok nem alltak
rendelkezésre, mert azokat mar selejtezték. Ezekben az esetekben azonban az
tigydont6 hatarozatokbdl a kutatas szempontjabdl relevans informaciok altala-
ban kinyerhet6k voltak.

A vizsgalt idészakban a kulturalis javak kapcsan elkovetett csalds miatt
folytatott biintetSiigyeknek minddssze a negyede (27 szazalék) folyt hamis
targgyal visszaélés miatt. A maradék eljarasok nagy része (0sszesen 70 szaza-
1€k) a triikkos csalas kiilonboz6 tipusai miatt indult. Ezek kozott is jellegzetes a
maganhazbdl, a tulajdonostol torténd eltulajdonitas: az esetek szamottevo ré-
szében id6s vagy kiszolgaltatott emberhez bekéredzkednek azzal, hogy eladni
vagy venni szeretnének valamit. Ezt kovetéen nagy érték(i miitargyakat visz-
nek el arra hivatkozva, hogy kidllitjak, vagy csak lefényképezik, és hamarosan
visszahozzak. Az esetek egy részében biztositékként hatrahagynak egy jelképes
Osszeget. Az ligyek 17 szazalékdban az elkdvetd régiségkereskedének adta ki
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magat. Az esetek 11 szdzalékdban bizalmi viszony kihaszndlasaval, 5 szazalék-
ban muzeumi dolgozoként vagy becsiisként bemutatkozva kovették el a biin-
cselekményeket.

Egy masik tobbszor eléforduld elkdvetési forma (7 szazalék): az elkdvetd
galériabdl részletre mitargyat vasarol, és nem fizeti a részleteket.

Hamis targyakat adtak el maganszemélyek, régiségkereskeddk, valamint ga-
léridk egyarant. Galéria (zaloghaz) kilenc iigyben kinalt hamis targyat (képet)
eladasra, az interneten két tigyben, tartozas fedezeteként 6t tigyben ajanlottak fel
hamis képet.

1. szamu tablazat
Az tigyek jellege és megoszlasuk (%)

Csaléas (100)
Hamisitas (27) Egyéb csalas (73)
hamis targy eladasa régiségkeres- maganhazbdl megtévesztés-
« AT L 24
kedd, becslis, hazalo altal sel eltulajdonitas
hamis targy eladadsa magansze- hazaloként, régiségkereske-
mélyként zaloghézon, galérian doként megtévesztéssel 17
keresztil = | eltulajdonitas
hamis targy eladasa maganszemély ':/ bizalmi viszonyt kihasznalva 1"
altal & | megtévesztessel eltulajdonitas
hamis targy eladasa tartozas & | galériabdl megtévesztéssel
- 4] S 7
fedezeteként o | eltulajdonitas
£ | muzeumi dolgozokent,
hamis targy eladasa galérianak E becstisként megtévesztéssel 5
#| eltulajdonitas
hamis targy eladasa megtévesztéssel eltulajdonitas 4
hasznaltcikk-piacon egyéb médon
hamis targy eladasa interneten restauratortol megtévesztéssel 2
keresztl eltulajdonitas
kulturalis javakkal 2
megtévesztéssel karokozas
online vasarlas soran 1
megtévesztéssel karokozas

Az iigyek befejezése

Az tigyek 60 szazaléka a nyomozas megsziintetésével zarult, mindossze 26
szazalékban sziiletett jogerds itélet, egy tigyben az itélet még nem jogerds, az
tigyek 3 szazalékaban pedig még nem sziiletett itélet (ezt a kategoriat jeloltem a
,folyamatban” cimkével).
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Az 1. szamui dbra a befejezések megoszlasat tigytipusonként mutatja.

1. szdmu 4bra
Az tigyek befejezése (%)

100% -

80% -
B nyomozas felfliggesztése

60% - W folyamatban
O nem jogerds itélet
40% Ojogerds itélet

W nyomozas megsziintetése
20% -

hamisitas csalas

A nyomozdsok megsziintetésének oka

A nyomozasok megsziintetésének okai kdzott leggyakoribb az volt, hogy az
elkovetd kiléte nem volt megallapithato (2. szdmii dbra).

2. szamu abra
Megsziintetés okai az dsszes iigyben (%)

az elkdvetd kiléte nem dllapithaté meg

nem allapithatd meg a blincselekmény elkdvetése 8,5
nem allapithatdé meg, hogy a gyanusitott kdvette el 6
az elkdvetd ismeretlen helyen tartézkodik 35
tarsadalomra veszélyesség csekély foka 35
vadhalasztas eredményesen telt |l 2,5
az elkdveté meghalt || 1

a cselekmény nem biincselekmény | 1

124



Mitargyhamisitds Magyarorszagon a biintetd igazsagszolgaltatasban

Hamis targyak miatt folytatott eljarasokban a 36 esetbdl 10-ben az elkdvetd
kiléte nem volt megallapithato, 4 esetben pedig a bilincselekmény elkdvetése
nem volt megallapithat6. Tovabbi 2 esetben a gyanusitott ismeretlen helyen
tartézkodadsa, 1 esetben a tarsadalomra veszélyesség csekély foka miatt sziintet-
ték meg a nyomozast, 1 esetben pedig nem volt megallapithaté hogy a cselek-
ményt a gyanusitott kovette el (3. szdmui dbra).

3. szamu abra
Megsziintetés okai a hamisitasos iigyekben (%)

az elkdvetd kiléte nem allapithaté meg 56
nem allapithatdé meg blincselekmény elkdvetése 7 22
az elkdvetd ismeretlen helyen tartozkodik 7 11
nem éallapithaté meg, hogy a gyanusitott kovette el 7 55
tarsadalomra veszélyesség csekély foka 7 55
1télt digyek

4. szamu abra
Itéletek szama

u u M hamisitas
M csalas
7
6
4
3 3
2
1 1
0 0
végrehajtando felfliggesztett pénzbintetés  kdzérdekl munka felmentés probaidd

szabadsagvesztés szabadsagvesztés
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A birésagon itélettel zarult Osszesen 39 iigy (egy tligyben az itélet még nem
jogerds). A 39 {igyben 0sszesen 49 elkovetd biintetSjogi felel6sségének megité-
lésére keriilt sor. Emellett 3 terhelt esetében az iigyész a vademelést elhalasz-
totta, 2 terhelttel szemben pedig a nyomozas megsziintetése mellett megrovast

alkalmazott (4. szdamuii dbra).

A birosag a vadlott biintetjogi felel6sségének megallapitasa esetén tobb
igyben még jelentds sulyti cselekmények miatt is felfiiggesztett szabadsag-
vesztés-biintetést szabott ki. Az enyhitd koriilmények kozott gyakran szerepelt
az idémulas, f6ként bizonyitasi problémak és az eljaras elhtizodasa miatt.

A biintetések kozott a halmazati biintetések ardnya a kovetkez6képpen alakult

(5. szdmui dbra).

5. szamu abra
A kiszabott biintetés halmazati-e

16
1 13
3
igen ‘ nem igen nem

hamisitas

A biintetGjogi felel6sség megallapitasa a kdvetkezd biincselekmények miatt tortént

(2. szamui tablizat).

2. szamu tablazat

Mingsitések (csalas)

csalas

hamisitas csalas 0sszesen
kisebb kar 3 14 17
kisebb kar (minésitett) 1 - 1
nagyobb kar 3 10 13
nagyobb kar (mindsitett) 1 4 B
jelentds kar 2 2 4
jelent6s kar (mindsitett) 4 3 7
klildndsen nagy kar (mindsitett) 2 - 2
(0sszesen 16 33 49
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Az elkovetd

A 133 tigyben 49 elkovetd tekintetében folyt birdsagi eljaras. Az elkovetd szerepe
szinte valamennyi {igyben tettes volt. Az elkdvetdi kor kriminoldgiai vizsgalata
nem volt a kutatas targya. Szeretném azonban megjeleniteni a kutatds szemszo-
gébdl legérdekesebb jellemzOk alakulasats (3., 4., 5. szamii tdbldzat).

3. szamu tablazat
Az elkévetd neme

hamisitas csalas dsszesen
férfi 14 18 32
ndé 2 15 17
(sszesen 16 33 49

4. szamu tablazat
Az elkdvetd iskolai végzettsége

hamisitas csalas dsszesen
1-4 altalanos 1 1 2
5-7 altalanos 1 3 4
8 altalanos 3 19 22
szakmunkasképz6 - 2 2
kozépiskola 5 2 7
féiskola, egyetem 3 1 4
nincs adat 3 5 8
0sszesen 16 33 49

5. szamu tablazat
Az elkoveto elGélete

hamisitas csalas dsszesen
blntetett 7 16 23
blntetlen 9 17 26
0sszesen 16 33 49

Az elkéveto miikereskedelmi tevékenységet folytatott-e?

Az gy jellege szempontjabdl relevans informacié volt, hogy a terhelt mike-
reskedelmi jellegli tevékenységet folytatott-e, vagyis kulturalis javakkal rend-
szeresen kereskedett-e (ebbe a kategdriaba soroltam a régiségkereskeddket is).

¢ Az alacsony elemszam miatt ezek az adatok sem alkalmasak arra, hogy matematikai-statisztikai
modszerekkel mélyebb Gsszefiiggéseket vizsgaljunk.
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A hamis targy kapcsan csalast elkovetSk kozott 11 (68 szazalék), az egyéb csa-
last elkovetdk kozott 10 személy (33 szazalék) folytatott ilyen jellegii tevékeny-
séget (6. szamui tablizat).

6. szamu tablazat
A terhelt miikereskedelmi tevékenységet folytatott-e

hamisitas csalas Osszesen
igen 1 10 21
nem 5 23 28
(sszesen 16 33 49

A sértett

Az altalanos csalasi cselekmények sértettjei koziil 30 személy korardl volt in-
formacio, hogy idds volt, 2 kiszolgaltatott, 1 pedig korlatozottan cselekvéképes.

Az elkovetés targya

Az tigyek 69 szazalékaban festmény kapcsan folyt az eljaras. A hamis targyakkal
vald visszaélések esetén ez az arany még nagyobb: a 35 {igybdl 30-ban hamis
festmény (vagy pasztellkép) miatt folyt az eljaras (6. szdmii dbra).

6. szamu abra
Az elkovetés targya (%)

69
8 7
6 5 3 9
festmény  antik targy porcelan szobor butor szényeg érme
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Okozott kar az itélt iigyekben

7. szamu abra
Az okozott kar az itélt iigyekben

20000-200 000 for _ 17

5

200012 000 000 o | 10

hamisitas

5000 000 forint felett ,
_ 2 W csalds

Megallapitasok

Az empirikus kutatas tapasztalatai azt mutatjak, hogy a becslésekhez képest
kevés tigy valik ismertté, és az ismertté valok koziil is kevés jut el a birosagi
itéletig. A kulturalis javak kapcsan elkovetett csalasok korén beliil a hipotézis-
nek megfelel6en jol behatarolhato esetkort alkotnak a hamis kulturalis javakkal
folytatott visszaélések.

A kutatas tapasztalatai a kovetkez6 négy pontban foglalhatok Ossze, véle-
ményem szerint a biintet&jogi eszkdzrendszer eredményességét alapvetéen a
kovetkezd problémakordk és azok atfogd megoldasa befolyasolhatja.

A hamis targyak kapcsin elkovetett csaldsok bizonyitdsi problémdi

A témaban korabban folytatott kutatds soran, valamint az egyéb szakmai fo-
rumokon az érintett szerepldk (a nyomozo6 hatdsag és a miikereskeddk) tobb
alkalommal megfogalmaztak, hogy a miitargyhamisitds problémakdrének ke-
zelésére szolgald biintetdjogi tényallasok alkalmazasa nehézségeket vet fel. A
hamisitasos esetek a megtévesztés és a karokozas kapcsan valnak biintetendé-
vé, ennek megfelelden csalasként mindsitheték. A csalas megallapithatosaga-
hoz a hatdsagnak kell minden kétséget kizardan bizonyitania a kovetkezd
tényallasi elemeket: 1. a megtévesztést; 2. a jogtalan haszonszerzés célzatat; 3.

és azt, hogy a tévedésbe ejtés és a karokozas kozott okozati Osszefiiggés van.
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A megtévesztés megvaldsulhat azzal, hogy valaki — a koriilmények alapjan

nyilvanvaléan hamisitasi szandékkal — lemasol vagy ismert alkoté stilusaban
alkot egy mitivet, de ebbe a tényallasba illeszkedhet bele az eladd, a kereskedd

ma

gatartdsa, ha tudatdban van annak, hogy hamis mfitargyat értékesit, és

szandékosan akar megtéveszteni mast azért, hogy jogtalan haszonhoz jusson.

A kutatas tapasztalatai szerint szamos esetben gondot jelent a megtévesztés

bizonyitasa: dnmagaban az, hogy az eladé tudott a targy hamis voltardl, ennek
ellenére eredetiként kivanta eladni. Mindossze egy tigyben sikeriilt felderiteni
az eladott ,hamis targy” alkotoit, 6k azt vallottak, hogy a képeket masolatként
készitették, és nem akartak megtéveszteni senkit azok eredetét illetSen.

ELSO JOGESET?

Hdzald régiségkereskeddk a tulajdonos értékes festményeit hamisitvinynak, illetve
értéktelennek mindsitették, a tulajdonosokat igy megtévesztve, dron alul jutottak
nagy értékii képekhez. Az egyik kép fénymdsolatdt késobb eredetiként visszavitték a
tulajdonosoknak. Minderrdl 1igy nyilatkoztak, hogy a vételdr szerintiik redlis volt,
arrdl pedig nem volt tudomdsuk, hogy az egyik vddlott csalddtagja lemdsolta a fest-
ményt, és véletleniil azt vitték vissza.

A birésag ellentmondasokat vélt felfedezni a vadlottak vallomasaban; hoz-
zaértének mondtdk magukat, a festményekrdl mégsem ennek megfeleléen
nyilatkoztak. A festmények értéke az igazsagiigyi szakértd szerint is tobb-
szOrose volt annak, amit fizettek a sértetteknek a képek megvasarlasakor.

A véadlottak megtévesztd szandékara utalt az is, hogy a vételi jegyekre a sér-
tettekkel azt irattak, hogy a festmény , hibas” ,kopott”, holott ez nem felelt
meg a valdsagnak.

A vddlotti védekezéssel szemben a birdsdg megitélése szerint nem véletleniil tor-
tént az, hogy a mdsolatot vitték vissza a sértettnek, mivel az a tény, hogy a mdsola-
tot kereteztették be az eredeti keretbe, szdndékossdgra utal.”

A felsorolt és mérlegelt bizonyitékokra tekintettel a birdsag a vadlottak bii-
nosségét megallapitotta.

A védo kifogasolta, hogy a birésag nem fogadta el azt a védekezést, hogy a
festményekért kifizetett vételarat rendes alku kovetkeztében allapitottak
meg. Ezen allaspontjanak alatdmasztasara hivatkozott a BH 1983/392. szam
alatt kozzétett eseti dontésben Kkifejtett iranymutatasra, , miszerint egymaga-
ban az a koriilmény, hogy a haszndltcikk kereskedd a valdsdgos értékénél lényegesen

7 A Készegi Varosi Birdsag 2.B.27/2011. itélete szerint.
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alacsonyabb dron vdsdrolja meg az drucikket — tévedésbe ejtés hidnydban — csaldst
nem valdsit meg: ilyen esetben a kdrosult az adds-vételi szerzddést a feltiinden nagy
értékkiilonbozetre hivatkozdssal megtamadhatja”.

A masodfokt birdsag kimondta, hogy nem ejtett logikai hibat az elséfoku
birésag.s Ezzel kapcsolatban hivatkozott a térvényszék arra, hogy az ligy-
ben a vadlottak a sértetteket nem pusztan a megvasarolni szandékozott ké-
pek valdsagos értékét illetden ejtették tévedésbe, hanem tobbletmagatartas-
ként jelentkezik az is, hogy azzal az igérettel vitték el ezeket, hogy a
késébbiekben tovabbi festményeket fognak megvasarolni téliik, illetve a
sértettet megtévesztették azzal is, hogy a késdbbiekben masolatot vittek
vissza neki. A birdsag a torténeti tényallast mérlegeléssel allapitotta meg.

MASODIK JOGESET?

Az elkivetd miikereskedelemmel foglalkozd véllalkozd volt. A sértettel 1igy keriilt kap-
csolatba, hogy hirdette magit, régiségeket vdsdrolna. A sértettél antik berendezési tdr-
gyakat vett, majd ezt kovetden kapcsolatban maradtak. A sértett Qyiijtd volt, értett a
miitdrqyakhoz. Az elkbvetd felajanlotta, hogy a sértett képei helyett hoz neki értékeseb-
beket. A sértett megbizott az elkovetdben, iy cseretigylet jott létre koztiik, amelyet vé-
teli jegyek is igazolnak. A vételi jegyek szerint a vddlott a csere sordn elvitt a sértettdl
0t eredeti festményt és hozott helyette it neves festéktdl szdrmazo, jelzéssel elldtott, de
— a szakértd szerint — kifejezetten hamisitdsi szdindékkal készitett, gyenge mindségil,
forgalmi értéket nem képuviseld mifvet. A sértett a csere sordn nem, késébb azonban fel-
ismerte szakértd segitségével, hogy a neki dtadott képek hamisitvanyok. A vdidlottdl
visszakérte az eredeti festményeket, de ekkor a vidlott a képeket mdr értékesitette.

A vadlott a nyomozas soran azt allitotta, hogy mondta a sértett kérdésére,
hogy a képei (példaul Rippl-Rénai) nem eredetiek. Ennek ellenére a sértett sze-
rette volna megnézni 6ket, és mivel tetszettek neki a képek, cserét ajanlott fel.

A birésag a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben értékelve nem fo-
gadta el a vadlott védekezését: cafolta azt a sértett és gondozdjanak vallo-
masa, és onmagaban sem volt kovetkezetes. A birosag valoszintitlennek tar-
totta azt, hogy a sértett sajat eredeti képeit hamisitvanyokra szerette volna
cserélni. A sértett ugyanis hozzaértének mindsiilt: gytijtd volt, szakért6khoz
fordult, védetté nyilvanitott képet.

8 Szombathelyi Torvényszék 6.Bf.159/2012.
° Pesti Kdzponti Keriileti Birdsag 11.B.XII1.36996/2009.
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A birésag a vadlottat blindsnek mondta ki csalds blintettében. A masodfoku
birésag szerint a vadlott blindsségére levont kovetkeztetés okszerti, a mind-
sités torvényes volt.!0

HARMADIK JOGESET

Volt olyan eset, amelyben nem sikeriilt cafolni a gyanusitott védekezését,
miszerint az altala értékesitett képeket 6rokolte és eredetinek hitte, annak
ellenére sem, hogy bizonyithatdan tobb esetben is megtévesztette a vevét:
— Az elsé sértettnek azt allitotta, hogy egy neves szakértd latta a képe-
ket, azokat eredetinek fogadta el, és hamarosan hozza a véleményt.
Ez nem tortént meg.
— A masodik sértettnek gy adott el képet, hogy elhallgatta, egy galéria
azért adta vissza azt, mert kételye meriilt fel az eredetiséget illetéen.

A gyanusitott terhére tehat tobb esetben is megallapithato volt a megtévesz-
tés mint a csalas tényallasi eleme. ,Ha azonban a képek eredetiek lettek volna,
akkor a vevdket nem érte volna kdr, igy a megtévesztés és a kir kozott nem mutatha-
t0 ki okozati Osszefiiggés” — igy szolt az indokolas. Az azonban nem volt bizo-
nyithat6, hogy a gyantsitott tudott volna a képek hamissagarol, igy nem
volt bizonyithat6 a jogtalan haszonszerzési célzat és az sem, hogy szandéka
a megtévesztéssel a karokozasra is kiterjedt. , Csak az dllithato, hogy kiilonbozd
— nem mindig tisztességes — iizleti fogdsokat alkalmazott a képek biztosabb, jobb el-
adhatdsdga érdekében.”

Az igyész a gyanusitottakkal szemben a csalas blintette miatt induld nyo-
mozast az akkor hatalyban 1évé biintetSeljarasrol szolo 1973. évi L. torvény
139. § (1) bekezdés b) pont I. fordulata alapjan megsziintette, mert a nyo-
mozas adatai alapjan nem volt megallapithaté a blincselekmény elkovetése,
és az eljaras folytatasatol sem volt varhat6 eredmény.

NEGYEDIK JOGESET

A vadlott eredetiként értékesitett nagy értéki festményeket. Azon vallomasa-
val szemben, miszerint § nem tudott arrol, hogy a festmények nem eredeti al-
kotasok, rendelkezésre élltak a vad targyaul szolgald mivek alkotdinak val-
lomasai arrol, hogy a festményeket a vadlott kérésére 8k készitették; valamint
bizonyitast nyert az is, hogy a vadlottnak tudomasa volt az allitasat ala nem
tdmasztd szakértdi véleményral.

10 Fgvarosi Torvényszék 25. Bf. XII1.5600/2011.
11 Kaposvari Varosi Ugyészség 156/1999.
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Ezek a bizonyitékok mas személyi bizonyitékokkal egytitt elegendének bizo-
nyultak ahhoz, hogy a birésag a vadlott biintetSjogi felelésségét csalas bilintet-
te miatt els6 fokon megallapitsa.

A szakértéi bizonyitassal kapcsolatos problémakor

A szakért6 kozremikddése sarkalatos kérdés ezekben az tigyekben. A gyantsi-
tottak gyakran hivatkoznak arra, nem tudhattak, hogy a targy hamis, hiszen
szakért6i véleményiik is volt rdla, amely igazolta annak eredetiségét. Az is
gyakori azonban, hogy ezekkel a véleményekkel szemben aggalyok meriilnek
fel, vagy legalabbis tobb szakértd véleménye egyazon targy kapcsan ellent-
mond egymasnak. Hamis szakvéleményekre is volt példa, és az is elé6fordult,
hogy kideriilt, a szakvéleményt nem a kérdéses targyrol készitette a szakérto.

A véddk tobb esetben a védekezést a szakértdi kdzremiikodésre alapitjak:
kifogasoljak a szakvélemények szinvonalat, gyakran mfszeres, természettu-
domanyos vizsgalatot szorgalmaznak. Kérdésként vet6dott fel a festményszak-
ért6i vélemények moddszertana, megbizhatosaga, tudomanyos megalapozott-
saga, a szakértd képzettsége.

A szakért6i kompetencia sem egyértelmi: az eredetiség kérdésének megvala-
szolasa tekintetében az tigyekben felhasznaltak miivészettorténész, miitargybe-
csiis, restaurator, fizikus, valamint egy komplex természettudomanyos fest-
ményvizsgalatot végz6 maganlabor szakvéleményeit egyarant. Bar a kiilénb6z6
targyak vizsgalatara a kiilonb6z6 szakértelmii szakemberek meghatarozott szem-
pontbol valéban mindannyian kompetensek, a tapasztalatok szerint sokszor eset-
leges, hogy az adott esetben miért azt a bizonyos szakteriiletet képviselé szak-
embert veszik igénybe az eladok vagy maga a hatdsag.

Tény, hogy ilyen koriilmények kozott nem konnyti a jogalkalmazonak mint
kiilonleges szakértelemmel nem biré szakembernek megitélnie a szakértok
kompetencigjat. Eléfordult, hogy a nyomozé hatésag a Kulturdlis Ordkségveé-
delmi Hivatalt’® kérdezte meg ebben a kérdésben. A hivatal az Igazsagligyi
Minisztérium altal vezetett igazsagiigyi szakért6i névjegyzékbdl a kulturalis
teriileten, képz8- és iparmiivészeti targyak (festészet) szakteriileten nyilvantar-
tott szakértéket javasolta, illetve azt, hogy az alkoto tekintetében szakértelem-
mel bir¢ igazsagiligyi szakértét érdemes kirendelni.

12 Az itélet még nem jogerds.
13 Jogutddja 2012-t8l a Forster Gyula Nemzeti Ordkséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont.
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Mas tigyekben is felvetédtek a kompetenciaval kapcsolatos kérdések:

— Milyen ismeretek alapjan lehet megallapitani, hogy a festmény egy meg-
hatarozott fest6 miive-e?

— Milyen szakvélemény lehet autentikus a targy értékének meghatarozasanal?

— Szerepiik lehet-e itt a restauratori, illetve a mtivészettorténeti allitdsoknak?

OTODIK JOGESET

Az {igyben fototechnikai vizsgalatot, rontgen- és UV-vizsgalatot, valamint
radioizotép-gerjesztéses rontgenfluoreszcencia- (XRF-) méréseket is végez-
tek, és 3D-s ujjlenyomatot is készitettek a képrol — ezzel a vizsgalatot végzd
szakember szerint a legkorszer(ibb modszereket alkalmaztdk az eredetiség
vizsgalatara. Az tigyben eljaré igazsagiigyi szakértdk vitattak e vizsgalatok
sziikségességét, és tobb esetben az igy késziilt vélemények hiteltérdemld-
ségét is. Ebben az tigyben a vadlott azt vallotta, hogy 6 megbizott az altala a
képrol készittetett természettudomanyos szakvéleményekben, amelyek a
kép eredetiségét igazoltak.*

HATODIK JOGESET

Az ligyben muszeres fizikai-kémiai vizsgalatokkal igazoltak, hogy a fest-
mény megfestéséhez olyan anyagokat hasznaltak fel, amely az alkoténak ti-
tulalt festd koraban még nem léteztek, igy az nem lehet eredeti alkotas.

Az tigyben vitattak e vizsgalat hiteltérdemldségét, azonban az errdl nyilat-
kozé igazsagiigyi szakértd is elismerte, hogy ha ez a vizsgalat kizar6 ered-
ményt hoz, akkor elfogadhatd. A pozitiv, azonosité véleményt azonban
fenntartdsokkal kell kezelni.

Az ligyben tobb szakért6 eredetiséget megallapitd szakvéleményt adott
olyan képek kapcsan, amelyekrdl késébb kideriilt, hogy hamisak. A szakér-
ték koziil tébben véleményiiket modositottak késdbb. A birdsag a szakértsi
véleményekrdl tigy nyilatkozott, hogy azokat a szakért6k minden bizonnyal
legjobb tudasuknak megfelel6en készitették, ezek azonban a szakteriilet jel-
lege kapcsan szubjektiv vélemények. A témavalasztas, az anyaghaszndlat,
valamint a meghamisitott proveniencia (szarmazas) a szubjektiv véleményt

ado szakértket megtéveszthette.!

14 A
15 A
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A szakvélemények hiteltérdemldségének megitélésében segitséget jelenthet a
biintetSeljaras intézményei koziil a szakérték parhuzamos meghallgatasa. Ez
esetben a birdsagot segiti, ahogy a szakérték egymasnak tesznek fel kérdéseket.
Ez a szakmai parbeszéd kozelebb viheti a laikusokat a kérdések megértéséhez.
Emellett a jogalkalmazot a kriminalisztikai ismeretek vagy éaltaldban a krimina-
lisztikai szemlélet is segitheti a megfelel6 kérdések megfogalmazasaban.

Mindezeken ttl tovabbi segitséget jelentene a jogalkalmazas szamara ezen a
szakteriileten egy szakért6i modszertani levél. Ebben az igazsagiigyi szakértok
allast foglalnanak a tudomany jelenlegi allasa alapjan a tekintetben, hogy mely
kérdések esetén mely szakértd rendelkezik megfelelé szakértelemmel, illetve
mely modszerek alkalmazhatok. A mddszertani levélben sziikséges lenne meg-
hatarozni a szakértévé valas specialis feltételeit, az igazsagiigyi szakértdi véle-
mény tartalmi és formai kovetelményeit is. Ezen tul a szakérték grémiuma a
mddszertani levélben foglalhatna allast az 1j természettudomanyos maddszerek
hiteltérdeml8ségérdl, az igazsagszolgaltatasban torténd elfogadhatdsagarol.

A HENT kezdeményezésére a Magyar Igazsagiigyi Szakért6i Kamara el-
noksége kijelolte azt a szakért6i bizottsagot, amely a kulturdlis javak (elsédle-
gesen a muvészeti alkotasok) kapcsan a szakértdi tevékenység alapjait mod-
szertani levélben rogziti a leirtaknak megfeleléen.

A miikereskedelem teriiletével kapcsolatos problémak

Az tigyekben régiségkeresked6 vadlottakkal szemben tobbszor vetddott fel
kérdésként, hogy tudasukhoz, képzettségiikhoz mérten milyen informacidkkal
lattak el a télitk vasarlo személyeket a képzémiivészeti alkotasokat illetGen.

HETEDIK JOGESET

A birdsag ellentmondasosnak tekintette azt a védekezést, hogy a vadlott
nem szakember, mégis mitargyak kereskedelmére épiti a vallalkozasat,
majd arra hivatkozik, hogy nem értett a képekhez. Ugyanakkor a vevéknek,
hitelez6knek szakszertinek latsz6 informacidkat szolgaltat, amelyek késébb
valétlannak bizonyulnak.'¢

Onmagéaban az sem egyértelm{, hogy ki mindsiil miikereskedének, régiségke-
reskedének. Ha a mftargyakat eladd személy bizonyithatéan iizletszertien
végzi a miivészeti alkotasok kapcsan tevékenységét (kereskedelmi tevékenységet),

16 Gy6r-Moson-Sopron Megyei Birésag 1.B£.203/2005.
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bizonyos kovetelményeknek, s6t jogszabalyban lefektetett feltételeknek meg
kell felelnie.

Az egyes ipari és kereskedelmi tevékenységek gyakorlasahoz sziikséges ké-
pesitésekrdl szo6l6 21/2010. (V. 14.) NFGM rendelet melléklete szerint a zalog-
hazi és aukcids tevékenység, a régiségek, mutargyak értékesitésének feltétele
az Orszagos Képzési Jegyzékben szerepld, kovetkezd szakképesitések valame-
lyikének megléte: ékszerbecsiis, butor- és sznyegbecsiis, festménybecsiis, mi-
targybecsiis.

y

A szakképesités mint feltétel el6irasa a keresked$ hozzaértését hivatott garan-
talni. Az ugyan nem varhato el, hogy valamennyi mtivészeti alkotas tekintetében
az eredetiséget illetéen szakértdi véleményt adjon, az viszont elvarhato, hogy az
eredetiséget mint a miitargy lényeges tulajdonsagat illetden a sziikséges infor-
maciokat beszerezze és ezekrol tajékoztatast adjon az érdekldddknek. Ez pedig
nem csak a pozitiv szakvéleményre vonatkozik; az eredetiséget megkérddjelezd
informaciok atadasa szintén sziikséges, s6t a johiszemiség és tisztességesség
elveinek megfelel6en még az ellentmondasok tisztazasa érdekében is meg kelle-
ne tennie a sziikséges és lehetséges intézkedéseket eladasi szandék esetén.

Egy masik problémat jelez, hogy tobb olyan eset volt, amelyben galéria a
bejelentd szerint hamis targyat arult vagy adott el — néhany esetben maga az
alkoto jelezte a tényt —, és a galériak a beadd személyérdl nem tudtak nyilat-
kozni az eljaras soran. Az egyik esetben az adasvételi szerz6dést nem tudtak a
nyomozd hatdsag rendelkezésére bocsatani, egy masik iigyben a galéria képvi-
sel6je akként nyilatkozott, hogy a kép eladasakor csak nyugtat allitottak ki,
amely nem tartalmazza a vevé adatait.

Ezekben az tigyekben a nyomozast amiatt sziintették meg, mert az elkdveto
kiléte nem volt megallapithatd, és a nyomozas soran olyan targyi és személyi
bizonyitékot felkutatni, amely alapjan az elkovetd kiléte megallapitast nyerne,
nem volt lehetséges. Kérdésként vetddik fel, hogyan fordulhat az el6, hogy a
beadd és a vevé adatai nem allnak a galéria rendelkezésére.

A leirt eset alapjan indokolt atgondolni a miikereskedd specialis felel6ssé-
gének elbirasat is. A megfeleld polgari jogi és kozigazgatasi rendelkezések
nagymértékben hozzajarulhatnak a miikereskedelmi tevékenység hitelességé-
hez, egytttal a biintetSjog alkalmazasanak helyét is kijeloln€k, és a bizonyitas
szemsz0gébol is egyértelmiibb kereteket teremtenének.

A HENT Mititargyhamisitas elleni munkacsoportjanak kiilénboz6 szakterii-
leteket képviselS tagjai részérdl egybehangzo igény volt a miikereskedelmi
tevékenység specialis — fogyasztovédelmet, kulturalis orokségvédelmet kiemelten
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szem el&tt tartod — szabdlyainak megalkotasa, a hamisitas elleni eszkozrendszer
részeként. A szabalyozasi javaslat 2014 nyaran elkésziilt.

A szabalyozas legfontosabb pillérei:

— szakképzettség (szakképesités) elbirasa;

— elérhetdség, ellendrizhetdség biztositasa;

— azeladas targyaul szolgalo targyak meghatarozasa;
— azeladas targyaul szolgald targyak nyilvantartasa;
— eredetiség igazolasa.

Ennek értelmében a mikereskedének naprakész nyilvantartast kellene ve-
zetnie a miikereskedelmi tevékenység targyaul szolgald, a jogszabalyban meg-
hatarozott értékhatar felett kinalt kulturalis javakrol. A nyilvantartasban rogzi-
teni kellene: a kulturalis javak azonositast segitd adatait, a bead6 személy nevét
és adatait, valamint az eladas adatait (a vételarat), és a vev$ adatait is. A szaba-
lyozasi javaslatban szerepel az is, hogy meghatarozott értékhatdr felett kinalt
kulturalis javak eladdsa esetén eredetiségigazolast is kell adni. A mtkereske-
dok egy részénél mindez jelenleg is igy torténik.

A hamis targyak sorsa

A hamisitas elleni fellépés szemszogébdl problémat jelent, hogy a vizsgalat
targyat képez6 tigyek elbiralasa szempontjabdl hatalyos Btk. (1978. évi IV. tor-
vény) szerint a hamis targyakat ki kell adni a johiszem tulajdonosnak.!”

77.8 (1) El kell kobozni azt a dolgot,

a) amelyet a blincselekmény elkovetéséhez eszkoziil hasznaltak, vagy arra
szantak,

b) amelynek birtoklasa a kozbiztonsagot veszélyezteti, vagy jogszabalyba {it-
kozik,

c) amely blincselekmény elkovetése titjan jott 1étre,

d) amelyre a btlincselekményt elkovették, vagy a bilincselekmény befejezését
kovetden e dolog elszéllitasa céljabol hasznaltak.

(2) El kell kobozni azt a sajtterméket, amelyben a biincselekmény megvalésul.
(3) Az (1) bekezdés a) és d) pontja esetében az elkobzdst nem lehet elrendelni, ha a do-
log nem az elkdvetd tulajdona, kivéve, ha a tulajdonos az elkivetésrdl el6zetesen tudott,
feltéve, hogy az elkobzds mellézését nemzetkozi jogi kitelezettség nem zdrja ki.

ényegében igy rendelkezik a hatalyos Btk. (2012. évi C. torvény) 72. §-a is.
17 Lényegében igy delkezik a hatalyos Btk. ( svi C ny) §
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Mivel a hamis mitargy birtoklasa a kozbiztonsagot nem veszélyezteti, jogsza-
balyba nem {itkozik, és nem biincselekmény elkovetése ttjan jott létre, a Btk.

77.

§ (1) bekezdés b) és c) pontja alapjan nem kobozhaté el. Igy a hamis targyak

visszakeriilnek a forgalomba, és tovabb generaljdk a jelenséget. A joggyakorlat
azonban nem egységes a biinjelként lefoglalt hamis targyak sorsa tekintetében.

NYOLCADIK JOGESET

Az elséfokii itélet szerint a vddlott régiségek, festmények, biitorok, kiilonbézdé miitdr-
gyak kereskedésével foglalkozott. Uzleti tevékenységéhez kiilonbozd személyektdl kért
és kapott kilcsonoket, melyeknek a visszafizetésére pénzforrdsokkal nem rendelkezett,
illetve amely sszegeket a sajdt céljaira forditott. Ennek sordn hamis képeket adott el,
és ajdanlott fel fedezetként.

Az els6foktl birdsag a hamis képeket elkobozta a Btk. 77. § (1) bekezdés a)
pontja értelmében: egyrészt a vadlott altal elkovetett szandékos blincselek-
mények, csalasok, illetve sikkasztas elkdvetésére hasznaltak, masrészt a vad-
lott régiségekkel valo kereskedésbdl torténé megélhetésére figyelemmel arra
szanta Oket. A miniszteri indokldsra hivatkozott, amely szerint az elkobzas
mint intézkedés ,az 1ijabb biincselekmények elkivetésének megeldzését célzo jelle-
gét” is erdsiteni kivanja. 1

Az tigyben a masodfoku birésag a dontést megvaltoztatta: a targyak lefogla-
lasat megsziintette, a képeket a tulajdonosoknak kiadni rendelte. A megyei
birésag allaspontja szerint a vadlott intellektualis blincselekményeinek nem
volt elkdvetési eszkoze egyik festmény sem, hiszen minden esetben a kolcson
vagy mas jogcimen kapott pénzosszegek jogtalan megszerzésére és eltulajdo-
nitasara iranyult a szandéka. A csalasok és sikkasztas elkvetési targya tehat
meghatarozott pénzdsszeg volt. Az iranyad¢ tényallas szerint inkabb a karta-
lanitas eszkozei voltak a festmények, semmint a blincselekményekéi.

KILENCEDIK JOGESET?

Aukciéshdzban kindltak eladdsra festményeket, amelyeknek az eredetiségét illetéen
kétely meriilt fel. A nyomozdst megsziintették, mert az elkovetd kiléte nem volt meg-
dllapithato.
Az indokolas szerint , Az iigyben kihallgatott taniik olyan tovibbi személyeket, akik
az iigy targydt képezd festmények hamisitdjdrdl és forgalomba hozataldrdl érdemi adattal

18 Soproni Varosi Birosag B.83/2006.

19G

y6r-Moson-Sopron Megyei Birdsag Bf.138/2007.

20 Budapesti V. és XIIL Keriileti Ugyészség 9004/2006.
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rendelkeznének, nem tudtak megnevezni.” A nyomozast megsziinteté hatdrozat
nem rendelkezett a lefoglalt képek sorsarol. A nyomozdé hatésag korabban igy
foglalt allast: ,a festményr6l az igazsigiigyi festményszakérto kétséget kizdroan meg-
dllapitotta, hogy hamis, ezért a biincselekmény eléviiléséig a festmény lefoglaldsdnak
indokai fenndllnak”.

A sértett (a targy tulajdonosa) panasszal élt, amelyben egyebek kozott vitatta
az igazsagligyi szakértd véleményének megalapozottsagat. Az ligyészség a
panasznak helyt adott, a nyomozast megsziintetd hatarozatot hatalyon kiviil
helyezte, és a nyomozas folytatasat rendelte el: , A nyomozds sordn felmeriilt
egyes tisztdzatlan koriilmények — igy kiilonOsen a festmények eredetének megitélése, és
azok értékesitésre jogosultsiganak kérdése — tisztdzdsdra tovdbbi nyomozdsi cselekmé-
nyek foganatositdsa indokolt, igy a nyomozds folytatdsinak elrendelése sziikséges.”

Késobb az iigyész a nyomozast megsziintette a Be. 190. § (1) b) pontja alap-
jan: a nyomozas alapjan nem allapithaté meg btlincselekmény elkodvetése.
~Nem a lehetséges elkovetd beazonositisa vonatkozdsdban meriilt ki a nyomozds so-
rdn beszerezhetd informdcick kire, hanem mdr a biincselekmény meglétét illetGen is.
[...] A nyomozds sordn olyan bizonyitékot, amely igazolhatta volna a jogtalan ha-
szonszerzeés céljdt, illetleg ezzel Gsszefiiggésben a tévedésbe ejtés/tartds tényét, nem
volt lehetséges beszerezni, igy e biincselekmények meguvaldsuldsihoz sziikséges tor-
vényi ténydlldsi elemek sem voltak megdllapithatdak.”

Az tigyvéd a nyomozast megsziintet hatarozat utan ismételten inditvanyoz-
za a lefoglalas megsziintetését és annak kiadasat tigyfele részére, mivel annak
indokai mar nem allnak fenn. Az tigyvéd szerint , A Be. 155. § (1) bekezdése sze-
rint a lefoglaldst meg kell sziintetni, ha a nyomozist megsziintették”. Alldspontja
szerint a lefoglalasra az eljaras érdekében mar nincs sziikség, a lefoglalt dolog
birtoklasa jogszabalyba nem {itkozik, elkobzasi ok nem all fenn.

Az tigyész a lefoglalast megsziintette, és a festményeket tulajdonosoknak
kiadni rendelte azzal, hogy a festmények lefoglalasara nincs sziikség.

TIZEDIK JOGESET?!

Az elsérendii vddlott eqy galéria vezetljének értékesitett két hamis festményt dssze-
sen hdromszdzezer forintért. A festmények hamis voltdra fény deriilt, a nyomozo ha-
tosdg a festményeket lefoglalta, majd azokat a sértettnek kiadta azzal, hogy azokat
eredetiként nem értékesitheti. A sértett a lefoglaldst megsziintetd hatirozatban eldir-
taknak megfelel6en 1igy cserélte el a festményeket egy konyvgyiijteményre, hogy ki-
zélte, a képek nem eredetiek...

21 Pesti Kozponti Keriileti Birdsag 2.B.30198/2013.
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A hamis targyak kezelését illetéen egyfajta megoldast jelenthet azok megjelolé-
se a kiilonboz6 vagyontargyak jelolésére kifejlesztett, szabad szemmel nem
lathato, de miiszeresen azonosithatd jeldlétechnikik segitségével.

Szintén hozzajarulhat a hamis targyak forgalombol torténd kivondsahoz Ma-
gyarorszagon a HENT kezdeményezésére a Magyar Mtkereskeddk és Galériak
Szovetsége altal létrehozott Kétséges eredetiségii mifvészeti alkotdasok adatbdzisa.

A miitargy hamis jellegének megdllapitdsa utdin a tovdbbi eladdsi kisérletek sikerét
csak akkor lehet megakaddlyozni, ha a hamissdg ténye az Osszes relevins szerepld szi-
mdra nyilvinvalévd vdlik. A »hamissdg« hitelt érdemld megdllapitdsinak — mint ldt-
hattuk — jelenleg a miikereskedelemben nincsenek meg a feltételei. E problémdra nyiijt
egyfajta megolddst Németorszigban a Német Miivészeti Aukciondtorok Szivetsége
dltal 2006-ban felallitott nyilvantartds, amely azt célozza, hogy a miikereskedelemben
felbukkand, vitatott eredetiségii miivészeti alkotdsok a t6bbi miikereskedd szdamdra is
ismertté viljanak, és ekként mindsitve kikeriiljenek a forgalombdl, amig eredetiségiikrol
dlldsfoglalds nem sziiletik. [...] A tapasztalatok szerint az adatbdzis léte onmagdban
visszatartdé erével hat bizonyos miialkotdsok miikereskedelemben valé bemutatdsa, el-
addsi szandéka ellen. Mdsrészt amennyiben a tirgy adatbdzisban vald megjelenését és
az arrdl torténd jogosulti tudomdsszerzést kivetden a beadd (miikereskedd) értékesiteni
kivdnja a tdrgyat, az rosszhiszemiiségét illetden fontos informdcid lehet.”??

Konklazio

A mitargyhamisitas és a hamis miitarggyal torténd visszaélés tobbszereplds és
tobblépesds folyamat, sziikségszertien egylittmlikddést, szervezettséget igényel.
A cselekmények felderitése, bizonyitdsa, tovabba a jelenség elleni intézményes
fellépés, a megel6zés szintén Osszetett eszkozrendszert, a hatésagok részérdl is
specidlis szakértelmet feltételez. A Nemzeti Nyomozo6 Iroda Miikincsvédelmi
Alosztalyanak az ilyen iigyekben nincs kizarolagos hataskore, az altalanos nyo-
mozo hatosagoknadl pedig nem feltétleniil van meg az ilyen iligyek nyomozasa-
hoz sziikséges szakértelem. Azt gondolom, a probléma volumene és a latencia
miatt eredményes lehetne, ha a kulturalis javak sérelmére elkovetett blincselek-
mények nyomozasa soran, az ilyen iigyek nyomozasa tekintetében megfelelé
szakértelemmel és tapasztalattal felvértezett nyomozé hatdsag (a Nemzeti Nyo-
mozo Iroda Miikincsvédelmi Alosztalya) meghatarozobb szerepet toltene be.

2 Karman G.: Uj eszkoz a miitargyhamisitas ellen Magyarorszagon: a kétséges eredetiségii
miivészeti alkotasok adatbazisa. Ugyészek Lapja, 2014/5.
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A visszatérd bizonyitasi problémak a szakemberek éllaspontja szerint gyakran
a biintetGjogi eszkdzrendszeren tilmutatd problémakra, igy a miitargyak kezelé-
sének és vizsgalatanak anomalidira vezethet6k vissza. A miikereskedelmi tevé-
kenység szabalyozasa tobb ponton garanciat jelentene a visszaélésekkel szemben: a
szakértelem, az elérhet8ség és az eladott targyakért valo felelsségvallalas eldirasa
a hamisitvanyok terjedésének megel6zésében, jogsértés esetén pedig a bizonyitas-
ban is egyértelmii tampontot jelentene. A szakértdi kompetenciak tisztazasa, adott
kérdésre a megfelel szakért6i vizsgalatok meghatarozasa segitené a jogalkalmazot
a megfelel6 bizonyitasi eszkoz alkalmazasa és értékelése soran.

A megfelel$ jogi eszkozok mellett a jogalkalmazas részérdl sziikséges a
probléma volumenének és Osszetettségének az ismerete, valamint a forenzikus
tudomanyok alapjaiban és elveiben val¢ jartassag, egyfajta kriminalisztikai alap-
tudas és szemlélet, amely célzott képzéseken sajatithatd el; mindez szintén
hozzajarulhat e kiilonleges szakértelmet igényld kérdések megitéléséhez.
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Néhany észrevétel az uzsora-biincselekmeényrol
egy OKRI-kutatas tiikrében

Hazdnkban az uzsora elleni biintetdjogi kiizdelem kezdetei a XV. szdzadig, jogi szabdlyo-
zdsdnak gyokerei a XIX. szdzadig nyiilnak vissza: az 1883. évi XXV. torvénycikk megal-
kotdsdig. Az , uzsordzds” napjainkban is virdgkorat éli, ennek ellenére viszonylag kevés
dtfogd kutatds késziilt a jelenségrdl, azok is dltaldban szociolégiai szempontbdl vizsgdlod-
tak, és az uzsora-biincselekmény (,XXI. szdzadi”) biintetbjogi ténydlldsinak hatdlybalé-
pése el6tti idbszakot értékelték. A tanulmdny a jogalkalmazds vonatkozdsdban feltérképez-
te a hazai uzsorajelenséget az uzsora-biincselekmények iigyében az orszdgban 2009 és
2015 kozott meghozott valamennyi jogerds itélet biiniigyi iratainak elemzésével, értékelé-
sével kriminoldgiai szempontbdl, figyelemmel a biintetdeljdrisban észlelt sajdtossigokra.

Az Orszagos Kriminologiai Intézetben folytatott kutatas' — az e tanulmany
targyaul szolgald elsésorban kriminoldgiai értékelésen tilmenden — a dogmati-
kai kérdések koziil egyebek kozott a halmazati, elhatarolasi kérdéseket vizsgal-
ta az uzsora-blincselekmény tényallasi elemeivel kapcsolatos gyakorlati prob-
lémak mellett.

A tényallas XXI. szazadi szabalyozasa

A tarsadalmi és a gazdasagi viszonyok atalakulasa igényli a jogalkotdi valaszo-
kat, megoldasokat, igaz ez arra az esetre is, amikor olyan &si probléma kezelésé-
re kell jogszabalyi rendezést talalni, mint az uzsora.?

Magyarorszagon 2009. marcius 1-jén 1épett hatalyba a Btk. 330/A szakaszaban
szabalyozott uzsora-blincselekmény — materidlis sérté —tényallasa. A torvényhely
— a jogalkalmazas altal jelzett gyakorlati problémakra reflektalva — 2011. novem-
ber 1-jei hatallyal jelent6sen moédosult. A materidlis sértd tényallast absztrakt

T A kutatas cime: Az uzsora-blincselekmény gyakorisaga (Btk. 381. §) és a Btk. 381. § (4) be-
kezdésében meghatarozott korlatlan enyhités bevezetésének hatasa. Kutaté: Deres Petronella.
A kutatasban részt vevd statisztikus: Szigeti Akos.

2 Csak Zs.: Az uzsora-blincselekmény gyokerei és azok hatasa a hatalyos szabalyozasra. Magyar
Jog, 2014/10., 566-574. o.
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veszélyeztetd tényallas valtotta fel, a korlatlan enyhités lehet6ségét az uzsora-
btlincselekmények korében szintén e jogszabalyi modositas vezette be.

A 2012. évi C. torvény (0] biintet6 torvénykonyv) — az el6bbi szabalyozason
mérvaddan nem valtoztatva? — a 381. §-ban rendelkezik az uzsora-biincselek-
mény tényallasardl. A 2012. évi C. térvény az uzsora-blincselekményt a vagyon
elleni blncselekmények korében helyezte el4, tobbé-kevésbé a Ptk. uzsoras-
szerzO0dés fogalmara épitve, de nem mint kerettényallast, hanem 6nall6 biinte-
téjogi tényallasi elemeket tartalmazo térvényi tényallasként.>

Az uzsora-megallapodas csak latszolag megallapodas, valdjaban ennek egyik
alapvetd eleme hidnyzik, hiszen csak az egyik fél részérdl van valds szerzédési
akarat: a masik fél (sértett) raszoruld (kényszer-) helyzetébdl adéddan barmi-
lyen hatranyos megallapodasba kész belemenni, gyakran azzal sincs tisztaban,
pontosan milyen Osszeget vett fel az id6k soran, illetve milyen Osszeget fog
kovetelni t6le a masik fél, szamara sokszor nincs mas lehetdség, mint az uzso-
rakamatra kolcsonkérés. Ennek , életfogytig tartd” torlesztése és az arra vald
kényszerités pedig ismételten behatarolja a sértett dontési lehet6ségét. Emiatt
egyes allaspontok szerint a blincselekmény a sértett vagyoni helyzete mellett
szabad akaratdban megnyilvanulo személyi szabadsagat is sérti, amelynek
védelme szintén jogalkotdi feladat.¢

Az 4j Ptk. az uzsorasszerz6dést — a régi Ptk. szabalyozasaval megegyezden —
mint semmisségi okot szabalyozza, 6:97. §-a hatdrozza meg az uzsorasszerzo-
dés polgari jogi fogalmat: ,Ha a szerz6dd fél a szerzédés megkotésekor a mdsik fél
helyzetének kihasznaldsdval feltiinden ardnytalan elényt kétott ki, a szerz6dés semmis.”
Az uzsora megallapitasanak tehat objektiv és szubjektiv feltételei vannak, ame-
lyek konjunktiv jellegliek. Objektiv feltétele a feltinen aranytalan elény —
szerz0dés megkotésekor torténd — kikotése, szubjektiv feltétele a masik fél

helyzete, illetve annak a szerz6d¢ fél altal torténd kihasznalasa.

3 Megjegyzendd azonban, hogy a mindsitett esetek biintetését a korabbi 6t évig terjedd sza-
badsagvesztésrdl az 4j Btk. egytdl 6t évig terjedd szabadsagvesztésre szigoritja.

* Megjegyzés: a Hasonlo jellegii biincselekmények az iizletszeriiség megdllapitdsindl cimi 39. BK véle-
mény az uzsora-btincselekményt mas — az iizletszertiséget mindsitd koriilményként szabalyozé —
vagyon elleni biincselekmények kozott sorolja fel, azzal a kitétellel, hogy , ezeknek a biincselekmé-
nyeknek a hasonld jellege abban dll, hogy a vagyoni viszonyokat haszonszerzési célbdl tamadjak”.

5 A biintet6jogi tényallas alapvetSen fiiggetlen a polgari jogi megitéléstdl, a polgari torvény-
konyv rendszerétdl is. A polgari jog a felek kozotti szerz6désbdl indul ki, a Btk. azonban a
kevésbé formalis megallapodas kifejezésre utal. Csak Zs.: i. m. 566-574. o.

¢ Szathmary Z.: Az uzsora biincselekmény értelmezése egykor €s most. Jogtudomanyi Koz-
I6ny, 2010/9., 454-460. o.
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Bliniigyi iratok vizsgalata

Az OKRI-kutatdsban a magyarorszagi uzsorabiindzés jelenségének empirikus
feltérképezése az orszagban 2009 és 2015 kozott meghozott jogerds itéletek alap-
jaul szolgald buniigyi iratok vizsgalataval torténd, a kriminoldgiai-statisztikai
adatgytjtés eredménye 114 {igy és 158 elkdvetd vizsgalatan alapul.

Az uzsora-blincselekmény hazai gyakorisagat illetéen: 2009 és 2014 kozott
1063 uzsora-blincselekményt regisztraltak Magyarorszagon, 1016 iigyben ke-
riilt sor vademelésre, 33 esetben a nyomozas megsziintetésére (1. szdmui dbra, 1.,
2. szdmii tabldzat).

1. szamu abra
Regisztralt uzsora-bilincselekmények (2009-2014)

378

314

113 118
70 56
8 6

2009 2010 2011 2012 2013régi 2013 0j 2014 régi 2014 j
Btk. Btk. Btk. Btk.

1. szamu tablazat
Regisztralt uzsora-bilincselekmények eljarasi dontése (2009-2014)

Ev Feljelentés | Nyomozas- Vad- Egyéb Elterelés Osszesen
elutasitésa | megsziintetés emelés befejezés
2009 1 6 1 8
2010 113 113
2011 118 118
2012 26 350 1 1 378
2013 5 309 6 320
2014 5 1 120 126
Ossz. 5 33 1016 8 1 1063
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2. szamu tablazat
Regisztralt uzsora-btlincselekmények megyénként (2009-2014)

Megye 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Budapest 1 6
Baranya 2 7 1
Bacs-Kiskun 1 9 10 1
Békés 7 14 5 3
Borsod-AbaUj-Zemplén 1 4 23 164 86 41
Csongrad 6

Fejér 2
Gyér-Moson-Sopron 6

Hajdu-Bihar 16 1 6 53 2
Heves 8 9 16 17
Komarom-Esztergom 13 7 2
Nograd 9 10 14 20
Pest 21 20 8 15
Somogy 1 5 12 5
Szabolcs-Szatmar-Bereg 5 20 36 66 62 32
Jasz-Nagykun-Szolnok 10 10 10 61

Tolna 2 31 4 24

Vas

Veszprém 1 2 2
Zala

(Osszesen 8 113 118 378 320 126

A 2009 és 2015 kozotti iddszakban jogerdre emelkedett iigyek btliniigyi iratai-
nak vizsgalatabdl kapott adatokat tekintve az iigyek minddssze 9,5 szazaléka-
ban sziiletett felment6 itélet.

A vizsgalt bliniigyi iratok alapjan az elkdvetdk szerinti megyei megoszlas a
térképen lathato.
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Orszagosan kiemelkedd megyék:
— Borsod-Abauj-Zemplén, 50 elkovetd;
— Szabolcs-Szatmar-Bereg, 33 elkovetd;
— Heves (13 db), 19 elkovetd;
— Tolna (6 db), 12 elkdvetd;
— Nograd (6 db), 8 elkovetd;
— Békés (5 db), 7 elkoveto.

Tovabbi megyék: Jasz-Nagykun-Szolnok (6), Hajdu-Bihar (5), Bacs-Kiskun (4),
Baranya (3), Pest (3), Somogy (3), Komarom-Esztergom (2).

Minddssze egy-egy ilyen iigy volt Budapesten, Gyér-Moson-Sopron és Veszp-
rém megyében.

A telepiilés jellegét tekintve az vizsgalt {igyek megkozelitéleg 6tven szaza-
lékat kozségekben kovették el, ez utan kovetkezik az egyéb varosokban torténd
elkovetés, majd a megyei jogti varos. A févarosban egy ilyen iigy volt.

A vizsgalt tigyekben a hatdsig tudomdsdra jutds médja legtobbszor sértetti fel-
jelentés (a vizsgalt ligyek 73 szazalékaban), az ligyek 18 szazalékaban szarma-
zik mastol bejelentés vagy feljelentés (példaul névtelen bejelentés, kozségi pol-
garmester, csaladsegit6 szolgalat), az tigyek 7 szazalékaban pedig renddrségi
észlelés alapjan indul meg az eljaras (2. szdmii dbra).

2. szamu abra
Az iigy hatdsag tudomasara jutasanak maodja (%)

feljelentés, bejelentés mastol 19
sertett feljelentése 74

renddrség észlelése 7

A 93. iigyben’” egy masik {igyben tartott hazkutatas soran vetddtek fel koriilmények
az uzsora-biincselekmény elkovetésére.

A 18. iigyben® a nyomozas egy névtelen bejelentd telefonon torténd kozlése
alapjan indult, amely szerint vadlott lakoéhaza szekrényében eziistszindi, forgo-

7 488/2011. Miskolci Vérosi Ugyészség; 28. B. 1451/2011. Miskolci Jarasbirésag.
$ 1413/2009. Jaszberényi Varosi Ugyészség, 7.B. 575/2010; Jaszberényi Varosi Birdsag, 2. Bf.
934/2012. Szolnoki Torvényszék.
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taras fegyvert tart. Az elrendelt hazkutataskor a lakasban azonban nem fegyvert,
hanem a vitrines szekrény polcan egy kockas spiralfiizetet és egy kiilonalld lap
szétszaggatott darabjait talaltdk meg, amelyeken becenevek mellett kétezertdl
szaznyolcvanezer forintig terjedden kiilonb6z6 pénzdsszegek voltak feltiintetve.
A vadlottat el6szor a hazkutatas napjan tantuként hallgattak ki, ennek soran el-
ismerte, hogy tiz és hisz szazalék kozotti kamatra tobb embernek is adott kol-
cson. A flizetben felsorolt személyek egy része kamatra kapta a kolcsont, mas
része nem, mert rokonok voltak. A vadlott egy évvel késébbi gyanusitotti vallo-
masaban visszavonta azt, hogy barkinek adott pénzt, aki megkereste, s azt is
tagadta, hogy kamatra adott pénzt. Vallomasa szerint ruhanemdit és hust adott el
hitelre, de nem kért kamatot akkor sem, ha pénzt adott kolcson.

A vizsgalt tigyekben a bizonyitdsi eszk6zok korét a 3. szdmii dbra szemlélteti.

3. szamu abra
A bizonyitasi eszk6zok (%)

tanavallomas

okirat

a terhelt valloméasa

targyi bizonyitasi eszkéz

szakvélemény

Migen nem

A blncselekmény , bizonyithatosagat” kivaldan el6segitették a fokozott digyészi
feliigyelet keretében sziiletett nyomozati utasitasok, amelyek részletes iranymutatast
adva tamogattak a nyomozoé hatésag munkajat. A biliniigyi iratokbdl kitinéen
egyes megyékben az uzsora-blincselekmények bizonyitasanak sulypontja egyre
inkdbb a kozvetett bizonyitékokra helyezddik, egyre gyakrabban alkalmazzak (a
korabbi , koronabizonyitéknak” tekintett kockas fiizet helyett) a segélyosztasok
rejtett megfigyelését, valamint a helysziniszemle-sorozatot, amelynek célja a ter-
helt és a sértett életkoriilményeinek bemutatasa (ennek nyoman a birdsag tobb
izben jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a terhelt legalis jovedelme és életmddja
nem egyeztethetd Ossze, e tényezd a sértettek eredeti vallomasat erdsitette).
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A ténydllds bevezetése Ota mdig fenndllo bizonyitdsi nehézség az uzsora-
blincselekményes tigyekben, hogy az eljaras résztvevoi kisebb kozosségekbdl —
altalaban ugyanazon falvakbol, kdzségekbdl, egyéb varosokbdl — szarmaztak,
ismerték egymadst, és a sértettek a raszorultsaguk miatt féltek az elkdvetSktol.
Erre tekintettel a tantk védelmére fokozottabb figyelmet kell(ett) forditani az
ilyen tigyekben, annak érdekében, hogy vallomasaikat minden befolyastdl
mentesen tehessék meg. Tobb esetben el6fordult (a vizsgalt tigyek 74 szazalé-
kaban az tigy a sértett feljelentésével jutott a hatésag tudomasara), hogy a sér-
tetteket a terheltek és rokonsaguk kiilonboz6 igéretekkel probaltak befolyasolni
(példaul ujabb koleson vagy pénz igérete, koziizemi tartozasok kifizetése, az
uzsoratartozas részbeni vagy teljes elengedése).

Ehhez kapcsoléddan megjegyzendd — a vizsgalt ligyekre altalanossagban
elmondhato6 —, hogy a bizonyitékok koziil a személyi bizonyiték (a vidlottat terheld
tantivallomds) az, ami elsésorban rendelkezésre dll. Ily mdédon a vadirati tényallas a
sértettek vallomasan alapszik. Tobbszor el6fordult azonban, hogy a tantk val-
lomasai valtozason mentek at, az eljaras kezdetén terhel6 vallomast tévé tantik
az eljaras el6rehaladtaval visszakoztak (aminek oka lehetett az, hogy az el6ze-
tesben 1év6 terhelt nem tudott tobb kolcsont folydsitani vagy esetleg a szabad-
labon 1év6 hozzatartozok megfenyegették/, megvesztegették” a tantt). Felve-
tédik tehat ezekben az tigyekben a tanuk befolyasolasanak lehetdsége is (lasd
példaul 18., 19., 24., 25., 47., 57. tigyek).

A 24. iigyben® a jarasi vezeto ligyész tett feljelentést és a nyomozo {igyész-
ség rendelt el nyomozast ilyen igazsagszolgaltatas elleni blincselekmény {igyé-
ben, de bizonyitottsadg hianyaban meg kellett sziintetni a nyomozast (bar a
tantk a vallomasaik megvaltoztatasanak életszer(i indokat nem adtdk, nem
lehetett megallapitani, hogy azokra onkéntesen, kényszer vagy rabiras alkal-
mazasa nélkiil keriilt-e sor, vagy sem).

A 47. iigyben'® az elsérendli vadlott (V1) kiilonos €s tObbszords visszaeso
(zsarolas, rablas, és mas btlincselekmények miatt korabbi elitélések), masod-
rendl vadlott (V2) V1 testvére. S1-54 sértettek.

51 2011 juniusdban, augusztusiban, szeptemberében is kért kolcson vddlottol, szdz-
szdzalékos kamatra kapott, de oktoberben a szeptemberit mdr nem tudta megfizetni,
erre V1 megueréssel fenyegette, ennek hatdsdra S1 megfizette a V1 dltal megszabott
irredlisan magas kamatot.

9 2443/2011. Balassagyarmati Véarosi Ugyészség; 8. B. 283/2012. Balassagyarmati Jarasbirosag.
10 60/2012. Egri Jarasi Ugyészség; 26. B. 372/2012. Egri Jarasbirésag; 438/2013. Egri Torvényszék.
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52 és S3 hdzastdrsak, nehéz anyagi koriilmények kozott négy kiskorii gyereket nevel-
tek, munkahelyiik nincs, segélybdl és csalddi pétlékbdl éltek. 2011 jiniusaban kol-
csont kértek V1-t6l a lakdsin, 6 adott is szdzszdzalékos kamatra. Ezt visszafizettek,
de 1ijabb kélcsonre szorultak. A kamatokat mdr nem tudtik megfizetni, V1 tobbszor
figyelmeztette Sket, hogy ha nem fizetik vissza a kolcsont, akkor meguveri Oket, rdjuk
gyujtja a hdzat, prostitiiciora kényszeriti S3-at, 2011 novemberében mdr a megolé-
siikkel is fenyegetdzott. E fenyegetéseket a sértettek komolyan vették, megfizették az
irredlisan magas kamatot. S4 esetében hasonldan tortént a megdllapodds.

Az ligyben V2-t nem vadoltdk uzsora-bilincselekmény elkdvetésével, zsarola-
sért viszont elitélték.

A birdsag itélete szerint a polgarmester és a jegyz6 vallomasa is a vadlottak
blindsségét tamasztotta ala: megerdsitették, hogy hallomasbol tudjak, a vadlot-
tak kamatos pénzekkel foglalkoztak, tobben voltak a hivatalban is panaszkod-
ni, illetve igazolta a blindsséget a korzeti megbizottak vallomasa is.

A vadlottak sajat vallomasa is az & blindsségiiket erdsitette: nyolc altalanos
iskolai osztaly a végzettségiik, pénziigyi vonalon soha nem dolgoztak, azonban
a sértettek meghallgatasa utan a vallomasukat mindketten ugy kezdték, hogy
,,0k nem foglalkoztak soha uzsoraval, de ha foglalkoztak volna...”, és ezt kove-
téen olyan matematikai levezetést adtak el6 mindketten, fejben gyorsan kisza-
moltak, hogy melyik sértett melyik honapban, mennyit kellett volna, hogy meg-
fizessen, ha megdupldzzak a kamatot, tovabba ha részben fizetnek, akkor
hogyan alakul az 0sszeg. Ez a , levezetés” a birdsag allaspontja szerint csak ak-
kor lehetséges, ha a vadlottak életvitelszertien, rendszeresen ezzel foglalkoznak.

A sértettek tantivallomasai kapcsan a vadlottak az eljaras folyaman tobbszor
hivatkoztak arra, hogy a sértettek szavahihet6sége megddlt, Osszevissza beszél-
nek, vallomasaik nem egybehangzok. Tényként volt megallapithatd, hogy a sér-
tettek vallomasainak vannak olyan részei, amelyek néhol énmaguknak és egy-
masnak is ellentmonddk, azonban ezek az itélet szerint magyarazhatdk a
sértettek alacsony iskolazottsagaval, ingerszegény életével, az idémulassal és a
félelemmel. Utobbiabban is megnyilvanul, hogy a sértettek nem voltak hajlandok
a vadlottak jelenlétében vallomast tenni és veliik szembesiilni. Ugyanakkor szin-
tén ez indokolhatta azt, hogy az iigyészi és birdi kérdésekre a vadlottak tavollé-
tében mar hatarozottabb és Osszeszedettebb vallomast tudtak tenni. A birésag
allaspontja szerint a tantik szavahihet6sége nem d6lt meg az eljaras soran.

Szamos vizsgalt ligyben az itélet szerint megallapithatd, hogy a sértettek fo-
lyamatosan és joval nagyobb Osszegeket fizettek ki, mint amennyivel tartoztak,
azt azonban, hogy e pénzek kifizetése erészak vagy fenyegetés hatasara tortént,
bizonyitani nem lehetett.
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Bizonyitottsdg hidnya miatt mentette fel a vadlottat a masodfokon eljar6 biré-
sag a 74. tigyben'. Az igyben a masodfokon eljaré birosag négyrendbeli uzsora-
btlincselekmény alol bizonyitottsag hianya miatt felmentette vadlottat (az tigyben
négy vadlott volt, de csak egyikiiknél vetddott fel az uzsora-blincselekmény
elkovetése).

Viadlott (VN) a kozségben élt, rendszeres haszonszerzési céllal uzsorakamatra (6tven
szdzalék) kiilonbozd pénzosszegeket adott olyan személyeknek, akik ugyanott éltek, és
tudta roluk, hogy hdtrdinyos helyzetiiek, szocidlis helyzetiik miatt kisebb-nagyobb
dsszegekre szorultak. Ezen kiviil élelmiszert, tiizelOt is adott a sértetteknek.

A megyei féiigyész atirataban megfogalmazott allaspontja szerint az elséfokt
birésag itélete nagyrészt megalapozatlan, mert a tényallast nem deritette fel
teljeskortien, és az indokolasi kotelezettségének sem tett eleget. A sértettek
kihallgatasa nem tortént meg kelld részletességgel, ezért kétséget kizaréan nem
allapithat6 meg, hogy a sértetteknek a vadlottakkal szemben milyen &sszegti és
milyen jogeimi tartozasuk keletkezett, és abbol milyen Osszeget fizettek meg
vadlottak részére. Sziikséges tisztazni az elkdvetési sszegeket is az esetlegesen
alkalmazando vagyonelkobzas mértékének meghatarozasa céljabdl. A sértettek
vagyoni helyzetének tisztazasat is indokoltnak tartotta a féiigyész, a cselekmé-
nyek mindsitése szempontjabol. A f6iigyész szerint az itélet eme hianyossagai
bizonyitas felvételével targyalas keretében orvosolhatdk, inditvanyozta a sértet-
tek ismételt részletes kihallgatasat a blincselekmények koriilményeirdl, a vasar-
lasok és kolcsonfelvételek, visszafizetések részleteir6l. A torvényszék szerint az
els6foku birdsag az eljarast szabalyszertien folytatta le, az itéletet nem lehet hata-
lyon kiviil helyezni, de az els6foku birdsag a tényallast nem deritette fel teljes
mértékben. A torvényszék osztotta a megyei f6ligyész allaspontjat, és targyalast
tartott, bizonyitast vett fel, de ennek adatai alapjan kétséget kizaréan nem volt
megallapithatd, hogy milyen 6sszegeket milyen kamatra nyujtott a vadlott a
sértetteknek, a visszafizetések Osszegét, jogcimét és datumat sem lehetett ponto-
san megallapitani. A sértettek nyilatkozatai a masodfoku targyaldson sem voltak
egyértelmtiek, nem lehetett feloldani a sajat targyalasi, valamint a targyalasi és a
nyomozati nyilatkozataik kozotti ellentmondasokat.

A tettenérés, lefoglalis jelent6ségét emeli ki a birdsag a bizonyitas szempont-
jabdl az 55. iiqyben12.

11 11040/2010. Nyiregyhazi Véarosi Ugyészség; 18. B. 1824/2011. Nyiregyhézi Jarasbirésag; 4.
Bf. 269/2013. Nyiregyhazi Torvényszék.

12 181/2013. Hevesi Varosi Ugyészség; 3. B. 80/2013. Hevesi Jarasbirdsag; 4. Bf. 604/2013. Egri
Toérvényszék.

150



Néhany észrevétel az uzsora-btincselekményrdl egy OKRI-kutatas tiikrében

Az els6foku birdsag az itéletében kiemeli, hogy VF bilindssége szempontja-
bol igen lényeges, hogy 6t a kdzségi posta el6tt a renddrség tetten érte, amikor
két sértett az el6tte postan felvett teljes havi jovedelmét azonnal atadta neki. A
renddrség elézetes megkeresésére a postahivatal a sértetteknek kifizetett pa-
pirpénzek sorozatszamait feljegyezte, majd VF tettenérése utan ugyanezeket
hidnytalanul megtalaltak a gépkocsijaban.

A védekezést illetGen ez {igyben is jellemz6, hogy VF elismerte, hogy tartoz-
tak neki, de ez azért tortént, mert nekik rendszeresen huist értékesitett.

Az 51. iigyben™ a masodfokon eljard birosag részletesen levezeti, hogy az el-
s6 fokon eljar6 birosag miért a sértetti tantivallomasokat és egyéb bizonyitéko-
kat fogadta el a vadlott tagadasaval, illetve védekezésével szemben. Az tigyben:
vadlottak [VF1 (tovabbiakban: V) és VN2] hozzatartozdk, illetve V nagybatyja
SN1-nek.

Els¢ torténeti ténydllds: SN1 élettdrsdval és kiskorii gyermekével a kozségben él,
2009 janudrjdban mdr kért kélcson, 2010-ben 1ijabb kélcsonért fordult megélhetési
nehézségeik miatt V-hez, szdz szdzalékra kapott, kivetkezd havi visszafizetéssel, ezt
Slrészben megfizette, ezutin V rendszeresen zaklatta a lakdsin, az utcin. 2010
szeptemberében az utcin ismét taldlkoztak, ekkor megragadta a nyakdt, és kozolte ve-
le, hogy adja meg tartozdsdt, kiilonben megoli. S1 nem tudta teljesiteni a kovetelést.

Muisodik torténeti ténydllds: SN2, 3, 4, 5, 6 egy hdztartisban élnek a kozségben,
hét felndtt és hdrom gyermek €l egyiitt. A felnbtteknek nincs munkaviszonyuk (egy
kivételével), az dsszjovedelmiik a csalddjuk szerény megélhetését sem fedezte, vala-
mennyien rendszeresen pénzt kértek V-t6l.

Harmadik torténeti ténydllds: S7 élettdrsdval és hét kiskorii gyerekével él, gyesbdl,
csalddi potlékbdl és szocidlis segélybdl tartjak fenn magukat. 2010 dszén sertéshiist vd-
sdrolt V-tél, azzal, hogy a kévetkezé hénapban fizeti ki. Oktdber végén—november elején
V naponta megjelent S7 hdzindl, zaklatta 6t, de nem taldlta otthon, majd onkényesen
megallapitotta, hogy S7 immdr szdzotvenezer forinttal tartozik neki az el6z6 havi hi-
sért, kovetelte a kifizetést, de S7 nem fizetett. V a tartozds azonnali rendezését kivetelte,
S7-et felszolitotta a bankkdrtydja dtaddsdra, a sértett pedig — megijedve V azon kijelenté-
sét6l, hogy ok tobben vannak, mint a sértett — dtadta V-nek, aki VN2-vel kivett S7 az
automatdbol szdzezer forintot. Még aznap egy mdsik vdrosban V2 a postahivatali ter-
mindlon S7 szdmldjirdl levett 11jabb huszonegyezer forintot.

Az els6é pontnal a mindsités: egyrendbeli folytatolagos zsarolas és egyrendbeli
uzsora-btlincselekmény.

13 1091/2010. Hevesi Varosi Ugyészség; 3. B. 125/2012. Hevesi Jarasbirésag; 4. Bf. 211/2013.
Egri Torvényszék.
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A masodik pontnal trendbeli, folytatdlagosan elkovetett uzsora-btincselek-
mény (az Ot sértett sérelmére), mert tobb alkalommal adott kolcsont aranytalan
ellenszolgaltatast kikotve, valamint mivel 52-t tobb izben is veréssel és a haza
felgyujtasaval fenyegette, igy folytatdlagos uzsora-blincselekmény mellett
egyrendbeli folytatolagos zsarolast is megallapitott a birdsag. A harmadik pont-
nal uzsora-blincselekmény helyett zsarolast allapitott meg a birdsag.

Masodfok levezetése a bizonyitékokrol: a vadlott azt nem tagadta, hogy a
sértettekkel kapcsolatban allt, csak annak tartalmat vitatta, amikor ugy nyilat-
kozott, hogy 6 hust adott el a sértetteknek, akik annak araval tartoztak neki, de
kamatot soha nem szamolt fel. Ezzel szemben a tantivallomasok egybehangzok
voltak az uzsoraszerz6dés f6bb feltételeit, illetve az els6 és a masodik tényal-
lasnal a vadlott fenyegetd tartalmu kijelentéseit illetéen is. V feljegyzéseibdl
kidertilt, hogy tisztaban volt az addsok jovedelmi helyzetével, roluk listat veze-
tett, ahogyan a kolcsonadott dsszegekrdl és a kamat mértékérdl is. Az uzsora-
blincselekmény szempontjabdl nem a kolcson Osszegének van jelentdsége, ha-
nem — egyéb feltételek fennallasa mellett — annak, hogy az ellenszolgaltatasnak
aranytalan mértéktinek kell lennie. Ennek felderitésével a masodfoku birdsag
szerint az els6foku birésag nem maradt adods, ahogyan a sértettek és a vadlott
vagyoni, jovedelmi helyzetének felderitésével sem. A vadlott hetven—szaz sza-
zalék kamatot felszamitva adta a kolcsonoket. Kivétel nélkiil minden sértett
rendkiviil rossz anyagi koriilmények kozott €16, kiszolgaltatott helyzetben 1évo
személy volt, a vadlott éppen e raszorult helyzetiiket hasznalta ki, mikozben az
0 legalis havi jovedelme, bevétele nem fedezhette a vagyoni gyarapodasat.

Vidlotti védekezés tobb esetben, hogy tartoznak a vadlottnak a sértettek, de
azért mert 6 szamukra hust értékesitett, annak az ellenértékét adtak oda neki
(példaul 35., 55. iigy; el6bbiben a birdsag az itéletben elemzi, hogy vadlottnak
mennyi hust kellett volna ahhoz eladnia a sértettnek nyaron — akinek hitdje
sem volt —, hogy a megjelolt 6sszeg kijojjon).

35. tigy™:

Biintetett (lopds) el6életii vidlott (VN) lakéhelyén 2010 nyardtol tobb esetben hitelbe
adott el élelmiszert, ruhanemiit, illetve szdzszdzalékos kamatra hitelbe adott pénzt sér-
tettnek (SN). SN a kamatok miatt 1ijabb és 1ijabb kolcsondkre szorult. SN olyan sze-
génységben élt az ardnytalan uzsorakdlcsonok miatt, hogy lakéhdzukban minddssze két
agy és egy szék volt, ilyen koriilmények kozott nevelte kiskorii gyermekeit. 2011 mdr-
ciusdban SN negyedik gyermeke elhunyt, emiatt csokkent a csalddi pétiék, nehezebb
volt szamdra a szdzszdzalékos kamattal novelt hiteltorlesztés. Mivel VN a kamatra is

141534/2011. Beretty6tjfalui Varosi Ugyészség; 1.B. 564/2011. Berettyduijfalui Jarasbirésag.
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kamatot vetett ki, 2011 nyardra mdr harmincnyolcezer forint tartozds gyiilt fel, ami
kamattal egyiitt hetvenkétezret tett ki. Id6kozben egy tijabb hilszezres kolcson miatt
kamatostul tovdbbi neqyvenezerrel Gsszesen szdztizenkétezer forint lett az addssdg.
SN fizetésképtelensége miatt VN 2011 jutliusdban megjelent SN lakdsdndl, ott veréssel
fenyegette meg, ha nem adja meg a tartozdsdt, azzal, hogy , borténben van a ségora”,
Kokas kiszabadul, és baj lesz” (ekkor VN élettdrsa és annak testvére elézetesben volt
hdrom hénapja). Amikor e fenyegetés hatdsdra SN huszondtezer forintot kifizetett,
VN év végéig havi huszondtezer forintos részletfizetést engedélyezett.

Tudomdst szerezve SN feljelentésérdl, 2011. augusztus 21-én, az esti érdkban VN
SN édesapjin keresztiil azzal fenyegette meg SN-t, hogy a munkdban 1évé testvé-
rének hazajovetele utdin kocsival lemennek hozzd, és ott fogjik 6t ,szétszedni”, illetve
a pénzfizetést is ,,megbeszélik”.

A héazkutataskor lefoglalt fiizet feljegyzéseivel kapcsolatban: az ezekben szerepld
Osszegek, ha kamatot nem tartalmaznanak, akkor olyan mennyiségt arut jelol-
nének, amely joval meghaladja a vadlott altal emlitett harom, egymazsas hizé
sulyat, tehat ez is igazolja, hogy azok az 0sszegek kamatot, illetve kamatos kama-
tot foglalnak magukban (példaul VN a huszonotezer forintos feljegyzést ugy
magyarazta, hogy abbdl dtezer volt a ruha, htiszezer a hus kilonként ezer forin-
tért; nem tudott elfogadhatd magyardzatot adni arra, mennyi és milyen mindsé-
gl gyermekruha keriilt ennyibe, illetve hogy hova tette volna a hiisz-huszonot
kil6 hust a sértett az augusztus végi melegben, ha hiitészekrénye sincs).

A birdsag itélete szerint a bizonyitott tényallas alapjan VN megvalositotta

” 7

egyrendbeli mindsitett zsarolas és egyrendbeli uzsora-btincselekmény tényallasat.

Vadlotti védekezésre tovabbi példa a 43. iigy, tovabba a 60. ligyben az atvé-
teli elismervény mint — a vadlotti védekezés — bizonyitéka.

43. iigy"®: Vadlottak (VF és VN) hazasok (férj és feleség). VF szerb allampolgar,
személyiségzavarban szenved(ett), de az elkdvetéskor nem volt kéros elmeallapo-
ta. Sértettek mind egy csaladbdl valok (élettarsak, unokadcs és annak élettarsa),
2009-ben egy hazban lakott az Osszes sértett, a csalad a bevételt és a koltségeket
megosztotta, a nyolctag csalad szocidlis ellatasokbdl tartotta fenn magat.

51 2008-ban ismerkedett meg a vdrosi piacon mobilokat drusito VF-fel, akinek mesélt a
csalddja szorult helyzetérdl. V kolcsont ajdnlott neki azzal, hogy azt kamatra tudnd
adni. S1 élt a lehetdséggel 2009 mdrciusdtol 2010 decemberéig havi rendszerességgel
0t- és harmincezer forint kozotti dsszegeket kért téle. VF a kblcsondsszegekre iizletsze-
rifen, ardnytalan, havi 6tven szdzalék koriili vagy azt meghalado mértékii kamatot
szamolt fel, amelynek megfizetésére minden honap 10. napjdig adott hatdridét S1-nek.

15 2097/2011. Békéscsabai Varosi Ugyészség; 209/2012. Békéscsabai Jarasbirosag; 285/2013.
Gyulai Torvényszék.
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Ha késedelembe esett, akkor VF tovdbbi kamatokat szdmolt fel, igy volt olyan idd-
szak, amikor a visszafizetendd dsszeg szdzezer forintra gyarapodott.

VF tovdbbd mobilokat adott S1-nek, hogy azok értékesitésével szerezzen pénzt a
torlesztésre. VF megadta a telefon értékét, és erre kamatot felszdmolva kovetelt vissza
készpénzt a tartozdsok kiegyenlitése céljabol. S1 tartozdsai kiegyenlitése érdekében
2009 juliusdban és 2010 decemberében biincselekmény elkovetése titjdn jutott pénz-
hez. S1 a VF-t6l kilcsonkapott pénzt élelmiszerre, alapvetd ruhanemiire, koziizemi
tartozdsok kiegyenlitésére forditotta. VF kihaszndlva S1 rdszorult helyzetét, iizlet-
szertien olyan ardnytalan mértékii kamatot magdban foglalé kilcsont adott, amely
S1-et és a csalddjit tovdbbi nélkiilozésnek tette ki.

51 2010 masodik felében késedelembe esett, ezt kivetden ebben az iddszakban VF
és S1 taldlkozott egy italmérénél a virosban, és VF felszdlitotta, hogy fizessen, mert
megueri, szavainak nyomatékot adva legaldbb hdromszor okollel hasba iitotte. S1 fi-
zetni nem tudott, ezért VF-fel abban dllapodott meg, hogy a tartozdsit ingyen ledol-
Qo0zza ndla, erre utobb sor keriilt akként, hogy S1 kifestette VF lakohdzit.

52 S1 kozovetitésével ismerkedett meg VE-fel és VN-nel. S2 és élettdrsa 2010 mir-
ciusa és 2011 szeptembere kozott ugyaniigy havi rendszerességgel tiz- és negyven-
ezer forint kozotti Osszegeket kértek a vddlottaktol. VF egy fiizetbe jegyezte fel az
adésok nevét és a tartozdsaikat. A helyzet ugyanaz volt, mint az elsd esetben. S2
tobb alkalommal egy férfi rokona segitségét kérte, aki elvitte a pénzt a vidlottaknak,
mert S2 félt toliik.

52 késedelembe esett 2011 augusztusiban, ekkor VF megjelent a hdzukndl, de S2 nem
volt otthon, ezért S3-mal tizent neki, azzal fenyegetve meg S2-t, hogy ha nem fizeti ki,
akkor ,elviszi Vicra kurvdnak”, ezer forintjdval fogja ledolgozni tartozdsdt, elvdigja a
gyermekei torkdt, kitépi a gyerekek 1dbdt, és ragyiijtja a hdzat. S2 tijra késedelembe esett
2011 szeptemberében, ezért oktéberben VF és VN megjelent ndluk, kiabdltak neki, hogy
menjen ki, rugdostdk a kaput, mdsnap ismét megjelentek, VN fenyegetdzott ,nagyon
meg fogjik banni, kicsindljik 6ket”. Ez alkalommal S3-t azzal fenyegette meg, hogy ,, ki-
tapossa a belét, mert az anyja is tartozik neki”, ezt kovetéen kiment S1 élettdrsa, akinek
VN azt mondta, hogy , sz6Ini fog VF-nek, és nagyon rd fog baszni”.

53 2011. februdr és 2011. szeptember kozott ugyaniigy havonta kért meghatdro-
zott Osszegeket, neki szdz szdzalék kamatot szdmoltak fel. Egyébként a helyzet
ugyanaz volt, mint az elsd esetben. S3 tobb alkalommal egy férfi rokona segitségét
kérte, aki elvitte a pénzt a vidlottaknak, mert S3 félt toliik.

53 2011. oktdber elején késedelembe esett, VF és VN megjelent a hdzukndl (egy nappal
kordbban a boltban taldlkoztak), fenyegetdztek élet és testi épség elleni fenyegetéssel.

VF az eljaras soran azzal védekezett, hogy azért adott kolcsont sértetteknek,
mert megsajnalta a gyerekeket, de kolcsonadott pénzre sértettektél kamatot
nem kért, nem fenyegette meg Oket a pénz visszaadasa érdekében, nem is volt
ideje behajtani a pénzt, mert piacozott, a sértettek ezeket a torténeteket csak
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kitalaltak, hogy ne kelljen visszafizetniiik a tartozast. Josaga miatt rendeltek el
vele szemben kényszerintézkedéseket, pedig soha senkinek nem artott. Nem is
beszéli a magyar nyelvet, igy nem is tudja, hogy mik azok a fenyeget6 kifejezé-
sek, amiket a sértettek neki tulajdonitanak (azonban a sértettekkel csak magyar
nyelven tudott kommunikalni, felesége is csak a magyar nyelvet ismeri). VN
azzal védekezett, hogy 6 nem vett részt a férje {izleteiben, nem tudja, kinek
mennyi pénzt adott kdleson, csak azért rugdostak a kaput, mert nem volt csengd.

A birdsag a sértettek vallomasait fogadta el, amelyek kovetkezetesek, ellent-
monddasmentesek voltak, és amelyeket egyéb bizonyitékok, nevezetesen mas tantik
vallomasai, okirati bizonyitékok is alatamasztottak.

A bizonyitasi eljaras alapjan megallapithatd volt, hogy VF hajlamos az er6-
szakra. Az intézkedd renddrokkel egyiittmi(ik6dé volt ugyan, és a birdsagi tar-
gyalason is tobbnyire békés természetii embernek tiintette fel magat, az okirati
bizonyitékban azonban voltak elfekvé adatok arra vonatkozdan, hogy még egy
tigyészt is megfenyegetett egy korabbi biintetéiigye kapcsan. Tantként tobben
beszamoltak arrol, hogy VF a piacon is agresszivan viselkedett, kiabalt, a telefon-
jait a f6ldhoz vagdosta, fasisztazott, rasszista kifejezéseket hasznalt, szidalmazta
a vevlket, mert nem vettek tole semmit.

60. iigy™®: A sértett (S) és az élettarsa egy kozségi kiilteriileti ingatlanban élt
harom kiskorti gyermekkel, csaladi potlékbdl, szocidlis é€s egyéb juttatasokbdl
éltek, a csalad megélhetését ez az Osszeg nem fedezte, a koziizemi tartozasok is
felhalmozodtak, egyik gyermekiik betegségével jaro kiadasok szintén megter-
helték Sket.

Sértett az el6bbiek miatt 2010. februdrban, dprilisban és mdjusban megkereste kil-
csonfelvétel céljabol a vddlottat, akirdl csalddtagjai és ismerdsei korébdl szerzett in-
formdcidk alapjdn tudta, hogy jelentds dsszegil kamat felszdmitdsa mellett szokott
rdszoruléknak pénzt kélcsonozni. A sértett tisztdban volt azzal, hogy a vidlott tiz-
ezer forintra hatezer forint kamatot kér (,,tizre hatot”), aki e feltételeket személyesen
kozdlte is a sértettel, aki dprilisban mdr nagyobb dsszeget kért (Gtvenezer forint),
volt, hogy részletekben torlesztett, végiil minden tartozdsdt visszafizette a vddlott-
nak (az dsszesen nyolcvandtezer forint kdlcson utdn szdzhatvanegyezer forint visz-
szafizetését kototte ki a rovid lejdrat ellenére).

Az el6bbi kolcsoniigyletek soran a vadlott kihasznalta a sértett kilatastalan
anyagi helyzetét, kiszolgaltatottsagat, legalabb harom esetben rendkiviil arany-
talan mértéki ellenszolgaltatast kikotve olyan megallapodast kotott a sértettel,

16 1287/2010. Kisvardai Vérosi Ugyészség:4. B. 356/2010. Kisvardai Varosi Birdsag; 4. Bf.
729/2011. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Bir6sag.
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amelynek teljesitése a vadlott altal is tudottan a sértettet és csalddjat tovabbi
sulyos nélkiilozésnek tette ki.

Az ,atvételi elismervény”-nek nevezett kdlcsonszerzédéssel kapcsolatban a
birésdg megjegyezte, nehezen magyarazhat6 az, hogy a kolcsonaddssal sajat
vallomasa szerint nem foglalkozd, a sértett részére csupan eseti kolcsont ado
vadlott miért egy blankettaszerz6dést elére meggyartva, az errdl szolé gépelt
nyomtatvannyal felkésziilve fogadta volna a lakdsan a nala szivességi kolcso-
nért megjelend sértettet. Az a koriilmény, hogy a vadlottaz adott nyomtatvanyt
az ,egy 0sszegben csupdn bardti, szivességi kolcsont, amit kamatmentesen én és élet-
tdrsam, férjem megegyezésiink szerint ...-tol ...-ig visszafizetiink” kitétel szdvege-
zéssel hasznalta, a vadlottnak a kolcsonzéssel kapcsolatos gyakorlati rutinjat,
felkésziiltségét rendszeres ilyen tevékenységét onmagaban is igazolja. A biro-
sag allaspontja szerint a csupan a baratainak és ismerdseinek néha, eseti szives-
ségbdl kolesont nynjtd személy nem szokott maganal tartani eldre gépelt for-
manyomtatvanyt, amelyen mar csak a személyi adatokat és az Osszeget kell
kitolteni. Az ingyenesség latszatat taldimenzionald kitétel logikus érvekkel egy
valddi szivességi kolcson esetén nehezen magyarazhato.

Az uzsora-biincselekmény elkovetdi

Az uzsoras elkovetdk gyakran olyan csaladok tagjai, amelyek meghatarozo, ve-
zet6 szerepet toltottek, toltenek be a kozosség életében, igy tekintélyiiket nem-
csak erdszakos modszerekkel vivjak ki, hanem pozicidjukat csaladi hatteriik is
erdsiti.”7 E megallapitast a kutatas eredményei is meger6sitik: a vizsgalt jogerds
ugyek 36 szazalékaban az elkovetd nem egyediil kovette el a blincselekményt’s, e
kategorian beliil pedig az egymassal hozzatartozoi kapcsolatban allé elkdvetdk
aranya a legmagasabb: 83 szazalék (4. szdmii dbra).

A 3. szimii tdbldzatbol kitinéen az uzsora-btincselekmények elkovetdi valameny-
nyien felnétt kortiak, tobbnyire élettarsi vagy hazas kapcsolatban €16 férfiak,
akik tipikusan a 30-49 kozotti korcsoportba tartoznak. A néi elkovetSknek
szintén kisebb hanyada hajadon vagy elvalt, és a férfi elkovet6khoz hasonléan
nagyobb résziik a 30-49 korcsoportba tartozik.

17 Inzelt A.: Uzsorablindzés, avagy a , kamatos pénz” ttja Magyarorszagon. In: Fazekas M.
(szerk.): Jogi tanulményok. E6tvos Lorand Tudoményegyetem Allam- és Jogtudoményi Kar
Doktori Iskolainak III. konferencidja. ELTE A]K, Budapest, 2012, 41-52. o.

18 Ugyanakkor a vizsgalt tigyek 64 szazalékaban az elkovetd egyediil valdsitotta meg a biincse-
lekményt. El6fordult azonban, hogy a korabban uzsorazassal foglalkozo apa a hozza kolesonért
fordulo sértettet a sajat fiahoz iranyitotta, mondvan, hogy 6 mar nem, de a fia foglalkozik e
tevékenységgel.
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4. szamu abra
Elkovetok egymas kozotti viszonya (az tigyek szazalékaban)

egy elkdvetd

egyéb

ismerésok
munkatarsak

baratok
parkapcsolatban él6k

hozzatartozok

3. szamu tablazat
Az elkovetdk kora, neme és csaladi allapota

Csaladi allapot
Kor- —
Nem B élettarsi .
csoport hazas | S84l | opvai bzvegy | kapcsolat- | Mhee
allo . adat
ban él
0-17 Ll
nb
férfi 1 1 1 6 1
18-29 né 2 1 5
férfi 8 2 4 23
30-39 né 7 1 2 10
férfi 18 1 4 14 1
40-49 e 7 ) .
férfi 6 3 2
50-59 Y 8 5 ;
férfi 1
60- né 2
Osszesen 59 6 18 3 66 2

Az elkovetok iskolai végzettségét szemlélteti az 5. szdmui dbra.

Az elkovetdk el6életét bemutatd 6. szdmii dbra adatai szerint az 6sszes elko-
vetd 50 szazaléka biintetlen el6élet(i, a biintetett elééletli elkovetSknek pedig
tobb mint 70 szazaléka korabban nem valdsitott meg uzsora-blincselekményt. Az
Osszes vizsgalt elkoveté minddssze 3 szazaléka kovetett el korabban is uzsora-

blincselekményt.
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5. szamu abra
Az elkdvetdk iskolai végzettsége (%)

altalanos iskola 1-4. osztaly
altalanos iskola 5-7. osztaly
8 altalanos
szakmunkasképzé iskola
kozépiskola

féiskola, egyetem

nem jart iskolaba, analfabéta

6. szamu abra

77

Az elkovetdk elGélete (az 6sszes elkdvetd szazalékaban)

biintetlen 50

biintetett, de korabban nem kévetett el uzsora-
blincselekményt

biintetett &s korabban mar elkévetett uzsora-
biincselekményt

nincs adat 11

A tettesség-részesség kérdését illetben megjegyzendd, hogy a vizsgalt tigyek
egy részében a nyomozasok soran kezdetben a kizarolag pénzosszeget atvevo
személyeket tarstettesként kezelték annak ellenére, hogy a megyei tigyészségek
allaspontja szerint tettes csak a sértettel megallapodast kotd fél lehet.

Kozvetitd utjan megvaldsulé uzsora-blincselekményt (tettes és btlinsegéd
egylittmiikddése) szemléltet az 58. iigy [VF és VN vonatkozasaban nem jog-
erds, de harmadrend(i VN (blinsegéd) vonatkozasaban jogerds els6foku itélet
alapjan]®.

19 286/2010.Fiizesabonyi Varosi Ugyészség; 2. B. 172/2010. Fiizesabonyi Jarasbirésag.
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VF és VN hizastarsak a kozségben élnek, harmadrendii VN és a sértettek eqy mdsik
kizségben laknak. 2010. janudrban S2 felkereste harmadrendil VN-t, hogy nem tud-
nak megélni, ennivaldra és gyogyszerre kellene pénz, tudna-e valakit, aki kolcson
adna neki. Harmadrendii VN felhivta VF-et, és kozvetitette nekiS2 kérését. A kovet-
kezd napon harmadrendti VN lakohelyén létrejott az ,iizlet”, szdz szdzalék kamatra,
janudr végén a sértettek iijra kaptak kolesont S2 és S3 (S2 férje), de késedelembe es-
tek a visszafizetéssel, részben megfizették a kivetelt dsszeget.

2010 dprilisaban S2-éket lakdsiban felkereste VF és VN, az uzsoradsszeget kovetel-
ték rajtuk, VF megfenyegette ket, hogy ha mdsnap nem fizetik meg a kamatos pénzt,
akkor S2 férjét megoli, lesziirja, elvdgja a torkdt, eltori a gerincét, akdr a gyermekei
szeme ldttdra, tovdbbd felgyijtia a hizat. VN kozben kiozolte S2-vel, hogy ha nem fi-
zetnek, a gyerekei életébe fog keriilni. A sértettekben az életiik, testi épségiik és a
gyermekeik ellen irdnyuld fenyegetés jelentds félelmet keltett, azonban a kényszer-
helyzet ellenére nem fizettek.

2010 madrciusiban harmadrendii VN felajanlotta anyagilag nehéz helyzetbe keriilt
ismerdségnek, S4-nek, hogy kélcsont intéz neki VF-nél, S4 eldtte nem ismerte VF-et.
Taldlkoztak 11I. VN lakdhelyén, kélcsonadott VF 100 szdzalékra, de S4 kozolte vele,
hogy nem fogja tudni megadni ezt, mert mdr mdsoknak is tartozik, VF megkérdezte,
mennyi a jovedelme, S4 megmondta, és azt is, hogy olyan rosszul élnek, hogy mdr étel-
re sincs pénze.

A birésag az itéletében megallapitotta, hogy a harmadrendti VN a kolcson-
adashoz VF-nek a kolcsonkérés kozvetitésével szandékosan segitséget nytjtott.
S2 és S3 vallomasat a posta igazolasa, és a Magyar Allamkincstar ltal kidllitott
igazolas is alatamasztotta jovedelmiikrdl, gyermekeik betegségeit, életkoriil-
ményeiket igazolta az dnkormanyzat atirata, és a gyermekek hdziorvosa altal
csatolt iratok is.

Az 55. iigyben? az elkdvetdi oldal jovedelmi helyzetének vizsgalatat tekint-
ve az els6fokt birdsag a bizonyitasi eszkozok koziil kiilon kiemeli a vadlott
életkoriilményeit, 6sszehasonlitva azt legalis jovedelmével.

Vidlott (VF) tobbszordsen biintetett elééletii (nyolcszor volt biintetve, t6bbnyire va-
gyon elleni biincselekmények miatt, aktudlis iigyben t6bbszords visszaesdi mindségii).
VF lakéhelyén (kozség) koztudomdsii volt, hogy uzsords tevékenységet folytat. VF az
Ot kolcsonért felkeresd, szorult helyzetben 1évd sértetteket nyilatkoztatta, hogy mennyi
a havi jovedelmiik, és az annak felét kitevd Osszeget ajanlotta fel kolcsonként azzal a fel-
tétellel, hogy kovetkezd hénapban a sértettnek a teljes havi jovedelmét kell dtadnia neki.

20 181/2013. Hevesi Varosi Ugyészség; 3. B. 80/2013.Hevesi Jarasbirosag; 4. Bf. 604/2013.Egri
Toérvényszék.
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A sértetteknek pénzre volt sziikségiik, ezért elfogadtik a VF dltal tamasztott feltéte-
leket, dtvették a kolcsont, és a kdvetkezé honapban pedig annak felvétele utdn a posta
el6tt az utcdn vagy a posta melletti cukrdszddban dtadtik VF-nek a teljes jovedelmiiket,
ez a kolcsonadott tokének és a felszamitott szdzszdzalékos kamatnak felelt meg.

Ettél fogua VF rendelkezett a sértettek jovedelmével, nekik nem maradt pénziik,
igy kénytelenek voltak nyomban 1ijabb kolcsont kérni VF-t6l, aki legfeljebb a havi jo-
vedelmiik felét kitevd dsszeget volt hajlandd kolcsonadni az el6bbi feltételekkel. Ezzel
VF biztositotta, hogy a sértettek honaprdl honapra kélcsonért folyamodjanak hozzd,
jovedelmiiket megszerezte, mindezt anélkiil, hogy a sajdt pénzét kockdztatta volna.

VF meggélhetését és a jovedelméhez mérten aranytalan gyarapoddasat az uzsoras
tevékenységbdl szarmazo6 kamatbevételbdl fedezte, amelybdl hdnaprdl honap-
ra rendszeres haszonra tett szert.

A renddrségi megkeresésekbdl kitlint, hogy sem VF, sem az élettarsa évek ota
semmilyen keres6 foglalkozast nem folytatott, legalis jovedelmiik csak szocialis
segély, csaladi potlék és rovidebb idészakokban a kozfoglalkoztatasbol szarmazé
Osszeg volt. A csatolt fényképmellékletek alapjan azonban megallapithat6, hogy
VF és élettarsa ot kiskort eltartasarol gondoskodik, és a lakohazuk a felsorolt
jovedelmeikhez képest igen jol berendezett, értékes miiszaki cikkekkel és btito-
rokkal felszerelt, tovabba VF-nek autoja is volt, de mivel jogositvanya nem volt,
tobb személyt pénzért soférként is alkalmazott. Teljesen nyilvanvald, hogy ilyen
legdlis jovedelembdl ilyen életszinvonalat sem magéanak, sem csalddjanak nem
tudott volna teremteni, hanem tesz szert az uzsorakolcsonokbdl befolyd jove-
delmekre. A beszerzett kdrnyezettanulmanyokbol és a fényképekbdl az is megal-
lapithato, hogy a sértettek igen rossz allapotu, szegényesen berendezett hazak-
ban éltek tobbedmagukkal, igy az uzsorakolesonok rendkiviili mértékben veszé-
lyeztették a sajat maguk és a csaladjuk megélhetését, Sket sulyos nélkiilozésnek
tették ki, volt, hogy élelmet sem tudtak vasarolni, éheztek.

VF az uzsora-btlincselekményt hasonlé mddszerrel, tobb sértett sérelmére,
hosszt id6n keresztiil folytatta, ennek révén rendszeres haszonra tett szert,
cselekménye iizletszerlinek is mindsiilt, tovabba a masodfok itélete szerint a
hatrendbeli uzsora-biincselekmény folytatolagosan elkovetettnek is mindsiilt.

Ugyek befejezése, biintetéskiszabds

Az {igy az elkdvetdk 38 szazalékanadl els6 fokon jogerdre emelkedett, ebbdl
mindOdssze hatszazaléknyi felmenté itélet sziiletett. Az elkovetdk valamivel
tobb, mint 58 szazaléka esetében (ennek 3 szazalékaban felmentd) masodfokon
jogerds itélet, az elkdvetdk 3-4 szazalékanak iigyében harmadfoku itélet sziile-
tett (7. szdmii dbra).
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7. szamu abra
Kiszabott biintetés, intézkedés (db)

bortén

kézugyektdl eltiltas
vagyonelkobzas
pénzbiintetés
partfogo felligyelet
pénzmellékblintetés
kézérdekl munka
fegyhaz

foghaz

probara bocsatas
kézati jarmiivezetéstd! eltiltas
kitiltas

4. szamu tablazat
Enyhit6 koriilmények

125

az dsszes az iigyek
Enyhits kériilmény N=gsszes | enyhitdkoril- | hany széza-
eléfordulas (db) | ményen beliili lékaban
megoszlas (%) értékelték
egy vagy tobb kiskorl eltartasardl gondoskodik 62 29,1 71,3
egy vagy tobb cselekmény kisérleti szakban 27 12,7 31,0
egy még tanul6 gyermek eltartdsarol gondoskodik 1 0,5 11
részbeni beismerés 13 6,1 14,9
hosszabb ideig tart6 el6zetes letartéztatas 3 14 34
biintetlen el6élet 35 16,4 40,2
a '60-as években volt bilintetve, azdta nem 1 0,5 1.1
betegség / rossz egészségi allapot 9 42 10,3
részesség (blnsegédi elkdvetés) 3 14 34
idémulas, biintetdeljaras elhlizodasa 37 17,4 425
csalados allapot 1 0,5 1,1
beismerd vallomas 7 3,3 8,0
elkdvetett cselekmények kisebb targyi stlya 2 0,9 2,3
beszamitasi képessége enyhe fokban korlatozott 1 0,5 1,1
fiatal feln6tt kor 1 05 1,1
id6s kor 3 14 34
kérmegtérités 1 0,5 1,1
megbanas 3 14 34
sértetti kozrehatas 1 05 11
sértetti nyilatkozat: megbocsétottak a vadlottnak 2 0,9 2,3
Osszesen 213 100,0 2441
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5. szamu tablazat
Stulyosito koriilmények

az dsszes az iigyek
Siilyosité kériilmény N=osszes | enyhitd koriil- | hany szdza-
eléfordulas (db) | ményen beliili lékaban
megoszlas (%) értékelték
biintetett el6élet 48 17,2 55,8
folytatélagossag 19 6,8 221
sértettek nagyobb szadma 2 0,7 2,3
uzsora-biincselekmény vagy vele halmazatban
all6 erészakos vagyon elleni blincselekmény 21 7,5 244
tarstettesi elkovetése
feltételes szabadsagvesztés tartama alatt kovette el 1 04 1,2
blincselekmények szervezéje / 3 11 35
iranyito jellegli szerepvallalas ' '
cselekmények elkdvetési ideje hosszabb idét dlel 9 07 23
fel / elh(zodo elkdvetés ' ’
a blincselekményeket felfiiggesztett szabadsag- 6 99 70
vesztés(ek) probaideje alatt kdvette el ' ’
(nagyobb szamu) blinhalmazat 74 26,5 86,0
biincselekmények kitarté elkdvetése 6 2,2 7,0
biintetéeljaras hatalya alatti elkévetés 5 1,8 58
elszaporodottsag 65 23,3 75,6
a vadlott egyes sértetteket és hozzatartozokat a
blintetéjogilag értékelhetd idészakon tulmenden is
sulyos nélkil6zést eredményezé helyzetbe hozta 1 04 1,2
(2009. 03. 01. elétti idészak) + gyermekek is ki
voltak téve nélkilézésnek
a biincselekményeket (a leg)kiszolgaltatott(abb) 6 99 70
helyzetben lévd sértettek sérelmére kévette el ’ ’
uzsora-blincselekmények jelentds targyi sulya /
kiemelkedd tarsadalomra veszélyessége és 2 0,7 2,3
megitélése
elkdvetéshez hasznalt eszkdz veszélyessége 1 04 1,2
sértettek éveken at tartd sanyargatasa 2 0,7 2,3
géatlastalan elkévetési méd 1 0,4 1,2
gyerekeket is nélkiildzésnek tett ki 1 04 1,2
kezdeményez0 szerep 4 14 47
kiilonos, illetve tobbszoros visszaesd 5 1,8 58
munkakorével visszaélve kovette el 1 0,4 1,2
probara bocsatas hatalya alatti elkdvetés 1 04 1,2
személyiségzavar 1 04 1,2
tobbalkalmas fenyegetés 1 0,4 1,2
279 100,0 3247
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A 83. iigyben?' a masodfokon eljard birdsag stlyositotta a vadlottak biintetését,
kiilonds tekintettel arra, hogy a vadlottak két éven at kitart6 elkovetési magatar-
tassal, folyamatos élet és testi épség ellen irdnyuld fenyegetéseik fenntartasaval,
ismétlésével sanyargattak a sértetteket jogtalan hasznuk novelése érdekében,
visszaélve gazdasagi és csaladi szervezettségiik hatdsossagaval, kozismerten
erbszakos és agressziv természetiik hangsulyozasaval. A vadlottak a cselek-
ményt nemcsak tarstettesként, hanem csoportos eréfolényt mutatva a torvény és
az egyiittélési szabalyok nyilt, s6t g6gds semmibevételével hajtottak végre a koz-
ségben akként, hogy fenyegetéseiket, koveteléseiket mas, szintén szocialisan
raszorult helyzetben 1évé lakosok el6tt is nyiltan megfogalmaztak, érvényesitet-
ték, amelynek kovetkeztében a cselekményeik alkalmasak voltak arra, hogy na-
gyobb kozosségen beliil is félelmet idézzenek elS. A cselekményeknek ez a ve-
sz€lyes sajatossaga egyben arra is kovetkeztetni enged, hogy a vadlottakban a
jovo tekintetében is meg van a készség arra, hogy hasonld erdszakos cselekmé-
nyeket hajtsanak végre, ha az érdekeik azt megkivanjak.

Vidlottak csalddtagok férj (VP), feleség (VM) és két fivigyermekiik (VF1, VF2). VP és
VM szabad felhaszndldsi jelzdloghitelt vett fel, amelynek egy részébdl rendszeresen
adtak koleson kiilonbézé pénziosszegeket a kizségben lakd, nehéz anyagi helyzetben
lév6 személyeknek azzal a feltétellel, hogy a kilcsonadott pénz Gtven — esetenként
szdz — szdzalékdt kamatként megfizetik. A kélcsonadott és kamattal megnovelt pénz-
dsszegeket a kovetkezd honapban a csalddi pétlék vagy szocidlis segély dtvétele utin
kellett megfizetniiik a kolcsonvevdknek.

A pénzt rendszerint VP és VM hdzihoz kellett elvinniiik, azonban eléfordult,
hogy azt az addstol a posta elStt a csalddi potlék, illetve a segély dtvétele utdn nyom-
ban elvették, vagy 6k mentek el a pénzért az adds hdzdhoz. Tisztdban voltak azzal,
hogy azok, akiknek Gtven szdzalék kamat megfizetése ellenében egy hénapra kélcsont
adtak, rossz szocidlis és anyagi helyzetben vannak, munkaviszony hidnydiban nem
dallt médjukban pénzintézettdl, kisebb kamatra pénzt kolcsonozni. Ezen emberek szo-
rult helyzetét kihaszndlva, nekik rendszeresen Gtven szdzalék kamatra pénzt kolcso-
nozve tovdbb rontottik e személyek anyagi helyzetét.

VP és VM a kilcsonadds folyamatdba bevonta két gyerekiiket is, akik részt vettek a
tartozdsok beszedésében, idénként a kdlcsonkért pénziosszegek dtaddsdban is.

VF1-nek és VF2-nek tudomdsa volt arrdl, hogy a sziileik 6tven szdzalék kamatra
kolesonadott pénzét viszik el, vagy ilyen jellegii tartozdst vesznek dt a szdmukra.

Amikor a kolcsont felvevdk a magas kamattal terhelt kdlcsondsszegek visszaaddsa
miatt pénztelenné viltak, és mdr élelmiszerek vdsdrldsdra sem volt médjuk, ezt ki-
haszndlva VP és VM maguk kezdték drulni nekik a sziikséges élelmiszereket és ruhdzati

21.9332/2011. Miskolci Varosi Ugyészség; 5. B. 383/2010. Miskolci Jarasbirésag; 14. Bf. 1181/2013.
Miskolci Térvényszék.
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cikkeket, a bolti drndl jéval magasabb dron. Ezzel ugyancsak hozzdjdrultak az addsok
csalddja megélhetési lehetdségének tovdbb romldsihoz.

Abban az esetben, ha a kélcsonkérék a tartozist a megjelolt idében nem tudtdk
vagy nem akartdk megadni, a vddlottak mind a négyen, vagy ketten-hdrman, esetleg
kiilon-kiilon megjelentek az érintettek hdzdndl, és Cket ott vagy akdr az utcdn megdl-
litva megueréssel, a hdzuk felgyijtisdval vagy eqyéb siilyos kovetkezménnyel fenye-
gették meg annak érdekében, hogy a tartozdsaikat megfizessék. A megfélemlitett la-
kosok ennek hatdsdra a fizetési kotelezettségeiknek tobb éven keresztiil eleget tettek.

VP a kilcsonadott dsszegeket egy fiizetben jegyezte fel, és ott vezette a visszafizeté-
seket is, amikor azonban 2011 tavaszin feljelentések megtételére keriilt sor, a fiizetet
eltiintette, papirlapokra jegyezte fel a kihelyezett és visszakapott pénzisszegeket,
amiket utébb eldobott, lehetetlenné téve ezzel a tevékenységének ellendrizhetdségét.

A 19. iigyben? az els6foku birdsag a kozépmeértéktol lefelé tért el, ezt az enyhi-
t6 kortilményekkel indokolta és azzal, hogy ,a biincselekmények megualdsuldsdért
valamilyen szinten azért a sértettek is feleldsség tehetok”.

Utdbbi megallapitast a masodfokon eljard torvényszék mell6zte, kifejtette,
hogy ,az uzsora-biincselekmények elkivetdi nyilvinvaldan az igen nagy szegénység-
ben él6k helyzetét kihaszndilva valdsitjdk meg a cselekményeiket. A nehéz sorsii emberek
szdmdra a megkdotott uzsoraszerzodés, mely rendkiviil ardnytalan kikotéseket, megdlla-
podisokat tartalmaz, igen sokszor csak az egyediili lehetGség arra, hogy dtmenetileg
készpénzhez, illetve nélkiilozhetetlen javakhoz jussanak. Az, hogy a sértettek milyen
okbdl keriiltek ebbe a helyzetbe, semmiképpen sem réhatd terhiikre, mint ahogy az sem,
hogy az ezen megdllapoddsok dltal tovdbbgerjesztett igen sziikds anyagi koriillmények-
bdl hosszabb idén keresztiil nem tudtak kikeriilni, vagy ha igen, akkor csak kiilsé segit-
séggel, s ezt kivetden esetlegesen ismét aranytalan megdllapodds kitésére szorultak.”

Megvaltoztatta a torvényszék a kiszabott szabadsagvesztés-biintetést is,
majd duplajara sulyosbitotta ebben az {igyben (példaul elsérendii vadlottnal
két év hat honap helyett négy év hat honapra), mert allaspontja szerint a stlyo-
sité koriilmények nem indokoltak a kozépmértéktdl eltéré a minimumhoz igen
kozel esé biintetést.

Osszegzés

A tanulmany alapjat addkutatds a magyarorszagi uzsora-blincselekmények
gyakorisaganak, az uzsora jelenségének biintetSjogi (részben kriminologiai)
feltérképezését tlizte ki céljaul. Ennek érdekében az uzsora-blincselekmények

2 914/2011. Jaszberényi Véarosi Ugyészség; 4.B. 649/2011. Jaszberényi Vérosi Birdsag; 2.Bf.
1022/2012. Szolnoki Torvényszék.
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"o

iigyében 2009 és 2015 kozott jogerdre emelkedd itéletek bliniigyi iratainak
elemzését, értékelését kellett elvégezni részben dogmatikai, részben kriminold-
giai szempontbdl, figyelemmel a korlatlan enyhités bevezetésének hatasara és a
biintetdeljarasban észlelt sajatossagokra. Az uzsora-biincselekmény gyakorisa-
gat illetéen megallapithato, hogy 2009 és 2014 kozott 1063 biliniigyet regisztral-
tak Magyarorszagon, ezek koziil 1016 esetben keriilt sor vademelésre, 33 eset-
ben pedig a nyomozas megsziintetésére.

A tanulmany bemutatja a vizsgalt {igyek, illetve elkdveték megyei megosz-
lasat. A megyei kimutatas szerint regisztralt uzsora-btincselekmények {igyében
feliilreprezentalt Borsod-Abauj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar-Bereg megye,
mikdzben Vas és Zala megyében nem regisztraltak uzsora-blincselekményt a
2009 és 2014 kozotti idészakban.

A tanulmany vizsgalja az uzsora-btincselekmények hatdsag tudomasara juta-
sanak modjat, a bizonyitassal kapcsolatos egyes kérdéseket. A bizonyitas koré-
ben kiemelendd, hogy a jogalkalmazas az ellentmondasok, bizonyitasi nehézsé-
gek feloldasara igyekezett megoldast talalni, egyebek kozott azzal, hogy a
fokozott tigyészi feliigyelet keretében sziiletett utasitasok részletes iranymutatast
adva segitették a nyomozo hatésag munkajat.

Az elemzés utolsd egysége az uzsora-btincselekmények elkovetdire vonatko-
z0, illetve a biintetéskiszabassal kapcsolatos egyes ismérvekbe enged betekintést.
A kutatas eredményei alapjan az uzsora-btlincselekmények elkdvetdi valameny-
nyien felnétt kortiak, mindossze 3 szdzalékuk kovetett el kordbban uzsora-
btlincselekményt, 50 szazalékuk biintetlen el6életti, és a vizsgalt {igyek tobb mint
60 szazalékaban egyediil valdsitottak meg az uzsora-blincselekményt. Az tigyek
36 szazalékaban az elkoveté nem egyediil valdsitotta meg a blincselekményt?,
kiemelendd, hogy e kategorian beliil az egymassal hozzatartozoi kapcsolatban
allé elkovetSk aranya a legmagasabb: 83 szazalék. Az elkovetOk tobbnyire élet-
vagy hazastarsi kapcsolatban €16 férfiak, akik tipikusan a 3049 évesek korcso-
portjaba tartoznak. Az dsszes elkovetd 80 szazaléka nyolc altalanos vagy az alatti
iskolai végzettségli. A jogerds itéleti torténeti tényallasokbol kitlinik, hogy az
elkovetSket a rendszeres haszonszerzés motivalja, a ,megallapodas” a pénzkol-
csonzésen tul tobb izben az tgynevezett ,boltocskazast”’?* is magaban foglalja.
Az elkovetdk tisztaban vannak azzal, hogy azok, akiknek a pénziiket (arucikke-
ket) uzsorakamat megfizetése ellenében (rovid torlesztési hataridével) kdleson-

2 Eléfordult az is, hogy a korabban uzsorazassal foglalkozo apa a hozza kolcsonért forduld sér-
tettet sajat fiahoz iranyitotta, mondvan, hogy 6 mar nem, de a fia foglalkozik e tevékenységgel.
2 Elelmiszer, tisztaségi drucikkek stb. uzsorahitel fejében torténd atadasa.
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adjak, raszorultak, rossz szocialis és anyagi helyzetliek, munkaviszony hidnyaban
nem tudnak pénzt kolcsonozni pénzintézettdl kisebb kamatra. Az uzsorasok
megélhetésiiket és a jovedelmiikh6z mérten aranytalan gyarapodasukat az uzso-
ras tevékenységbdl szarmazo kamatbevételbdl fedezik, ily moédon honaprol ho-
napra rendszeres haszonra tesznek szert. A sértetteknek, ha vissza tudjak is fi-
zetni az aktualis havi kolcsonkapott téke, valamint az uzsorahitel Osszegét, az
adott honapra nem — vagy csak minimalisan — marad pénziik, igy tjabb kdlcsont
kérnek az uzsorastdl, aki ezzel eléri, hogy a sértettek honaprol hénapra kélcso-
nért folyamodjanak hozzd, jovedelmiiket megszerzi, mindezt anélkiil, hogy a
sajat pénzét kockaztatna.?

Az uzsorahitel intézményének fenntartdsaban nem csupan krimindlis elemek vesz-
nek részt. Eqyfajta torz piaci mechanizmus ismerhetd fel, ahol az uzsords a szolgaltato, a
~kamatos pénzt” felvevd egyének és csalidok pedig a fogyaszték.” Ennek kovetkezmé-
nye, hogy az uzsorahitel dldozatai nemcsak az (illegdlis kamatos kamat kikény-
szeritése érdekében akar erGszakos modszereket alkalmazo) uzsorasoktol vald
félelem miatt nem mukodnek egyiitt a bliniild6z6 szervekkel, hanem azért sem,
mert attdl tartanak, hogy akkor még ezen az titon sem jutnak hozza a tarsadalmi
helyzetiik miatt sziikséges anyagi forrasokhoz. Néhany esetben megfigyelhetd
azonban, hogy az aldozatok szdmara meghatarozé a tobbségi (fogyasztoi) kulta-
ra altal kozvetitett értékek elfogadasa, ami a lehetdségeiken feliili tulfogyasztas-
ban 0lt testet, és eladdsodashoz vezet.26

Osszességében megallapithato, hogy az uzsorajelenség elleni fellépés dssze-
tett megoldasokat igényel, a biintetSjogi eszkdzok mellett sziikséges egyebek
kozott szocialis és mikrohitelezési, valamint megel6z6-felvilagosité programok
inditasa, fejlesztése. Id6kozben kihirdették a Magyar nemzeti tarsadalmi fel-
zarkézasi stratégia II. végrehajtasanak a 2015-2017. évekre sz6l6 kormanyzati
intézkedési tervét tartalmazo 1672/2015. (IX. 22.) kormanyhatarozatot. A stra-
tégia? hangsulyozza, hogy a biintetGjogi eszkozokkel 6sszehangoltan sziiksé-
ges legalis alternativat talalni az elmaradott térségek szegénységben €16 lakos-
saganak kritikus megélhetési biztonsaganak javitasara. Az orszag egyes részein

% Egyes megyékben , kialakult” az uzsorasra torténd ingatlanatiratas gyakorlata is (ez a megal-
lapodas kezdetén még csak garanciaként funkcional), ha az uzsoras az ingatlant ily médon
megszerzi és eladja, sajat , legalis” bevételeként tiinteti fel az ingatlant vagy annak ellenértékét.
2% Fabian G. — Szoboszlai K. — Hiise L.: A ,kamatos pénz”. In: Bédi F. — Fabian G. (szerk.):
Helyi szocialis ellatorendszer Magyarorszagon. Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2011,
181-201. o.

¥ Magyar nemzeti tarsadalmi felzarkozasi stratégia II. Tartdsan raszoruldk — szegény csalad-
ban €16 gyermekek — romak (2011-2020). Budapest, 2014
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kialakultak olyan telepiiléskorok, amelyeken a hatrdanyok olyan mértékben
halmozddtak fel, hogy a helyi lakossag 6nerd, szaktudas, informacié hianyaban
nem képes bekapcsolodni a fejlesztési folyamatokba. Ezeken a teriileteken kiil-
s6 szerepl6knek és maganak az allamnak is meg kell jelennie intézményfejlesz-
t6i szerepkorben. Az elmaradott térségek felzarkdzasa szorosan kapcsolodik az
Europa 2020 stratégianak a foglalkoztatas javitasat, valamint a szegénység elle-
ni kiizdelmet szolgalod célkitlizéseihez. Az orszagos fejlesztési és tertiletfejlesz-
tési koncepcioban is jelentés hangsulyt kap az elmaradott térségek fejlesztése.

A stratégia a f&bb feladatok kozott hangstlyozza, hogy ki kell terjeszteni az
adossagkezeld szolgaltatasokat a kistelepiilésekre is, csokkenteni kell a nem
legalis hitelezés iranti keresletet, és ki kell dolgozni az uzsorakolcson legalis
alternativajat mikrohitelprogramok révén, az eddigi tapasztalatok felhasznala-
saval, megérizve a helyi kozosség tarsadalmi tékéje szempontjabdl értékes
viszonossagi kapcsolatok integritasat.
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Az ustawka és biintet6jogi megitélése

A stadionok belsd rendjének erdsodd kontrollja kovetkeztében egyre jellemzdbbé vilnak az
egyéb helyszineken végrehajtott, szervezett jellegii huligdnakcidk. Ezek egyik specidlis meg-
nyilvinuldsa az igynevezett ustawka (eldre megbeszélt verekedés). A futballhuligdnok dsz-
szecsapdsaikat eldre megszervezik, igyekeznek dltaldban eldugott helyszineken a privit
szurkoloktol és a rendfenntartéktol mentes tigymond ,fair” kiizdelmet vivni. Az ustawka
elsdsorban Lengyelorszdagban és Oroszorszigban terjedt el, de mds orszigokhoz hasonléan
hazankban is megjelent. Bir a verekedésekben vald részvétel dnkéntes, azok siilyos veszélye-
ket rejtenek magukban. A tanulmdny vizsgilja az ustawka jellemzdit, el6forduldsi gyakori-
sdgdt, biintetdjogi megitélését, valamint a hatdsigok véleményét és kontrolljdt.

A XIX. szazad masodik felében kialakult modern labdariigis eleinte f6ként a brit
arisztokracia megujult id6toltése volt, dsszekapcsolva a fair play és a visszafogott
lelkesedés viktorianus értékeivel. Az erdszak azonban egyre inkabb a jaték kisérd-
jelenségévé valt a nézbtéren is, és ,alig 90 évvel azutin, hogy Anglia e csoddlatos
jatékot, a futballt adta a vildgnak, megsziilte annak torz gyermekét is: a futballhuliga-
nizmust”!. Ez szamos kutatd szerint osszekapcsolédott a mérkozések televizids
kozvetitésének elterjedésével és a futball munkasosztaly altali , visszakovetelé-
sével”, , proletarializalodasaval”.2 A tobbi, féként nyugat-eurdpai orszagban (elsé-
sorban Olaszorszagban, Németorszagban, Hollandidban és Belgiumban) mint-
egy tiz évvel késdbb bontakozott ki a jelenség.

1989 utan a hazai futballpalyak nézéterein is bizonyos rendszervaltas tor-
tént: megjelentek az ultrdk, és 4j szurkoloi kultarat honositottak meg. Mig a
nyolcvanas évek végéig a stadionok rendjéhez hozzajarult a rezsim szigoru
kontrollja is, a rendszervaltozas utan, a politikai rendszer atalakitdsa miatti
iranyitasi tirben a tarsadalom kiilonb6z6 részei mind-mind masképp értelmez-
ték szabadsaguk fokat, és miként az egész tarsadalomban, gy a futballpalyak

! Bodnar Z.: Huszadik szazadi vikingek. In: ]J. Bannon: A beépitett huligan. Candover Kift.,
Budapest, 2003, 7. o.

2 S. Frosdick — P. Marsh: Football Hooliganism. Willan Publishing, Portland, 2005, pp. 10-24.; I.
Taylor: Spectator violence around football: the rise and fall of the “working class weekend”.
Research Papers in Physical Educations, 4/1976., pp. 4-9.; E. Dunning: The Development of
modern football. In: E. Dunning (ed.): The Sociology of Sport: A Selection of Readnings. Frank
Cass, London, 1971, pp. 133-149.
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kornyékén is felszinre keriiltek a lappangé elditéletek, a migracio erésodése
kovetkeztében feléledt az idegengytildlet is. A sport helyett minden vonatko-
zasban egyre inkabb a botranyok kertiltek a kdzéppontba.

Kétségtelen, hogy az elmult évtizedekben vilagszerte a sport kdrnyezetében
is egyre erételjesebben jelentkezik az agresszio. Minden tekintetben megnove-
kedett a sporton beliili er6szak mértéke, ami elsd kozelitésben a sport novekvd
tarsadalmi jelentdségével hozhatd Osszefiiggésbe.? Ez a folyamat a szurkolok
korében még erdteljesebben érzékelhetd. A mérkdzéseket kisérd egyéni és cso-
portindulatok a verbalitas szintjérél mindinkabb a cselekvés szintjére emelked-
tek.* Az azonos szemlélettel, a csapatuk iranti fanatizmussal telitett — f6ként
fiatal — drukkerek a feler6s6dott indulataik nyoman gatlastalanna valnak, és

kritikatlan cselekvésekre vetemednek.

Az agresszivitas egyik oka, hogy a sportolas kozbeni kiizdelem megnoveli a
tesztoszteron, az adrenalin és mas hormonok szintjét a szervezetben, és meg-
emelkedik az agytorzsi aktivacios szint. Ezért kisebb mértékii frusztraciora is a
magasabb alap aktivitasi szinten 1év6 agytorzsbdl természetesen magasabb
szint(i agressziv vélasz keletkezik. Igy csokken a tudatossdgi kontroll a viselkedés
folott. Ez a mechanizmus a szurkoldkban is lejatszodik.

A masodik tényezd, amelyik megndvelheti az agresszivitasi szintet az, hogy
altalaban néhany draval, esetleg néhany nappal korabban egyfajta bosszantdsi
fizis zajlott, ami azt jelenti, hogy megalaztdk az egyént. A korabban elfojtott
agressziv indulat az akcidk hatasara aktivizalédik, és lehet, hogy az érintett
személy sem érti, miért, de fokozottan agressziv valaszokat ad.>

Mind gyakrabban érkeztek hirek a vilagon lezajlott halalesetekkel is jaro véres
verekedésekrOl. A futballhuliganizmus a tomeg agresszidjinak jellegzetes példdjivd
vdlts, és a tobbnyire a mérkdzések utani erészakos, durva és kihivé megnyilva-
nulasok mindmaig gondot okoznak.”

3 Szab¢ ].: Futballhuliganizmus. Polg ART Kiado, Budapest, 2003, 106. o.

* Empirikus kutatasi adatok szerint a futballhuligan cselekmények f6ként a sportesemények
alatt (49 szazalék) és utana (38 szazalék) kovetkeznek be. Nagy L. T.: A magyarorszagi
fuballhuliganizmus ténykutatdsa. In: Virag Gy. (szerk.): Kriminolégiai Tanulmanyok 44.
Orszagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest, 2007, 169. o.

5Végh J.: A futballhuliganizmus pszichologiai kérdései. Beliigyi Szemle, 2001/12., 37-39. o.

¢ Hardi I.: Az agresszié vilaga, az agresszio fogalma, jelenségtana, elméletei. In: Hardi I.
(szerk.): Az agresszid vilaga. Medicina Konyvkiado Zrt., Budapest, 2010, 39. o.

7 Korinek L.: Kriminoldgia II. Magyar Ko6zlény Lap- és Kényvkiadd, Budapest, 2010, 443. o.
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A futballhuligdnok vildgdt és életérzését az éaltaluk férfiasnak tartott verekedé-
sek, az erdszak, az alkohol és a bardtsig egyarant jellemzi:

»Bardtok, foci, sér, bunyd, fanatizmus, buli. Csupa olyan dolog, amire azért minden
férfi vagyik. Csak valaki megéli ezeket, valaki elfojtja magaban. Mi kimegyiink a
meccsre a bardtokkal, elbtte séroziink egy jot. A meccsen éltetjiik a kedvenc csapa-
tunkat. Meccs utdn meg szétverjiik az ellenfél szurkoldinak a pofdjdt, vagy épp 6k a
miénket. Nagyon jol le lehet vele vezetni a felgyiilemlett fesziiltséget. Van azért eqy-
fajta hangulata a dolognak.”$

A bajtarsiassag, a valahova tartozas érzése mindamellett sokak szamdra semmi
massal nem poétolhato, elsédleges preferenciat jelent.?

Egy jolesd érzés mikor tudom, hogy van helyem és odatartozom. A rengeteg jo és
rossz élmény, mely dtsegit a hétkoznapokon, hétvégén elvezet a bardtaimhoz. Ujra és
tjra. [...] Ha benne élsz, tudod, ha meg nem, 1igy sosem fogod megérteni.” 1

Napjainkban a futballhuliganizmus t6bb tekintetben 1ij format oltott:

A nagy kluboknal a szurkoldi tdborok csoportok dltal strukturdlt szerkezete alakult ki.
Gyakran a tdboron beliil az egyes szurkoloi csoportok kozott sincs toretlentiil jo
viszony, esetenként agressziv megnyilvanulasokkal kisért dominanciavetélke-
dés, bels6 harc folyik az iranyitd, elit, tekintélyt parancsold, befolyasos status
elnyeréséért. A csoportok belsé tagsaga is valtozik, és id6rdl idére 11j csoportok
is alakulnak, amelyek sokszor igyekeznek hegemonidra torni. Az tgynevezett
ultrdk és a huligdnok szamitanak a legszéls6ségesebb, legagresszivabb szurkoloi
csoportoknak. A renddrségi kdzbeavatkozasok idején az egyébként Gsellenség-
nek szamito futballhuligan-csoportok is rendszeresen egyiittes erével fordulnak a
hatdsdg tagijai ellen.

Erételjesen jelentkezik a futballhuliganizmus és a szélsdséges politikai nézeteket
vallok (els6sorban az idegenellenes széls6jobboldaliak) kdzotti kapcsolat. E cso-
portok eszméik hangoztatasahoz kivald terepnek, a médiaban kozvetitett
,ingyenreklamnak” tekintik a kozérdeklddést vonzd labdarigdo-mérkozéseket,
azokat eszkozként hasznaljak. A budapesti utcakon a politikai zavargasok so-
ran a tor6-zazo , rohamosztagosok” kozott felting futballhuliganokhoz hason-
16 fellépést tapasztaltak mas orszagokban is.

Megfigyelhet6 a futballhuliganizmus és a gazdasagi érdekek dsszekapcsoloddsa is.

8 http://www.gyakorikerdesek.hu/sport-mozgas__egyeb-kerdesek__2397552-mi-az-az-ustawka-mi-
ertelme-van-ultras-hooligans

°J. Bannon: i. m. 20. o.

10 Kovacs G.: Huligan Naplé. Budapest, 2013, 14. o.
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A futballhuliganizmus eszkalacidja jelent8s anyagi érdekeket is sért: az eu-
ro-tizmillidkat forgatd nagy klubok szamara a bajnoksagok felfiiggesztése, a
mérkézések elmaradasa hatalmas veszteségeket okozhat. Magyarorszagon
adatok vannak arra vonatkozoan, hogy egyes esetekben — elsésorban a Ferenc-
varos mérkdzésein — elére megtervezett, kiprovokalt szurkoldi rendzavarasok
torténtek, amelyek hatterében biztonsagi cégek egymas lejaratasanak a szandé-
ka, illetve megbizasi szerzédésekért folyo harca allt.

A stadionok bels6 rendjének er6sddé kontrollja — a technikai fejlédés, a
beléptetérendszerek, a nagy felbontasti kamerak kiépitése, a renddrok és a
biztonsagi 6rok specialis szakmai képzettségi szintjének novekedése, valamint
a szigorubb jogi szabalyozas kovetkeztében — egyre jellemzobbé viltak az egyéb,
kiils6 helyszineken végrehajtott, a mérkdzésektdl térben és esetenként iddben is elkiild-
niilé, szervezett jellegti huligdn akcidk.”

A futballhuliganok 0sszecsapasaikat elére megszervezik, szandékosan kivi-
szik a stadionokbol, igyekeznek a privat szurkoloktol mentes tigymond , kor-
rekt, fair bokszot” létrehozni, amelynek nemzetkozileg altalanosan elismert
elnevezése: ustawka.

Az ustawka

Az 1990-es évek kozepétdl eldszor Lengyelorszagban és Oroszorszagban terjed el
az ustawka, amely egy el6re lebeszélt helyszinen és idSpontban sorra kertil6 fizikai
Osszecsapas, verekedés (a huliganok szohasznalata szerint buli) a rivalis szurkolok
kozott. A vilagszerte egyre jobban teret hoditd szubkultiira hazankat sem keriilte
el. Az ustawka lengyel eredetii sz0, jelentése lebeszélés, megbeszélt talalkozo.

Elére egyeztetett szabdlyok és feltételek szerint zajlik a kiizdelem két, egyenld
létszamu csoport kozott. A csata altalaban eldugott helyszineken, kizarélag az
érdekeltek kozott, azok beleegyezésével zajlik, és a résztvevok férfias kiizde-
lemnek, mintegy sporteseménynek tekintik. A legfontosabb szabdlyok, hogy se-
gédeszkozok (iit6-, vagod-, szuirdeszkozok) nélkiil, kizardlag puszta kézzel vias-
kodnak a szemben all¢ felek, tovabba a harcképtelenné vald vagy a kiizdelmet
felado drukkert mar nem szabad tamadni. Védoeszkozok (fogvédd, fejveédd,
szuszpenzor) viselése el6zetes megegyezés alapjan elvileg megengedett. A harc
alapvetden egy az egy ellen folyik, de nem feltétleniil, el6fordul, hogy csoport a
csoport ellen. Az a csapat nyer, amelyiknél tobb résztvevé marad talpon, illetve

11§, Frosdick — P. Marsh: i. m. 153-163. o.
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el6fordul, hogy valamelyik fél feladja a kiizdelmet a totalis vereség el6tt. A buli
végén tobbnyire kezet fognak a felek, és ellenkezd iranyba tavoznak, vagy ese-
tenként vendéglatohelyeken megbeszélik az eseményeket, amelyek felvételeit
elészeretettel teszik kozzé honlapjaikon, videdmegosztd portalokon. Arra
azonban minden esetben vigyaznak, hogy arcuk, személyazonossaguk ne le-
gyen felismerhetd.

A sportban a szenvedélyt sokszor valoban csak egy vékonyka hatar valaszt-
ja el az oriilettdl.’? Az ustawkat akar ennek példajaként is felfoghatjuk. Egy az
ustawkat kedvel6 és gyakorld drukker igy irta le a lényeget:

,Jon egy telefon, vagy mi felhivjuk eqy mdsik brigid vezetdjét, hogy adott meccs
utin van-e kedviik mdékdzni természetesen a megszokott, korrekt koriilmények ko-
z0tt. Lebeszéljiik a létszdmot, helyszint, egyes esetekben a korosztdlyt, dsszeiiliink,
kitalaljuk, hogy hogy legyen pontosan. Majd meccs el6tt jon még egy telefon, hogy
pontositsunk, majd feldllunk azonos létszdmban egymdssal szemben fegyverek nél-
kiil, osszeiitiink, és két perc miilva a jobb elmegy, a vesztes pedig a mdsik irdnyba. Ez
eqyeldre rendszertelen hazdnkban, mostandban kezd beindulni. A bunyé el6tti na-
pokban mdr dolgozik benniink az adrenalin, nem esziink, idegesek vagyunk, vdrako-
zunk. Amikor megérkezel a boksz helyszinére, és mdr csak pillanatok vannak hdtra a
bunydig, az egy leirhatatlan, egyediildllo érzés. J6 érzés. Mindenkiben van félelem,
de ezt elnyomja a bizonyitdsi vdgy és az, amiért ott vagyunk. A szabdlyrdl tudni
kell, hogy nincs leirva az, hogy ha valaki foldre keriilt mdr nem riighatok bele, vagy
csak egyet riighatok bele és nem kettdt, vagy aki kisebb ndlam arra nem megyek rd,
az ilyen bunyokban azt a fajta korrektséget kell betartani, amit az ember magdval
szemben is elvdrna a mdsiktél. Nem megolni megyiink a mdsikat. A komoly sériilé-
sektdl is probaljuk dvni a mdsikat. EQy-két ujjtorés, monokli, orrvérzés a rendszeres
sériilések kozé tartozik.” 3

Magyarorszag legnépszertibb csapata, a Ferencvdros els6 szamu ultra szurkolo-
csoportja, az 1995-ben alakult Green Monsters is fontosnak tartja az ustawkat.
Mindamellett sajndlkozva allapitjdk meg, hogy idehaza nincs igazi ellenfeliik.
Az Ujpest elleni 50 vs. 50 is csak alom, bar ha rajtuk mulna, az 50 akar 150 is
lehetne, igy azonban kénytelenek kiilfoldi ellenfelet keresni, mert tgy érzik,
hogy ha megragadnak a hazai kdrnyezetben, akkor nagyon elhtiz mellettiik a
nemzetkdzi mezény.

12 F. Foer: A vilag fociszemmel. HVG Kiad¢ Zrt., Budapest, 2008, 187. o.

13 El6bb-utdbb valaki belehal: ériilt divat terjed a focidrukkerek kozott. http://ultrasliberi.hu/
elobb-utobb-valaki-belehal-orult-divat-terjed-a-focidrukkerek-kozott/

4 Interju a Green Monstersszel. http://ulloi129.hu/2014/03/26/interju-green-monstersszel/

172



Az ustawka és biintetdjogi megitélése

2014-ben még tizenhat résztvevovel torténd sorsolasrol érkeztek hirek!s, az
utébbi idében azonban tgy tlnik, Magyarorszagon valoban csokkent az
ustawkak el6forduldsa. Csupan egy 2015. novemberi, Ferencvaros—Nyiregy-
haza-6sszecsapdsrol érkezett informacio. A fradistak szova is tették:

~Legyen ez példa az egész magyar leldtéi tdrsadalomnak, reméljiik nem kell megint
éveket vdrnunk, hogy valamelyik brigdd dsszeszedje magdt és ismét mozoghassunk.
Enélkiil a magyar mozgalom sehogy sem fog felzdrkdzni az eurdpai élvonalhoz. Je-
lenleg tehdt a Népligeten kiviil az orszdgban egyediil Nyiregyhdzdn van vér a
f...ban. Tisztelet Nyiregyhdzdra! U.i.: megkériink minden illetékest, hogy ne az in-
terneten jarjanak a kezek, inkdbb csorogjenek a telefonok!” 16

Az utdirat a konspirdci6é fontossagara, erdsitésére hivja fel a figyelmet, mind-
amellett egyértelmiien érzékelhetd, hogy a jelenség intenzivitasa alabbhagyott,
csak az a kérdés, hogy ez mennyire tekinthetd tartds tendencianak.

. Csehek, lengyelek, oroszok, svédek, danok, németek brigddjai napi/heti szinten ren-
deznek lebeszélt boxokat, 1ijabban hollandok, belgdk is elkezdték komolyabban tolni.
De mi és pdran leeresztettiink 11igy, mint a bolgdrok, vagy a szlovikok ustawka terén.
Néha 1-1 harc Gsszejon a taborok kozott, utdna fél évig nem torténik semmi.” 7

Egyes nézetek szerint a labdartigas szempontjabdl az ustawka pozitiv hatast
lehet, mivel igy a renitens, devians szurkolok kiszorulnanak a lelatékrol, és a
hasonszoértiekkel vivnanak okolharcot, megkimélve igy a békésen szurkolo-
kat.®® Az ustawka valdjaban azonban jelentds veszélyeket rejt magaban, és
véleményiink szerint kriminalis jelleglinek tekinthet6. A szurkoldi csoportok
ilyen tipust Osszecsapasanak megitélése azonban kérdéseket vet fel a biintetd-
jog, a blniilddzés és a kdzrendvédelem szamara is.

Az ustawka biintet6jogi megitélése

Az ustawka biintetdjogi megitélésével kapcsolatban f6 kérdésként az vetddik fel,
hogy az dsszecsapasok mely biincselekmény torvényi ténydlldsit meritik ki, illetve

15 Ustawka sorsolas. Parositas. http:/fradimob.hu/index.php/ferencvaros-hooligans/ustawka/
item/4224-ustawka-sorsolas-parositas

16 Ustawka: Ferencvaros-Nyiregyhaza. http://fradimob.hu/index.php/ferencvaros-hooligans/
ustawka/item/4939-ustawka-ferencvaros-nyiregyhaza

17 Ustawka Magyarorszagon. http://hungaryultras.blogspot.hu/2015/10/ustawka-magyarorsza
gon.html

18 Margitay R. — Margitay Zs.: Ferencvaros-Ujpest. A futballhdbort. Aba Konyvkiadd, Buda-
pest, 2013, 65-66. o.
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a sértett beleegyezése folytan nem beszélhetiink-e ezekben az esetekben biinteten-
ddséget kiziro okrdl.

Nem vitas, hogy az egymassal vereked6 csoportok latvanya az emberek
tobbségében megbotrankozast vagy riadalmat kelt, ennek megfeleléen - ha
sulyosabb btincselekmény nem valésul meg — sor keriilhet a csoportosan elkive-
tett gardzdasig megallapitasara. A birdi gyakorlat szerint a kihivoan kozosségel-
lenes, erészakos magatartas nemcsak akkor valdsitja meg a garazdasagot, ha
azt adott pillanatban tobben észlelik, hanem akkor is, ha fennall annak objektiv
lehetdsége, hogy azt masok észleljék."

Ebbdl a szempontbdl kiemelt jelentéségii a cselekmény helyszine, mivel az
eldugott, félreesd, kiilteriileteken, erdds részeken a garazdasag megallapitasara
nem kertilhet sor. Ugyanakkor az 0sszecsapas jellegébdl kovetkezben — sériilés
bekovetkezése nélkiil is — felvetddik a sulyos testi sértés kisérletének megvalosu-
lasa, a helyszintdl fiiggetleniil, mivel az ustawka soran a résztvevok kozepes
vagy annal nagyobb erejli {itéseket mérnek egymas fejére is. Ha sériilés is be-
kovetkezik, természetesen az eredmény fliggvényében a testi sértés kiilonbozd
mindsitett eseteirdl lehet szo. Legkevésbé a konnyii testi sértés vagy annak kisérlete
cimén torténd felelGsségre vonas tlinik alkalmazhaténak, mivel a , betyarbecsii-
let” miatt szinte kizart, hogy a sértett joghatalyos maganinditvanyt terjesszen
el6. Mindazonaltal a biintetSjogi felelésség barmely okbol torténd akadalya
esetén legkézenfekvdbb és legegyszertibb a cselekmény szabalysértésként tor-
ténd elbiralasa, amelyre mindenképpen mod nyilhat, mivel a 2012. évi II. tor-
vény 169. § (1) bekezdése szerint rendzavardst kdvet el, aki verekszik, tovibba aki
mdst verekedésre felhiv.

A biintet&jogi megitélés tekintetében az ustawkaval kapcsolatosan felvetd-
dik a sértett beleegyezésének kérdéskore is mint a cselekmény jogellenességét kiziro
koriilmény.

A modern jogallami biintet6jogban altalanos szabalyként a sértettnek nincs
rendelkezési joga a blincselekménnyel tamadott jogtargyak felett, igy a bele-
egyezése nem joghatdlyos, tehat a jogrend védelme szempontjabol alapvetSen
kozombos. Ezen altalanos jogelvet azonban differencialtan kell alkalmazni,
alola szamos kivétel tehetd a biintetSjogilag védett értékek és érdekek kiilonbo-
z0 szintjeire, a kiilonbo6zo életviszonyokra figyelemmel. A magyar biintetSjog is
meghatarozott esetekben és feltételekkel a sértettnek a megtamadott jogtargy
felett rendelkezési jogot enged. Ugyanakkor biintetSjogrendszeriink jellemzdje,

19 BH, 1982/501.
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hogy a sértett beleegyezésérdl mint biintethetéségi akadalyrdl sem a Btk. alta-
lanos, sem a kiilonds része explicite nem rendelkezik.20

A beleegyezésnek onkéntesnek, tovabba valddinak és egyértelmiinek kell
lennie, e szandékat a sértett kinyilvanithatja kifejezetten vagy rdutalé magatar-
tassal. A volenti non fit iniuria (nem tirvénytelenség, amit valaki maga akar) elv ér-
vényestilése a biintetdjogban azonban nem korlatlan:

a) A sértett a vagyoni jellegii jogainak, érdekeinek sérelmébe beleegyezhet,
ezért az idegen dolognak a sértett beleegyezésével torténd elvétele vagy
az idegen vagyontargynak a sértett hozzajarulasaval megvaldsulé meg-
semmisitése nem mindsiil lopasnak, illetve rongalasnak.

b) A személy elleni cselekmények esetében viszont mar korantsem ilyen egyér-
telmi a helyzet. E korben kiilonos figyelmet érdemel a sportolas kdzbeni
sériilés okozasa. Egyes sportagak esetében a sportag sajatossagaira figye-
lemmel rendkiviil nagy a veszélye annak, hogy a kiizd6 felek testi sértést
okoznak egymasnak. Példaul a szoritéba 1ép6 6kolvivo nyilvanvaldan
tisztaban van azzal, hogy a mérk6zés soran akar sulyos sériilést is szen-
vedhet, de a mérkdzésen vald részvétellel — rautalé magatartassal — val-
lalja ennek veszélyét. A sportolas sordn okozott sériilésért azonban csak
akkor kizart a blintethetdség, ha

—  versenysportként elismert kiizdelem soran;

— asportagra vonatkozd versenyszabalyzatban meghatarozott szaba-
lyok alapjan folytatott mérkézésen;
nem szandékosan okozzak a sériilést.?!

Az emlitett feltételeknek egyiittesen kell fennallniuk, annak azonban nincs
jelentGsége, hogy az adott tevékenységet valaki szervezett versenyrendszerben
vagy csupan kedvtelésbdl végzi. Hasonldan vélekedik Nagy Ferenc is, szerinte
az okozott sériilés miatti felelosség — a kovetkezo feltételek egyiittes megléte
mellett — akkor zarhato ki, ha
— hivatalosan elismert sportag keretében torténik a kiizdelem;
— a mindenkor hatalyos jaték- és versenyszabdlyok keretei kozott rende-
zett mérkozésen;
— az érintett sportag gyakorlasa soran tipikusan el6forduld, elkeriilhetet-
lennek tekinthetd szabalyszegésbdl adodik a sériilés;
— akiizdelemben a sportold dnkéntesen vesz részt.2

2 Nagy F.: Anyagi biintetjog. Altalanos rész I. Turisperitus Bt., Szeged, 2014, 233. o.
2 Belovics E. — Gellér B. — Nagy F. — T6th M.: BiintetSjog I. Altalanos Rész. A 2012. évi C.
torvény alapjan. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado Kft., Budapest, 2012, 263-265. o.
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Az ustawka azonban nem mindsiil elismert versenysportnak (hivatalosan elis-
mert sportagnak), és igy természetesen a sportagra vonatkozo hivatalos ver-
senyszabalyzata sincs.

Az életet sértd cselekményeknél a sértett beleegyezése jogilag irrelevans, az éle-
tet veszélyeztetd cselekményeknél azonban mar vannak kivételek, amikor a sértett
beleegyezése kizdrja az elkovetd bilintethetségét. A veszélyeztetés indoka
azonban mindig valamely tarsadalmilag értékes, hasznosnak itélt cél elérésére
valo torekvés (példaul valaki beleegyezik egyik veséjének kivételébe azért,
hogy azt egy betegbe atiiltetve megmentse annak életét).2

Az ustawka esetében azonban semmilyen tdrsadalmilag hasznos cél nem dllapit-
haté meg, és fennall annak a veszélye, hogy egyszer egy résztvevd rendkiviil
sulyos, akar halalos sériilést szenvedhet.

Az mas kérdés, hogy — bar a vizsgalt konkrét jelenség megitélése szempont-
jabdl kiilonosebb relevanciaval nem bir — egyetértiink a sértetti beleegyezés
elméletben ismert elve kodifikacidjanak sziikségességével.* Ennek a birdi gya-
korlat altal kialakitott kizaré oknak a biintethet&séget kizaré okok korében
torténd torvényi szintii megjelenitése mindenképpen a jogbiztonsdg kovetel-
ményét erésitené.?

Hatosagi reakciok és kontroll

Kutatasunk soran vizsgalni szandékoztunk az ustawka jelenségének hatdsag
altal torténd észlelését, felderitését, kezelését és megitélését is. Az Orszagos
Renddr-fékapitanysag kozremtikodésével négy kérdés megvalaszolasat kértiik
az Osszes megyei, valamint a Budapesti Rend6r-fékapitanysagtol.

Valamennyi hatdsagtél megérkeztek a valaszok, amelyeket — a kérdések alap-
jan — a kovetkezSkben 6sszegziink.

2 Nagy F.: A magyar biintet6jog altalanos része. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadé Kft., Bu-
dapest, 2010, 153-154. o.

2 Fgldvari J.: Magyar biintetjog. Altalanos rész. Osiris Kiad, Budapest, 2003, 166-167. o.;
Blaské B.: Magyar biintetSjog Altalanos Rész. Rejtjel Kiadé, Budapest-Debrecen, 2010, 251
252. 0.

2 Németh I.: A sértett beleegyezése a biintet6jogban. Universitas-Gy6r Nonprofit Kft., Gydr,
2015, 260-268. o.

% Belovics E.: A Biintetd Torvénykonyvben nem szabalyozott biintetenddséget kizard okok.
Ugyészek Lapja, 2007/3., 13. o.
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o A fokapitinysdg illetékességi teriiletén az elmiilt 6t esztenddében deritettek-e fel 1igy-
nevezett ustawka (szurkoldi csoportok kozotti el6re megbeszélt verekedés) jellegti cse-
lekményt? Hdny alkalommal, hol, mikor, kiknek a részvételével és milyen intézkedés
tortént?

Erre a kérdésre valamennyi rendér-fékapitanysagtol az a valasz érkezett, hogy
illetékességi teriiletiikon nem deritettek fel ustawka jellegli cselekményt. A
Hajdu-Bihar Megyei Rendér-fékapitanysag azonban beszamolt egy esetrd],
amely ilyen tipusu elkovetésre utal: 2012. oktdber 14-én, a Balmaziijvdros—
Nyiregyhdza NB Il-es bajnoki labdariigo-mérkdzés eldtt a rendorség kozrendvédel-
mi beosztottjai kiilteriileten két, kb. negyven-negyven f6bdl allo, arcukat rész-
ben csuklyaval, sallal elfedd, ellenérdekii szurkoldi csoportra lettek figyelme-
sek, amelyek {ivegeket és koveket dobaltak egymads irdnyaba, majd egymasra
rontottak. Az iitkdzet nagyjabol ot percig tartott, majd az egyik csoport meghat-
ralt, és visszaindult a jarmtveihez. A nyiregyhazi szurkolok korébol szerzett
informaciok alapjan megallapitottak, hogy a verekedést a Facebookon szervezték
meg a DVSC és a Nyiregyhiza szurkolotabora kozott, hely, id6 és ruhdzat (fehér:
Nyiregyhaza, fekete: Debrecen, a konnyebb megkiilonboztethetdség érdekében)
egyeztetésével. A rendelkezésre allo adatok alapjan felfeqyuverkezve elkdvetett ga-
rdzdasdg biintettének elkdvetése miatt a rendérség nyomozast rendelt el, amelyet
azonban felfiiggesztettek, mivel az elkdveto kiléte nem volt megallapithato.

o Tudomdsuk van-e olyan cselekményrdl, amelynek kbvetkeztében biintetdeljdrds indult?

Két olyan eset tortént, amikor felvet6dott az ustawka gyanuja, de végiil az nem
bizonyosodott be. Az egyik tényallas szerint 2011. augusztus 20-an, a Videoton FC—
PMEFC labdariigo-mérkdzés eldtt a hazai szurkolok Székesfehérvaron, egy panzio
udvaran gyiilekeztek, majd megallitottak a vendégszurkolokat szallité autd-
buszt, és a buszrdl leszalld ultrdkkal Osszeverekedtek, ennek kovetkeztében
szazharom embert fogtak el és allitottak eld.

A masik esetben azért indult eljaras ismeretlen tettesek (vélhetéen DVSC- és
FTC-szurkoldk) ellen, mert azok a feltételezések szerint 2011. aprilis 14-én,
Debrecen kiilteriiletén Osszeverekedtek, majd az errdl késziilt videofelvételt
tobb kozosségi oldalra feltoltotték. A feljelentéskiegészités soran az eljarasba
bevont szaktandcsadd nyilatkozata alapjan azonban megallapithatéva valt,
hogy a videofelvétel és a hozza kapcsolodd ismertetd nem valds informaciot
tartalmaz, ezért a feljelentést elutasitottak.

o Van-e informdlis tudomdsuk arrél, hogy eléfordultak ilyen jellegii cselekmények, de
azok hivatalosan nem jutottak a hatésdgok tudomdsdra?

177



Nagy Laszl6 Tibor

A rendérség tajékoztatasa szerint az internetes kozosségi oldalak segitségével a
sportrendészeti felelsok folyamatosan nyomon kovetik az ilyen jellegli cselek-
ményeket, amelyeket a szurkolok csak az dsszecsapasok utan fednek fel a k6zos-
ségi médidban. A Vas Megyei Rendér-fékapitanysag tajékoztatdsa szerint 2011-
ben két esetben jutott tudomasukra ustawka jellegti cselekmény el6késziilete, de a
helyszinre iranyitott renddri er6knek sikeriilt a cselekményt megakadalyozniuk.

o Mi a véleményiik az ustawka megitélésérdl és a hatdsigok dltali kezelésérdl, iildozé-
sérdl (sziikségesnek vagy feleslegesnek tartjdk a hatdsdgi intézkedéseket, biincselek-
mény megualdsitisinak tekintik-e az ustawkit stb.)?

Valamennyi megkérdezett renddri szerv véleménye szerint sziikséges az
ustawka megakadalyozasa, illetve hatdsag altali tildozése, ami a renddrség kote-
lessége, és azt blincselekménynek tekintik, bar a jogi megitélése nem egyszerti.
Tobben megjegyezték, hogy kdnnyen sulyos, életveszélyes sériilések keletkez-
hetnek, mert bar az dsszecsapasoknak vannak szabalyaik, de azok kezdetlegesek,
az ustawka nem tekinthetd kiizdésportnak, az 6sszecsapas ellendrizetlen keretek
kozott, egészségligyi biztositas nélkiil folyik. Szembe kell szallni elterjedésével
mar csak azért is, mert Lengyelorszagban az elmult két évtizedben mintegy tu-
catnyi haldlos aldozatot kovetelt, valamint rendszeressé valasa a tarsadalmi
normakat veszélyeztethetné, a résztvevék az élet egyéb teriiletein is hasonld
modon, erészakkal probalnanak érvényt szerezni az akaratuknak.

Osszegzés

A stadionok belsé rendjének erésodé kontrollja kovetkeztében egyre jellem-
zObbé valnak az egyéb, kiilsé helyszineken végrehajtott, a mérkézésektdl tér-
ben és esetenként id6ben is elkiiloniild, szervezett jellegti huliganakciok. Ezek
egyik specialis megnyilvanulasa az ugynevezett ustawka (elére megbeszélt
verekedés). A lengyel eredetii sz0 jelentése lebeszélés, megbeszélt talalkozo. A
futballhuliganok az 0sszecsapasaikat el6re megszervezik, szandékosan kiviszik
a stadionokbol, igyekeznek a privat szurkoloktol és a rendfenntartoktol mentes
ugymond ,fair” bokszot létrehozni. Ezek el6készitésekor felhaszndljdk a mo-
dern infokommunikaciés eszkdzoket (mobiltelefon, internet).

Az ustawka esetében elvileg szigoru szabalyok és elére egyeztetett feltételek
szerint zajlik a kiizdelem két egyenl6 létszamti csoport kozott. A legfontosabb
szabdly, hogy segédeszkozok nélkiil, kizarolag puszta kézzel kiizdenek a
szemben 4ll6 felek, tovabba a harcképtelenné vald vagy a kiizdelmet feladd
drukkert mar nem szabad tdmadni. A csata altaldaban eldugott helyszineken,
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kizarélag az érdekeltek kozott, azok beleegyezésével zajlik, és a résztvevok
férfias kiizdelemnek, mintegy sporteseménynek tekintik.

Az ustawka elsésorban Lengyelorszagban és Oroszorszagban terjedt el, de
mas orszagokhoz hasonléan hazankban is megjelent, a megitélése a biintet6jog,
a bliniild6zés és a kozrendvédelem szamara is kérdéseket vet fel.

Megallapithato, hogy hazankban az ustawka miatt elrendelt biinteteljarasok
szama rendkiviil csekély, ugy tlnik, az utébbi id6ben ritkabbak az ilyen jellegt
talalkozok, bar ebben szerepet jatszhat az er6s0d6 konspiracio is. Mindamellett
figyelmeztet$ jel, hogy 2015. oktdber 31-én az eddigi legnagyobb létszamu
ilyen Osszecsapast igyekeztek megszervezni. A Videoton elleni mérkézésre
utazd didsgyodri szurkoldk koziil nyolcvanhdrman kivantak ezen részt venni,
de a székesfehérvari ultrdk alacsony szama (negyvenot ember) miatt erre nem
kertilt sor.

A rendorségi megitélés teljes mértékben egységes a tekintetben, hogy tu-
domasra jutas esetén az ilyen jellegii cselekményekkel szemben, illetve a meg-
el6zés érdekében sziikségesek a hatosagi intézkedések. Bar a verekedésekben
valo részvétel onkéntes, azok jelentds veszélyeket rejtenek magukban, mivel a
megbeszélt szabalyok kezdetlegesek, a harc a legalis kiizddsportoktol jelentd-
sen eltérd, kontrollalatlan keretek kozott folyik, és a bekovetkezd sériilések
megitélése sem egyértelmii. Nem véletlen, hogy Lengyelorszagban az ustawka
mar tucatnyi halalos aldozatot kovetelt.

Az ustawka elleni hatdsagi fellépés szempontjabdl legkézenfekvibb a cse-
lekményt rendzavards szabalysértésének mindsiteni, amely minden esetben
aggalymentesen megtehetd, adott esetben azonban a sulyos testi sértés vagy
annak kisérelte, illetve a csoportosan elkdvetett garazdasag blintettének megal-
lapitasara is sor kertilhet.

Biintetdjogi szempontbol felvetddik a sértett beleegyezésének kérdéskore
mint a cselekmény jogellenességét kizard koriilmény. Az életet sértd cselekmé-
nyeknél a sértett beleegyezése jogilag irrelevans, az életet veszélyeztetOknél
azonban mar vannak kivételek, amikor a sértett beleegyezése kizarja az elkove-
t6 biintethetdségét. A veszélyeztetés indoka ilyenkor azonban mindig valamely
tarsadalmilag hasznosnak itélt cél elérésére valo torekvés. Az ustawka esetében
azonban semmilyen tarsadalmilag hasznos cél nem allapithaté meg, és fennall
a résztvevok sulyos, akar halalos sériilésének veszélye.
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Nok, ferfiak, fiatalok a bértonben

Bdr a bortonkoriilményekhez a legtobb foguvatartott sikeresen alkalmazkodik, jelentds kii-
l6nbség taldlhaté a benti viselkedési rutinokban és szocidlis kapcsolatokban a férfiak, nék
és fiatalkori foguatartotti csoportok kozott. Kutatdsunkban vizsgdltuk a rabhierarchidban
elfoglalt statusok kozotti attitiidkiilonbségeket is. Mind kvalitativ, mind kvantitativ mod-
szerekkel dolgoztunk, és elemeztiik az elitéltek korében kialakult tipikus viselkedés- és ér-
tékmintdzatokat. A foguatartottak kozotti kapcsolatokon és a feliigyelethez vald viszonyu-
lason keresztiil kozelebb keriiltiink az informdlis bels6 rend megértéséhez. Az eredmények
alapjdn ldthatovd vilik, hogy a férfi, ndi és fiatalkorii, valamint a roma és nem roma el-
itéltek specidlis igényei, sziikségletei és nehézségei eltérd bandsmodot, programokat és
bortonkornyezetet kivinnak meg.

Par évvel ezeldtt egy atfogd vizsgalatba kezdtiink munkatarsaimmal’, hogy
mind a kvalitativ, mind a kvantitativ modszereket bevetve teljességében kap-
junk képet a bortontarsadalomrodl: az elitéltek belsé életérdl és szervezddésé-
r6l. Korabban éveken keresztiil dolgoztunk és kutattunk fogvatartotti rend-
szereket és blinelkdvetdket, igy mind szakirodalmi hattérre, mind személyes
empirikus tapasztalatra tAmaszkodhattunk.

El6zetes feltevéseink, hipotéziseink persze bdséggel akadtak. Tobb szem-
pontbdl is kivancsiak voltunk a rabok szervezdédésére, a szervez6dés elvére és
a bortonkoriilmények kozott 1étrejovo, ott kialakuld leginkabb elfogadott ér-
tékrendre, mtikodd és jellemzé megkiizdési stratégidkra. Es természetesen a
tipusossagokra: az elkiiloniilé csoportok hataraira és kiilonbségeire. Adddtak
megkeriilhetetlen, jol elkiiloniil vizsgalati csoportok: igy a fiatalkort, férfi- és
ndi bortonok falain beliil alakuld kozosségek mitikodése. Ezeken beliil vizsgal-
tuk a rabhierarchiat, annak formajat, és az azon beliili er6vonalak alapjan
megosztott strukturajat, illetve az elfogadott, jellemz6 attitiid- és vélemény-
csomagokat, illetve a bortdn falain beliil az ott kiilondsen relevansan elkiilo-
nitheté/elkiiloniil6 cigany etnikumhoz tartozas szerint a fogvatartottak esetle-
ges attittidbeli sajatossagait, tulajdonsagait.

12011-ben, Antal Szilviaval és Serf6z6 Lilivel. A kutatas cime: A fogvatartotti szubkulttra és
a totélis intézmény belsd rendje.
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Itt és most a férfiak, nék és fiatalok csoportjainak Osszehasonlitasat emelem
ki, és csak arrdl irok. Az etnikai hovatartozas, az agresszid és a rabhierarchia
részletesebb elemzésének leirasatol eltekintek.2

A kutatas elméleti hattere és kutatasban hasznalt fogalmak

Feltételeztiik, hogy a ndk, a férfiak és a fiatalkortiak bv. intézetében kialakuld
fogvatartotti szubkultra eltér egymastdl mind az értékek, attitidok, mind
pedig az eredményesen alkalmazott érdekérvényesitési technikak tekintetében.
Feltételeztiik, hogy a rabok kozotti haldzati struktira, a hierarchiaban elfoglalt
hely és az egyéni értékpreferenciak Osszefliggnek egymassal, és kapcsolatban
vannak a valasztott érdekérvényesitési modszerekkel is.

A biintetés-végrehajtasi intézet mint intézmény:
deprivacids és importaciés modellek

A bortont totdlis intézményként lattato, azt zart struktirakkal és szabalyokkal
jellemezhetd kozegként elemzé , deprivacids” tedridkat’ — amelyek az elitéltek
tetteit és nézeteit kizarolag ebbdl akartak levezetni — felvaltotta egy masik szem-
lélet, az ,,importaciés” modell. A modell a kintrdl hozott értékekkel és attittidok-
kel operdl, e szerint a bortonbeli magatartas és alkalmazkodas elsésorban az
elsédleges és masodlagos szocializacios kozeg altal meghatarozott, nem pedig a
bortonkoriilmények alakitjadk. Az importacids modell hangstlyozza, hogy a bor-
ton nem egy zart rendszer, és az elitéltek bebortonzésre adott vélaszai és alkal-
mazkodasuk a korabbi élettapasztalataikbdl ered.*

A tarsadalmi osztaly, az igazsagszolgaltatassal valo korabbi tapasztalat és a
kozosséghez vald viszony a néi elitéltek korében megmagyarazza a prizonizaciot,
am a férfiak esetében nem. Megallapitotta, hogy a deprivacio6 (példaul a kapcsola-
tok hidnya, a személyes autonémia hianya) kapcsolatban van a prizonizacioval
mind a nék, mind a férfiak esetében, de a férfiak korében joval erésebb a hatasa.

2 Minderr§l bévebben lasd Solt A.: A fogvatartotti szubkulttra és a totalis intézmény belsé
rendje. Beliigyi Szemle, 2012/7-8., 5-36. o.

% Goodstein és Wright 1991-ben publikalt eredményeit kozli A. R. Gover — D. M. Pérez — W.
G. Jennings: Gender Differences in Factors Contributing to Institutional Misconduct. The
Prison Journal, vol. 88, 2008, p. 378.

4 Irwin és Cressey 1962-ben, valamint Cline és Wheeler 1968-ban publikalt kutatasi eredményeit
kozli C. Kruttschnitt — R. Gartner: Women’s Imprisonment. Crime and Justice, vol. 30, 2003, p. 24.

182



Nk, férfiak, fiatalok a bortonben

Mindezekbdl azt lehet feltételezni, hogy az importacids faktorok hatasa a néknél
erdsebben érvényestil.>

Az Ujabb kutatasokban két szemlélet hatarozza meg a fogvatartottak alkal-
mazkoddsanak vizsgalatat: a stresszcoping és a személy attitiidjeinek és bedllito-
dasanak interakcionista elemzése. Az eredmények azt mutatjak, hogy a beillesz-
kedés sikerének zaloga mindenekel6tt a szemléletmdd, a személyes sziikségletek,
a készségek és képességek, a borton pedig nem foghatd fel egységes kornyezet-
nek, alapvetden meghatarozo kiilonbségek vannak abban, ahogyan az egyes biin-
tetés-végrehajtasi intézetek miikodnek.¢

A szubkultara fogalma

A Klasszikus szubkultira-irodalom determinisztikus felfogasaval’ szemben az
tjabb elméletek arnyaltabb viszonyt feltételeznek a ,domindns tarsadalom” és a
szubkultirak kozott. Fine és Kleinman® az eredeti szubkultira-fogalmat a kovet-
kezdképpen definialta tijra: a szubkulttra felfoghato elkiiloniilé és szétszorddo,
egymast keresztez$ csoportok halézataként, amelyeken belill az értelmezés, a
viselkedésformak és értékek Osszessége hasonld. A szubkultiira nem egy statikus
allapot, hanem valami olyasmi, ami folyamatosan alakul, valtozik.

Kutatdsunkban Fine és Kleinman definicidjat alkalmaztuk, hogy leirjunk
egy olyan csoportot, amely fizikailag elhatarolddik mas csoportoktdl, s attol a
nagyobb kulturdlis és normativ rendszertdl, amelynek része. Azért hasznaljuk
ezt a fogalmat, mert a borton zart vilaga olyan alkalmazkodasi mechanizmuso-
kat kelt életre, amelyek erds hatdssal vannak a kdzegben kialakul6 tarsas min-
tazatokra, értékekre, normakra és érdekérvényesitési technikakra.

A prizonizaci6 fogalma - rabtarsadalom és hierarchia

Clemmer prizonizacid-koncepcidja® szerint a bortonbeli kultiira magaban foglal-
ja a habitust, viselkedésmintakat, szokasokat, illetve azokat a kddokat, szabaly-

5 Zingraff 1980-ban publikalt kutatasi eredményeit kozli A. R. Gover — D. M. Pérez - W. G.
Jennings: i. m. 380. o.

¢ K. Adams: Adjusting to Prison Life. Crime and Justice, vol. 16, 1992, pp. 280-282.

7 A. K. Cohen: Delinquent boys: The culture of the gang. The Free Press, New York, 1955

8 G. A. Fine - S. Kleinman: Rethinking Subculture: An Interactionist Analysis. The American
Journal of Sociology, vol. 1, 1979, pp. 1-20.

° C. Kruttschnitt - R. Gartner: i. m. 23. o.
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rendszereket, amelyek a fogvatartottak korében érvényesek. Azokat a fogvatar-
tottakat hivja prizonizaltnak, akik erésen elkotelezettekké valtak a kriminalitas
irant, elfordultak a tarsadalomba vald reintegralddastdl, ezenkiviil magukéva
tették a rabhierarchia szabalyait.

A prizonizacids hipotézist sokan kritizaltdk amiatt, hogy az egyéni értékek-
nek és attitidoknek nem tulajdonit kelld jelentdséget, €s inkabb célokra és struk-
tarakra helyezi a figyelmet.10

A kutatasok azt mutatjak, hogy kiilonb6z6 bortonokben és a bortonkoriilmé-
nyek kozott a fogvatartottak eltéré modon viselkednek. A kezelésalapt bv. inté-
zetekben az erdszakos és renitens fogvatartottak kezelhetébbek. Egy tanulmany-
ban azonban bar kerestek, mégsem talaltak Osszefiiggést a biztonsagi fokozat és
az elitélt érzelmi zavara vagy depresszidja kozott. !

Adams tanulmanyaban ramutat, hogy a szigorubb és rigidebb bortonkornye-
zet nagyobb aranyu bomlasztd viselkedést valt ki, s hogy az elitéltek tobbsége
negativan reagdl a tekintélyelv(i kornyezetre. Mindebbdl pedig kovetkezik, hogy
a borton strukturajanak szerepe kiemelkedden fontos a fogvatartottak antiszocia-
lis magatartasanak el6fordulasi gyakorisaga szempontjabdl.’2

Az érték és az értékrendszer fogalma

Az értékek mindig egy adott kozdsségben kialakult, a kivinatosra vonatkozé mordlis
diskurzus elemei, kozos tulajdondt képezik olyan személyeknek, akik ugyanazon jelen-
tés-univerzumon osztoznak.” ,Minden értékrendszer, ha stabilizdlodott, nemcsak a
mindennapi tudat vildglatdsiban, hanem a napi tevékenységekben is dontd, motivdld
erbvel bir, igy kialakitja és elterjeszti az értékek realizdldsdhoz sziikséges, vagy azt
szimbolizdlo szokdsjellegii cselekvéseket is. Ily modon az értékek — idedlisak és redlisak —
cél-eszkoz viszonyba keriilnek a veliik dsszhangzo szokdsokkal és bedllitdddsokkal.”

10 Jacobs 1977-es, valamint Zamble és Porporino 1988-as eredményeit kozli K. Adams: i. m.
279. o.

1 Street, Vinter és Perrow 1966-os, Cooke 1989-es, valamint Zamble és Porporino 1988-as
eredményeit kozli K. Adams: Uo. 314-316. o.

2Uo. 324. 0.

13 Foldvari M.: Vallasossag és értékek egyiittjdrasa a magyar tarsadalom generacidiban. PhD-
értekezés, Budapest, 2004, 12. o. http://www.lib.uni-corvinus.hu/phd/foldvari_monika.pdf (le-
toltve: 2011. 09. 16.)

4 Variné Szilagyi I.: Az ember, a vilag és az értékek vilaga. Gondolat Kiadd, Budapest, 1987.
http://www.tankonyvtar.hu/szociologia/szocialpszichologia-080906-50 (letdltve: 2011. 08. 30.)
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Agresszio

A kutatasban a kovetkez6 agresszio-fogalommal dolgozunk: , Agressziénak neve-
ziink minden olyan szdndékos cselekvést, amelynek inditéka, hogy — nyilt vagy szimboli-
kus formdban — valakinek vagy valaminek kdrt, sérelmet vagy fijdalmat okozzon.”?5 Az
agresszio destruktiv viselkedés, amely az elvételre, a pusztitasra, a megsemmi-
sitésre épiil.

Korabbi nemzetkozi kutatasi eredmények
a férfi és a ndi fogvatartottakrol

Szamtalan kutatas foglalkozik a néi és férfi elitélti csoportok vizsgalataval, elté-
ré bortdnadaptacidjaval, kiilonb6zé mértékben haszndlt megkiizdési stratégia-
ikkal. A kutatasok eredményei egybecsengéen mutatjak, hogy a nék és férfiak
bortonkoriilmények kozott kialakuld struktirai és szervezd elvei merdében el-
térnek egymastol.

Roviden ismertetek néhany kutatdsi eredményt a nemzetkozi szakirodalom-
bol, amelyek jelen kutatasnak is alapjaul szolgaltak.

A ndk sokkal nagyobb stlyt fektetnek az intimitasra és a kapcsolataikra,
mint a férfiak.'s Forsyth és Evans’ amellett érvel, hogy a néi elitéltek kozott
kialakulo , pszeudocsaladok” funkcionalisan pontosan tigy miikddnek, és azt a
célt szolgaljak, mint a férfibortonokben a ,gangek”. A szocialis t6ke hianya
miatt alakulnak ki tarsulasok, amelyeken beliil a tagok kozott az érzelmi és a
gazdasagi tamogatas mellett az agressziot kontrollalé eszk6zok és a megfélem-
litéstdl és tamadastol vald védelem is jelen van.

Az els6 nagy néi bortonkutatas, amely a bortonadaptaciot vizsgalta, Ward és
Kassebaum nevéhez kothetd, ezt a kaliforniai néi intézetben folytattak le. Megal-
lapitottak, hogy bar a nék férfi tarsaikhoz hasonléan a bebortonzés deprivald
hatasaira adnak hasonlé véalaszokat (mint a kivonulds, lazadas vagy hospitali-
zacid), a nék bizalmas kapcsolatai — amelyek gyakran szexualis kapcsolatok — a
legfontosabb és leginkabb tipikus bortonadaptacids stilusjegyeik.

15 Ranschburg J.: Félelem, harag, agresszio. Tankonyvkiado, Budapest, 1979, 90. o.

16 C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 1-81. o.

17.C. J. Forsyth — R. D. Evans: Reconsidering the Pseudo-Family/Gang Gender Distinction in
Prison Research. Journal of Police and Criminal Psychology, vol. 18, no. 1, 2003, pp. 15-23.
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A n6i elitélteknek szamos belsé szabalyuk van, azonban a legfontosabbak a
megegyezésen alapuld szexualitashoz és a ,borton-csalad” kapcsolatokhoz kot-
hetdk?s.

Heffernan kezdetben azt tervezte, hogy megvizsgalja, melyik prizonizacio-
koncepci6 alkalmazhaté a ndi fogvatartottakra. Heffernan harom cselekvési
tipust rajzol fel: a ,korrekt”, aki betartja a konvencionalis normakat; a ,,cool”,
akinek bilincselekményében az intellektusnak is szerepe volt, és aki jol tudja
manipulalni tarsait; és végiil az ,élet”, akinek identitasara nagy hatassal van-
nak kisebb volumenti utcai blincselekményei (példaul prostiticid, lopas). Bar
Heffernan kutatdsaban is szerepeltek a nék bortonbeli intim kapcsolataira és
azok fontossdgara vonatkozé adatok, amellett érvel, hogy a nék tipikus bor-
tonadaptacidos mintainak kialakulasahoz a hagyomanyos nemi szerepek és a
szocializacio, valamint az intézet hatasai egytittesen vezettek.

Notably és Boscworth?® szerint a n6k nem csupdan a bortonléthez valé alkal-
mazkodas és a deprivaciokkal valé megkiizdés egyik formajaként létesitenek
szexualis és bizalmi kapcsolatokat egymassal. A leszbikus kapcsolatok és a
fizikai megjelenésiik egyfajta ellenallas kifejez6dése a személyzet és a rendszer
vonatkozasaban.

A fegyelemsértések és az agressziv megnyilvanulasok terén szintén egészen
eltérd egy néi és egy férfiborton. A férfi és a néi elitélteket Gsszevetve az mond-
hatd, hogy a férfiaknal joval gyakoribbak a stlyos fegyelemsértések, beleértve
az elitélt vagy személyzet elleni fizikai tamadast is.?!

Craddock 1996-ban arrdl szamolt be, hogy a férfiak joval nagyobb ardnyban
kovettek el erészakos szabalysértéseket a bortonben, mig a nék gyakrabban szeg-
ték meg a feliigyeletnek valo engedelmesség szabalyat, vagy kiséreltek meg sz6-
kést.22 Azt talalta, hogy mind a nék, mind a férfiak, akik fegyelemsértést kovet-
nek el, fiatalabb korukban valtak fogvatartotta, és joval hosszabb itéletet toltenek,
mint azok, akik konform moédon viselkednek. Tovabbi eredményei szerint a
fehér férfi fogvatartottak kevésbé kovetnek el fegyelemsértést, mint ,nem fehér”
tarsaik, ezt a kiilonbséget azonban nem tapasztalta a nék esetében.?

18 C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 25. o.

¥ Uo. 27. o.

2 Uo. 41. o.

2 Harer és Langan 2001-es kutatdsi eredményeit kozli C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 33. o.
2 Hivatkozza A. R. Gover — D. M. Pérez — W. G. Jennings: i. m. 396. o.

# Uo. 381. o.
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Gover és munkatirsai** az intézeti alkalmazkodasban a néi és férfi elitéltek
kozott tobb mutatd tekintetében is talaltak kiilonbséget. A korabbi bortonbiin-
tetés példaul a nékre és a férfiakra ellentétes hatassal van. A férfiak esetében a
visszaesés ténye és a fegyelemsértések szama pozitivan korreldl, mig a néknél
azt tapasztaltak, hogy a megel6z6 bortonbiintetés tapasztalata csokkenti a fe-
gyelemsértés elkovetésének valoszintiségét. Megfigyelték azt is, hogy a férfi-
aknal a munka védoéfaktor a fegyelemsértések elkovetése terén, mig a néi elitél-

teknél a két tényezd nincs kapcsolatban.

A ndk korében a szabalysértést elkdvetdk aranya joval alacsonyabb, mint a
férfiaknal. A szabdlysértés miatt biintetésiiket tolté nék kozott az erdszakos
elkovetSk jellemzden fiatalok, feketék, hajadonok, gyermektelenek, mentalis
problémakkal kiiszkodnek, és nagyobb aranyban kabitoszer elleni btlincselek-
ményért kaptak itéletiiket.?> Jensen és Johnes kutatdsai hasonld eredményeket
mutatnak: azok a ndéi fogvatartottak, akik fiatalok, feketék vagy bevandorlok,
varosiak, hajadonok és gyermektelenek, van korabbi bortontapasztalatuk, és
akik er6szakos blincselekmény miatt vagy kabitdszerrel vald visszaélés miatt
toltik a biintetésiiket, altalanossagban magasabb pontszamot érnek el a férfiak-
ra jellemz6 bortonadaptacios skaldkon. 26

A néi szabalysértésekre jellemzébb az egymastdl valo lopasok és a verbalis
agresszio, mint a fizikai er8szak. A fizikai erészak a nék korében ritka, és az
egyéni jellemzdbb, mint a csoportban elkovetett, valamint az intim kapcsolato-
kon beliil jelentkez6.?” A néi fogvatartottak korében jellemzd, hogy a gyermek-
kori viselkedésproblémak gyakoriak. Az agressziv néi fogvatartottak életében
el6fordulnak deviancidk, gyermekkori szexualis bantalmazas, és jellemzd a
biintetett el6élet. Ezek is indokoljdk, hogy a ndi elitéltek kozott a kisebbség, a
fiatalabb elitéltek és az érzelmi zavaros fogvatartottak joval nagyobb aranyban
viselkednek er8szakosan bebortonzésiik idején. 2

A stresszcoping paradigma szerinti tjabb kutatasok azt mutatjak, hogy az
elitélt ndk és férfiak kozott a stresszel valdo megbirkozas kismértékben tér el

% Uo. 392-393. o.

% Faily és Roundtree 1979-ben, valamint Roundtree, Mohan és Mahaffey 1980-ban publikalt
kutatasi eredményeit kozli K. Adams: i. m. 304. o.

% Jensen és Johnes 1976-ban, Alpert, Noblit és Wiorkowski 1977-ben megjelent kutatasi ered-
ményeit kozli C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 29. o.

% Mandaraka-Sheppard 1986-os, Bowker 1980-as, és Loucks 1977-es kutatasi eredményeit kozli
C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 33. o.

2 Loucks és Zamble 2000-es munkajara hivatkozik C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 34. o.
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egymastol®. Fox30 azt talalta a férfi és ndi elitéltek kozotti kiilonbozdségeket
vizsgalva, hogy a ndk jobban szenvednek a csaladjuktdl vald elzaras miatt,
illetve hogy az ebbdl fakadé fesziiltséget ugy vezetik le, hogy az ,igazi né”
képében az arnyalt és mély érzelembkifejezés kulcsfontossaguva valik szamuk-
ra, ellentétben azzal, ami a férfi elitéltek korében tapasztalhatd, ahol az ,igazi
férfi” kemény, fiiggetlen és érzelemmentes. Zingraff kutatdsa® azt mutatta,
hogy a ndi elitéltek korében az egymas segitése €s tamogatasa joval nagyobb
szerepet jatszik, illetve a tarsakkal vald pozitiv, tamogatd kapcsolat a beilleszke-
dést segiti el, s ez pont ellentétes azzal, ami a férfiak korében tapasztalhato. A
ndi bortonokben megfigyelték, hogy az elitéltek valamiféle csaladként miikodo
kapcsolatrendszert és szerepeket alakitanak ki egymassal, a kisebb csoportok
csaladként funkciondlnak mind érzelmi, mind pedig gazdasagi szempontbdl.3

Az tjabb kutatasok, amelyek a nék bortonbeli adaptaciojat kutatjak, az agresz-
sziora, depressziora, onkarositasra és ongyilkossagra fokuszalnak. Toch és Adams
azt talalta, hogy a nék sokkal nagyobb aranyban élnek a mentalis segitségnyujtas
szolgalataival, mint a férfiak.® El6revetitem, hogy empirikus kutatasi eredménye-
ink Gsszecsengenek a korabbi kutatasi eredményekkel, és hol arnyaltabban, hol
kevésbé részletekbe menden mutatjak a férfi-, néi bortonok sajatossagait.

Adatok a mintabeli és az sszehasonlitandé populaciorol

1. szamu tablazat
Magyarorszagi bv. intézetben tartozkodokra vonatkozd adatok?

bv. intézetekben dsszesen mintéban?s
2011 2015
jogerdsen elitéltek 12 828 13 609 351
férfiak 11634 12373 148
nék 810 948 100
fiatalkoriiak 384 288 103

» Loucks és Zamble 2000-ben megjelent kutatasi eredményeit kozli C. Kruttschnitt — R. Gartner:
i.m.1-81. o.

% Fox 1975-es eredményeit kozli K. Adams: i. m. 275-359. o.

31 K. Adams: Uo. 287. o.

% Giallombardo 1966-os és Heffernan 1972-es kutatasi eredményeit kozli K. Adams: Uo. 287. o.
% Toch és Adams 1989-ben publikalt eredményeit kozli K. Adams: Uo. 299. o.

3 A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga altal 2011. szeptember 23-an szamunkra
megkiildott adatok, valamint a Bortonstatisztikai Szemle 2015/2. adatai alapjan.

% A mintank egy ugynevezett elétorzitott minta, amelyre elsésorban az elemezhet6 nagysagu
almintak miatt volt sziikség.
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1. szdmu 4bra
Férfi és ndi elitéltek legmagasabb iskolai végzettsége®® (%)

férfiak nék

W legalabb érettségi
[ szakképzettség

[@ 8 altalanos vagy annal
kevesebb

2. szamu abra
Fogvatartottak megoszlasa biincselekmények szerint (%)

m férfiak
49,4 Enck
fiatalkoriak
26,2
22,78
20,59 5,
14,1
1,1 9,58 .
5,14 53
.1,13 3,62 1,94
lopas rablas egyéb erbszakos  szexualis jellegii emberélés

biincselekmény  biincselekmény

A minta¥

A minta érvényességét befolyasolja, igy az adatok interpretalhatdsagat meghata-
rozza a mintaba bekertil$ alcsoportok (fiatalkortiak, férfiak, nék) nagysaga a teljes
bortonpopuldcidban képviselt aranyukhoz képest.

% A szazalékos adatok az adattal rendelkezé elitéltek Gsszességéhez mérten érvényesek.
7 A kutatdsban szerepl mintaalanyok kivalasztasardl részletesebben l4sd Solt A.: i. m.
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A mintaaranyok a kovetkezOképpen alakultak: az iskolazottabbak (legalabb
érettségizettek) tObbszordsen feliilreprezentaltak a mintaban: a férfiak esetében
tobb mint négyszeres, a n6k korében masfélszeres az aranyuk a teljes bortonné-
pességhez képest. A néknél az egyéb iskolazottsagi adatokban nincs jelentds
eltérés, a férfiak korében a nyolc osztalyt vagy azt sem elvégzok viszont jocskan
alulreprezentaltak, a teljesnek minddssze 59 szazaléka a mintabeli arany.

A mintaban a btlincselekmények tekintetében feliilreprezentalt az ember-
Olés: a férfiak esetében négyszeresen, mig a néknél tobb mint kétszeresen.
Mind a férfiaknal, mind a néknél a mintdban alacsonyabb aranyd, a tényleges-
nek alig harmada a lopas biintettét elkdvetSk ardnya. Az eltérések magyarazata
az, hogy a hosszt idds fogvatartottak egyiittmiikoddbbek, igy a kérdéiv kitol-
tésére joval nagyobb aranyban vallalkoztak. Mindebbdl kovetkezik az is, hogy
a roma-nem roma arany a felnétt férfi és néi almintakban tobbszorosen alul-
reprezentalt a teljes bortdnpopulaciohoz képest, azaz a mintabeli aranyok joval
alacsonyabbak a valédinal. Ennek oka, hogy a teljes fogvatartotti allomanybeli
aranyaihoz képest a roma elitéltek aranya toredéke mind a magasabb iskolai
végzettséglieknek, mind pedig az emberolés blincselekményét elkovetSkének.
A fiatalkort almintaban viszont a teljes fiatalkort bortonpopuldciéra érvényes
etnikai ardnyok megmutatkozasa varhatd, mert sem az iskolai végzettség, sem
pedig a blincselekménytipusok nem torzitanak.

A mintdban az etnikai hovatartozast is kérdeztiik. A férfiak 36, a nék 42, a
fiatalok 74 szazaléka vallotta magat cigany szarmazastinak. A kérddiv felvéte-
lekor szembet(ing volt, hogy mig a kérddiv elején szerepld szarmazasi kérdésre
sokan megtagadtak roma voltukat, a késbbiekben vallaltak, és cigany ember-
ként beszéltek magukrdl, azonban a nyilt kérdésre tagadon valaszoltak. (Ez a
magatartas a n6k korében volt a leggyakoribb.)

A mintaban a nék atlagos életkora magasabb, mint a férfiaké. S mivel a fia-
talkoru elitéltek 98,5 szazaléka férfi, ez az atlagéletkort érintd kiilonbozdéség
még egyértelmiibb, és azt jelenti, hogy a ndk jellemz&en magasabb életkorban
kriminalizalédnak, mint a férfiak. Valdszintileg ennek egyik oka, hogy a hal-
mozottan hatranyos helyzet(i, mérgezd kornyezetben felnové gyermekek koziil
a lanyok inkabb valnak aldozatta vagy sodrodnak az eseményekkel, mig a
fitkra nagyobb aranyban jellemz6 a lazadas, ellendllas, kriminalizalodas.

% A lanyokat a mélyszegény kornyezetben szerencsétlen esetben inkdbb fenyegeti a prostitu-
ci6 mint felvetdd6 pénzkereseti lehetGség veszélye, mig a fitikat a betdrés, rablas, lopas stb.
felé csabitja a nyomor és a torvényes keretek kozotti kitittalansag.
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Tudjuk, hogy a férfiak és a n6ék a bortonkornyezethez valé alkalmazkoda-
sukban jelent&sen eltérnek egymastol. A férfiakhoz képest a bebortonzott nék
eléélete joval hatranyosabb, és bévelkedik a szerencsétlenségekben, lemarada-
sokban, viszont a krimindlis el&életiik messze elmarad a férfiakétol. A ndéi el-
itéltek visszaesési ratdja is kisebb, mint a férfiaké.? A mintaban a visszaes6k
aranya a férfiak korében a legmagasabb (58,5 szazalék), a n6knél a legalacso-
nyabb (36). A lekovethet6 kriminalis életpalya tehat a férfiak esetében sokkal
gyakoribb, a ndkre jellemz6bb az egyszeri btinelkovetés. Ennek oka, hogy a
ndkre altalanossagban jellemzdbb a konformitds, a biztonsag fontossaga mint
genderbeli kiilonbség. Joval fontosabb szamukra a kotédés, igy nagyobb meg-
terhelést jelent elviselni a bortonkdriilmények kozott elsorvadd (elsésorban a
gyermekeikkel val6) kapcsolatok fajdalmat.

A mintaban a felnétt férfiak és nék korében nincs kiilonbség a tekintetben,
hogy milyen aranyban voltak fegyelmi eljaras érintettjei legalabb egyszer. A
fegyelmi eljarasok szdma azonban a férfiak korében joval tobb (tobb fegyelmi
iigy jut egy fére, mint a nék korében). Fegyelmi eljarasban a fiatalok vesznek
részt a legnagyobb aranyban, messze megel6zve a néket és a férfiakat. Mind-
ebbdl az latszik, hogy a vizsgalt csoportok kozott — nem meglepden — a fiatal-
kortiak azok, akik a fogva tartds szempontjabdl a legproblémasabbak, akik
legnehezebben birjak ezt a kdrnyezetet, és a legnehezebben alkalmazkodnak a
bortonkoriilményekhez.

A kutatas modszere

A kutatas kezdetén sajat korabbi kutatasi tapasztalatainkra alapozva megfo-
galmaztuk azokat a célokat, amiket szerettiink volna a vizsgdlat soran elérni,
elérevetitettiik a varhaté hasznosulas teriiletét, megjeldltitk az elemezni kivant
témakoroket, és rogzitettiik elofeltevéseinket. Az adatok gytijtése soran elészor
47 mélyinterjat készitettiink, majd az interjukban kirajzolédo tartalmak* alap-
jan megalkotott kérdoivet készitettiink, és kérdodives felmérést végeztiink, ezt
kovetben pedig pszicholdgiai teszteket vettiink fel a fogvatartottakkal. Az egyes
fogvatartottak jellemz6irdl a nevel6kkel szintén kérddiveket toltettiink ki.

Az adatelemzés soran a mélyinterjukat tartalomelemzéssel dolgoztuk fel. A
narrativakban a preferdlt, tipusosan megjelend, fokuszba kertilé témakat, a jellemzd

% C. Kruttschnitt — R. Gartner: i. m. 50. o.
4 A mélyinterjuk fokuszaban azok a narrativak alltak, amelyek meghatdrozok az onidenti-
tasban, kijeldlnek bizonyos véleményeket, én-prezentaciés mdédokat, attitlidoket.
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viszonyuladsokat és vélekedéseket, sztereotipiakat gyUijtottiik és elemeztiik ki. A
narrativakban felbukkano jellegzetes attitidok szerint implicit médon valasztott
értékekhez juthattunk, amelyeket felhasznalva allitasokat fogalmaztunk meg és
ezekre épitve kialakitottuk a kérdéivet. A kérddivek allitasaiban ezaltal az elfoga-
dott és elutasitott magatartasformak, az uralkodo sztereotipidk és érdekérvényesi-
tési technikak szerepeltek, kiegésziilve a szociobkondmiai statusra, a btincselek-
ményre, és a bv. intézeti koriilményekre irdnyuld kérdésekkel.# Osszesen 351
kérdéivet®, valamint agresszidt és a frusztracios toleranciat mérdé pszicholdgiai
tesztet vettiink fel. Az adatelemzéshez*? SPSS programnyelvet hasznaltunk.*

Azok az attitidok és viselkedéspreferencidk, amelyek a mélyinterjukban imp-
licit vagy explicit médon megjelentek, 6sszesen hét kiemelked$ gyakorisaggal
eléfordulo ,érték” koré csoportosultak. Ezek azokat a kdzponti témakat érintik,
amelyek bortonkornyezetben rendre felbukkannak, és a jelenlevoknek valami-
lyen formaban megkeriilhetetlentil allast kell foglalniuk:

1. Hatalomvdgy, mdsok elnyomdsa mint érték — Magas pontszamot azok értek
el, akik szerint az erészakos fellépés, masok megfélemlitése és a gyengék
kihasznalasa erény, vagy legalabbis cseppet sem elitélhet6 magatartas.

2. Szociabilitds, szolidaritds mint érték — Itt azok kaptak magas pontszamot,
akik szamara a rabtarsakkal val6 6sszefogas becsiilendd.

3. Fizikai vagy verbdlis megolddsok elényben részesitése a konfliktuskezelésben —
Magas pontszamot azok értek el, akik ugy gondoljak, hogy konfliktus
esetén a leghatékonyabb és leginkabb valasztandd mddszer a testi erejiik
hasznalata.

4. Konformitds mint érték — Akik itt magas értéket értek el, azokra a feliigye-
lettel vald egyiittmtikodés és a bv. intézet iranti lojalitas jellemzd.

5. Heteroszexualitds és homofobia mint érték — Bortonkoriilmények kozott meg-
kertilhetetlen kérdés a szexualis bedllitddas és az ehhez vald viszony. Itt
azok kaptak magas pontszamot, akik a homoszexualitast teljes mértékben
elutasitjdk, a homoszexualis személyektdl pedig — elmondasuk szerint —
undorodnak.

4 A kérd6iv egyes allitasai és kérdései érvényességének kontrollja céljabol mihelyvitat szer-
veztiink szakemberek bevonasaval, ahol részletesen megvitattuk az egyes itemeket, majd
probakérdezést folytattunk le htisz fogvatartottal a Budapesti Fegyhaz és Bortonben.

2 A kérdéivek felvételérdl és egyéb modszertani megfontolasokrol részletesebben lasd Solt A.: i. m.
# Kvantitativ médszertani szakértd Serf6z4 Lili.

# A kérdoéivekben szerepld attit(idallitasokbol Osszevont indexeket alkottunk, amelyek a
rabtarsadalom szocialpszicholdgiai dimenzidjat alkottak (elvarasok, értékek, normak). Ezek
alapjan klaszteranalizist végeztiink. Az indexekké nem &sszevonhatd attittidallitasokat mint
egyes elemi valtozokat elemeztiik.
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6. Gyermekgyilkossdg megtorldsa mint érték — A gyermekkoru sérelmére elko-
vetett er6szakos bilincselekmény elkdvetditdl vald viszolygas, a megtor-
las vagya és az elégtétel kovetelése a jellemzd azokra, akik ebben a di-
menzidban magas értéket kaptak.

7. Megtortség, kidbrandultsdg, befelé fordulds mint érték — Itt azok értek el magas
pontszamot, akik 6nnon megtortségiiket gatlasok nélkiil fejezik ki, akik
megfogalmazzak és hangoztatjak, hogy sszeroppantak a bortonben.

Azt feltételeztilk, hogy a hét attitiddimenzid, illetve az értékek preferencidja
nem fliggetlen egymastol, hanem az ezekhez valo egyéni viszonyulasok, valasz-
tasok tekintetében jol elkiilonithetd csoportok (klaszterek) rajzolodnak majd ki.*
(Példaul, akire jellemz6 a konformitds, az inkabb valasztja a verbalis konflik-
tusmegoldast a fizikaival szemben, és inkabb tekinti értéknek a pozitiv tarsasa-
gi hozzaallast és a szolidaritast.)

Ezek a csoportok az elitéltekre jellemz6, egymastol valamilyen tavolsagban
1évé, elkiiloniilé korok, amelyekbdl a mentalitds- és viselkedésbeli sajatossa-
gok olvashatok ki. Az igy kirajzolédd klasztereket (5) aszerint neveztiik el,
hogy az imént felsorolt érték-/attitiddimenziok koziil melyik milyen mérték-
ben jelenik meg.

Ezeket a csoportokat, klasztereket haszndltuk az elemzések alapjaul, és
vizsgaltuk meg kiilonb6z6 hattérvaltozok szerinti bontasban.

Mivel a fogvatartottak személyes problémaival a neveld hivatott foglalkozni
(a neveld kezeli az elitéltek személyes anyagait, levelezését, intézi iigyes-bajos
dolgaikat, valamint ir roluk jellemzést), azt feltételeztiik, hogy & ismeri a fogva-
tartott bortonbeli statusat. Kérdés maradt viszont, hogy a nevel6 valéban
,mindent tud-e” a csoportjaba tartozo elitéltekrdl, vagy csak a felszini jelensé-
gekkel van tisztaban. Ennek ellendrzésére a mintaba keriilé fogvatartottak vé-
leményét kértiik ki arrdl, hogy a neveldjitk mennyire latja at a csoportjaba tar-
tozo elitéltek belsé dolgait, egymas kozotti viszonyait, konfliktusait. Miutan a
mintaba keriil6 Osszes fogvatartott véleménye egyezett a tekintetben, hogy a
neveld tisztaban van az egyes elitélt helyzetével a vizsgalt szempontok mind-
egyike szerint, igy dontottiink, hogy egy a neveldk altal kitoltott kérdbiv segit-
ségével osztalyozzuk a mintaba keriil6 elitélteket egy Otfokozatii ,rabhierar-
. fgy a 351 £8s minta 70 szazalékardl arra vonatkozoan is kaptunk
informaciokat, hogy az elitélt milyen foku érdekérvényesitésre képes, illetve

”

chia skalan

mennyire elismert, elfogadott rabtarsai korében.

4 Tobb mddszer tesztelése utan végiil K-Means klaszteranalizist alkalmaztunk.
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Er6forrasok (hierarchikus rendszer) és viselkedésbeli jellegzetességek
(attittidok, mentalitas) a rabok halézati struktarajaban

Empirikus kutatds

Kutatasunk kezdetén azt feltételeztiik, hogy annak a logikaja, ahogyan a fogva-
tartottak szervezddnek, és ahogyan az eréforrasokhoz hozzajutnak, nagyjabol
azonos azzal a logikaval, ahogyan az egyének megszerzik statusukat a tarsadalmi
egyenl6tlenségi rendszerben. (Ahogyan példaul az iskolai végzettség, a vagyoni
és jovedelmi helyzet, az érdekérvényesitésben elfoglalt hely, a kapcsolati és kultu-
ralis t6ke mennyisége behatdrolja az egyén tarsadalmi statusat.)

Miutan feldllitottuk az adatelemzés soran kirajzolédd 6tfoku rabhierarchia
skalat (3. szdmii dbra), és az egyes szinteket elneveztiik, azt tapasztaltuk, hogy a
nok, a fiatalok és a férfiak esetében markansan eltéré a megoszlasi gorbék alakja.
Ez azt jelenti, hogy a rabok szervezddése jelentSsen eltér egymastdl a férfiaknal,
noéknél és fiatalokndl. Mas elvek szerint és kiilonb6z6 mértékben hierarchizaltak.

3. szamu abra
A rabhierarchia mintazatai a férfi, a ndi és a fiatalkoru fogvatartottak csoportjaiban

1.
»nagy halak”

2. zarkafonokok
3. katonak, jatékosok

4. alkalmazkodok, meghunyaszkodok

5. elnyomottak, bantalmazottak

Osszességében a fogvatartotti hierarchidban elfoglalt helyet elsdsorban a fizikai
erd, majd pedig az intellektualis teljesitmény hatdrozza meg. A kapcsolati t6ke
és a hierarchidban elfoglalt hely kozott szintén erds Osszefiiggés van, azonban
ennél a tényezonél az oksagi viszony nem egyértelmti, pusztan az egyiitt jaras.
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(Nem tudhatjuk, hogy az elitélt a szociabilis személyisége kovetkeztében alakit
ki erdsebb és kiterjedtebb kapcsolati halot, vagy a kiterjedt kapcsolati halo koz-
vetlen kdvetkezménye a magasabb status.) A bortontapasztalat is segiti a sta-
tuselérést, az anyagi helyzet azonban csak kismértékben korrelal. Ez azt mutat-
ja, hogy onmagaban a gazdasagi javakkal vald ellatottsag bortonbeli statusra
valo befolyasa relative gyenge. Ha a fogvatartottakat 0sszességében vizsgaljuk,
azt latjuk, hogy nincs szignifikans Osszefiiggés a rabhierarchiaban betoltott
hely és a feliigyelettel val6 viszony kozott sem. Ugyanigy nem volt kimutatha-
to a kapcsolat sem az elkovetett blincselekmény, sem a kapcsolattartds, sem a
szexualis beallitottsag és a status kozatt.

A rabhierarchia legalso6 fokan (5.), az ,eInyomottak, bantalmazottak” kozott
minddssze néhany elitélt all. A legkisebb elemszam a nék korében van. A hie-
rarchia tetején elhelyezkedd (1.), a ,nagyhalak” koziil szintén kevesen vannak
minden csoportban, a néknél minddssze egy fogvatartott. Mig a férfiakndl a
hierarchia aljan és tetején kb. 10-10 szazalék foglal helyet, s a kozbiils6 harom
szinten oszlik el a maradék 80 szazalék, a szintek kozott felfele haladva egyre
csokkend elemszammal, addig a n6k korében a hierarchia also €s legfelsd szintjén
minddsszesen 3,6 szazalékuk all, 94,4 szazalék pedig a kozbiilsé harom szinten,
vagyis az ,alkalmazkoddk, meghunyaszkodok” (4.), a ,katondk, jatékosok” (3.),
valamint a ,zarkaf6nokok” (2.) kozott oszlik meg, folfelé egyre csokkend elem-
szammal. A fiatalkortak egyenl6tlenségi rendszerben valé megoszlasa a legin-
kabb szimmetrikus. A n6khoz és férfiakhoz hasonléan alacsony az elemszam a
hierarchia alsé és fels6 fokan, azonban esetiikben a kozépsé szinten tomoriil a
fiatalok 56,5 szazaléka.

Lényegében a szigoru ala-folé rendeltség és a tekintélyelv a férfiak korében
meghataroz6. A fiatalkortiak szintén hierarchidba rendezddnek, azonban a
legelnyomottabb és a legnagyobb hatalommal bir6 statusok jellemzden {iresen
maradnak, illetve nem stabilizalédnak. A ndk esetében tér el a legnagyobb
mértékben a mintazat: itt az egyenl6tlenségi rendszernek biztonsaggal csak
két-harom szintje hatdrozhaté6 meg, azaz a hierarchikus elrendez6dés sokkal
kevésbé latvanyos, mint a masik két alminta esetében. Jellemz&en szétvalaszt-
hato az is, hogy mig a n6knél a formalis és informalis hierarchia szorosan 6sz-
szefligg egymassal, addig ugyanez nem mondhato el sem a férfi, sem a fiatal-
koru fogvatartotti mintardl. Ez azt jelenti, hogy mig a n6knél az elitéltrdl vald
neveldi megitélés és a munkakar, illetve a feliigyelett6l kapott egyéb jogosult-
sagok egyenesen meghatarozok a status szempontjabol, addig a férfiaknal a
feltigyelettel val6 viszony, a neveldi pozitiv megitélés a rabhierarchiaban betdl-
tott statusra negativ iranyban hathat.
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Attitiid- és viselkedésbeli mintdzatok a vizsgalt csoportokban

A rabhierarchia mellett, ahogyan mar a kutatds mddszertananal ismertettem, az
elemzés soran hét értékdimenzidt alakitottunk ki, amelyek relevanciaja mind
elméleti modellel alatdmaszthatd, mind pedig matematikai-statisztikai tton
bizonyithatd. A kutatds soran az dertilt ki, hogy az sszes értékdimenzidoban
szignifikans kiilonbség van a férfiak, a nék és a fiatalok csoportjai kozott.

4. szamu abra
A férfi, né6i és fiatalkoru elitéltcsoportok jellegzetes viselkedés- és vélekedésbeli
mintazatainak eltérései (%)

m férfiak
M nék
fiatalkortiak

1. homofébia elutasitasa 59

2. blincselekmény-megtorlas
helytelenitése

3. szolidaritas

4. békés konfiikusmegoldas
5. megfelelés a feligyeleinek
6. megtdriség elfogadasa

7. csicskaztatas elutasitasa

Felnott férfi elitéltek bortonbeli mentalitasanak fobb vondsai

A férfi elitéltek tobb mint kétharmada (67 szazalék) nyiltan homofob, a homo-
szexualis viszonytdl valoé viszolygas értékként tiinik {0l a szemiikben. Nyiltan
elhataroljak magukat a homoszexualis beallitottsagu fogvatartott-tarsaiktol, és
fontos szerepet kap ennek explicit kifejezése koriikben.

Hasonld aranyban (66,4 szazalék) jellemzd, hogy a gyermekek elleni biin-
cselekmények elkovetdinek tobbi rab altali kegyetlen megbiintetését, megtorla-
sat helyeslik. Két uralkodd nézet van ezzel kapcsolatban az elitéltek kozott. Az
egyik, hogy biin és blin, blindzd és blinzé kozott is van kiilonbség, s a gyerme-
kek elleni erészak olyan aljas tett, amelytSl messze el kell hatarolodni moralisan
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és barmilyen mas médon. Ennek a bossztvaggyal keveredett moralis folény-
nek a motivuma ragadhaté meg itt. A masik tipikus hozzaallas az, hogy min-
denki bilinds az elitéltek kozott, senkinek nincs joga a masik folott itélkezni.
Utobbi attitid azonban elsésorban a legstilyosabb btincselekmények elkovetdi
kozott dominal, az elitéltek kisebbik hanyadaban.

Az egymas kozotti szolidaritast és jo viszonyra vald torekvést nagy résziik
(69,5 szazalék) helyesnek tartja, legalabb szoban és elvileg. A sorstarsi viszony
megkérddjelezhetetlen, s ha ez nem is erds, de némi egymassal valé egyiittmii-
kodést valt ki.

A konfliktusok békés rendezését preferalja a tobbség (61 szazalék), ha erre
mdd van. Az persze egyéni megitélés kérdése, melyek azok a szitudciok, ame-
lyekben mar nem lehet békés eszkdzokkel operalni.

A feliigyelettel kifejezetten jo viszonyt nem akarnak kialakitani, sét jellem-
z6en a konformizmus megtagadasat, az ellenallast értékelik (59,5 szazalék),
hiszen az egytittmikodéssel konnyen az aruld, a ,,vamzer” szerepébe keriilnek,
aminek kovetkezményeit kevesen kivanjak vallalni.

A megtortség, kidbrandultsag érzésének kifejezését nagyobb résziik eluta-
sitja (54,6 szazalék). Az dnképbe nem fér bele a kudarc vallalasa, illetve a szo-
morusag, amely a gyengeség jele.

A masok elnyomasat és masok folotti hatalomgyakorlast mint magatartast
harmaduk kifejezetten elutasitja, s mindossze 4 szazalékuk tartja értékelendd-
nek. Ez azt jelenti, hogy egy elitélttars folyamatos kihasznalasa és elnyomasa
nem a tiszteletet kivivo erd jele, hanem mas kiszolgaltatottsagaval valo vissza-
élés, s mint ilyen, negativ megitélés ala esik.

A noi elitéltek jellemz6 bortonbeli mentalitdsa

A ndk kiemelked6en nagy aranyban tartjak kdvetenddnek a konfliktusok békés
rendezésére valo torekvést, az er6szakos mdédon vald problémamegoldast pe-
dig elitélik (87 szazalék). Az egyiittm(ikodés vagy az egymassal vald szovetke-
zés, a tarsas viszonyok valasztdsa a maganyos farkas szereppel ellentétben
befolyasolja a békés megoldasok elényben részesitését.

Az egymas kozotti szolidaritast értékelik, és a jo kapcsolatok kialakitdsara
torekszenek (82 szazalék). A feliigyelettel vald pozitiv kapcsolat fenntartasa
fontos szamukra, a személyzetnek val6 megfelelés koriikben jellemz&en értéke-
lendé (79 szazalék). Ez a magas arany az altalanos szocializacids minta kovet-
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kezménye lehet, ez a néktdl sokkal nagyobb mértékben varja el és koveteli meg
az engedelmességet és a megfelelés utani vagyat.

A kidbrandultsag és megtortség érzése és ennek kozlése elfogadott (68 sza-
zalék). A lelki sériilékenység inkabb az érzékenység és kevésbé a gyengeség
jeleként értelmezddik.

A heteroszexualitds mint onmagaban vett érték kifejezetten nem jellemzd a néi
elitéltek tobbségének a gondolkodasmodjara, a homoféb hozzaallas tobbségiik
szerint helytelen (59 szazalék). A homoszexualitasban sokan elsésorban nem a
szexualis massagot, a kicsapongast vagy szabadossagot latjak, hanem az érzelmi
kotédés utani vagy kielégitését, ami valamelyest legitimalja a kapcsolat 1étét.

A gyermekek karara elkovetett erészakos bilincselekmények elkdvetSivel
szemben nagyobbrészt nem megbocsatdk, a megtorlast tartjak inkabb helyes-
nek (57,6 szazalék). Az anyasaggal, a j0 anyaszereppel sokan 0sszeegyeztethe-
tetlennek tartjak azt, hogy akar a legkisebb mértékben is megérték vagy meg-
bocsatok legyenek egy , gyerekgyilkossal”.

Masok elnyomasat, a gyengébb letiprasat jellemzden nem tartjak erénynek
(csak 3,3 szazalék szerint erény), tobb mint harmaduk kifejezetten elitéli (37
szazalék).

A fiatalkori fogvatartottak bortonbeli mentalitdsa
a fobb bortontémdk terén

A fiatalkoru elitéltek egyik legfébb mentalitasbeli jellegzetessége, hogy az elke-
seredettség, kiabrandultsag, lemondas érzését szivesen vallaljak, kifejezik (83
szazalék). Ez valdszintileg azzal magyarazhatd, hogy a fiatalok a feln6tteknél
sokkal kisebb mértékben okoljak magukat azért, hogy az életiik igy alakult. S
mivel nem énmagukat hibaztatjak els6sorban, ezért ugy tartjak, hogy kifejezhe-
tik a kudarc és csalodas folott érzett banatukat.

A gyermekek elleni biincselekmények elkovetdinek folyamatos biintetését,
a megtorlast kifejezetten helyesnek tartjak (77,7 szazalék). Az e mogott felfe-
dezhet6 igazsagtétel és az onkéntes biraskodas enyhiti az autondmiajuktol és
szabadsaguktdl megfosztott tinédzserek frusztralt fesziiltségét.

A konfliktuskezelés soran jellemzden az er&szakos eszkdzok hasznalatat, a fi-
zikai agresszio alkalmazasat értékelik és tartjak kovetenddnek a békés rendezés-
sel szemben, ami a gyengeség jele (74 szazalék). A testi er6 tekintélye koriikben
mindent maga mogé utasit, megléte garancia a magas informalis statusra.
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A rabtarsak kozotti szolidaritast a tobbség erénynek tartja (69,3 szazalék), 14
szazalék azonban kifejezetten elutasitja. A szolidaritast elutasiték aranya a
felnéttekéhez viszonyitva rendkiviil magas, ennek oka, hogy a fiatalok korében
az egylittmiikodés, a szolidaritds az egyéni versengés ellenpolusaként fogal-
mazodik meg, s mint ilyen valasztas, a gyengeség és gyavasag iizenetét hor-
dozza, e szerint dekddolddik a legszélsoségesebb erékultuszhivek szamara.

A masok folotti hatalomgyakorlast, a gyengébbek elnyomasat csaknem ne-
gyediik (23 szazalék) nyiltan értékeli, s kifejezetten minddssze 8 szazalékuk
utasitja el.

A feliigyelettel valé kapcsolat megitélésében, gy tlinik, nincs egységesen
elfogadott vagy elutasitott hozzdallas a fiatalkoru elitéltek korében, de a fel-
tigyelettel szembeni ellenséges viszonyulas helyességét valljak valamivel tob-
ben (55 szazalék), mint ahanyan a feliigyeletnek valé megfelelést (45 szazalék).

Homofdb érzéseknek ad hangot, és a homoszexualitas iranti viszolygast a
fiatalkortiak tobb mint fele értéknek tartja (51,5 szazalék).

%34

Osszevetve a csoportokat, szembet(ing az az értékkiilonbség, ami a férfiak, fiata-
lok és n6k csoportjain beliil mutatkozik. Egyértelmtien latszik egy a nék és férfiak
gender és szocializacios hattere miatti kiilonbség, amely a tarsadalomban épp-
ilyen élesen megmutatkozik. Ha a hierarchikus elrendez6dést vizsgaljuk, éppigy
latvanyos, hogy a férfiak esetében mennyire élesen kirajzolodik az 6t szint, mig a
nok esetében csak egy nagyon enyhe ala-folé rendelddés figyelheté meg.

Ha a férfiakat, néket és fiatalokat egymas mellé allitjuk, felttinik, hogy a sza-
mukra kifejezetten fontos, meghatarozo témakban nemcsak a témakhoz vald vi-
szonyulasban és az elfogadott viselkedésben van szembet(iné kiilonbség, hanem
abban is, hogy az egyes témak milyen jelent6séggel birnak. A férfiaknal példaul a
szexudlis beallitddas sokkal hangstilyosabb kérdés, mint a néknél, ahol viszont a
jo tarsas viszonyra valo torekvés az, ami minden mast megel6z. A vizsgalt atti-
tiddimenzidk tehat eltéré stllyal vannak jelen a harom vizsgalt alcsoportban.

A férfi fogvatartottak szamara az a legfontosabb, hogy a maszkulin vonasok
kifejezédjenek: a heteroszexualis orientacio, az erd, a dominancia, a tekintély. A
ndi fogvatartottak szamara a leglényegesebb, hogy jo tarsas viszonyt alakitsanak
ki, és erre torekszenek. Minden, ami az érzelmekkel, a kotddéssel, a torédéssel és
gondoskodassal kapcsolatos, illetve ezt fejezi ki, az szamukra elsédlegesen fon-
tos. Igy a homoszexualis kapcsolatok magyarézata a kotédés és szeretet iranti
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vagy, ez pedig feliilirja az elutasitast; a megtortség nem gyengeségként értel-
mezd6dik, hanem mint az érzékenység mutatdja; a feliigyelettel vald jo viszony
apolasa pedig egyaltalan nem {itkozik ellenallasba, hanem teljes mértékben
elfogadott. A fiatalkoru fogvatartottak legerdteljesebb vonasa és megjeleniteni
kivant jellegzetessége a csalodottsag, keserliség, ez azonban nem depressziv
visszavonulasba, hanem bossztuvaggyal teli ellenallasba taszitja Oket.

Ha megvizsgaljuk példaul a gyermekek elleni blincselekmények elkovetdi
iranti gytloletet és megtorlas iranti vagyat, azt lathatjuk, hogy mindharom
csoportban kifejezetten magas (még a nék korében is, bar a férfiakhoz és fiata-
lokhoz képest itt a legalacsonyabb) a bosszut szomjazdk aranya, és mindharom
csoportban bdszen hangot is adnak indulataiknak.

aye

Nagy kiilonbség van viszont a hattérben megbtivé indulat ereddjében. A fér-
fiak itt a nyilt agresszidt és a moralis folényt Osszekapcsolva sajat megitélésiik
alapjan tekintélyre tesznek szert, az elismerés utani sziikségletiiket kielégitve
ezaltal. A nék gytloletének hatterében az anyaszereppel valdé azonosulds, az
anyai szeretet és gondoskodas mint érték kifejez6dése 4ll, itt a szeretet sziikségle-
te fedezhetd fel. A fiatalok (fiatal férfiak) esetében a gytildlet és a bosszuvagy a
legnagyobb aranyt és legerételjesebb. Szamukra a férfiakéhoz hasonldan els6-
sorban a frusztraci6 generalta agresszio és a diih , legitim” kiélése a jutalmazo.

Osszegzés

A legélesebb kiilonbségeket kiemelve azt mondhatjuk, hogy a nékre jellemzé a
békés konfliktusmegoldds valasztasa, a bortonon beliili szexualis élet, az egy-
nem parok kialakuldsa, valamint a feliigyelet iranti konformitas és lojalitds. A
masok elnyomasara iranyulé magatartas nem tiszteletet valt ki, sokkal inkabb
megvetést.

A fiatalkoru elitéltekre az erdszak és a testi erd kultusza jellemz6. Konflik-
tusok esetében egyértelmiien erészakos mddszereket hasznalnak a békés esz-
kozok alkalmazasaval szemben. Az elnyomas és megtorlas gyakran eléfordul,
a ,csicskaztatas”, a gyengék ,rabszolgava” kényszeritése a legnagyobb mértek-
ben a fiatalok korében szamit tekintélyt parancsolonak. A megtortség, csalédott-
sag és kidbrandultsag kifejezése azonban nem csorbitja az onképiiket, nyiltan
vallaljak a lelki megtortségiiket amellett is, hogy az er6kultusz dominal.

A férfiak a feliigyelettel szemben ellenallok: bizalmatlanok, elzark6zdk és el-
lenségesek, s a legtobb blinvadi eljaras is a feln6tt férfiak korében indul. A ki-
alakulo szexualis kapcsolatok aranya itt a legalacsonyabb, a homofébia azonban

200



Nk, férfiak, fiatalok a bortonben

kifejezetten népszer(i nézet. Nem jellemz6 a csaldédottsag, kidbrandultsag kife-
jezése, sokkal inkabb a megtortség tagadasa.

Az attitidokben és jellemzé magatartasformakban megnyilvanulé kiilonb-
ségeket latva felvetédik a kérdés, hogy vajon a csoportok kozel azonos feltéte-
lek melletti fogva tartasa, a gyakorlatban alkalmazott szabalyok és banasmod
valdban megfelelnek-e a biintetés-végrehajtas céljainak, s a ndk, férfiak és fiata-
lok fogva tartasi koriilményeinek kialakitasakor nem kellene-e nagyobb mér-
tékben figyelembe venni a vizsgalt csoportok kiilonbozoségét.
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SUMMARIES

Representatives of the increasingly symbiotic political

Ferenc Irk
Green Criminology: attitudes, and economic interests look for short term benefits,
hot spots and trends when they are available, and so the damage that will

occur in the medium to long term is often overlooked.
Their approach is usually characterised by earlier reflexes and decisions that are based on
outdated knowledge. In many places — including Hungary — this attitude is helped by public
indifference over environmental damage and the weak protection of environmental interests. For
decades, foreign researchers have been dealing with damage to the natural environment.
Academics working in the field of environmental criminology developed the principles of a
green, environmental and ecoglobal approach. The study outlines the main principles. It
compares environmental crimes with two other types of offences (street crimes and traffic
offences), and it presents a few of their same, similar or different characteristics. Finally, the
author proposes a definition of green criminology, which can be considered as synonymous with
environmental or ecoglobal criminology.

The aim of the current study is to interpret the

Eszter Sarik
Criminological theories significance of religion/religious attitude as a socio-
interpreting religion logical, social and psychological phenomenon in the

context of criminology. Religiosity is a complex phe-
nomenon, although in postmodern societies it has lost most of its functions. Religion kept its
last bastions in the field of psychology, and it proves to be extremely important when it
concerns giving meaning to life. Although it has lost its ability to give a consistent
explanation to the World, and has been unable to keep its hegemony at the institutional level,
it is unique in terms of providing the lone individual, otherwise left on their own, with a
meaningful aim in life. This study — in the light of the aforementioned — attempts to find the
role of spirituality and religion in the framework of criminology, and presents research
findings on religion as an effective factor in crime prevention.

The study examines the particularities of ERUBS-
ENYUBS crime statistics system. Within the frame-
work of research, in addition to the problems already
known, it could be ascertained that the data conta-
ined in the ENYUBS have a time lag, which causes a change in the data compared with the
actual values. Crime statistics have al-2 year delay in reacting to changing trends. If there is no
change of course, the change in the statistical data and the calculated values better reflect the
actual situation to within a few percent, but the rate of the changes during the deviation may
exceed 15%, which is already considered a significant difference. The difference is expected to
be shown in the trend analysis. Changing patterns that can be seen in the statistics really reflect
the situation 1-2 years ago. The final conclusion of this analysis is that ENYUBS data are not
simply a reflection of the criminal situation or show changes in it, but they also reflect the
activities of the investigating authorities.

Jozsef Ko
ENYUBS (official crime statistics)
from a criminological aspect

Homicide has one of the highest detection rates
among criminal acts. Homicide offenders are usually
caught and arrested a short time after the crime, and
so the main focus of the investigation is not on dis-
covering the perpetrator of the homicide but to identify the motives for and background to it

Orsolya Bolyky
Judicial evaluation of defendants’
pleas in homicide cases
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