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Az Orszdgos Kriminoldgiai Intézet és a Legfébb Ugyészség 2013. majus 9-én széles korii
érdeklédést kivaltd, konferencidva nétt szakmai férumot rendezett az Igazsdgligyi Palota
Disztermében a hazai kindlati oldali kabitészer-blincselekmények felderitésének és bizonyi-
tasanak aktualis problémairol.

A konferenciat Dr. Voko Gyérgy, az Orszagos Kriminoldgiai Intézet igazgatdja nyitotta meg,
majd dr. Sinku Pdl, a Legfébb Ugyészség Kiemelt és Katonai Ugyek FSosztalyanak f6osztély-
vezetd Ugyésze kdszontotte a konferencia résztvevdit. A résztvevlk kozott a jogalkalmazok
széles palettaja képviseltette magat: az lgyészeken tul felderit6ket, nyomozdkat, vizsgalo-
kat, Ugyvédeket, s6t birdkat is idvozolhettiink a rendezvényen.

Bevezetd el6addsaban Ritter Ildiko, az Orszagos Kriminoldgiai Intézet munkatarsa, a ,Kindla-
ti oldali kdbitdszer-blincselekmények felderités és bizonyitdsa” c. hatdsvizsgalat vizsgalatve-
zetGje a kutatas f6bb eredményeit ismertette. Kiemelte, hogy a bilintet6 igazsagszolgaltatas
rendszere az Un. hagyomanyos blincselekmények felderitése és az azokban térténé eljaras
tekintetében joval egységesebb gyakorlatot folytat, mint azon cselekmények esetén, ame-
lyeket a tdrsadalom csak par évtizede vagy még kordbban definialt blncselekménynek. Mig
mar hosszU ideje a bintetendd cselekményekkel kapcsolatban letisztult megfogalmazasok
jellemzik az anyagi jogi rendelkezéseket és illeszkedik egymdshoz az anyagi és az eljarasjogi
kornyezet, addig az ,uj blncselekményekkel” szemben ,,még maga a jogalkotas is keresi a
fogast” — vélte a kutatdasszony.

Majd felhivta a figyelmet arra, hogy ,,ma a kinalati oldali kabitészer-blincselekményekben
eljaro lgyészek tobbsége reaktiv szerepben van. A felderités eredményét a rendérség fait
accompli az ligyész elé teszi, akinek sokszor kevés ismerete, illetve bevonddasi lehetésége
van a nyomozati — felderit6 — tevékenységet illetéen. Az ligyésznek proaktiv szerepet kell
jatszania, de a sajat szerepkorén és sajat kompetenciahatarain belll! Nem az egyes nyomo-
zati feladatok, szerepek, tevékenységek feletti diszpondlas, irdnyitds megszerzése a cél, ha-
nem, az egylttm(ikodés, a mindségi, a hatékony koordinacié és a kommunikacio renddr és
Ugyész kozott”.

Rovid sziinet utdn a jogalkalmazdk korreferatumaival folytatdédott a tanacskozas. A Févarosi
FGlgyészség ligyésze, dr. Golda Gdbor foglalta 6ssze els6ként gyakorlati tapasztalatait a tit-
kos informacidgydijtés (tigy) és a titkos adatszerzés (tasz) felhasznalhatdsagaval kapcsolat-
ban. Bemutatta azt a hatékonynak tiin6 munkamaddszert, amelyet a felderités és a nyomozas
kozotti atmenet zokken6mentes biztositdsanak érdekében alakitottak ki a Févarosi F6-
ugyészségen. Ennek lényege, hogy — mivel a ,titkos informaciogy(jtésben a jogszabaly az
tgyésznek nem oszt lapot”, és a tigy-bdl torténd realizalas megneheziti, s6t jelentésen korla-
tozza a bizonyitast, igy — preferaljak a rovid tigy-bdél a titkos adatszerzésbe (tasz-ba) torténd
atmenetet és a k6z0s nyomozast a rendérokkel. A tasz-bdl torténd nyiltta tétel ugyanis sok-
kal egyszer(ibb és gyorsabb, a bizonyitékok felhasznalhatésaga pedig sokkal hatékonyabb.



Ezt kovet6en Perlusz Péter, a Készenléti Rend6rség Nemzeti Nyomozdiroda Nemzetkozi BU-
nozés Elleni F6osztdly Kabitdszer Blindzés Elleni Osztdlyanak r. alezredese tajékoztatta a
résztvevéket a kabitdszer-felderités és a hazai kabitdszerpiac aktudlis trendjeirdl. Erdekes
informacidkat hallhattak a jelenlév6k a felderités és a realizadlas gyakorlatarél, a Nemzetkozi
B(in6zés Elleni FGosztaly Kabitdszer Blinozés Elleni Osztalyanak mdveleti tevékenységérél, a
megnovekedett nemzetkozi blnligyi egytttmdikodésrdl és ezek varhatd hatasairdl a jovGben,
az Uigyészi tevékenységre a kindlati oldali kabitdszer-blincselekmények vonatkozasaban.
Romposné Kovdcs Eva, a Blniigyi SzakértSi és Kutatdintézet igazsagiigyi vegyészszakértje a
lefoglalt kabitdszer-gyanus blinjelek igazsagligyi vegyészszakértGi vizsgalatanak folyamataba
és rejtelmeibe avatta be a résztvevéket. A vegyészszakért6 asszony tajékoztatast adott az Uj
pszichoaktiv anyagokrdl, illetve azon Uj pszichoaktiv anyagok piacra keriilésérél, amelyek
nem felelnek meg a hazai generikus szabalyozasnak, igy nem minGsilnek kabitdszernek. Is-
mertette a blinjelek, kabitdszerek hatéanyagtartalmanak mérésével kapcsolatos gyakorlati
tapasztalatokat, kitért a 2012. januar 1-jét6l hatdlyos, a delta-9-THC csekély és jelent6s
mennyiségére vonatkozd jogszabalyvaltozassal kapcsolatos legf6bb jogalkalmazoi problémak
lehetséges kezelési modjara is.

A hallgatdsag tobb kérdést is intézett az igazsagligyi vegyészszakértd asszonyhoz a kabito-
szer-gyanus binjelek vizsgalataval és tarolasaval kapcsolatban, ami jelezte, hogy nem egyér-
telml a jogalkalmazok szamara, hogy az igazsagugyi vegyészszakért6k milyen utasitasok,
rendeletek betartdasa mellett végzik tevékenységiiket.

A nyomozasfelligyelet gyakorlati kérdéseir6l dr. Korona Lajos f6ugyészségi ligyész (F6varosi
FGligyészség) tartott korreferatumot. Tovdbb elemezte a Févarosi F6lgyészség és a felligye-
letlik ala tartozé nyomozdhatdsagok kozott kialakitott gyakorlatot. Jelezte, hogy a rend8rok
és az lUgyészek szdmdra is ,korvonalazdédnak az ligyészség bizonyitassal kapcsolatos elvara-
sai; kezdenek kialakulni azok a hatékony rutinm(iveletek és eljarasok, amelyek egyszerdsitik
és megkonnyitik a nyomozast”.

Ugyész ur kiemelte, hogy egy nagyon specidlis blincselekményrél van szé, ahol sok a kény-
szerintézkedés, sok a kilfoldi elkdvetd és a nemzetkozi egyuttmikdodés, elkerilhetetlen a
sokféle szakért6i vélemény beszerzésének sziikségessége, illetve napi problémaként buk-
kannak fel az operativ adatgyl(ijtésbdl szarmazé — korabban mar emlitett — anomaliak. ,Fajé
pont a vagyonelkobzas” — jegyezte meg. — ,,Megoldast kell taldlni az el6zetes vagyonfelderi-
tésre mar az operativ szakaszban”, illetve a blinszervezetben torténé bizonyitasra, amely
széleskorl vagyonelkobzasra teremthet lehetdséget.

dr. Dallos Norbert f6ligyészségi ligyész (Vas Megyei F6lgyészség) a forgalmazdi magatartas
és a blinszovetségben torténd elkovetés bizonyitdsaval kapcsolatos gondolatait osztotta meg
a kozonséggel. Felhivta a figyelmet arra, hogy ,a bizonyitékok interpretdcidja a birésag el6tt
legalabb olyan fontos, mint maga a bizonyiték”.



A birdk tapasztalatai, a tarsadalmi tavolsag a jelenségtél ugyanis joval nagyobb e blincselek-
mény, mint az Un. hagyomanyos blincselekmények vonatkozdsdban. Ha elég szemléletes és
megkérdGjelezhetetlen logikai szalon fut a bizonyitds a birdsagi szakban, az megkoénnyitheti a
vadképviseletet.

A konferencia utolsé korreferatora dr. Kurucz Agota f6ligyészségi tigyész asszony volt a Pest
Megyei Foligyészségr6l. A halatlan szerep ellenére rendkiviil érdekes és szines beszamolét
tartott az id&szer(iség és a hatékonysdag gyakorlati kérdéseirél a kdbitdszerrel visszaélés miat-
ti blncselekményekkel kapcsolatos eljarasokban. Egy eseten keresztll szemléltette a prob-
[émakat és a lehetséges megoldasokat, vagy éppen az eljardsi anomalidkat. Kiemelte a biré-
sagi szak, ezen belll is a birdésdg bizonyitdsi gyakorlatdval kapcsolatos problémadkat.
El6adasaban hatarozottan felhivta a figyelmet a szakosodas sziikségességére, a kabitdszer-
fliggdség anomdlidira és a tulbizonyitas indokolatlan koltségndveld és eljarast elhizé hatdsa-
ra. Majd megallapitotta, ,,torekedni kellene arra, hogy mas tipusu blincselekményekhez ha-
sonldan biztositsuk ezekben az ligyekben is az id6szerliség és a hatékonysdg kévetelményét,
még ha a jellegliknél fogva bonyolultabbnak is tlinik a felderitésiik és bizonyitasuk”.

A konferenciat Ritter lldiké tudomdanyos munkatdrs zarta be, megkdszonve a résztvevék
utolsd percig tartd nagyfoku érdekl6dését és aktivitasat, tovabba a korreferatorok magas
szinvonalu elGad3asait.

A kozel 140 f6 részvételével zajlott magas szintl szakmai rendezvény felhivta a figyelmet —
egyebek mellett — a kabitdszerrel visszaélés miatti blincselekményekkel kapcsolatos eljara-
sok — részben korrigalhatdé — anomaliadira, a jogalkalmazdék korében a szakosodas és a rend-
6rok—ugyészek kozti hatékony egylttm(ikodés sziikségességére.



