Az elmúlt hetekben éles politikai megnyilvánulások és felháborodás kísérte azt a hírt, hogy a Kormány a Büntetőtörvénykönyv módosítása körében a „Tiltott pornográf felvétellel visszaélés” (Btk. 204. §-a) tényállásában változtatást kezdeményez. A gyakorta a megfelelő ismeretek hiánya által is fölkorbácsolt indulatok sajnálatosak, mert nem segítik a kérdés érdemi és szakmai megvitatását. A tárgyszerű, a probléma hatékony megoldását szolgáló diskurzus előmozdítása érdekében két állásfoglalást teszünk közzé. Az egyik a tényállás tervezett liberalizálása melletti álláspontot, a másik a liberalizálással szembeni fenntartásokat alátámasztó érveket tartalmazza.
A kérdésben való érdemi elköteleződéstől függetlenül hangsúlyozzuk, hogy a büntetőjog önmagában nem alkalmas eszköz sem a megelőzésre, sem a probléma kezelésére olyan, a gyermekekkel szembeni szexuális, kereskedelmi célú kizsákmányolás esetében, amilyen a pornográf felvételek készítése lehet. A büntetőjognak, mint a társadalmi reakció legerősebb szankcionáló eszközének, a valódi és súlyos veszélyekre kell koncentrálnia. A büntetőjogi fenyegetés mellett szükséges a szülők, gyerekek és szakemberek megfelelő tájékoztatása. Különös figyelmet kellene szentelni azoknak a tényezőknek a megismertetésére, amelyek egy kiskorút veszélyeztetetté, kiszolgáltatottá tesznek, mint ahogy azokra a lehetőségekre is fel kellene hívni a figyelmet, hogyan lehet tájékoztatást, segítséget kapni veszély, vagy akut probléma esetén. Az iskolai oktatásban az egészségügyi, a szexualitással kapcsolatos, az önismereti, vagy a konfliktuskezelési ismeretek tanításának hatékonyabbá tétele nagyban hozzájárulhatna a megelőzéshez, a problémák feltárásához és a segítségnyújtás kialakításához is. 
Állásfoglalás a tiltott pornográf felvétellel visszaélés büntetendősége tárgyában hozott és 2007. január 29-én a parlament elé került törvénymódosítási javaslatról

A szóban forgó javaslat szövege:
A Btk. 204. §-a és alcíme helyébe a következő alcím és rendelkezés lép:

„Tiltott pornográf felvétellel visszaélés

204. § (1) Aki tizennyolcadik életévét be nem töltött személyről vagy személyekről pornográf felvételt megszerez, tart, bűntettet követ el, és három évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő.
(2) Aki tizennyolcadik életévét be nem töltött személyről vagy személyekről pornográf felvételt kínál, átad vagy hozzáférhetővé tesz, bűntettet követ el, és öt évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő.
(3) Aki tizennyolcadik életévét be nem töltött személyről vagy személyekről pornográf felvételt készít, forgalomba hoz, azzal kereskedik, illetőleg ilyen felvételt a nagy nyilvánosság számára hozzáférhetővé tesz, bűntettet követ el, és két évtől nyolc évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő.
(4) A (3) bekezdés szerint büntetendő, aki pornográf jellegű műsorban tizennyolcadik életévét be nem töltött személyt vagy személyeket szerepeltet.
(5) Két évtől nyolc évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő, aki a (3)-(4) bekezdésben írt bűncselekmény elkövetéséhez anyagi eszközöket szolgáltat.
(6) Nem büntethető, aki tizennegyedik életévét meghaladott, de tizennyolcadik életévét be nem töltött személyről annak beleegyezésével, saját használatra készít vagy tart pornográf felvételt. Ez a rendelkezés nem alkalmazható, ha a tizennegyedik életévét meghaladott, de tizennyolcadik életévét be nem töltött személy az elkövető hozzátartozója, vagy az elkövető nevelése, felügyelete, gondozása vagy gyógykezelése alatt áll.
(7) E § alkalmazásában

a) „felvétel: a videó-, film-, vagy fényképfelvétel, illetőleg más módon előállított képfelvétel,

b) pornográf felvétel: a nemiséget súlyosan szeméremsértő nyíltsággal kifejező, célzatosan a nemi vágy felkeltésére irányuló ábrázolás,

c) pornográf jellegű műsor: a nemiséget súlyosan szeméremsértő nyíltsággal ábrázoló, célzatosan a nemi vágy felkeltésére irányuló cselekvés.”

Jelen módosítási javaslat két bekezdése tartalmaz nóvumot.
A javaslat egyik fontos új rendelkezése szerint a nagy nyilvánosság számára való hozzáférhetővé tétel mellett a felvételek hozzáférhetővé tételének tilalma is megjelenik – és így anélkül válik büntethetővé ez a magatartás, hogy hány személy számára válik megismerhetővé a felvétel. 
A hozzáférhetővé tétel az átadással rokon elkövetési magatartás, tipikusan a felvételek internetes megjelentetésével kapcsolatos. A gyakorlatban például, amennyiben mindenki által hozzáférhető weboldalon történik a felvétel közzététele, akkor nagy nyilvánosság elé bocsátásról, ha pedig csak egy bizonyos szűkebb felhasználói kör – pl. newsgroup, e-mail-listán szereplők – számára bocsátják rendelkezésre a felvételt, úgy egyszerűen hozzáférhetővé tételről beszélünk. Az új törvény alapján a hozzáférhetővé tétel magatartása a file-cserélő hálózatba kapcsolt számítástechnikai adathordozókra is alkalmazható lenne, így a büntethetővé váló magatartások köre bővült.
Az egyik legnagyobb sajtóvisszhangot kiváltott része a törvényjavaslatnak dekriminalizálja a 14-18 év közötti személyekről pornográf felvételek készítését és birtokban tartását, ha a 14-18 év közötti személy a felvétel készítésébe beleegyezik és az így készült kép csak saját használatra szolgál, azaz nem kerül ki a készítő birtokából. Ez a büntetendőséget kizáró ok a tizenévesek szabad szexualitásának elismerése, hiszen 14. életévét betöltött személlyel a Btk. rendelkezései szerint már lehet szexuális kapcsolatot létesíteni, ha a fiatalkorú beleegyezését adta. A javaslatnak ez a bekezdése illeszkedik a fiatalkorúak szexuális kapcsolataira vonatkozó jelenleg hatályos szabályozásba. Álláspontunk szerint nem lehet veszélyes a fiatalkorú egészséges nemi és erkölcsi fejlődésére a pornográf felvétel készítése és annak birtokban tartása, hogyha a szexualitás egyébként megengedett. Hangsúlyozzuk, hogy a 18 évet be nem töltött személyről pornográf felvétel megszerzése, tartása, kínálása, átadása, annak nagy nyilvánosság számára hozzáférhetővé tétele, kereskedelme, a felvételek készítéséhez anyagi eszköz szolgáltatása, valamint kiskorú személy pornográf tartalmú műsorban szerepeltetése már a hatályos rendelkezések szerint is büntetendő, és a javaslat szerint is az marad. 
Többen megfogalmazták a törvényjavaslat parlamenti vitájában, és a különböző sajtóorgánumokban, hogy a fenti módosítás “a pedofiloknak kedvez”. A gyermekekkel szemben elkövetett szexuális erőszak, bántalmazás kapcsán gyakran használja a média a pedofília fogalmát, a pedofil elkövető kifejezést. Az Országos Kriminológiai Intézet kutatása szerint a 2002-2005. években megvalósított tiltott pornográf felvétellel visszaélések között nem volt olyan, amelyet szexuális kielégülési cél motivált volna. A szexuális aberráció (közkeletű megnevezéssel “pedofília”) mutatóinak alakulása és a törvényi rendelkezés hatályba lépése között feltételezéseink szerint nincs kapcsolat. Nem bizonyított, hogy a pornográf tartalmú felvételek puszta nézegetése (megszerzése, tartása) generálná a pedofil-típusú elkövetéseket, ahogyan az sem, hogy a képnézegetés bárkit visszatartana attól, hogy kiskorú sérelmére szexuális erőszakot kövessen el. Egyes nézetek szerint a birtokban tartás a szexuális vágyak felélesztésében, mások szerint elnyomásában játszik szerepet. A pedofiliát előidéző vagy elnyomó katalizátor helyett a törvénymódosítás inkább a valós viszonyokra, társadalmi tendenciákra van tekintettel. Vagyis elsősorban a (régóta) megengedett párkapcsolatot létesítő fiatalkorúak büntetlenül hagyását célozza meg, hiszen ők a párkapcsolat részeként, a technika-adta lehetőségeket felhasználva örökítik meg a szexuális aktust. Ebben az esetben a pornográf felvételek készítése csak az egészséges szexus egyik kifejezőeszköze, és – amennyiben nem kerül ki a birtokukból – nem népszerűsíti a gyermekkel folytatott szexualitást.
Nem lehet cél bizonyos korosztály valamely tevékenységének kriminalizálása, hogyha e tevékenység önmagában nem hordoz veszélyt a társadalomra, a tényállás által védeni kívánt személy(ek)re nézve. Az egészséges (beleegyezéses) párkapcsolat keretében készült fotók, mindaddig, amíg nem kerülnek ki a készítők birtokából, nem veszélyeztetik a fiatalkorúak egészséges nemi és erkölcsi fejlődését, azaz a szóban forgó rendelkezés védett jogtárgyát. A gyermekek szexuális kizsákmányolását célzó tartalmak terjesztését, népszerűsítését azoknak a felvételeknek a készítése és terjesztése célozza, melyhez a 14. életévét betöltött személy nem adta a beleegyezését, vagy az egyébként beleegyezéssel készült fotót jóváhagyása, hozzájárulása nélkül továbbadják (kínálás, átadás, hozzáférhetővé tétel, forgalomba hozatal, kereskedés). Utóbbi magatartások jelenleg is büntetendőek, és ezen jelen törvényjavaslat sem kíván változtatni.
A törvényi rendelkezés azáltal, hogy feltételezhetően tömegesen megvalósuló (és látenciában maradó) magatartást dekriminalizál, nem sarkallja a fiatalokat szexuális kapcsolatok létesítésére és pornográf felvételek készítésére, csupán a jelenlegi társadalmi tendenciákba illeszkedik.
Kapcsolódó cikkek, kutatások:
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Aggályok a tiltott pornográf felvétellel visszaélés tárgyában hozott  törvénymódosítási javaslattal kapcsolatban
A törvényjavaslatot emberi jogi, a gyermekek jogainak védelme szempontjából megközelítve, nézetem szerint a tiltott pornográf felvétellel visszaélés büntetendősége tárgyában hozott törvénymódosítási javaslat 204. §. (6) bekezdésében szabályozott – büntethetőséget kizáró – rendelkezése a jelenlegi formában nem felel meg teljes mértékben a nemzetközi egyezményekben hangsúlyozott, a 18. életévüket be nem töltött gyermekeket megillető speciális védelem alapelvének. E speciális védelem szükségessége különösen fontos a gyermekek szexuális kizsákmányolása, a gyermekpornográfia esetében. 

1. A gyermekeknek nyújtandó különleges védelem szükségességét számos jelentős nemzetközi dokumentum elismeri. [1. sz. lábjegyzet] Ezek körében, pl. A gyermek jogairól szóló nyilatkozat [2. sz. lábjegyzet] hangsúlyozza, hogy "a gyermeknek, figyelemmel fizikai és szellemi érettségének hiányára, különös védelemre és gondozásra van szüksége, nevezetesen megfelelő jogi védelemre, születése előtt és születése után" egyaránt. E dokumentum az általa megfogalmazott  elvek között azt is kimondja, hogy „A gyermek különleges védelmet élvez és jogi, valamint egyéb eszközökkel lehetőséget és alkalmat kap arra, hogy fizikailag, szellemileg, erkölcsileg, lelkileg és társadalmilag fejlődjék, egészséges és szokásos módon a szabadság és méltóság viszonyai között. Az e célból elfogadott törvényekben figyelembe kell venni a gyermek mindenek felett álló érdekét.”
A Magyarországon az 1991. évi LXIV. törvénnyel kihirdetett, a gyermek jogairól szóló ENSZ Egyezmény [3. sz. lábjegyzet] rendelkezései közül, témánk szempontjából különösen kiemelésre érdemes a 34. cikk, amelynek értelmében:
„Az Egyezményben részes államok kötelezik magukat arra, hogy megvédik a gyermeket a nemi kizsákmányolás és a nemi erőszak minden formájától. Ebből a célból az államok hazai, kétoldalú és többoldalú síkon különösen az alábbiak megakadályozására tesznek intézkedéseket:

a) a gyermek ösztönzése vagy kényszerítése törvénytelen nemi tevékenységre;

b) a gyermekek kizsákmányolása prostitúció vagy más törvénytelen nemi tevékenység céljára;

c) a gyermekek kizsákmányolása pornográf jellegű műsorok vagy anyagok elkészítése céljára.” [4. sz. lábjegyzet]

A gyermek jogairól, a gyermekkereskedelemről, a gyermekprostitúcióról és a gyermekpornográfiáról szóló Egyezményhez fűzött ún. Optional Protocol [5. sz. lábjegyzet] 1. szakasza értelmében a Részes Államok tilalmazzák az említett bűncselekményeket, s a 2. szakasz c.) pontja meghatározza a gyermekpornográfia fogalmát akként, hogy a definíció magában foglalja a gyermek valódi vagy színlelt, kifejezetten szexuális jellegű aktivitásban való részvételének, illetve a gyermek intim testrészeinek elsődlegesen szexuális célból történő bármely megjelenítését. [6. sz. lábjegyzet] Megjegyzendő, hogy Magyarország aláírta, de nem ratifikálta e jegyzőkönyvet.
A gyermek koránál, érettségénél fogva könnyebben befolyásolható, nem elég tapasztalt, így nem látja előre cselekménye minden lehetséges következményét, ezért nagyobb a kockázata az áldozattá válásnak is. A gyermek érdekében tehát a törvényhozásnak különös tekintettel kell lennie a gyermeknek a szexuális visszaélés és a bántalmazás más formái elleni védelmére, a visszaélés veszélyét magában rejtő helyzetek és kapcsolatok elkerülésére.
A meghatározott szellemi és nemi érettséget el nem érő személyben a szexuális ösztön felkeltése hátrányos lehet a további fejlődés szempontjából. Mindez, nézetem szerint felelőtlen szexuális magatartáshoz vezethet, ellentétes a gyermek érdekeivel, káros a gyermek fizikai, mentális, lelki, morális társadalmi fejlődése szempontjából. 

2. A pornográfia bizonyos, meghatározott feltételek közötti, büntetlenné nyilvánítása a 14-18 év közötti korosztály tekintetében (akár az egyik, akár mindkét személy 14-18 év közötti) üzenetet hordoz. Nevezetesen azt, hogy pornográf felvételt készíteni és magunknál tartani (még ha csak magáncélra, saját használatra és a felvételen szereplő belegyezésével) átlagos, normális, rendben levő magatartás. Hangsúlyozandó, hogy itt nem erotikus, hanem pornográf felvételekről van szó! 

3. Az előbbiek mellett számomra az is aggályos, hogy a törvényjavaslat nem csupán a 14-18 év közötti személyek vonatkozásában biztosít büntetlenséget, hanem akkor is, ha az egyik személy 14-18 év közötti, a másik pedig ennél idősebb. Ez a szakasz számomra jogtechnikailag, törvényszerkesztési szempontból sem szerencsés megfogalmazású, hiszen ez kivétel a 204. § (1) bekezdésében megfogalmazott generális tényállás alól [7. sz. lábjegyzet]. Talán logikusabb lenne, ha hozzáfűznénk, hogy „A 204. §. (1) bekezdésében szabályozott bűncselekmény nem büntethető, ha az elkövető a tizennegyedik életévét meghaladott, de tizennyolcadik életévét be nem töltött személyről annak beleegyezésével, saját használatra készít vagy tart pornográf felvételt. Ez a rendelkezés nem alkalmazható, ha a tizennegyedik életévét meghaladott, de tizennyolcadik életévét be nem töltött személy az elkövető hozzátartozója, vagy az elkövető nevelése, felügyelete, gondozása vagy gyógykezelése alatt áll.” 

4. A mai kor modern információs technikája, az adatrögzítés-és átvitel óriási fejlődése következtében a rögzített képek a számítástechnikai rendszerben tárolhatók és onnan nagyon könnyen továbbíthatók. Igen nagy a kockázata a saját használatra készített és tartott képek más számára történő hozzáférésének, az Internetre kerülésének, ahonnan azután már csak nagy érdeksérelem után és esetleg hosszú idő elteltével kerülhetnek le. Ezt a veszélyt nem kompenzálja az a tény, hogy ez esetben a cselekmény már valóban büntetendő.
Az ET 2001. évben Budapesten kelt, a számítástechnikai bűnözésről szóló Egyezménye [8. sz. lábjegyzet] az indoklásban felhívja a figyelmet arra, hogy a gyermekpornográfia iránti igény, kereslet elleni fellépés akkor hatékony, ha az előállítástól a birtoklásig terjedő lánc minden résztvevője magatartásához büntetőjogi következményeket fűzünk. [9. sz. lábjegyzet]

5. Az EU Tanácsa által 2003. december 22-én elfogadott, 2004/68/IB kerethatározata [10. sz. lábjegyzet] preambulumának (4) bekezdése hangsúlyozza, hogy „A gyermekek szexuális kizsákmányolása és a gyermekpornográfia az emberi jogoknak és a gyermek harmonikus neveléshez és fejlődéshez való alapvető jogának súlyos megsértése.” Kifejezi ugyanakkor aggodalmát is, amiatt, hogy e bűncselekmények „különösen súlyos formájaként az új technológiák és az Internet használata révén egyre növekvő méreteket ölt, és egyre terjed.” [11. sz. lábjegyzet]
A magyar törvényjavaslat indoklása hivatkozik az említett EU kerethatározat 3. cikkére, amely lehetőséget biztosít arra, hogy a tagállamok, saját döntésük alapján, a büntetőjogi felelősséget kizárják, néhány, a kerethatározatban pontosan felsorolt esetben. Ezek közül a b.) pontban meghatározott, az alábbiakat tartalmazza:

	b)  
	„az 1. cikk b) pontjának i. és ii. alpontjában [12. sz. lábjegyzet] említett magatartások, a beleegyezési korhatárt elérő gyermeket ábrázoló képeknek, a gyermek beleegyezésével történő készítése és birtoklása esetében, amennyiben azok kizárólag saját használatra készültek. Azonban a beleegyezés annak megszerzése esetén sem tekinthető érvényesnek, ha például a beleegyezés megszerzéséhez az elkövető visszaélt idősebb korával, érettségével, helyzetével, státusával, tapasztalatával vagy a sértett tőle való függőségével;” 


E meghatározásból a magyar törvényjavaslat nem minden elemet vett át. Mellőzte a 14-18 év közötti gyermek beleegyezésének érvényére vonatkozó passzus egy részét. Ennek megfelelően a magyar szabályozás a büntethetőséget kizáró okot megállapító rendelkezés alól csak abban az esetben tesz kivételt, ha a tizennegyedik életévét meghaladott, de tizennyolcadik életévét be nem töltött személy az elkövető hozzátartozója, vagy az elkövető nevelése, felügyelete, gondozása vagy gyógykezelése alatt áll. Ez szűkebb, mint a kerethatározatban meghatározott, s így kiesik pl. az idősebb korával, tapasztalatával, a függőségi viszonnyal visszaélő személy büntetendősége is. Ez pedig számomra korántsem tűnik megnyugtatónak, hiszen éppen az ilyen függőségi viszonyok keretében történik egy sor visszaélés.




LÁBJEGYZETEK:

1 Így pl. a gyermek jogairól szóló 1924. évi Genfi Nyilatkozat, és a Közgyűlés által 1959. november 20-án elfogadott, a gyermek jogairól szóló nyilatkozat kimondta, valamint az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata, a Polgári és Politikai Jogok Nemzetközi Egyezségokmánya (különösen ennek 23. és 24. cikkében), a Gazdasági, Szociális és Kulturális Jogok Nemzetközi Egyezségokmánya (különösen ennek 10. cikkében), mint a gyermekek jólétével foglalkozó szakosított intézmények és nemzetközi szervezetek alapszabályai és idevágó okmányai elismerték a gyermeknek nyújtandó különleges védelem szükségességét.
2 UN Declaration of the Rights of the Child. Proclaimed by General Assembly Resolution 1386 (XIV) of 20. November, 1959)
3 New York, 1989. november 20. No. 44/25 határozat
4 kiemelés a szerzőtől
5 A/Res/54/263. 2000
6 Article 2.
7 204. § (1) Aki tizennyolcadik életévét be nem töltött személyről vagy személyekről pornográf felvételt megszerez, tart, bűntettet követ el, és három évig terjedő szabadságvesztéssel büntetendő.
8  Magyarország a 2004. évi LXXIX. törvénnyel hirdette ki
9 III. Cím. 98. szakasz
10 A gyermekek szexuális kizsákmányolása és a gyermekpornográfia elleni küzdelemről
11 (5) bekezdés
12 i.  kifejezetten szexuális magatartást tanúsító vagy abban közreműködő létező gyermek, beleértve a gyermek nemi szerveinek vagy szeméremtájékának buja bemutatását; vagy
    ii.  az i. alpontban említett magatartást tanúsító vagy abban közreműködő gyermeknek tűnő létező személy; vagy […] 
