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ELOSZO

Az elmult év folyamdn intézeti kutatdink egyik része az utobbi évek
legnagyobb felmérésére tett pontot. Lezarult az Aldozatok €s vélemé-
nyek elnevezésu projekt, amelyben tobb mint tizezer, a felnétt lakossa-
got tobb valtozd mentén reprezentdld személytél kaptunk informacio-
kat kérdéseinkre. Ezek — egyebek mellett — Kiterjedtek a blindzéstol
valo félelemre, a biztonsagérzetre, arra, hogy voltak-e blincselekmeé-
nyek aldozatai, milyen lehetdségeket lathak a koz és a maguk bizton-
sagdnak ¢és biztonsagérzetének novelésére. A kutatds legfontosabb
eredményeirél magyar és angol nyelven megjelent két-két kotetben ad-
tunk szamot.

A terjedelmi és iddbeli Korlatok azonban nem tették lehetdvé azt,
hogy a kutatok ebben a tobb szdz oldalas tanulméanygyutjteményben a
tertleti jellemzdkrdl is beszamolhassanak. Erre csak most, a Kriminold-
giai Tanulmdnyok jelen kotetének elsé részében kerulhet sor.

Az elsd tanulmany azt vizsgdlja, hogy milyen tertleti Osszetevok
alakitjdk a biztonsagérzetet, s megerdsiti azt a mar kordbbrdl is ismert
véleményt, miszerint a lakokornyezetben felmeruald, a blinozéstdl 1at-
szdlag fuggetlen problémak jelentds hatast gyakorolnak az ott él6k biz-
tonsagrol alkotott képére.

Mintegy az el6éz$ gondolatot folytatva taldlkozhatunk azzal a véle-
ménnyel, amely egyrészrdl vitatja azt a kozkeletli nézetet, miszerint az
emberek kKonkrét viktimizacios tapasztalatai befolydsolndk félelemérze-
tét, masrészt felhivja a figyelmet arra, hogy az egyes megycék blinozeés-
t6l valo félelmi szintjei Kozotti eltérések fontos indikatorai a mikrokozos-
ségbdl az egyénre gyakorolt hatasok.

A dolgozat tObb tanulmdanya — immadr elszakadva a megyerendszer
Kotottségeitdl — a Kozeljovo Kozigazgatdsi egységeit jelentd régiok kere-
tei Kozott vizsgdlja az dldozatta vdlds dltaldnos €s egyes bulncselek-

mény-specifikus jellemzdit. Ennek sordban az egyik tanulmdany azt Ku-
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tatja, hogy vannak-e régiospecifikus jellemzdi az aldozatok altal elszen-
vedett blincselekmények feljelentési hajlanddsaganak.

Az altalanos szinten mozgd Kutatdsi beszamolok utolsé darabja a
Kozbiztonsdgrol €s a renddrségrdl alkotott vélemények tertleti jellem-
z6it taglalja. E dolgozat egyik fontos gondolata, hogy az emberek sajat
teralettk kozbiztonsagat tobbnyire megfeleldnek tartjdk. Elgondolkodta-
té azonban az eredmény, ami azt tandsitja, hogy a lakossag nagy ré-
szében még nem tudatosult, hogy kozérzetik javitdsa €érdekében nekik
is van tennivalojuk.

Az els) rész utolsd harom dolgozata a kdzvélemeényt leginkabb irri-
talo blncselekményekrdl szol, s ezeken belul a kozvéleménynek €s az
aldozatok magatartasanak regionalis dsszehasonlitdsaval foglalkozik.

A mdsodik rész tobbnyire az utols6® masfél évtized valtozédsainak ti-
pikus hordalé€kait taglalja. Hdrom Kutatdsi beszamold példazza, hogy a
blindzés szamos formdja nem ismer orszdaghatdrokat. Ez a tény onma-
gaban figyelmeztet egyrészt a nemzeti binuldozé szervek felderité ké-
pességének, masrészt a hagyomanyos bunuldozésnek a korlataira. Az
emberek jogellenes mozgatdsa meég hagyomanyos erdszak, zsarolds
sth. segitségével torténik, de az internetes blindzésnél az elkovetdnek
mar nem Kkell a Kkifosztott dldozat szemébe néznie. Kés- és 16fegyver-
haszndlat helyett elegendd egy asztalndl tlve a szamitogeép billenty it
ugyesen mozgatnia.

A kornyezetkdrositdas atmenet mult €s jovd Kozott. Az (j veszélyek-
kel nem lehet eredményesen felvenni a harcot, ha a Kis ugyeket negli-
gdlva, csupdn a kozfelhdboroddst jelentd, ugynevezett ,nagy” ugyekkel
foglalkozunk. A szabdlysértési joggyakorlat elemzése szamos jogértel-
mezési-jogalkalmazdsi dilemmara vilagit ra.

A fiatalkoruiak altal €s a fiatalkordak sérelmére elkovetett blincselek-
mények elemzése az intézet kutatasi palettdjan az évtizedek multaval
sem veszitett fontossagabdl. Az allanddan valtozd tarsadalmi-csaladi
hattér folytonosan UGj sulypontokra hivja fel a figyelmet. A gyermekkori
problémak jobb megértése hozzdjarulhat a jelenkor felismeréseit is ma-
gaban foglald buntetdjog-alkotashoz.



A helyredllitd igazsagszolgaltatas korunk Kriminoldgiai-blintetéjogi
szakembereinek egyik slagertémaja. Kétszeresen az, amikor ennek az
eszkodznek a tarsadalmi €let taldn legintimebb szférajaban burjanzo jog-
sértések korében keresi a helyét.

A Kriminologiatdl a buntetdjogon at a buntetd eljarasjogig iveld inté-
zeti kutatdasok zard tanulmdnya - egyebek mellett — annak a sértettnek
a lehet6ségeirdl szol, aki a buntetdeljardsban kivdnja a biincselekmény
elszenvedése sordn keletkezett polgari jogi igényét érvényesiteni.

Bizom abban, hogy a blinugyi tudomanyok irant érdekl6dd szakmai
Kozvélemeény a korabbiakhoz hasonlo figyelemmel tiszteli meg az inté-
zeti kutatok teljesitményét. EIméleti €s szakmai munkdssdaguk sordn az
olvasok hasznositani tudjdk a szerzék megdllapitdsait.

Budapest, 2005. aprilis

Dr. Itk Ferenc






Kerezsi Klara

A blinmegeldzes
€S a biztonsagerzet
teraleti Osszetevoi

A szerz6 a blinmegelézéssel kapcsolatos attittidoket befolydsolo ténye-
zOK tertleti jellegzetességeit elemzi, figyelemmel arra, hogy a biztonsdg-
érzet-hidny problémdjat mds osszeteuvdk alakitjdk egy prosperdlo tertile-
ten, mint egy infrastrukturdlis hidnyossdgokkal megterhelt régioban. A
tanulmdny a lakokornyezet biztonsagarol alkotott Kép terdleti eltérései-
nél Kitér a megkérdezettek helyi lakokornyezetében felmertlé problé-
madkra, s ezeket kKornyezeti (zaj, szemetesség, munkaalkalom hidanya stb.)
és személyi tipusu (I€zengd fiatalok, drogosok, szabdlyszegsd autosok,
hajléktalanok stb.) csoportba sorolja. A helyi lakokomyezet biztonsdagad-
rol alkotott véleményt dvatosan 0sszeuveti a hivatalos Krimindistatisztika
tertileti adataival. A szerzé a bizalmi kapcsolatok, a biztonsdgérzet és a
biztonsdgérzet-hiany osszefliggéseit az dltala Kidolgozott ,bizalom” és
Lédelem” indexek segitségéuel értelmezi. Az adatok igazoljdk, hogy a
kozérzeti kérdésekre adott valaszok — fuiggetlentil azok negativ vagy po-
zitiv alakuldsatol — szoros Korreldcioban vannak a kozuetlen kdrnyezet
biztonsdgarol alkotott véleménnyel.

Az Orszagos Kriminoldgiai Intézet dltal 2003-ban orszagos nagy-
mintan lefolytatott sértetti vizsgalat mar kordbban publikdlt eredmé-
nyei' is utalnak a sértetté valas nagyobb veszélyével kapcsolatban
lévd kulcstényezdkre. A viktimologiai kutatdsok altal tehat tobbet
tudhatunk meg a helyi biztonsdag osszetevoirdl, illetve arrdl, hogy
egyes teruleteken, illetve az emberek bizonyos csoportjaindl miért
nagyobb a sértetté valds veszélye, mint masoknal.

1 Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemények I-1I. OKRI, Budapest, 2004

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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A blncselekmények tamadhatjdk az egyént, vagy tulajdonat. A
viktimizacios veszélyeztetettség egyik Osszetevd eleme tehat az ,in-
dividudlis” veszélyezetettség. A sértetti vizsgdlatok segitségeével
jobban megismerhetjuk a blincselekmények dldozatava valt szeme-
lyek jellemzéit (peldaul életkor, csaldadi dllapot, anyagi helyzet). Eb-
bdl a szempontbdl jelentésége lehet a sértettek anyagi helyzetének.
A tapasztalatok szerint ugyanis a magasabb jovedelmu( csoportok
tagjai valnak nagyobb valdszintiséggel vagyon elleni blincselekmeé-
nyek dldozatava. A kulonbségek a gépkocsilopasnal €s az alkalmi
lopdasokndl szembetliindek. Ez az eredmény mintha ellentmondani
latszana annak a Kriminoldgiai megdllapitdsnak, miszerint a szocia-
lisan deprivdlt teruleteken magasabb a bulnelkovetési gyakorisag.
Nem szabad azonban figyelmen kivul hagyni azt sem, hogy a bln-
elkovetés lehetéségének mértéke vagy az dldozatok életmddja is
osszefuggeésben lehet a sértetté valas nagyobb rizikdjaval. Ezt a
szempontot a viktimoldgiai vizsgdlatok altaldban azzal a kérdéssel
mérik, hogy a valaszadd milyen gyakran jar el otthonrdl esténként.
A rablds, a tAmadas vagy a fenyegetés bekovetkezésének veszélye
kétségtelenul nagyobb azokndl, akik tobbszor jarnak el otthonrdl.
Fontos szempontot jelenthetnek a sértetté vdlas veszélyének érté-
kelésénél a blinelkovetési korulmények, példaul a felugyelet hidnya.
A viktimizacios veszélyeztetettség ugyanis novekszik, ha a teveé-
kenység az otthonon Kivul zajlik, vagy ha a megkérdezettek gyakran
taldlkoznak idegenekkel. Az otthonon Kkivuli tevékenység természe-
tesen korfuggd is, mert a fiatalok gyakrabban jarnak el esténként, €s
ez noveli a sértetté valas kockazatat. Ugyanakkor a Kisgyermekes
csaladok esetében feltételezhetd, hogy a szuldk inkdbb otthon van-
nak esténként. A csaladi dllapot €s a csalddban nevelkedd gyerme-
kek széama €s kora igy ad némi tdmpontot a viktimizacios veszélyez-
tetettség értékeléséhez.

Az jindividudlis” veszélyeztetettség mellett szamos olyan ,teruleti”
jellegzetesség is azonosithatd, amely az viktimizacio bekovetkezése-
nek valdszintségét noveli. Tudjuk, hogy a sértetté valdsban szerepe
van a lakotertletnek. A kriminologiai szakirodalom szerint a varosok-
ban magasabb a blinelkovetési gyakorisag, ezért az ilyen telepulésen
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élok viktimizacios veszélyeztetettsége is magasabb. A lakotelepi Ove-
zetben €l6k példaul otthonaikat a nap jelentds részében felugyelet
neélkul hagyjdk, €s sokszor meég technikai védekezdeszkozoket sem
alkalmaznak példdaul a lakasbetorések megelézésére. Mas szempont-
bdl az is fontos, hogy az emberek kozott a kapcsolatok is lazabbak a
varosi kKomyezetben, és gyengébb a Kozosségi kohézid, mint egy Kis-
telepulésen. A viktimoldgiai vizsgalatok eredményeinek értékelésénél
tehat a telepulésnagysagnak kétségtelentl szerepe van. Az atlagos-
ndl nagyobb a viktimizaci® veszélye ugyanis azokndl, akik a legna-
gyobb telepuléseken élnek (100 ezernél nagyobb lélekszamu telepu-
lések). A Nemzetkozi Aldozatvizsgdlat (ICVS) eredményei is azt jelzik,
hogy a varosi kornyezetben megdupldzodik a viktimizacios veszeé-
lyeztetettség a kevésbé urbanus tertletekhez képest.? A hazai vik-
timizacios vizsgdlat eredmeényei szerint Magyarorszagon is jelents

1. szamu abra
A 2002-ben sértetté vdltak megoszildsa
telepuléstipus szerint (%)

20
17,6 N = 1206
151 14,5
10,6
101 89 —
54
O+ T — " T
Budapest megyei egyéb tanya,
jogu varos  varos Kozség

2 Pat Mayhew - Jan J. M. van Dijk: Criminal Victimisation in Eleven Indust-
rialised Countries. Key findings from, the 1996 International Crime Victims
Survey. Research and Documentation Centre, Ministry of Justice, The
Hague, 1997; John van Kesteren — Pat Mayhew — Paul Nieuwbeerta: Crimi-
nal Victimisation in Seventeen Industrialised Countries. Key findings from
the 2000 International Crime Victims Survey. Research and Documenta-
tion Centre, Ministry of Justice, The Hague, 2000; Anna Alvazzi del Frate —
John van Kesteren: Criminal Victimization in Urban Europe. Key Findings
of the 2000 International Crime Victim Surveys, UNICRI, 2004
http:/www.unicri.iticvs

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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Kulonbség van a sértetté valds valoszintisége kozott az emlitett Két te-
lepulési kornyezetben® (1. szamu abra).

A sértetti vizsgdlatok tehat nem csupan arra alkalmasak, hogy
verifikdljdk a viktimolodgia elméletének tudomdanyos megallapitasait
(példaul az életmod és a sértetté valds dsszeflggése, a rutincselek-
vés tedridja, a raciondlis valasztas elmélete stb.)!, de szolgdltatjdk
azt a ,municiot” is, amely a biinmegelézésben €s a blindzéskeze-
lésben hasznosulhat.

Az Aldozatok és vélemények cim kutatds eredményeinek fel-
dolgozdsa sordan izgalmas Osszefuggések rajzolddhatnak ki a hazai
biztonsag ¢és biztonsdagérzet teruleti eltéréseivel kapcsolatosan.
Ugyanakkor a viktimizacio tertleti megoszldsdaval kapcsolatosan
toObb problémadra is fel kell hivni a figyelmet. Mindenekel6tt arra,
hogy akar a viktimizacié megyei, akdr regiondlis adatait vizsgaljuk,

3 Az dllitdas kriminoldgiai igazsdgtartalma azonban megddlhet akkor, ha —
mint hazdnkban - kozségi vagy nagykozségi lélekszamu telepulések
vdlnak egyre gyorsabb utemben varosokka (lasd példaul: Villdny, 2793
f; GOnc, 2254 {6; Pétervasdra, 2616 {6; Visegrdd, 1654; Répcelak, 2617
{6; Zalakaros, 1519 {6). A statisztikai adatok azt mutatjak, hogy (Budapes-
tet s a megyei jogu varosokat figyelmen kivul hagyva) 2003. januar 1-
jén 2 613 868 magyar lakos élt varosi telepulésen. E varosok népesseég-
szamat vizsgdlva megadllapithatd, hogy az 0Osszes hazai varosi lakos
26,2%-a tizezernél Kisebb lélekszamu telepulésen él. Ha a tizezernél Ki-
sebb lélekszamu varosok megoszlasat nézzuk a varosi rangu telepulé-
sek kozott, azt latjuk, hogy a 229 hazai varos 53,3%-a olyan telepul€s,
amelynek lélekszama nem éri el a tizezer f6t. Forrds: KSH megyei sta-
tisztikdk.

4 Lasd példaul Ronald V. Clarke — Marcus Felson (eds.): Routine Activity
and Rational Choice. Advances in Criminological Theory, vol. 5. Trans-
action Books, New Brunswick, New Jersey, 1993; Marcus Felson: Crime
and Everyday Life. 2nd Edition. Pine Forge Press, Thousand Oaks,
California, 1998; Marcus Felson — Ronald V. Clarke: Opportunity Makes the
Thief: practical theory for crime prevention Police Research Series Paper
098. Home Office, London, 1998; Michael J. Hindelang - Michael R.
Gottfredson — James Garofalo: Victims of Personal Crime: An Empirical
Foundation for a Theory of Personal Victimization. Ballinger Publishing
Company, Cambrigde, Massachusetts, 1978; Jan J. M. van Dijk: A blino-
zEés szintjiének értelmezése dldozatok €s elkovetdk ésszeri dontéseinek
Kolcsonhatdsa alapjan. In: A tarsadalmi-politikai valtozasok €és a biinozes:
a 21. szazad Kihivasa. Magyar Kriminoldgiai Tarsasdg, 1994, 133-153. oO.
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figyelemmel kell lennunk arra, hogy még egy méreteit tekintve
olyan Kis orszag esetében is, mint Magyarorszag, az 6sszehasonli-
tando foldrajzi tertletek a tarsadalmi, gazdasagi fejlettség Kulonbo-
z6 szintjén vannak, és ezekre a kulonbségekre az elmult tizenot év
tarsadalmi-politikai és kulonosen gazdasagi valtozdasai KUlonbozd
hatast gyakoroltak. Figyelembe Kkell azt is vennunk, hogy az egyes
megye€k, illetve régiok kulonboznek a tertletakon €16 népesseg et-
nikai €s kulturdlis jellegzetességei szempontjdbol. Harmadszor, az
egyes foldrajzi tertletek kozott jelentds az eltérés az egy fére jutd
bruttd nemzeti termékben, az infrastrukturdlis fejlettségben €s a gaz-
dasdagi termelés szintjiében, az urbanizacio elérehaladottsagaban,
valamint az altaldnos szocidlis feltételekben. vVégul az egyes me-
gyék lélekszama é€s tertlete is Kulonbozik, ami eltérd jellegzetesse-
get adhat a viktimizacios veszélyeztetettségnek.

A Kozérzetvaltozas
€s a helyi biztonsagrdl alkotott kép kapcsolata

Az Aldozatok és vélemények cimu kutatds eredményeinek Kordbbi
értékelésénél’ elsGsorban arra kerestink mérdeszkodzt, hogy mely
tényezOk azok, amelyek az embereknek a blinmegeldzéssel (szuk-
ségességével, lehetdségével, formdival sth.) kKapcsolatos vélekede-
sét befolydsoljak. Miutdn a személyes €s a kornyezeti biztonsaghoz
Kapcsolodo attittidoket szamos objektiv és szubjektiv tényezd befo-
lydsolja, a viktimologiai kutatds eredményeit az ugynevezett KOzér-
zeti kérdések fényében vizsgdltuk, feltdrva azt az oOsszefuggeést,
amely a kozérzetromlds vagy -javulds €s a hazai tarsadalmi problé-
madk értékelése kozott dllhat fenn.

Az elemzés masodik korében, a teruleti Osszefluggések vizsgala-
ta sordn, fontosnak tartottuk a kKozérzettel kKapcsolatos valaszokat re-
giondlis, illetve megyei bontasban is megvizsgdlni annak érdeke-
ben, hogy pontosabb képet festhesstink a biztonsaggal kapcsolatos

5 Kerezsi Kldra: A binmegel6zés kulonbozd dimenzidinak megjelenése
egy attitidvizsgdlatban. In: Irk E (szerk.): i. m. 121-155. oO.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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attitidok helyi alakuldsarol. Tudjuk ugyanis, hogy a biztonsagérzet-
hidny problémadajat mds osszetevdk alakitjdk egy prosperdld tertle-
ten, mint egy teruleti, infrastrukturdlis hidnyossagokkal is megterhelt
régioban, illetve megyében.

A vdlaszolok javulo vagy romld irdnyu kKozérzetvaltozasanak regio-
ndlis eltérései jelzik a hazai régiokat jellemzd altalanos vondasokat is:
a leszakado régioban tobben érzik ugy, hogy romlott, a prosperalo ré-
gioban tobben érzik ugy, hogy javult a kKozérzettk (2. szamu abra).

2. szdmu dbra
A kozérzetudltozds irdnya régiok szerint (%)

Eromlott Ojavult

Dél-Alfold Dél- Eszak-Mo. Eszak- Kozép-Mo.  Kelet- Nyugat-
Dunantul Alfold Dundntdl  Dunantul

A Kozérzetvdltozads jellegzetességeinek részletesebb, megyei bon-
tdsanak adatai azonban ennél érdekesebb képet rajzolnak (3. szd-
mu abra).

A 3. szdmu dbran egymas mellett jelenitetttk meg a romlo (AR)
— a nem valtozd (ANV) — és a javulo (AJ) anyagi helyzetrdl €s kKozér-
zetrdl (KR)~(KNV)-(KJ)) tudosité valaszokat. Egyértelmi tendencid-
nak latjuk, hogy mindharom gorbepar tobbé-kevésbé parhuzamo-
san fut, tehat szoros 0sszefugges van e valtozok kozott. Ugyanakkor
jelent6s eldjelkulonbség” észlelhetd e harom gorbepar futdsaban,
nevezetesen:

a) a javulo kozérzet mindig alatta marad az anyagi helyzet javuldsdnak (a

KJ-gorbe mindig alatt marad az AJ-gorbének);

Kerezsi Klara: A blinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti osszetevdi
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b) a romlo kKozérzet tobbé-kevésbé a romld anyagi helyzet érzete folé ke-
rul (a KR-gorbe az AR-gorbe feletti tartomdanyban fut);

C) a valtozatlan anyagi helyzet és a valtozatlan kozérzet gorbéi majdnem
osszesimulnak (@z ANV- €s a KNV-gorbek).

Vagyis Kijelenthetjuk, hogy mig a javuld anyagi helyzetet csak las-
san koveti a kozérzet javuldsa, addig a valtozatlan anyagi helyzet-
nél Kifejezetten kedvezébb a valaszolok kozérzete, viszont a romlo
anyagi helyzetet nagyon pontosan €rzik a valaszolok, €és ez meg is
hatdrozza Kozérzetuket.

A vizsgdlatban otfoku skaldn mérttik azokat a személyes attiti-
doket, amelyek a megkérdezettek helyi lakokornyezetében felmert-
16 problémakat jelzik (1. szamu tablazat).

1. szamu tablazat
Problémdk a lak6komyezetben (K36)

Az On lakékornyezetében mennyire a kapott vélaszok
jelent problémat ONNEK a elemszama
1 - blinozés N = 7555
2 — utcai zaj, forgalom N = 8120
3 — cigdnyok N = 8212
4 — drogfogyasztok, drogfuggdk N = 8407
5 - fegyelmezetlentl vezetd autdsok N = 7597
6 - hajléktalanok, kéregetdk N = 8764
7 — kozvilagitas N = 8636
8 — munkalehetdségek hidnya N = 7937
9 - részegek N = 7672

10 - szemét, szennyezetts€g az utcakon

€s a zoldovezetben N = 8065
11 — tul sok kulfoldi és menedékjogra

palyazo N = 8843
12 — unatkozo és semmittevd fiatalok N = 7728

A valaszok elemzésénél az .&rdemi” valaszokat vettik figyelembe,
€s két csoportot képeztunk. A felsorolt problémaknal dsszevontuk
az 1-2-es (,egyaltaldn nem probléma” vagy ,alig jelent problémat”) és
a 4-5-0s valaszokat (,nagy probléma” vagy .nagyon nagy problé-
ma”), €s a megoszlasok szamitdsandl figyelmen kival hagytuk a Ko-
zOMbOs” vdlaszokat, valamint azoknak a szamat, akik nem valaszol-

Kerezsi Klara: A blinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti osszetevoi



tak erre a kérdésre.® Mar elsé ranézésre is Kitlinik, hogy az elébbi
problémak a) kornyezeti €s b) szemeélyi tipusu csoportba sorolhatok.

a) Ha a kapott vdlaszokat megyei bontdsban vizsgdljuk, azt tapasztal-
juk, hogy nem csak az orszagos — mint azt mar Kordabbi tanulma-
nyunkban is jeleztik” —, de a helyi lakokormyezeti problémak kozott is
igen magas aranyt képvisel a munkaalkalom hidnya (4. szamu abra).

A Kornyezet fizikai leromlasat jelzi, hogy szamos megyében (pél-
daul Borsod-Abauj-Zemplén, Fejér, Komarom-Esztergom, Pest €s
Kulondsen Budapest) az erre a kérdésre érdemi vdlaszt add meg-
kérdezettek 50-70%-a komoly problémdnak tartja a koztertletek sze-
metességét és elhanyagoltsagat.

4. szamu abra
Munkalehet6ség hidnya (%)
mprobléma  gnem probléma

100

80

60

407

207

Budapest
Baranya
Bacs-Kiskun
Hajdu-Bihar
Nograd
Somogy
Veszprém

GyOr-Moson-Sopron
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom

Borsod-Ahatj-Zemplén
Szaholcs-Szatmar-Bereg

6 Felhiviuk a figyelmet arra, hogy ezzel a megszoritdssal a szdzalékos
megoszlasok szukségképpen megvaltoznak.
7 Kerezsi Klara: i. m. 125. o.
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A blindzést mint helyi, lakokornyezeti problémat a budapestiek
és a Pest megyeiek emlitették 40-60%-0s értékek KOzott. A tobbi me-
gyében az érdemi valaszadok Kb. 30%-a tekintette a blindzeést olyan
gondnak, amely neki személyesen is problémat jelent.

b) A személyi tipusu problémak kKozott olyan problémas személycso-
portokra kérdeztunk rd, amely csoportok jelenléte vagy viselkedése
gondot okozhat a megkérdezetteknek. Ebben a korben kiemelkedd
mértekben a fegyelmezetlentl vezet autdsok szerepelnek leggyak-
rabban az emlitések Kozott. Az sem véletlen, hogy ezt a problémat a
budapesti megkérdezettek tObb mint 60%-a szikségesnek tartotta
megemliteni mint helyi gondot (5. szamu abra).

Ugyanakkor a budapestitél nem sokkal marad le a Komarom-
Esztergom, Pest, Baranya és Gy&r-Moson-Sopron megyei emlitések
ardnya sem. Ez azt is jelzi, hogy a kozlekedési szabdlyok tbmeges

5. szdmu dbra

Fegyelmezetlen autésok (%)
Eprobléma Onem probléma

100

80 1

60 T

Budapest
Baranya
Bacs-Kiskun
Békés
Csongrad
Fejér
Hajdua-Bihar
Heves
Nograd
lPest
Somogy
Tolna

Vas
veszprém
Zala

GyGr-Moson-Sopron
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom

Borsod-Abadj-Zzemplén
Szaholcs-Szatmar-Bereg
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megsértésének problémajara az intenziven fejl6dé tertleteken fel
kell készulni, és Kalonbozd megeldzési eszkdzokkel kell elkertlni
azt, hogy a szukséges ¢s kedvezd gazdasagi- technikai fejlesztések
kedvezdétlen hatdst gyakoroljanak az emberek biztonsagérzetére.

A felmérés adatai szerint a problémas személycsoportok Kozott
Budapesten jelent valodi problémat a hajléktalanok €s a kéregetdk
megjelenése, €és figyelemre meéltd, hogy a romdkkal Kapcsolatos
problémat a Borsod-Abaudj-Zemplén megyei valaszadok fogalmaztak
meg nagyobb ardanyban. A valaszokbdl ugy tlnik, hogy még Buda-
pesten sem €ri el a 20%-0s emlitési aranyt a kulfoldiek €s a menedé-
kesek magyarorszagi jelenlétének problémaként torténd megfogal-
mazdsa. Feltind viszont, hogy a fiatalokkal kapcsolatos problémak
szamos megyében intenziven megfogalmazodtak (6. szamu dbra).

A K37-es kérdés a megkérdezettek ismereteit tudakolta arrol,
hogy tudomdasuk szerint, az orszag tobbi részéhez képest a lakokor-

6. szamu abra
Unatkozd, semmitteud fiatalok (%)
Eprobléma [Onem probléma

100

80 H HBEFHHHHEHBBHHHFEHEHEHHEBEHH

6071 A HFHEFEHEFHHEBHBHBHHEBHHEH

Békés
Fejer
Heves
Nograd
lPest
Somogy
Tolna
Vas

Zala
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Csongrad
veszprém

BacsKiskun
Hajdua-Bihar

GyGr-Moson-Sopron
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom

Borsod-Abadj-Zzemplén
Szaholcs-Szatmar-Bereg
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nyezetikben tobb, vagy kevesebb blincselekményt kovetnek-e el.
A kapott valaszokbdl Kirajzoloédik, hogy a megkérdezettek jellemzd-
en miként vélekednek lakokornyezetlik biztonsagardl: a lehetséges
Otods skdlan (1-es: sokkal kevesebbet; 5-0s: sokkal tObbet) mért vdla-
szok megyek szerinti medidnja a kettes korul kumuldlodik. Ez azt is
jelenti, hogy a megkérdezettek lakokornyezettuket biztonsdgosabb-
nak itélik meg az orszag egyéb teruleteihez viszonyitva.
Nyilvanvaldan adodik az a lehetéség, hogy az erre a kérdésre adott
valaszokat 0sszevessuk az ismertté valt blincselekmények szazezer
lakosra es$ megyei statisztikdival. Természetesen ez az Osszeveteés in-
Kabb csak tdjekoztato jellegd, hiszen a K37-es kérdés a megkérdezett
lakokornyezete bulnfert§zottségeét tudakolta, mig a krimindlstatisztika
megyei adatai nem feltétlentl a megkérdezett lakokornyezetének biin-
ugyi helyzetérdl adnak informdaciot. Ugyanakkor érdekes kép rajzolodik
Ki, ha a kérdésre adott vdlaszok medidnjait vetjuk 0ssze a megyei blin-
cselekményi gyakorisdaggal. A budapesti lakosok altaldban rosszabb
véleménnyel vannak a sajat lakoteralettik blincselekményi fert§zottse-
gérdl, mint azt a hivatalos adatok alapjan gondolnank. Ugyanakkor
tény, hogy a nagyvarosokban magasabb a latencia. Csongrad €s So-
mogy megyeben a megkérdezettek valaszai tObbé-kevésbeé a valds
helyzetet tukrozik. A tObbi megyeében viszont a megkérdezettek sok-
kal rosszabbnak vélik a lakoterulettk bliintigyi helyzetét, mint arra a hi-
vatalosan regisztralt adatok alapjan kovetkeztetni lehet. Erdekes diszk-
repancia mutatkozik itt: noha altaldnosan igaz, hogy a megkérdezettek
a sajat lakokornyezetuket az orszag mas teruleteivel osszehasonlitva
biztonsdgosabbnak gondoljdk, nem sok ismerettk van a ténylegesen
regisztrdlt blncselekményi adatokrdl, €s a biztonsdagosnak gondolt
helyzetet nem erdsithetik meg a ténylegesen regisztrdlt blindzési ada-
tok. Ugy vélem, ebben a helyzetben jelentds feladata lehet a helyi
renddrkapitdanysagoknak, s feladatuk nem csupdn az, hogy nyilvanos-
sagra hozzdk az éves blinozeési adatokat, €s lehetéveé tegyeék, hogy a
helyi lakossag azt megismerhesse, de segitenitk kell az adatok dssze-
vetésében és értelmezésében is. Ennek szukségessegét alatdmaszt-
jak a K4l-es kérdésre adott valaszok is. Ez a kérdés azt tudakolta, hogy
mennyire befolydsolja a megkérdezettek napi életét a blinozes. Az 1-5

Kerezsi Klara: A bliinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti Osszetevoi



skdldn adott vdlaszok medidanja — Budapest Kivételével — minden me-
gyében az 1,5-2 érték kozé esik, ami azt jelzi, hogy az emberek nem
csak a sajat lakotertlettiket tartjdk biztonsagosnak, de ezt megerdsiti,
hogy mindennapi élettiket Kisebb mértékben befolyasolja a blindzés.

A K46-0s Kérdés szintén otfokozatu skdlaval mérte a megkérde-
zettek helyi lakokornyezetének biztonsagardl alkotott vélemeényét. A
skdlan az l-es vdlaszlehetéség szerint a Kozvetlen lakokornyezet
egydltaldn nem biztonsagos, mig az 5-0s vdlasszal a megkérdezett
azt jelezte, hogy Kozvetlen lakokormyezete a legteljesebb mérték-
ben biztonsagos (7. szamu abra).

7. szamu dabra
A helyi lakékornyezet biztonsdgdrdl alkotott vélemény mutatdi
100 000 lakosra esé

medidan blincselekméyek szama
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Hajdu-Bihar

Gy6r-Moson-Sopron
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom

Borsod-Abadj-Zzemplén
Szaholcs-Szatmar-Bereg

1 K37: Tobb/kevesebb blincselekményt kovetnek el (medidn)
mm K41: Befolyasolja-e mindennapi €letét a blindzés (median)
EEm K46: A kKozvetlen lakokornyezet biztonsaga

—&— 100 000 lakosra szamitott bliincselekmény gyakorisdga
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A kérdésre adott valaszok medidnja a 3,4-4-es tartomdnyba esik,
és meg Somogy, Csongrad €s Fejér megycékben sem befolydsolja
ezt a véleményt az a tény, hogy 2003-ban ezekben a megycékben
meérték a legerdsebb blinugyi fertézottséget. Igaz ugyan az is, hogy
Fejér megyében a vdlaszok medidnja az emlitett tartomany also ha-
tarat surolja.

A lakokornyezet biztonsagaval kapcsolatos kérdés (K33) alapjan
egyértelmU, hogy a magyarorszagi lakosok tulnyomo tobbsége biz-
tonsagosnak tartja lakokornyezetét (2. szamu tablazat).

2. szdmu tdblazat
Mennyjire tartja biztonsdgosnak a lakékornyezetét? (K33)

esetszam %

nem tudja 32 0.3
1 - egyéltaldn nem 288 2,9
2 529 53
3 2 461 24.6
4 4257 425
5 - teljes mértékben 2 449 24,4
nincs vélasz/nincs adat 4 0,0
osszesen 10 020

Ez az 4llitds még akkor is igaz, ha a megyei adatok vizsgdlatanal fi-
gyelembe vesszuk, hogy Budapesten csak valamivel haladja meg
a 80%-ot az igy vélekeddk ardnya, €s négy megyeében (Baranya,
Borsod-Abauj-Zemplén, Fejér €és Pest) ez az ardny 86-90% Kkozé
esik (3. szamu tablazat).

Kordbbi tanulmanyunkban mar tobb szempontbdl is megvilagi-
tottuk a helyi biztonsagrol alkotott vélekedés €s a kozérzetvaltozds-
sal kapcsolatos tapasztalatok osszefuggését. A rendelkezésre allo
adatok megyei bontasban torténd vizsgdlata tovabbi Osszefuggé-
sek feltarasara ad lehetdséget.

Ha megyei bontasban osszevetjuk a valaszadoknak a laKokor-
nyezeti biztonsdgra (K33) adott vdlaszokat a kozérzetvaltozdssal
Kapcsolatos kérdéssel (K1b), akkor a 8. szamu abrdn lathatd 0ssze-
fuggések rajzolodnak Ki.

Kerezsi Klara: A blinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti osszetevoi



3. szdmu tdbldzat
Lakokdrnyezete: biztonsdgos — nem biztonsdgos (%)

biztonsagos nem biztonsagos
Budapest 80,8 19,2
Baranya 86,6 13,4
Béacs-Kiskun 91,3 8,7
Békés 92,8 7.2
Borsod-Abauj-Zemplén 86,4 13,6
Csongrad 91,9 8.1
Fejér 88,9 11,1
GyO4r-Moson-Sopron 93,7 6,3
Hajdu-Bihar 90,6 9,4
Heves 90,9 9.1
Jasz-Nagykun-Szolnok 91,3 8,7
Komarom-Esztergom 94,2 5,8
Nograd 90,2 9.8
Pest 88,3 11,7
Somogy 92,7 7.3
Szabolcs-Szatmar-Bereg 90,5 9,5
Tolna 92,6 7.4
Vas 91,9 8.1
Veszprém 93,7 6,3
Zala 93,3 6,7

A Kozérzeti kérdésekre adott vdalaszok - fuggetlenul azok negativ
vagy pozitiv alakuldsatol — szoros korrelacioban vannak a kozvetlen
Kornyezet biztonsagardl alkotott véleménnyel.®* A megyei jellegzetes-
ségek azt is mutatjak, hogy azokban a megyékben, ahol nagyobb ara-
nyu a helyzettukkel elégedettek megoszlasa, a helyi lakokornyezet
biztonsagardl is kedvezdbben vélekednek.” Ezt tapasztalhatjuk
pédaul Gydr-Moson-Sopron, Komdarom-Esztergom vagy Vas megyeé-
ben. Kétségtelen, hogy az emlitett 0sszefuggés nem ad minden Kér-

8 A Korrelacio a kozérzetjavulds (Klb_javu) €s a lakokornyezet jo biztonsa-
ga (K33bizt) Kozott: 0,992967, illetve a Kozérzetromlas (Kib_roml) €s a la-
Kokornyezet kevéssé biztonsagos volta (K33nbizt) Kozott: 0,970895.

9 Ennél a szamitasndl figyelmen kivul hagytuk azoknak a valaszadoknak
a szamat, akiknek a helyzete nem valtozott az elmult 6t évben, és csak
a helyzettk javuldsarol vagy romldsarol beszamold megkérdezetteket
vetttk figyelembe.
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8. szdmu dbra
A lakékornyezet biztonsdgdnak megitélése
és a kozérzetudltozds irdnya az egyes megyékben (%)
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désre magyardzatot a helyi biztonsaggal kapcsolatos vélekedés le-
hetséges befolydsold tényezdirdl, inkdbb csak egy ujabb szempont-
tal gazdagitja a rendelkezésre allo gazdag szakirodalmat.

Kozérzetvaltozas €s biztonsagérzet

A kovetkezd grafikon mutatoit Anna Alvazzi del Frate és John van
Kesteren dolgozta ki az eurdpai varosi blindzeés osszehasonlito
vizsgalatakor.” Ugy vélem, hogy ezek az elemek jol haszndlhatok a
sértetté valas hazai megyei, illetve varosi jellegzetességeinek vizs-

10 Anna Alvazzi del Frate — John van Kesteren: i. m.
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galatandl. A mutatd Osszedllitdsanal a kovetkezd kérdéskoroket vet-
ték figyelembe:
— viktimizacios vizsgdlatban a sértetté vdlas jelzdszamait,
— a blinozési félelem mutatait, illetve
— a megkérdezetteknek a renddrseéggel kapcsolatos véleményeét
arrol, hogy az mennyire képes garantdlni az allampolgarok biz-
tonsagat.

A btinozéstdl valo félelem jol mérhetd azzal, hogy a megkérdezet-
tek mennyire tartjdk valoszintnek, hogy az elkovetkezendd egy év-
ben lakdsbetorés dldozatava valnak, illetve azzal a kérdéssel, hogy
biztonsagban érzik-e magukat sotétedés utan sétalva a kKoztertlete-
ken. Mivel ezek a kérdések a hazai felmérésben is szerepeltek, a to-
vabbiakban az emlitett témakorok segitségével mutatom be a hazai
jellegzetességeket, mindig figyelve arra, hogy alapmegkozelitésem
szerint a biztonsagérzet alakuldsat jelents mértekben befolyasolja
a megkérdezettek kozérzetének alakuldasa. Azokndl a vdlaszokndl,
ahol a megkérdezettek egytdl otig terjedd skalan helyezhették el a
vdlaszaikat, az adatok feldolgozasandl az 1-2, illetve a 4-5 valaszo-
Kat 0sszevontam, €s az adatok értékelésénél mindig figyelmen Kivul
hagytam a harmas, azaz az ,is-is”, vagy ,semleges” tipusu valaszo-
Kat, valamint a ,nem tudja”, illetve a ,nincs valasz” tipusu adatokat.
Ennek megfeleléen az eldbbi kérdésekre adott valaszokndl csak
azokat az adatokat vettem figyelembe, amelyeknél markdns ,igen”,
illetve ,nem” valaszok fogalmazodtak meg (9. szadmu dbra).

A kordbbiakban — a kérd6iv mdas kérdéseinek elemzése kapcsan
— megallapitottuk, hogy a magyar lakosok tulnyomo része biztonsa-
gosnak €érzi lakokornyezetét. Magyarazatot igényel tehat, hogy mi
okozhatja az el6zéd - igen kedvezdtlennek tind — képet. Az adatok
elemzésénél a biztonsagi helyzet alapvetden kedvezd megitélése
minden olyan kérdésnél pozitiv maradt, ahol a személyes bizton-
sagrol (peéldaul a sértetté valas mutatoi, a betorés valdszinlisége, az
éjszakai kozlekedés biztonsdga) szamoltak be a megkérdezettek.
Az iménti vélekedést azonban meghatarozé modon befolydsolja,
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hogy a megkérdezettek miként vélekednek a renddérség lehetdségei-
rél a kKozbiztonsag biztositdsaban (4. szamu tablazat).

Ugy tlnik, hogy a kozbiztonsaggal kapcsolatos attitidoket befolyé-
solja a megkérdezettek kozérzetének alakuldsa is. Ha a kozérzettuket
az elmdlt 6t évben javulonak, illetve romlonak €rzé megkérdezettek
korében azt vizsgdljuk, miként vélekednek arrol, hogy a renddrség ke-
pes-e a Kozbiztonsag garantdldsdra, azt tapasztaljuk, hogy a kozérze-
tiket romlénak mindsit megkérdezettek haromnegyede szerint a
renddrség nem Kképes erre, €s alig negyeduk véli ugy, hogy erre a
renddrség képes. Ugyanakkor a kozérzettket javulonak mindsité meg-
kérdezettek nagyjabdl fele-fele ardanyban osztjdk akar egyik, akar ma-
sik nézetet (5. szamu tablazat).

4. szamu tablazat

On szerint ma Magyarorszdgon a rendérség
mennyire képes garantdlni a kdzbiztonsdgot? (K5)

a vélaszok
elem- - .
szam igen nem igen nem
(4-5 vélaszok) | (1-2 valaszok) % %

Magyarorszag 4808 1696 3112 35,3 64,7
Budapest 922 272 650 20,5 70,5
Baranya 189 47 142 24,9 75,1
Béacs-Kiskun 223 79 144 35,4 64,6
Békés 197 64 133 32,5 67,5
Borsod-Abauj-Zemplén 345 160 185 46,4 53,6
Csongrad 204 70 134 34,3 65,7
Fejér 214 64 150 29,9 70,1
GyO6r-Moson-Sopron 158 66 92 41,8 58,2
Hajdu-Bihar 267 99 168 37,1 62,9
Heves 172 80 92 46,5 53,5
Jasz-Nagykun-Szolnok 163 54 109 33,1 66,9
Komdarom-Esztergom 154 51 103 33,1 66,9
NOgrad 110 22 88 20,0 80
Pest 525 156 369 29,7 70,3
Somogy 137 56 81 40,9 59,1
Szabolcs-Szatmar-Bereg 262 126 136 48,1 51,9
Tolna 107 41 66 38,3 61,7
Vas 137 48 89 35,0 65,0
Veszprém 173 81 92 46,8 53,2
Zala 149 60 89 40,3 59,7
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5. szamu tabldzat
A kozérzetudltozds €s a rend6rs€ég megitélésének kapcsolata (N = 2698) (%

nem, vagy nagyon, vagy

alig képes telies mértékben
kozérzete javult 53,2 46,8 100,0
kozérzete romlott 75,5 245 100,0

Figyelemre mélto az is, hogy mind a kozérzetuket javulonak, mind
a romlonak érz6d megkérdezettek azonos modon aldbecsulik a ha-
tosagok tudomadsdra jutott blincselekmények szamat. Mi tobb, még
abban is alig tapasztalunk kulonbséget, hogy a sértetté valtak Kozul
inkdbb azok mutatnak-e erésebb feljelentési hajlanddsagot, akiknek
a kozérzete pozitiv, vagy azok, akiknek a kozérzete negativ irdny-
ban valtozott az elmult 6t évben (6. szamu tabldzat).

6. szdmu tabldzat
A kozérzetudltozds €s a feljelentési hajlandésdg kapcsolata (%)

feljelentést nem tett
tett feljelentést
osszesen (N = 1718) 44,9 55,1
kozérzete javult (N = 490) 45,9 54,1
kozérzete romlott (N = 526) 47,1 52,9

A 2000. évi ICVS-felmérés adatai alapjan Anna Alvazzi del Frate €s
John van Kesteren megdllapitottdk, miszerint annak ellenére, hogy
az altaldanos viktimizdacios rata alacsonyabb a(z akkori) nem EU-
tagallamokban, mint az EU-tagdllamokban, a nem EU-tagdllamok la-
kosai sokkal athatébb biztonsagérzet-hidnyrol szamolnak be, sokkal
gyakrabban vélik azt, hogy betoréses lopds dldozatava valnak, és
sokkal kedvezdétlenebb véleményeket hangoztatnak a renddrség
munkdjanak megitéléseével kapcsolatosan. A néhany évvel ezel6tt
tapasztalhat6 tendencidkat a jelen felmérés adatai ismét megerdsi-
tik. Az embereknek a sajat biztonsagukrol alkotott képe jelentésen
eltér Europa keleti €s nyugati térfelén, noha a tényleges viktimiza-
cios veszélyeztetettseégben tavolrdl sincs ekkora kKtlonbség.

Kerezsi Klara: A blinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti osszetevoi



Biztonsdagérzet €s bizalom

Nem kétséges, hogy a szubjektiv életmindséget €s a biztonsagéer-
zettel Kapcsolatos attitidoket jelentésen meghatarozza a helyi Ko-
z0sség Osszetartd ereje. Ez jol lathatd, ha a megkérdezetteknek a
helyi lakokornyezettk biztonsdagaval kapcsolatos valaszait telept-
lestipusonként hasonlitjuk 0ssze (10. szamu dbra).

10. szamu dbra

A helyi lak6kornyezet biztonsdgdrdl alkotott vélemény
teleptiléstipusok szerint (%)

100
801 —
60 1T —
401+— —
204+— —
Budapest megyei jogu egyeb tanya
varos VAaros

B egyaltaldn nem biztonsagos BEnem biztonsagos
BOKkozepesen biztonsagos Obiztonsagos
Oteljes mértékben biztonsagos

Tagadhatatlan, hogy megfogalmazhato a ,biztonsagérzet-lejtd” a te-
lepulések lélekszamanak novekedésével, de az is lathatd, hogy
meég a nagyobb varosokban is meghatdrozo a biztonsagérzet a he-
lyi szomszeédsagi kornyezettel kapcsolatosan.

Kordbbi tanulmdanyunkban ezért igen fontosnak tartottuk a kérdo-
iv azon kérdéseinek vizsgdlatat, amelyek a helyi lakokormyezet és a
szomszeédsagi Kozosseg ,mindségevel” kKapcsolatosan adhatnak in-
formaciot napjaink Magyarorszagarol. Ebben a kérdéskorben a vik-
timizacios felmérés K22-23-as kérdéseire adott vdlaszokat talan a
Jbizalom indexének” is nevezhetnénk. (K22: ,.. kik azok az emberek,
akikkel On a fontosabb dolgait, problémait megbeszélte?”; K23: Kik
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azok az emberek, akikhez védelemért fordulhatna, ha valamilyen ve-
szély fenyegetné, ha masoktdl fenyegetve érezné magat?”)

Az emberek kozotti kKapcsolatok — barmilyen szemponta — vizs-
galatanal nem feledkezhetink meg arrol, hogy a tarsadalmi téke, K-
londsen a tarsadalom erkolcsi tokeéjének integrans eleme a bizalom.
A tarsadalmi t6ke definicidjat Robert D. Putham a kovetkezéképpen
hatdrozta meg: ,a tarsadalmi t6ke a tarsadalmi szervezetek jellem-
z6ibOl szarmazik, olyanokbdl, mint a bizalom, a normdk és a halo-
zatok, amelyek novelhetik a tarsadalom hatékonysagat azzal, hogy
elgsegitik az dsszehangolt cselekvéseket™."

Utasi Agnes az emberek kozotti bizalmi viszonyokat vizsgdlva
megdllapitotta, hogy a rendszervaltozds folyamatdban megbomlott
makrotarsadalmi integracio, az ,Ujrakapitalizalodas” lebontotta a fe-
lalrS1” kotelezdveé tett teljes foglalkoztatottsagot €s az Ujraelosztd al-
lami szocidlpolitikat. Tortént mindez akkor, amikor csokkent a tar-
sadalmi csoportok, rétegek onvédelmi oOsszekapaszkoddsa is,
visszaesett a kapcsolathalokon keresztuli forrdsaramoltatds.” Az at-
alakuldssal terjedd altaldanos bizonytalansdagérzés még azoknak a
szubjektiv életmindseégéet is rontotta, akiknek volt munkdjuk, akiknek
anyagi helyzete, életszinvonala stagnalt, netdn emelkedett.” Utasi
Kutatdsi eredményei azt jelzik, hogy az emberek a maganszférdjuk-
kal (hdz, lakds, lakokornyezet) sokkal elégedettebbek, mint a tdgabb
tarsadalmi kornyezet életmindséghez kothetd tényezdivel (demok-
racia mukodése, kornyezetvédelem, kozbiztonsag)." Az emberek
Kozotti bizalom €s mindennapi szolidaritds ma is mukodik, dm —
mint megdllapitja — egyre sziikebb korre koncentrdlodik: kordbban a
szomszédsagra, a munkatarsi kapcsolatokra, a tavolabbi rokonsag-
ra is Kiterjedt, ma azonban csak a sziUk csaladra, esetleg a legkoze-
lebbi baratra.

11 Robert D. Putham: The Prosperous Community. The American Prospect,
vol. 4., no. 13., 1993

12 Utasi Agnes: A bizalom hdldja. Uj Mandatum Konyvkiadd, Budapest,
2002, 74. oO.

13 Uo. 76. oO.

14 Uo. 77. O.
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Viktimizacios felmérésunk adatai az elébbieket minden vonatko-
zdsban alatamasztjak. A K22-es kérdésnél négy olyan szemeélyt le-
hetett megnevezni, akivel a megkérdezett a fontosabb szemeélyes
dolgait, problémait megbeszéli. Mar az is figyelmeztetd jel, hogy a
megkérdezett 10 020 ember Kozul minddssze 3000 (29,9%) adott va-
laszt a kérdésre. Ha csak azokat a vdlaszokat vizsgaljuk, amelyek-
ben a megkérdezett megjelolte, hogy ki az a személy, akivel a sze-
mélyes dolgait megbeszéli, akkor a 11. szdmu dbrdan lathato
szézalékos megoszlast tapasztaljuk.

11. szamu dbra
A megkérdezettek bizalmi kapcsolatrendszere (%)

50} g45-50
W40-45
35-40
401 855
m30-35
] @25-30
30 B20-25
| @15-20
201 @mio-15
os5-10
) B0-5
101
Fotodik helyen

elsd helyen

hazastars, élettars
gyerek
unoka
szuald
nagyszuld
testver
mas rokon
bharat
munkatars
szomszeéd
ismerds
volt férj, volt feleség
egyeh

partner, harat, haratnd

Valoban a legszorosabb csaladi kapcsolatok domindlnak, de az is
feltiing, hogy a csalddi kapcsolatok csak két generaciora terjednek
Ki. A nagyszul6k €s az unokdk szerepe a bizalmi kapcsolatokban
elhanyagolhatd gyakorisdgu, nagy valdszintséggel annak is Ko-
szonhetden, hogy jellemzden Két (¢s nem harom) generdcio ¢l nap-
jainkban egyutt.
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Ha a K22-es kérdést a bizalom indexének neveztuk, a felmérés-
ben a K23-as kérdésnek talan a ,védelemindex” nevet adhatjuk. A
Kérdésre adott valaszokbdl Kirajzolodik az a személyi Kor, az a szi-
kebb emberi KOozosség, akikhez a megkérdezett védelemért fordul-
hatna, ha valamilyen veszély fenyegetné, vagy ha mdsoktol fenye-
getve érezné magat.

Az Ot lehetséges személyre adott vdlaszok harom leggyakoribb
emlitésének osszesitésebdl jol Kirajzolodik az a ,védelmi halg”, amely
ald a megkérdezett — ha bajba kerul — bedllhat”. Mint az a 12. szamu
abrabdl lathato: elsddlegesen ismét a legsziikebb csaladi kKorbdl szar-
mazd személyeket emlitették a megkérdezettek. Erdemes megje-
gyezni, hogy a felmérés a felndétt kord lakosokra vonatkozott, azaz a
Jbizalmi” €és a ,védelmi” index is a felndtt kori magyar lakossag jellems-
z$ személyi kapcsoloddsait jelzi. Feltting, hogy a felndttkori kKapcsolat-
ban a vartndl Kisebb sullyal szerepelnek a testvéri kapcsolatok,
ugyanakkor a masodik, harmadik emlitések kozott megtaldljuk a ba-
rati Kapcsolatokat mint a lehetséges védelem forrdsait.

12. szdmu dbra

A megkérdezettek védelmi kapcsolatrendszere (%)

030-35
35 - |
H 25-30
50 T ————— m20-25
25 | #1520
10-15
20 ] =2 5
O 5-10
15 TR N
10 1
57 - otodik helyen
o ’ T Lz
& 2 “ ) elsé helyen
z ¢ = < g 5
= T N 2 g T
L > 5 7 = %
© o' < = kel
g £
%
N
T
c

Kerezsi Klara: A blinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti osszetevoi



Erdemes megvizsgdlni a bizalmi kapcsolatok jellegzetességeit re-
giondlis bontasban is, ezek ugyanis jelezhetik az emberi Kapcsola-
tok intenzitdsanak teruleti Kulonbségeit. A 13. szamu dbra jol mutat-
ja, hogy ebbdl a szempontbdl az észak-alfoldi régio jellegzetességei
eltérnek, €s az itt €16 emberek Kozott a bizalmi Kapcsolatok hadloja
nagyobb mértékben épul a csalddra, mint az orszag mas régidiban.
Figyelemre méltd ugyanakkor, hogy a nyugat-dunantuli régioban a
bizalmi kapcsolatok kozott nagyobb jelerntdsége van a munkatarsi
Kapcsolatoknak, mint az orszag mas régidiban.

13. szdmu dbra
A bizalmi kapcsolatok az orszdg egyes régioiban (%)

LR ——— e ———— szomszéd
80 O munkatars
B partner
607 || ®mas rokon
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14. szamu dbra
A védelmi kapcsolatok az orszdg egyes régiéiban (%)
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A kihez fordulna védelemeért, ha valamilyen veszély fenyegetné,
vagy ha masoktdl fenyegetve érezné magat” kérdésre adott vdla-
szok megoszlasanak teruleti jellegzetességei valamelyest eltérnek
a bizalmi kapcsolatok regiondlis sajatossagaitdl. Ugy tinik, hogy a
védelemmel kapcsolatos szukséglet Kielégitése a dunantuli régio-
ban épul nagyobb mértékben a csalddtagokra. Ugyanakkor abban
is kulonbség lathato, hogy a gyermekek inkdbb a bizalmi kapcsolat-
rendszer és nem a védelmi hald szerepldi. Erdekes viszont a szom-
szédsdagi kapcsolatok nagyobb szerepe a védelmi kapcsolatokat je-
lent személyek megjelolésénél (14. szamu abra).

A szituativ bliinmegeldzési eszkozok tertleti jellegzetességei

Az ENSZ nemzetkozi sértetti felmérése a szituativ bliinmegel$zési
eszkozoket harom csoportba sorolta:

1) Az elsé csoportba azok az emberi cselekvések, magatartasok tartoz-
nak, amelyek a bulncselekmények bekovetkezésének megeldzeését
szolgdljak. ldetartozik a hazd6rzé eb tartdsa, az egyszerl biztonsagi zar
felszerelése, az idokapcsolos vilagitasi rendszer Kialakitdsa ugyanugy,
mint a szomszédok vagy a baratok megkérése arra, hogy a tulajdonos
tavolléte esetén uritsék ki a levelesladat.

2) A buinmegeldzési eszkozok masodik csoportjaba tartoznak azok a spe-
cidlis eszkozok, amelyek megnehezitik az illetéktelenek bejutasat a la-
Kasokba. A mechanikus ajtdzdr, lakat, racs, a tavfelugyeleti eszkozok, a
kerités Kialaktdsa, a kulonféle riasztok tartoznak e korbe.

3) A harmadik tipusu blinmegel6zeési eszkozok korét jelentik azok a Ko-
zOsségi alapu megeldzési eszkozok, amelyek mas szerepldket is be-
vonnak a védelembe (példaul szomszédsagi figyelés, renddrség, pol-

garérség, szomszédok egymasért mozgalom stb.).

A hazai sértetti felmérésben is szerepelt olyan kérdés, amely a meg-
kérdezettek védekezési felkészultségét tudakolta, kulonos tekintettel
a lakasbetorések megeldzésere. A felsorolt védekezeési eszkdzok
mindegyike ugynevezett mechanikus eszkoz volt, amely az emlitett
Kategoridk kKozul az 1)-2)-be tartozik. A felmérés alapjan a Kozossegi
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alapu blinmegel6zeési eszkozok elterjedtségérdl is vannak informa-
cioink, ugyanis a polgarérség mukodésének ismertségeét vagy a
szomszeédsagi kapcsolatok erdsségét mas kérdések mérték a Kér-
déivben. E kérdések egy részével a kordbbi tanulmanyunkban mar
foglalkoztunk, ezért most csak a megyei, illetve a regiondlis jellegze-
tességekre térunk Ki. A 15. szadmu dbra a lakdsbetorés elleni véde-
kezés eszkozeit mutatja a hazai régiok szerint. Az adatokat megyei
bontasban vizsgdlva sem kapunk eltér$ képet: a hazai binmegels-
zési eszkoOzoket alapvetden az egyszer( biztonsagi zar €s a kutya-
tartds mint védekezési eszkoz jellemzi.

15. szdmu dbra
A lakdsbetorés elleni védekezés eszkdzei régiok szerint (N = 15 830)
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Budapest €s Pest megye kivételével — ahol a racs, a hevederzar al-
Kalmazdsa mar jellemzdbb, €s a helyi riasztd is megjelenik a véde-
kezési eszkOzok kozott —, a megyéket a legegyszeriibb betorés elle-
ni védekezesi eszkozok alkalmazdsa jellemzi. Az iménti informdaciok
ellentmondani latszanak annak, hogy ma mar Magyarorszagon is
megerdsodott a biztonsdgipar. Itt azonban feltétlentl utalnunk kell a
sértetti vizsgdlatban alkalmazott mintavételre, azaz arra, hogy a fel-
mérés a 18 évesnél idésebb lakosok megkérdezéseén alapult. Nem
tért tehat Ki az tzletek, cégek, gazdasagi €s gazdalkodo szervezetek
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altal alkalmazott betorések elleni védelmet biztositd eszkozok vizs-
gdlatara. A 15. szamu abra tehat a lakds céljara szolgdld helyiségek
és épitmények védettségét — pontosabban annak hidnyat — mutatja.
A Kulfoldi sértetti vizsgalatok — koztuk a British Crime Survey — ada-
tai is azt jelzik, hogy a megkérdezettek akkor folyamodnak biztonsa-
gi eszkozok alkalmazasahoz, amikor mar az elsé betorés megtortént.
A szituativ eszkozok hazai lakossdgi elterjedtsége azt mutatja, hogy
ez itthon sem torténik masként, noha a védekezes szinvonaldnak
emelése sok kartol €s kellemetlenségtdl Kimélné meg az embereket.
Ugy vélem, hogy itt killonodsen szikség lenne a renddrségi, vagy a
megyei blinmegel$zési bizottsagok, illetve az dnkormdnyzatok folya-
matos felvilagosito tevékenységére, specidlis projektek inditdsdara a
helyi lakosok biztonsdganak fokozasa érdekében.

Zarszo

A kriminalpolitika egyik alapvetd célja az, hogy sajatos eszkdzeivel
er¢sitse a személyi és vagyonbiztonsagot. Tagadhatatlan, miszerint
ha a viktimizacios vizsgdlatok segitenek abban, hogy megismerjuk
a sértetté valas jellegzetességeit, ezzel erdsodik a krimindlpolitika
hatékonysaga.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy mar a korabbi kriminoldgiai
Kutatdsok is széles Korben tartdk fel azokat az egyéni €s tarsadalmi
fejlédést gatlo tényezdket, amelyek hatdst gyakorolnak a binelkove-
t6 magatartasra €s a blindzés alakuldasara. Napjaink divatos €s nép-
szer( kriminoldgiai elméletei, amelyek elsésorban a blnalkalmak
korlatozdasaval képzelik a blindzés visszaszoritasat — €s ehhez Kiva-
16 eszkozt taldlnak a viktimologiai vizsgdlatokban —, csak részleges
magyarazatat adjdk a bdnelkovetés €s a sértetté valas Kialakuldsa-
nak. Susanne Karstedt hivja fel a figyelmet arra, hogy napjaink glo-
balizdloddsa erdsiti a helyredllito igazsagszolgdltatdsi, a Kozossegi
renddrségi, a blinmegeldzési €s a szitudacios blinmegeldézési prog-
ramok mas orszagokban és kulturdkban torténd elterjedését, de
egyre nyilvanvalébbad valik az is, hogy az atvétel és a végrehajtds
folyamatat alapvetéen azok a jellegzetességek alakitjdk, amelyek a

Kerezsi Klara: A bliinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti Osszetevoi



programot . Jimportdld”, illetve ,exportdld” orszdg Kontrollgyakorldsi
mechanizmusait jellemzik.”

Ugy vélem tehat, hogy azok az (jj ismeretek, amelyek a — remélhe-
téleg rendszeresse valo — sértetti kutatdssal allnak majd a rendelkeze-
sunkre, nem teszik szukségtelenné a ,hagyomanyos” kriminoldgiai Ku-
tatdsokat sem. Kulonosen azeért nem, mert a tarsadalmi-gazdasagi
feltételek egyenldtlenségeére Epit oksdgi magyardazatok a Kriminolo-
gidban nem csak arra alkalmasak, hogy altaluk a blinelkovet maga-
tartds Kialakuldsat osztonzd tényezdket azonositsuk, de alapul szolgal-
nak a lakossagi biztonsagérzet-hidny magyarazatdhoz is. Az els$ hazai
reprezentativ viktimologiai vizsgdlat adatainak elemzésénél ezért an-
nak bizonyitdsara torekedtem, hogy a blinelkovetéve valast eldsegitd
€s a lakossagi biztonsagérzet alakuldsat befolyasolo tényezok egy t6-
rél fakadnak, ezért a megeldzesi eszkozei Kozott az ugynevezett tarsa-
dalomfejlesztési blinmegel$zeés eszkozeinek kell primatust biztositani.
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KO Jozsef

Félelem Keletr6l nyugatra:
A blnozestdl valo félelem teruleti
sajatossagai Magyarorszagon

A szerzé a blinozéssel kapcsolatos lakossdgi félelmek empirikus vizsgad-
latanak elméleti modelljeit elemzi egy Konkrét vizsgadlat adatainak fel-
haszndlasdval. A kérdések megfogalmazasa szerint eltéré eredmeényeket
kapunk. Az eredmény annak fligguénye, hogy milyen megkozelitésben
(affektiv, kognitiv, viselkedéskozpontd, dltalanos vagy komparativ) vizs-
gdljuk a lakossdg korében tapasztalhato félelmet. A megkozelitések KO-
z0s sajatossdaga, hogy egyik esetben sem lehetett igazolni az empirikus
adatok alapjan a korabbi viktimizacios tapasztalatokkal valo dsszefug-
gést. Ennek alapjdn tehdt el Kell vetni azt a hipotézist, hogy a blnozés-
sel kapcsolatos félelmek meghatarozo eleme lenne a korabbi dldozatta
vdldas. A félelmeket mds tényezok erételiesebben befolydsoljdk. A tertile-
ti elemzés adatai azt bizonyitidk, hogy Magyarorszagon jelentés Kalonb-
ségek vannak az egyes megycék Kozott az ott €I6K félelmi szintje alap-
jan. A terdleti eltérések pedig a helyi mikrokozosségek és hatdsok
jelent6ségére hivjdk fel a figyelmet.

A blin6zéstdl valo félelem
mérhetdseége

A blnozéssel foglalkoz6 empirikus kutatdsok egyik legnagyobb ér-
deklédéssel Kisért témaja, mind a szakemberek, mind a kozvéle-
meény szamara, a blindzéssel kapcsolatos félelmek tertlete. 1d6rél
idére politikai csatarozdsok szinteréve is valnak a blindzéssel kap-
csolatos kérdések, €és ilyenkor a félelemmel kapcsolatos kérdések
is felértékelddnek. Kik félnek leginkabb, mitdl és miért félnek, vala-
mint megalapozott-e a félelmuk? Ezek a leggyakrabban felmeruld
kérdések. S ezek nyomdan a mit lehetne tenni kérdése.
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Taldn a kozvélemeény nyomadsdnak is engedve a szakemberek
mar tobb mint 30 éve igyekeznek valaszt adni ezekre a kérdésekre.
Az 1970-es évek elejétdl rendszeresse valo viktimoldgiai €s latens
blinozéssel foglalkozo Kutatasok elengedhetetlen része lett a blino-
zéstol valo félelmet vizsgalod kérdésblokk (HALE, 1996). A félelemmel
Kapcsolatos kérdésekre adott valaszok azonban iddnként jelentd-
sen kulonboznek egymastol, még akkor is, ha azonos teruleten €s
hasonl6 tulajdonsagokkal jellemezhetd népesség korében végeztek
a vizsgdlatokat. Az eltérés alapvetden két egymassal Osszeflggd té-
nyezdre vezethetd vissza:
1) A btindzéstdl valo félelemmel foglalkozo kutatok vélhetden elsdsorban
a kozvélemeény €s a média igényeinek engedve igyekeznek egy jellem-
z6 értekkel lefrni a jelenséget, és ennek alapjan egyértelmi valaszokat
adni a felmerul$ kérdésekre.

2) A blinozéstdl vald félelemre vonatkozd kérdéseket nagyon sokféle
megfogalmazasban teszik fel. Standard kérdések csak egy-egy irdnyza-
ton belul jelennek meg, de az egyes kutatok mindig igyekeznek egyéni

megkozelitésuket is érvényesiteni a Kutatds soran.

A gyors, egyértelmtinek ting €s latvanyos eredmeények hajszolasa ve-
zetett oda, hogy ha egy-egy kutato taldlt valamilyen osszefuggest a feé-
lelem €és valamely mds dltala vizsgdlt tényezd kozott, akkor ezeket az
eredményeket nagy hirveréssel publikdltdk. Az egyre ,Gjabb és Gjabb”
eredményekhez elméleti hatterek is szulettek, kikbvezve az utat az ak-
tudlis igényekhez igazodo kovetkeztetések levondsahoz. Ha a kovet-
kezé vizsgdlatok nem igazoltdk az elméleti ,joslatokat” vagy a kordbbi
eredményeket, akkor sem az elméletek elvetésére, hanem a legkulon-
bozdbb viktimoldgiai paradoxonok beiktatdsdra kerult sor (SKOGAN,
1987; FARRAL — BANNISTER — DITTON — GILCHRIST, 1997; FERRARO, 1995).
Az elsé és talan a legismertebb elmélet a bltindzéstdl valo félel-
met a kordbbi viktimizaciés tapasztalatokra vezeti vissza. E szerint
az dldozati mult indukalja a félelemérzetet €s az elkertil magatarta-
sokat. Az elmélet logikus €s tetszetds kovetkeztetéseit azonban az
empirikus vizsgdlatok sorozatosan nem igazoltdk, ekkor szuletett a
félelmi paradoxon fogalma, amely szerint nem azok félnek legin-
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Kabb az aldozatta vdlastdl, akiknek erre a legnagyobb esélytk van,
azaz akiknek az elmélet szerint Kellene. Az alacsony €s magas aldo-
zattd valasi mutatoval jellemezhetd tarsadalmi csoportok tagjai Ko-
zOtt egyarant eléfordulnak olyanok, akik magasabb €s olyanok, akik
alacsonyabb félelmi szintet mutatnak.

Az utobbi egy évtizedben mar tobben megkérddjelezték a szeéles
Korben elfogadott félelmi paradoxon bevezetésének jogossagat. Erds
a gyanu, hogy egy artefaktum rendkivul sikeres Karrierjének voltunk
tanudi (FISHMAN — MESCH, 1996; ROUNTREE, 1998; BILSKY — WETZELS, 1994).

Az ellentmondadst alapvetden az okozta, hogy modszertani prob-
lemdak miatt nem voltak kell6képpen tisztdzva az dldozat, az dldozat-
ta vdlds és a blinozeéstdl valo félelem kategoridi. ToObb Kutatdsban
nem tettek kulonbséget az erdszakos €s a vagyon elleni blincselek-
meények aldozatai kozott, vagy csak egyszertien blncselekmények-
r6l beszéltek, és dltalanos szinten kezelték az dldozatok fogalmat. A
blindzéstdl valo félelem azonban elsGsorban az erdszakos €s sze-
mély elleni blincselekményekkel kapcsolodik ossze, az ilyen bin-
cselekmeények dldozatai kozual sokan valoban félnek, mig a vagyon
elleni cselekményeknél a félelemmel vald Kapcsolat korantsem egy-
értelmd. Amikor pedig a félelmet az elkertl® magatartdsokkal pro-
baltdk osszefuggésbe hozni, Kiderult, hogy a félelemérzet €s az el-
kerul magatartdsok nem feltétlenul korreldlnak.

A viktimizacios elmélet sikertelensége vjabb tedridkat hivott eld.
A legsikeresebbek a kdmyezeti hatdsok bekapcsoldsaval operaldk
voltak. Attol fuggden, hogy a Kornyezetet mennyire tdgan értelme-
zik, két f6bb tipust kulonithetunk el:

1) Az dltaldanosabb a tarsadalmi problémdknak €és hatdsoknak a félelemérzet-
re gyakorolt hatdsat vizsgdlja, amelyben kiemelt szerep jut médianak. El-
méletben a tarsadalmi hatasok mashol tortént bliintigyekrdl hallott, 1atott
hiradasok, a buntetdpolitika szandékai, a politikai megnyilatkozdsok, az
igazsagszolgdltatds muikodeésérd! Kialakult vélemények, €és még sorolhat-
ndnk a tdrsadalmi tényezdket. A tdrsadalom attitidrendszerén kereszttl
befolyasoljak az egyének véleményalkotasat a blindzéssel kapcsolatban,
és ezen keresztul a félelemérzet er6sddését vagy gyengulését (GOMME,
1088).
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2) A helyi hirek €és események — mar amelyekrél tudomadst szereznek az
érintettek' — az egyéni attitidok révén, a tarsadalmi attitidrendszeren at-
szUrve hatdrozzak meg az egyeén blindzeéssel Kapcsolatos félelmeit.

A tarsadalmi probléma elméletben a tarsadalmi hatas az erdsebb,
ami azt jelenti, hogy példaul, ha annak a partnak a vezetdje, amely-
nek a nézeteivel az egyén azonosul, azt az dllaspontot képviseli,
hogy a bulinugyi helyzet rossz €s aggodalomra ad okot, az egyén-
ben akkor is megjelennek a félelem elemei, ha ezt a félelmet sze-
meélyes tapasztalatai nem tdmasztjak ald (BENNETT — FLAVIN, 1994).
Kulonosen az Egyesult Allamokban volt népszert a tarsadalmi
hatasokkal érveld elméletek azon valtozata, amely azt feltételezte,
hogy a helyi, a lakokornyezeti hatdsok erdsebbek a tavolabbi tarsa-
dalmi hatdsokndl, igy alapvetden a helyi Kiskozosségi esemeények,
vélemények vdlnak meghatdrozova, és ezek alakitjdk a félelemérze-
tet. Am ezt az elméletet sem sikerult meggy6zG empirikus eredmé-
nyekkel igazolni. A legnagyobb problémat a helyi Kozosségbe vald
integrdltsag, €s ezen keresztul az informdaciok daramlasanak feltérke-
pezése jelentette®, hiszen, ha a helyi események hire el sem jut
azokhoz az egyénekhez, akik nem részei a helyi informacioatadast
biztosité haldzatnak, akkor ezeknek az eseményeknek a hatdsat
sem lehet Kimutatni a biindzéssel kapcsolatos félelmeikben (WARR,
1990). A hipotézis szerint elsd§sorban a slumosodo tertleteken, a
tObb sulyos tarsadalmi problémadaval kuszkodd lakossag korében
kellene jelentkeznie a magasabb félelmi szintnek, de ennek igazola-
sa is nehézségekbe Utkozott. ElsGsorban a lakossagcsere jelenti a
problémat, mert akikben magasabb félelmi szintet indukdlhatna a
tertlet leromlasaval megjelend problémahalmaz, azok jelentds ré-

I A teljes informaltsag feltételezése itt sem sokkal vonzobb, mint az idejét-
mult teljes racionalitdst feltételezd kozgazdasdgi modellekben.

2 Kulon nehézséget okozott a helyi eseményekhez kapcsolodd, kapcsol-
hato félelmi kérdések megfogalmazasa. Az dltalaban alkalmazott félelmi
kérdések nem adnak kell6 informaciot ebben az esetben. A legjobb
megolddsok az elkertl magatartdsok vizsgdlatdhoz kapcsolodo kérdé-
sek esetében szulettek.
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sze mar a leromlasi folyamat kezdetén elkoltdzik az adott varosrész-
bdl, lakokornyezetbdl. Azoknal pedig, akik mar a megvaltozott felteé-
telek mellett kKoltoznek be a tertletre, sokkal kevésbé jelentenek fé-
lelmet generdld tényezdét az ismert helyi jelenségek.

Valoszintileg a harom elmélet Kiindulopontjat jelentd hatdasok
(viktimizacios artalmak, makro- és mikrotarsadalmi hatdsok) egyut-
tes értelmezése visz legkodzelebb a valdosdaghoz, bar meg kell je-
gyeznunk, hogy altaldnos, minden helyzetben egyarant érvényes
elmélet valoszinlleg nem is létezik. Mindenesetre az utobbi évek-
ben végzett vizsgdlatok arra utalnak, hogy a vizsgalt tényezdk su-
lya, szerepe a félelemérzet Kivaltasdban, alakuldsanak meghataro-
zdsdban nem allandd. 1dérdl iddre valtozik, és az a terulet valik
domindnssd, ahol jelentdsebb valtozds kovetkezett be a vizsgdlatot
megeldzd idészakban. A viktimizacios artalmaknak akkor van na-
gyobb szerepuk, ha jelentdsen megnd vagy csokken az efféle artal-
makat elszenvedett lakosok ardnya a vizsgdlt népességen beltl.
Ennek a jelenségnek lehetttiink tandi az NDK €s az NSZK egyesulé-
sekor. Valdszintleg hitelt érdemld Kraupl €s Ludwig (1993) feltétele-
zése, miszerint a kordbbi (NDK-s) idOokben a kulonbség nagyobb,
mintegy egyharmad-egyketted lehetett. Vagyis egyfajta Kiegyenlitd-
désig, a volt NDK-ban €s a jelenlegi keleti tartomanyokban” folya-
matosan nétt a blindzeés, €s Boers (1994) ugy taldlta, hogy a fordu-
lat évétdl 1991 tavaszdig nétt a blinozeéstdl valo félelem, €s azota
1993 nyardig osszességében mar nem™.

A makrotarsadalmi hatdsok a tarsadalmi valtozasok idején kap-
nak nagyobb hangsulyt, illetve az ebbe a korbe sorolhatd médiaha-
tds meghatdrozo volta is annak fuggvényeében alakul, hogy volt-e
jelentGsebb valtozas a blincselekményekkel kapcsolatos kommuni-
Kacioban. Példaul egy-egy, a blindzést hangsulyos kérdésként ke-
zel6 politikai Kampany a médidn keresztul erdteljes hatast gyakorol-
hat a lakossagban jelenlévd félelmekre.

3 Korinek Laszlo: Objektiv biztonsag — szubjektiv biztonsag - félelem. Ma-
gyar Jog, 1996. julius—augusztus, 325. O.
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Az eddig targyalt elméletek a blindzéstdl valo félelem affektiv, ér-
zelmi 0sszetevdire koncentraltak, de 1étezik a félelem kognitiv iton
valo Iétrejottének elméleti modellje is. E szerint a blindzeéstél valo
félelem egy Kkognitiv folyamat eredménye, amelynek soran az
egyeén a blindzéshez vald viszonyat elsédlegesen az dldozatta va-
las valdszintiségének felbecsulése révén mérlegeli. A személyes
kockazatértékelés sordn megszuletd valoszinliségrél azonban még
nem jelenthetjuk Ki, hogy a félelmi szintet mutatnd. Ez ugyanis to-
vabbi mérlegelési folyamat eredménye, amelynek sordn az egyén
eldonti, hogy a felbecsult kockazatot veszélyesnek, félelmet keltd-
nek tartja-e vagy sem, illetve, hogy az milyen mértékben jelent ve-
szeély a szamdra. Az elméletileg kétlépcsds folyamat azonban a gya-
korlatban, az empirikus vizsgdlatok sordn egylépcsdsseé olvad. A
Kutatok rendszerint megelégszenek azzal, hogy a személyes kocka-
zat felbecslésére Kérik a vizsgdlatba bevont személyeket, legfeljebb
elkulonitenek egy kozelebbi és egy tdvolabbi idGtartamot. A Kocka-
zat felbecslése utdn azonban a veszélyesség mindsitésére, illetve a
kockdazat félelemkeltd voltdnak a megitélésére mdar nem kérik fel az
embereket.

A gondosabb szerzOk ugyan az elemzések sordn felhivjak a fi-
gyelmet arra, hogy a kockdazatbecslés értékei nem azonosithatok
Kozvetlenul a félelemérzet mutatdival, de végsd soron meégiscsak a
félelmi szint kozvetlen mérésére, bemutatdsara haszndljdk a valo-
szinliségi értekeket.

Az 1. szamu tablazat Gabriel €s Greve (2003) alapjan bemutatja
a Kriminologiai vizsgdlatok sordn leggyakrabban hasznalt megkoze-
lite¢sekhez tartozo tipikus kérdés-megfogalmazdsokat, €s azokat a
lehetdségeket, amelyekkel a lakossag blinozeéstdl valo félelmét meér-
ni szoktdk, illetve szeretneék.

A 2. szdmu tdblazat sajnos nem tartalmaz minden lehetséges
megkozelitést, teljesen hidnyoznak a nem az dldozatta valast fokusz-
ba allit¢ kérdések. Az ugynevezett attitidkérdések példaul azért ma-
radtak Ki az attekintésbdl, mert a teliesen mas megkozelités miatt a
Kozvetlen Osszehasonlitds nem lehetséges, s az eltérd szerkezet
nem illeszkedne a tdbldzat jelenlegi struktargjaba. Valamint ebben a
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2. szamu tabldzat
Az dltalunk haszndit kérd6iv'® kérdéseinek besoroldsa
a kordbbi csoportositds szerint

megkozelités
1 ) 3. 5.
affeim’v Ko gr;i tiv viselke- 4. Osszehason
K6zZponty KbzZponty déskoz- altaldnos 1it6, vagy
P po pontu reflektiv
meghatarozott K56.1- K39.1-K39.7,
sérelem K42, K44 K56.19 K58.2,
meghatarozott| K51, K52, K48.1, K49, K50, K33-K35,
helyszin K53 K48.2, K58.3— K46, K47
K48.3 K58.6. K37
nem K58.1,
specifikus K57 K58.7, K41 K19
K58.8

témakorben is annyira szertedgazo a kérdések megfogalmazdasa,
hogy még vdazlatos attekintésuk is kulon tablazatot igényelne.

Az, hogy kevert tipusok is eléfordulnak, még nehezebbé teszi az
attekintést. De két dolog miatt hasznos a tdbldzat tanulmanyozdasa.
Egyrészt lathato, hogy mennyiféle megkozelitésben lehet a blindzés-
t6l valo félelmet vizsgdlni, ¢s hanyféleképpen lehet megfogalmazni
a kérdéseket. Masrészt azért fontos a tabldzat egyes elemeinek a
vizsgdlata, mert a vdlaszok ¢s az azok alapjan megfogalmazott félel-
mi hipotézisek egészen eltérdek lehetnek.

Az empirikus adatok elemzése

Példaképpen nézzuk meg a betoréssel kapcsolatban kapott vdla-
szoKkat az affektiv €s a kognitiv megkozelités szerinti formdaban meg-
fogalmazott kérdések esetében (3. szamu tablazat)!

A két tablazat adatai kozott van némi hasonldsag, de jelentds el-
térések is tapasztalhatok, ezt jelzi, hogy mindodssze 0,46-0s Korreld-
cio mutathat6 ki a két kérdésre adott valaszok Kozott.

16 A teljes kérd6iv megtaldlhato az Aldozatok és vélemények cimt Kétko-
tetes kutatasi beszamolo végén. OKRI, Budapest, 2004
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3. szamu tabldzat
A Kkapott vdlaszok az affektiv és a kognitiv megkdzelités szerinti formdban
megfogalmazott kérdések esetében

Milyen gyakran szoKott arra gondolni, Onnel megtorténhet,
hogy betorhetnek a lakdsaba? hogy betdrnek a lakdsaba?"”
gyakorisag % gyakKorisag %
egyadltaldan nem
soha 3 201 31,9 hiszem, hogy 2 813 28,1
el6fordulhat

2 3 301 32,9 2 2 458 24,5
3 1942 19,4 3 2 649 26,4
4 907 9,1 4 1076 10,7
nagyon nagyon konnyen

gyakran 616 6,1 el6fordulhat 826 8,2
osszesen 9 967 99,5 osszesen 9 822 98,0
nincs adat/nincs nincs adat/nincs

vélasz 53 0,5 vélasz 108 2,0
osszesen 10 020 100,0 osszesen 10 020 100,0

Azoknak, akik nagyon gyakran gondolnak arra, hogy betorhetnek a
lakdsukba, csak 43%-a gondolja azt, hogy ez az esemény nagyon
konnyen el6fordulhat.

M¢ég latvanyosabban jelennek meg az eltérések, ha megyei bon-
tasban vizsgdljuk a Kilonbozd megkozelitések alapjan megfogalma-
zott kKérdésekre adott valaszokat (4. szamu tdblazat).

A személyes kockdzatbecslésen alapuld sorrendet vezet Ko-
marom-Esztergom megye az érzelmi megkozelitést alkalmazo Kér-
désfeltevés esetén a 18. helyre, a sereghajtok kozé kerult. Budapest
helye nem valtozott a kétféle megkozelitésben, €és vannak hasonlo-
sagok a kétféle szempont szerint 0sszedllitott rangsorok kozott, de
lényeges eltérések is mutatkoznak.

Nyugodtan Kijelenthetjuk tehat, hogy az affektiv €s a kognitiv meg-
kozelitésben feltett kérdések nem azonos eredményt hoznak, €s je-

17 A Kérdés pontos megfogalmazdsa a kovetkezd volt: ,Ha On a kovetkezd
egy évre gondol, hova sorolja magat, azok kozeé, akikkel ilyesmi Kony-
nyen el6fordulhat, vagy azok kozé, akikkel ez egydltaldn nem biztos,
hogy megtorténik? Tehat mit gondol, Onnel megtorténhet, hogy betor-
nek a lakdsaba?”
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lentés mértéekben befolydsolja az eredményt az a tény, hogy milyen
elméleti hattérrel, milyen irdnyultsaggal fogalmaztuk meg a kérdést.

A viselkedésen alapuld megkozelités szerint kapott eredmények
egészen sajatos Karakterisztikat mutatnak. Az arra a kérdésre kapott
valaszok, hogy ,Védekezik-e On a lakdsbetorések ellen valamivel?”,
sem a zart, sem a nyilt kérdések esetében nem mutatnak osszefug-
gést az affektiv és kognitiv megkozelitéssel. Az utdbbi két megkoze-
lités KoOzott sem volt szorosnak nevezhetd Kapcsolat, csak nagyon
enyhe korrelaciot lehetett Kimutatni. A védekez$é magatartasokkal
azonban egyik megkozelités sem mutat semmiféle korrelaciot. Sem
abban az esetben, ha kulon-kulon vizsgdljuk az egyes kérdésekre
adott valaszokat, sem abban az esetben, ha az dsszevont védeke-
z€si magatartasok mutatdoval hasonlitjuk 0ssze az eredményt. A be-
torés esetében valoszintileg nem haszndlhatd az elkertil magatar-
tasokrol gyUjtott informdcio a bltindozéstdl valo félelem mérésére,
mert alapvetéen mads, a célzott tertulettdl fuggetlen tényez6dk hatd-
rozzdk meg. A biztositdsok megléte példaul legerdsebb korrelaciot
a lakdashitelek igénybevételével mutat. A bankok ugyanis a kolcson
folydsitdsanak feltételeként szabjdk a lakasbiztositdsok megkotését.
Azokban az esetekben pedig, ahol nem kuls¢ kényszer hatasara je-
lenik meg a biztositas, ott sem jellemzden a félelmi szint indukdlja
a biztositasi igényt, hanem a lehetdségek hatdrozzdak meg, hogy ¢l-e
ezzel a haztartds. A biztonsagi eszkozok egy részének felszerelése
szintén a biztositdsokhoz kapcsolodik, €s csak kisebb hanyadukndl
jelenik meg a félelem mint motivalo tényezd.

Ez azt jelenti, hogy ha a védekezd magatartdsok alapjan szeret-
nénk megbecsulni a bliindzéssel kapcsolatos félelmeket, akkor a ko-
rabbi megkozelitésektdl teljesen eltérd képet kapunk (4. szamu tab-
lazat).

Tehat a kilonbozd megkozelitési modszerek alapjan eltérd mo-
don feltett kérdésekre kapott vdlaszok alapjan készuld modellek
nem helyettesitik egymast, kozvetlentl nem oOsszevethetdk, €s —
ami az el6z6ekbdl kovetkezik, de ez a legfontosabb — nem ugyan-
azt mérik. Azt, hogy pontosan mi is az, amit az egyes megkozelité-
sek esetében mérunk, kulon vizsgdlattal lehetne €s kellene tisztaz-
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4. szamu tabldzat

A blindzéstdl valo félelem intenzitdsa szerinti megyei rangsorok
a betoréssel kapcsolatos kérdések alapjdn

kognitiv
megkozelités

affektiv
megkozelités

viselkedés szerinti
megkozelités

Mit gondol, Onnel megtor-
ténhet, hogy betodrnek a
lakdsdba?

Milyen gyakran szokott
arra gondolni, hogy
betdrhetnek a lakdsaba?

Betorések elleni
osszevont védekezési-
stratégia-mutatd

4-es 5-0s 4-es 5-0s A védekezés

megye vélaszt addk | | megye vélaszt adok intenzitdsa szerinti

(%) (%) sorrend
Komdarom- Csongrad 10,55 Budapest
Esztergom 17,61 Fejér 10,44 Pest
Pest 13,05 Budapest 9,84 Veszprém
Budapest 12,67 Jasz- Baranya
Jasz- Nagykun- Fejér
Nagykun- Szolnok 9,20 Gy6r-Moson-Sopron
zzzl:-gi(skun i i :T;L g :f;n o Z':O Komdarom-Esztergom
Veszprém 10.68 Bécs-lZiskun 7‘94 Borsod-Abauj-Zemplén
Baranya 10,57 Békés 7“12 Bekés
Fejér 10,42 veszprém 6' 58 Bacs Kiskun
Békés 8,82 vas 6; 4 Csongréd

’ Hajdu-Bihar

GyO6r-Moson- Borsod-
Sopron 7.79 Abaij- Zala
Zala 7.59 Zemplén 6.28 Somogy
Vas 7.58 Heves 6.21 Vvas
Hajdu-Bihar 7.39 Tolna 5,87 Nograd
Csongrad 737 zala 5.82 Szabolcs-Szatmar-Bereg
Somogy 7.34 Somogy 5,82 Tolna
Tolna 6,68 Gyé6r-Moson- Heves
Borsod- Sopron 5.72 Jasz-Nagykun-Szolnok
Abaujj- Szabolcs-
Zemplén 6,12 Szatmar-
Nograd 5,81 Bereg 5,40
Szabolcs- Komdérom-
Szatmar- Esztergom 5,18
Bereg 5,80 Nograd 5,07
Heves 3,46 Hajdu-Bihar 4,73
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ni. Nem tudunk tehat egyetlen €s egyértelmii adatot mondani arra
vonatkozoan, hogy a lakossdag hany szdzaléka fél a blindzéstdl, és
annak meghatarozasa is viszonylagos, hogy hol €s kik félnek legin-
Kabb. A valaszok mindig a kérdések megfogalmazasatol fuggenek.

Vannak viszont Kulonbozd megkozelitéseket tukrozd Kozvetett
indikatoraink, amelyek tobb mdédon is informaciot nyujtanak a lakos-
sag blinozéssel kapcesolatos félelmeirdl, €s vannak kordbbi vizsgd-
lati eredmények, amelyekkel a most kapott értékek osszevethetok.

A blin6zéstdl valo félelem
affektiv megkozelitésen alapuld vizsgdlata

Kordbban Korinek Laszld (1988; 1996) kétszer is vizsgdlta Baranya
megyében a lakossdag blnugyi leterheltségét €és ehhez kapcsolodo-
an a bliinozéstdl valo lakossdgi félelmeket. Az altalunk haszndlt kér-
dséivben megismételtuk a kordbbi kérdések egy részét, igy lehetdsé-
gunk van osszevetni a kordbbi adatokat a jelenleg mért értekekkel,
€s most mar a baranyai adatok mellett, az orszagos helyzetre vo-
natkozoan is vannak ismereteink.

A lakossagi félelmek szubjektiv megkozelitésben torténd vizsga-
latat a lakohelytdl Kiindulva tobb lépcsdben vizsgdltuk. Elsdként
vessuk 0ossze az otthon félelmet érzék ardnyat a kordbbi vizsgdla-
tok adataival (5. szamu tablazat)!

5. szdmu tabldazat
Szokott-e On félni a bliinoz6kt6l éjjel, ha egyedul van otthon?”
(a vdlaszolok szdzalékdban)

Baranya megye orszagos
valaszok atlag
1982 1992 2003 2003
soha 54,6 42,6 61,5 52,5
néha'® 34,2 39,4
gyakran 4,2 8.3
mindig 7.0 9,8 4,7 57

18 Mi otfoku skdlat haszndltunk a kérdezés sordn, igy csak a két végpont
0sszehasonlitdsdara van mod.
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6. szdmu tabldazat
,van-e olyan hely lakokornyezetében, ahol éjjel egyedtl félne?”
(a vdlaszolok szdzalékdban)

orszagos
Baranya megye
valaszok atlag
1982 1992 2003 2003
van ilyen 43,3 63,3 41,7 39,4
nincs ilyen 56,7 36,7 58,3 60,6

A mi adataink szerint a Baranyaban élok kevésbé félnek, mint az or-
szAag mas részein Elok.

Az 1982-es vizsgdlatndl némileg, az 1992-esné¢l szignifikdnsan
jobb eredményeket kaptunk az orszagos vizsgdlat sordn. Ha nem
feltételezzuk, hogy az utobbi tiz évben jelentdsen javult a teleptlé-
sek biztonsaga az ott élok szerint — s valdszinlleg ekkor jarunk el
helyesen —, akkor mas okokat kell keresntink az ,ugrasszerd javulds”
magyarazatdra.

A kordbbi €s a jelenlegi adatok kozotti eltérést részben az eltérd
adatgytjtési modszer okozhatja. A két, Korinek altal vezetett vizsgalat-
ban postai aton kikuldott onkitoltds kérddiveket alkalmaztak, mig a
2003-as vizsgdlat kérdezdbiztosokkal, személyes megkereséssel zaj-
lott, az Orszagos Népesseég-nyilvantartd Hivatal altal vélasztott véletlen
mintan. Az Onkitoltd kérddivek esetében mindig nagyobb a valdszind-
sége annak, hogy a témdaban érintettek, vagy az irant érdekl6édodk na-
gyobb ardnyban kuldik vissza a kérddiveket, igy az eredmény a maga-
sabb érintettség iranydaba tolodik el (7. szamu tablazat).

A nappali félelemérzet esetében megfordul az eddigi tendencia
€s az orszagos vizsgdlat adatai mutatnak joval kedvezdtlenebb ké-

7. szamu tabldazat

.Van-e olyan hely lak6kémyezetében, ahova nappal nem szivesen menne egyedtil
a btindzéstdl vald félelme miatt?” (a vdlaszoldk szdzalékdban)

Baranya megye orszégos
vélaszok atlag
1982 1992 2003 2003
van ilyen 8.4 13,0 18,5 19,0
nincs ilyen 91,6 87.0 81,5 81,0
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pet. A Baranya megyei aranyok még ebben az esetben is egy ar-
nyalatnyival kedvezébbek, mint az orszag mas teruletein tapasztal-
tak. Valoszintleg folytatodott a 82-es €s a 92-es vizsgadlatokban mar
mutatkozd romlasi folyamat, s ez nem csak helyi baranyai jellegze-
tességet jelent, hanem orszagos jelenségnek tlnik.

A blnozeéstdl valo félelem affektiv megkozelitésben torténd to-
vabbi vizsgdlata sordn a mar bemutatott €s a kordbbi vizsgdlatokban
nem szerepld, de altalunk kérdezett kérdésekbdl (K42, K44, K51,
K52, K53, K57) ugynevezett affektiv félelmi indexet képeztink. Az in-
dex azokat az értekeket €s személyeket jeleniti meg, amelyek a féle-
lem jelenlétére utalnak. Tehat az osszes kérdés esetében csak a fé-
lelmet jelzd valaszokat vetttk figyelembe, a félelmet nem jelzd vagy
bizonytalan valaszokat az index képzésekor nem vettik szamitasba.

A félelmi index szerint a megkérdezettek 25,6%-a jellemezhetd
valamekkora félelmi szinttel, ezen belul az egy pozitiv valaszt adok
aranya 16% volt. Tehat a félelmet jelzd vizsgdlati személyek tobbsé-
ge csak egy kérdés esetében adott félelemre utald valaszt, és csak
a megkérdezettek 2%-andl fordult el haromnadl tobb félelmi valasz.
Ez azt jelzi, hogy a lakossag dontd tobbsége nem €l dllando féle-
lemben a bliinozési helyzet miatt.

A félelemrdél beszamold megkérdezettek teleptléstipus €s me-
gye szerinti megoszldsa a 8. szamu tabldazatban lathato.

A budapestiek egyértelmtien kiemelkednek az orszag lakossaga-
bdl, az itt élok kozott fordulnak eld legnagyobb ardnyban olyanok,

8. szamu tablazat
Az affektiv félelmi index alakuldsa telepuléstipus szerint

affektiv félelmi index dldozatok

(a megkérdezettek szézalékdban) arénya

telepulés tipusa
nem fél fél nafé);on osszesen %

Budapest 66,1 21,3 12,6 100,0 27,32
megyei jogu varos 75,1 16,0 8.9 100,0 19,52
egyéb varos 74,1 16,0 10,0 100,0 15,62
kozség, tanya 78,3 13,5 8,2 100,0 12,41
osszesen 74,4 16,0 9.6 100,0 17,31
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akik félnek vagy nagyon félnek a blin6zeéstdl. Leginkdbb a Kisebb te-
lepuléseken él6k érzik biztonsagban magukat. Erdekes, hogy a Ki-
sebb vdrosokban €16k kozott valamelyest magasabb a nagyon fé-
16K ardanya, mint az egycb telepuléseken.

Erdekességként megnéztik az egyes telepuléstipusokon belul
azoknak az ardnyat, akik az elmult masfél évben voltak valamilyen
blincselekmény dldozatai. Budapesté ebben a rangsorban is az el-
sé hely, €s a telepulésnagysdaggal azonos ardnyban csokken az on-
magukat aldozatnak vallok ardnya. A félelmi index azonban nem
igazodik az dldozatta valasi aranyokhoz (1. szamu abra).

Megyei szinten sincs sok kapcsolat az dldozati aranyok €s a félel-
mi ardnyok kozott. Tehat ezdattal sem igazolodik az a tétel, amely sze-
rint az aldozati mult inkdbb indokolja a félelmet, illetve nagyobb féle-
lemmel pdarosulna. A félelmi paradoxon tertleti alkalmazasa a

1. szamu dbra
Az affektiv félelmi index megyei ardnyai (%)
Ofélelemrdl beszamolok ardnya W dldozatok ardnya

o-H

Budapest
veszprém
SOMOLY ———
Hajdu-Bihar
Nograd

Bacs-Kiskun
Komarom-Esztergom

Borsod-Abauj-Zzemplen
GyOr-Moson-Sopron

Jasz-Nagykun-Szolnok
Szaholcs-Szatmar-Bereg
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helyzet megolddsdra nem tdlsagosan meggy6za, igy ezzel nem is Ki-
sérleteznénk. Inkabb be kell vallanunk, hogy nem tudjuk, miért félnek
viszonylag kevesen (9,4%) a tObb mint 20%-0s dldozati ardnyszam-
mal jellemezhetd Nograd megyeben, mig GySdr-Moson-Sopron me-
gye az egyetlen, ahol az dldozatok aranya alacsonyabb, mint a féle-
lemrdél beszamoloké. Ugy tlnik, hogy példaul 20% koruli dldozatta
valasi arannyal barhol elhelyezkedhet egy megye a rangsorban.

Elvben lehetséges volna hosszabb dldozati mult vizsgdlata, hogy
a feltételezett Osszefuggeés felszinre keruljon, de nem valdszing,
hogy ez az eljardas eredményre vezetne. Hiszen 1-1,5 év tavlataban
sokkal megbizhatobban mukodik az emberek emlékezete, mint 5-10
év elteltével. A hosszabb iddtav vizsgdlataval a Kisebb sulyd, kevés-
bé emlékezetes blincselekményeket biztosan elveszitjtik, €s mivel
ezek teszik Ki az 0sszes blincselekmény korulbelul 70%-at, a mara-
dékkal esetleg felszinre keruld osszefuggeés mdar nem az aldozati
multtal jelentene kapcsolatot, hanem a sulyos blincselekmények al-
dozataival, ami - még ha igazolddna is — egészen mast jelentene.

Kijelenthetjuk tehat, hogy az affektiv félelmi kérdésekre adott va-
laszokkal az dldozati mult mutatdja nem mutat 0sszefuggest, igy a
lakossagban jelenlévé félelem eredetét mashol kell keresnunk, az
aldozattd valds onmagdban nem ad magyarazatot, €s nem is jar
egyutt a btindzéstdl valo félelemmel.

A blin6zéstdl valo félelem
Kognitiv megkozelitésen alapuld vizsgdlata

Ennél a megkozelitésnél is lehetdséguink van a kordbbi, Korinek al-
tal végzett vizsgdlatok eredményeivel torténd osszehasonlitasra.
Kezdjuk tehat ezzel az elemzést!

A kognitiv megkozelités estében az dldozattd valas valoszintisé-
gének a megbecslésére kérjuk a vizsgdlatban részt vevd személye-
ket, €s a személyes kockazatértékelés mértekébdl kovetkeztettiink a
félelem jelenlétére. A kockazatértékelésre dltaldban blincselekmeény-
tipusonként kulon-kulon kérjuk fel a vizsgdlati személyeket. Mi is igy
jartunk el: osszesen 17 bdncselekménytipusra kérdeztink. A kordb-
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bi vizsgdlatokban ennél kevesebb tipust vizsgaltak, igy elsd lépés-
ben csak az ezekre vonatkozd adatokat elemezzuk, majd az ossze-
hasonlitas utdan bévitjuk Ki az elemzési Kort valamennyi vizsgalt blin-
cselekménytipusra (9. szamu tablazat).

9. szdamu tablazat

A személyes kockdzatértékelésre vonatkozo adatok 6sszehasonlitdsa
(a valészind €s a nagyon valdészint vdlaszok ardnya szdzalékban)

Mennyire tartja valészintinek, hogy Baranya megye orszagos
az elkovetkezd 12 hénap sordn atlag
az On sérelmére elkovetnek... 1082 1992 2003 2003
... betorést 5,8 22,8 21,1 18,9

... gépjarmulopést 6,9 15,2 28,8 29,8

... lopast 12,6 22,6 23,4 24,1

.. zseblopast 31,9 27,5

.. szexudlis er6szakot 1,5 1,7 4.6 3,9

.. dologrongélast 7,6 9,8 14,1 14,7

A betorések €s a lopdsok esetében lényegében azonos eredmé-
nyeket kaptunk. A gépjarmulopasok varhatd bekovetkezésének je-
lentés novekedése annak lehet a Kovetkezménye, hogy az utdbbi
10-15 évben a gépjarmu jelentdsen felértékelddott a tulajdonosok
szemében. Nagy értekl €s nehezen potolhatd vagyontargy, amely-
nek elvesztése komoly sérelmet jelent a tulajdonosok szamara, s
emiatt hajlamosak az autot fenyegetd veszélyt nagyra értékelni, fug-
getlenul a tényleges kockazattol. A zseblopdsok esetében tapasz-
talt magas kockdzati ardany a tényleges helyzethez igazodik (ez a
leggyakoribb blincselekménytipus), de nem szokott megjelenni a
valaszokban, ha csak egyszertien lopdsra kérdezink, mert bar gya-
kori, de jellemzden kisebb sulyd, Kisebb kart okozd bulincselek-
meény, amirél rendszerint el is feledkeznek a megkérdezettek a va-
16szinliségi becslések megfogalmazasakor.

A kordbban mértnél joval magasabb a szexudlis erdszak kocka-
zati becslése. Remélhetdleg ez nem a tényleges kockdazat jelentds
novekedésével magyardzhatd, az tlinik inkdbb valdszintinek, hogy
az utdbbi években nagyobb sajtonyilvdnossagot kapott kampa-
nyok kovetkeztében a bevalldsi ardny novekedett meg.
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A dologrongdlasban mutatkozo novekedést a veszélyeztetett-

seégérzés novekedéseével magyarazhatjuk.

Osszességében az altalunk végzett vizsgdlat tobb ponton hason-
16 eredményeket hozott, mint a kordbbi Baranya megyében végzett
vizsgdlatok. Néhany esetben azonban jelentdsen eltérd értékeket
mértiunk, amire részben az eltérd adatgyljtési modszer lehet a ma-
gyardzat, részben a kordbbi vizsgdlatok ota eltelt idében bekovetke-

zett valtozasok.

A 10. szamu tablazat az altalunk kérdezett valamennyi bléincse-

lekménytipus adatait bemutatja.

10. szamu tablazat

A személyes Kockazatértékel€st jelz6 ardnyszdmok (%)

a valdszint és
nagyon valészint

jogsénés vélaszt adok
aranya
1 - Személyi séruléssel jar6 kozlekedési baleset dldozata lesz 30,0
2 - Becsuletsértést kovetnek el On ellen 8,5
3 - Testi sértés dldozata lesz, és konnyebben megsérul 9.3
4 - Testi sértés dldozata lesz, €s sulyosan megsérul 7.0
5 - Gyermekét valamilyen komolyabb sérelem éri az iskoldban
(példaul megverik) 19,2
6 — Zaklatjdk vagy molesztaljdk 8,0
7 — Betdmek a lakdsdba 18,9
8 — Ellopjdk a pénztarcdjat, pénzét 27,5
9 - Valamilyen mas értékét ellopjak 24,1
10 - Valamilyen uzletben, vendéglében tobbet szamléznak,
és igy megkdrositjdk 31,7
11 - Ellopjék az autdjét, gépjarmiveét 29,8
12 - Munkahelyén f6noke vagy kollégdja szexudlisan zaklatja 2,4
13 - Valaki az életére tor 3,6
14 - Megrongdljdk valamilyen értéktargyat, tulajdondt 14,7
15 — Megerdszakoljak (csak néktol) 3,9
16 - Terrortdmadas aldozata lesz 2.3
17 - Megtdmadja vagy megharapja egy kutya 27,1
18 - Viselkedéssel (példdul hangoskoddssal vagy randalirozdssal)
megzavarjdk Ont 18,2
19 - Valamelyik csalddtagjaval annyira dsszevesznek,
hogy a veszekedés sordn On megsérul 2.1

Ko Jozsef: Félelem keletr6l nyugatra: A blindzéstdl valo félelem tertleti sajatossagai...



Legtobben a megkdrositds, a baleset €s a gépjarmtlopas bekovet-
kezését tartjdk valdszinlinek. A balesetek magas kockdzatértékele-
se mindenképpen figyelmeztetd jel.

Legkevesebben a csaladi veszekedés kozbeni séruléstd] tarta-
nak; e szerint a csaladon beluli erészak bekovetkezése nem lehet
tulsdgosan gyakori. Az utobbi évek eseményeinek dacdra a terror-
tdmadasoktol sem nagyon félnek a megkérdezettek, és megnyugta-
t6, hogy a munkahelyi szexudlis zaklatds bekovetkezésétdl sem so-
Kan tartanak.

A teruleti megoszlds vizsgdlatdhoz a kognitiv félelmi kérdések
alapjan is szamitottunk egy félelmi indexet. Az index Kiszamitasa
sordan a ,valoszin(i” és a ,nagyon valoszin(” valaszokat vetttk figye-
lembe, €s nem vontuk be az indexszamitasba a kutyatdmadast, va-
lamint a hangoskoddst, randalirozast; igy 17 kérdésre adott valaszok
alapjan készult a félelmi index (11. szadmu tablazat).

11. szamu tablazat
A kognitiv félelmi index alakuldsa telepulé€stipus szerint

kognitiv félelmi index 4ldozatok

(a megkérdezettek szézalékdban) aranya

telepulés tipusa
nem fél fél nagon osszesen %

Budapest 59,02 23,11 17,87 | 100,0 27,32
megyei jogu varos 63,98 22,16 13,86 100,0 19,52
egyéb varos 67,59 20,47 11,94 100,0 15,62
kozség, tanya 76,05 14,22 9,73 100,0 12,41
osszesen 68,39 19,03 12,57 | 100,0 17,31

Nagysdagrendileg ebben az esetben is jelentds eltérés van a féle-
lemrdél beszamolok €s az elmult mastél évben dldozatta valtak ara-
nydaban, de a tendencia azonos. Budapesten vannak a legnagyobb
aranyban félelemrdl beszamolok, €és a telepulés nagysaganak
csokkenésével parhuzamosan csokken mind az aldozatok, mind a
félelmet érzok ardnya (2. szamu abra).

Az aldozatok aranya €s a félelmet jelz$ valaszokat adok ardnya
ebben a megkozelitésben sem mutat szoros kapcsolatot. Ugyan a
legmagasabb dldozati ardnyszammal jellemezhetd fovarosiak kozul
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2. szamu dbra
A Kognitiv félelmi index megyei ardnyai €s az dldozattd vdldsi ardnyok (%)
O félelemrdl beszamoldl ardanya W dldozatok ardnya

Budapest
IPest

H'd]dl’J‘Bih'dr ]

veszprém
S
Csongrad

Komarom-Esztergom
Bacs
Jasz-Nagykun-Szonok ||
Borsod-Abadj-Zzemplén
Szaholcs-Szatmar-Bereg
Gy6r-Moson-Sopron

adtak legtobben félelmi valaszokat, de mar a félelmi rangsorban ma-
sodik Komarom-Esztergom megye csak 10,97%-0s aldozati ardnnyal
rendelkezik, ami az egyik legalacsonyabb érték. A rangsor tovabbi
helyein is hasonld elrendezddést tapasztalhatunk. Tehat a félelem
mérésének kognitiv megkozelitése sem mutat Osszefuggést az al-
dozati ardanyokkal.

végul is indifferens, hogy a félelem mérésére melyik megkozeli-
tést hasznaljuk, be kell [athunk, hogy az aldozati mult nem megha-
tarozo eleme a blinozéssel kapcsolatos félelmeknek. A félelmek Ki-
alakuldsdban és intenzitdsdban mas tényezok is fontos szerephez
jutnak. Ha a teruleti 6sszehasonlitast nézzuk, jelentds, akdr kétszeres
kulonbségeket is taldlunk az egyes megyeékben a félelemrdl besza-
molok ardanydban. Ez mindenképpen azt jelenti, hogy a lakohelynek,
a kozvetlen életkoralményeknek jelentés szerepe van a blinozési
félelem alakuldsdban. Jelen vizsgdlat sajnos nem alkalmas annak
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vizsgdlatdra, hogy pontosan mik is azok a helyi sajatossagok, ame-
lyek domindansan alakitjak a blindzéstdl valo félelmet. Pillanatnyilag
csak detektalni tudtuk, hogy jelentés teruleti Kulonbségek léteznek.
Azt azonban, hogy az egyes megycékben tapasztalhato jelentds el-
térést mely tényezOk okozzak, célzott vizsgdlattal lehetne Kideriteni.
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Barabas Tunde

Az adldozatta valas sajatossagai
Magyarorszag egyes reégioiban

2002-ben, valamint 2003 elsé félévében az Orszagos Kriminoldgiai Inté-
zet vezetéscéuvel zajlott Magyarorszagon az az elsé ,victim survey™nek te-
kinthet6 kutatds, amely 10 ezer személy megkérdezéscuvel vizsgdlta a ha-
zai dldozatta vdlds sajatossdagait. A vizsgdlat elsé eredmeényeit az OKRI
az ,Aldozatok és vélemények” cimd, Két Kotetbdl dlloé Kiadudnyban tette
kozzé. Az orszdgos Kovetkeztetések azonban, amelyek ramutattak a hi-
vatalos statisztika hianyossdgaira, és felhivtdk a figyelmet a nemzetkozi
tapasztalatokhoz hasonléan nagyfoku latencidra, érdekessé tették annak
megqguizsgdldsdt is, hogyan alakulnak ezek a kérdések az orszdg egyes
régioiban. Az alabbi tanulmdnyban ezért arra Keressuk a vdlaszt, hogy
vannak-e Kulonbségek az dldozatta vdlds, az dldozatok jellemzdi, vala-
mint a feljelentési hajlandosdg tekintetében hazdnk egyes régioi Kozott,
€s ha igen, melyek ezek.

Kutatdasunk elsé fazisaban, a sértetté valas orszagos szintl felmérése
soran Kiderult, hogy a vdlaszadok joval nagyobb mértéki dldozatta
valasi aranyrol szamoltak be, mint amennyi a hivatalos statisztikdkban
megjelenik. A 10 ezer megkérdezettbdl 3326-an (vagyis tObb mint
30%-ban) valaszoltdk, hogy ot és fél év alatt egyszer vagy tObbszor
blincselekmény sértettjei lettek. A 2002-es évre szikitve ezt a kérdést,
meég mindig tobb mint 1200-an jeloltek meg, hogy valamilyen bliincse-
lekmény dldozatava valtak, azaz a megkérdezettek tObb mint 10%-a.
Ekdzben a hivatalos statisztikai adatok szerint' ugyanezen évben 6sz-
szesen 420 ezer bdncselekmény tortént, amelynek 243 582 termé-
szetes személy sértettje volt, vagyis a magyarorszagi lakosok 2-3%-a.

1 Egységes Renddrségi és Ugyészségi Blinugyi Statisztika (a tovabbiak-
ban: ERUBS).
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Tudni kell azonban azt is, hogy ezek az adatok nem egybevethetdk.
Ennek oka részben az, hogy az ERUBS csak a természetes személy
sértetteket veszi szamba, €s 6ket is csak a kiemelt blincselekmények
tertletén. Igy tehat nyilvanvalo, hogy a felttintetettnél a valosagban na-
gyobb az dldozati Kor. A lekérdezeés sajatossagabdl fakad ugyanakkor
az a tény, hogy a személyes megitélésen tul nem biztos, hogy minden
megjelolt eset valoban blincselekménynek mindsulne példaul a biro-
sdagi eljaras végeén. El6fordulhatott az is, hogy egy csaldd sérelme, pél-
daul a kozos autd ellopdsa sordn minden csalddtag dldozatnak €érzi
magat, mikdzben a statisztikdk csak a feljelentdvel, illetve sértettel sza-
molnak.®

Az emlitett kulonbségeket tamasztotta ald az is, hogy jelentds
mértékd latencidardl szamoltak be a valaszadok (példaul 2002-ben
1205 sértett az altala elszenvedett 2276 blncselekménybd! mind-
ossze 739 esetet jelentett fel bevalldsa szerint, vagyis Korulbelul
30%-0t). Igy érdemes volt foglalkozni azzal is, hogy vajon milyen
okok jatszhattak szerepet az esetek rejtve maradasaban. Mint a sza-
mok mutatjdk, a magukat sértettnek vallok kozott tobben voltak
olyanok, akik tobbszor valtak dldozattd, vagy egyszerre tObb cselek-
meényt szenvedtek el. Az elébbiek esetében feltételezhetd volt,
hogy egy Kordbban szerzett rossz tapasztalat is szerepet jatszhatott
abban, hogy feljelentési hajlandosaguk csokkent. Az orszagos ered-
meények azonban felvetették annak szukségességét is, hogy meg-
vizsgdljuk, vajon azonos modon alakulnak-e ezek a kérdések Ma-
gyarorszag Kkulonbozd régidiban, vagy a foldrajzi, gazdasagi, a
varosiasodds €s ezzel a lakossag koncentracidja, illetve egyéb Ko-
rulmények osszefluggést mutatnak az elszenvedett blncselekmeé-
nyek jellegével és szamanak alakuldsaval, a sértetté valas jellemzaoi-
vel és a feljelentési hajlandosaggal.

A megyeék régios felosztasdban az ugynevezett eurdpai unios
tervezési-statisztikai besorolast hasznaltuk, igy 0osszesen a kovetke-

2 Az eltérésének lehetséges okairdl részletesebben: Ko Jozsef: A Kutatds
modszertani eredményei. In: Itk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemé-
nyek 1. OKRI, Budapest, 2004, 25-57. 0.; valamint Barabds Tunde: Alta-
lanos viktimoldgia, latencia. In: Irk Ferenc (szerk.): Uo. 157-199. o.
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z6 hét teraletet kuldnboztettiik meg: Eszak-Magyarorszdg: Borsod-
Abauj-Zemplén, Heves ¢s Nogrdd megye; Kozép-Magyarorszdg: Bu-
dapest, Pest megye; KOzép-Dundntul: Fejér, Komdarom-Esztergom ¢€s
Veszprém megye; DEl-Dundntul: Baranya, Somogy ¢s Tolna megye;
Nyugat-Dundntil: Gyér-Moson-Sopron, Vas €s Zala megye; Eszak-
Alfold: Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok €s Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megye; végul DEl-Alfold: ami Bacs-Kiskun, Békeés és Csongrad
megy¢ét foglalja magdaban.

Sértettek €s blincselekmények
az egyes régiokban

A vizsgdlatunk alapjaul az egyes régiok specifikumainak feltarasa-
hoz a vdalaszolok azon csoportjat valasztottuk, akik kérddivunkben
sértetté valasuk iddpontjaul a 2002-es évet jeloltek meg. Bar a kuta-
tas ennél joval tagabb iddintervallumot olelt fel, hiszen a sértetté va-
lasra 1998-2003 elsé féléve kozotti iddszakban kérdeztunk rd, en-
nek az évnek az adatai minden szempontbdl a legalkalmasabbnak
latszottak a feldolgozdsra. Ez egyrészt azzal a ténnyel fugg ossze,
hogy ez az id6észak kozel volt a lekérdezeés idopontjdhoz, ezért a va-
laszadok viszonylag jol fel tudtdk idézni a torténteket. Eppen ezért
erre az iddszakra vonatkozoan kulon kérdésblokkot allitottunk 0sz-
sze, amelyben részletesebb adatokat kértink a kozolt bléincselek-
ményrél. Ez az év emellett egy teljes naptari év vdlaszait kindlta,
szemben a 2003-as adatokkal, amelyek csak az elsd félévre vonat-
koztak.

Az mar az ERUBS 2002-ben elkovetett blincselekmények vo-
natkoz¢ adataibdl is egyértelmien Kitlint, hogy az ismertté valt
esetek szama nem egyenletesen oszlik meg a hét régio kozott. Igy
a tobbi tertulethez képest harom-négyszer, illetve akdr majdnem
otszoOr tobb a blinesetek szama Kozép-Magyarorszagon, ami a f4-
varost ¢s Pest megyét foglalja magdban. Ez természetesen nem
véletlen, hiszen ez a terulet, amely, bar nagysagat tekintve nem
tér el a tobbi régiotdl, a legnagyobb népességszammal és igy a la-
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kossag Kimagasld koncentraciojaval rendelkezik.” Bar az adatok a
nalunk kapott eredményekkel nem osszevethetdk, kiinduldsi pont-
ként mindenképpen érdemes a hivatalos adatokat is attekinteni,
amelyek az altalunk vizsgalt cselekményekre vonatkoznak (1. sza-
mu tablazat).

Az iménti adatok szinte kivétel nélkul a Kozépsd régio talsulyat
jelzik a btindzésben az elkovetett blincselekmények szdmanak
alapjan.* Ezt a tendenciat egyébként a nagysagrendi kulonbségek
mellett a mi vizsgdlati eredményeink is alatdmasztottdk. Az szintén
megdllapithatd, hogy a blncselekmények tulnyomo részét, majd-
nem 70%-at, a vagyon elleni deliktumok alkotjdk. Enhez hasonldan
alakult az elszenvedett blincselekmények ardanya a vizsgalatba be-
vont személyek korében 2002-ben a mi kutatdsunkban is, ahol a
sértettek vagyon elleni cselekmény elszenvedését jeloltek meg a
legnagyobb szamban, tobb mint 70%-ban.> A blincselekmények ko-
zul a megkérdezettek altal elsdként jelolt esetek aranydnak alaku-
lasat tekintjuk at az 1. szamu abran.®

3 Az egyes régiok lakossaganak szdma a KSH 2002-es népszamldlasi adatai
szerint a kovetkezOképp alakult: KOzép-Magyarorszdg: 2 829 047 {6, KOzeép-
Dundantdl: 1120610 6, Nyugat-Dunantul: 1002 959 {6, Dél-Dunantul:
993 466 {6, Eszak-Magyarorszag: 1296 504 {6, Eszak-Alfold: 1 559 073 {6,
DeEl-Alfold: 1373 194 6.

4 Ez aldl csak az dllamigazgatds elleni blincselekmények csoportja jelent
Kivételt, ahol a nyugat-dunantuli térség vezet, valamint a gazdasagi btn-
cselekmények, amelynél az észak-alfoldi régio, csekély mértékben ugyan,
de felulmulja a f6varos és Pest megye blinodzeéset.

5 A sértettek, illetve dldozatok elnevezésen a vizsgdlat vonatkozdsaban a
magukat sértettnek vallo személyeket értjuk, hiszen a kutatdas nem ter-
jedt Ki annak vizsgdlatara, hogy az uigyek eljutottak-e a jogerds lezdardsig,
s6t nyilvanvalo, hogy a latens esetek semmilyen igazsagszolgdltatdsi fo-
rum elé sem kerultek. Az értékelés soran a megkérdezettek altal blincse-
lekményként értékelt cselekményeket tekintjuk sérelemnek, amelyek
nem azonosak a Btk.-ban megfogalmazott blincselekményi tényallasok-
kal, sem pedig az ERUBS-kategdriakkal.

6 Itt szukséges megjegyezni, hogy a sértettek egy része tobb bincselek-
meény elszenvedésérdl szamolt be, amelyekrdl a vizsgdlat sordn kulon
mellékletet vettek fel. A tovabbi esetek ardnydnak alakuldsa hasonld a
Kozoltekkel.
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1. szamu dbra
A blincselekmények ardnydnak alakuldsa régionként (%)

Dél-Alfold
Eszak-Alfold
Eszak-Magyarorszag
Dél-Dunantul
Nyugat-Dundantul

Kozép-Dunantul

Kozép-Magyarorszag

37,9

o 10 20 30 40

Mint lathato, a hétfoku skdla két szels) értékét egyrészt a Kozép-ma-
gyarorszagi régio vezetd szerepe jellemzi az elszenvedett sérelmek
szédma szerint. A masik oldalon igen jo eredményeket mutat a Nyu-
gat-Dunantdl, ahol a btincselekmények szama mintegy hatoda csak
a centruménak. Az is igaz ugyanakkor, hogy a masodik legterhel-
tebb korzet, a Dél-Alfold altal kozolt esetek szama is csak korulbe-
lul egyharmada a ,vizfej(” kozponti térségnek.

Erdemes attekinteni azt is, hogy vajon a ktlonbozé bldncselek-
meények milyen ardnyban képviseltetik magukat a hét régioban, és
vannak-e Kulonbségek (2. szamu tablazat).

Egyértelmtien Kiderul, nemcsak az 0sszes elszenvedett blincse-
lekmény, hanem a vagyon elleni esetek korében is kiemelkedd sze-
repet jatszik a kozép-magyarorszagi régio. Igy példdaul az autdlopa-
SOk tertletén egyértelmuiien az élen jar a 75,9%-0s részesedéseével.
De szintén jelentds a részesedése az autobol vald lopds, az auto-
rongalds, a rabldsok, tolvajlasok és a betorések teruletén. Ennél Ki-
sebb a részesedése a rongdldsoknak, kerékparlopdsoknak €s lopa-
soknak.

Emellett a viszonylag nagyobb Kart okozo blinesetek, mint példa-
ul az autdlopdsok, a centrum mellett els¢sorban a kozép-dunantili,
valamint az észak-alfoldi térségre jellemzék meég, mig mashol joval
ritkdbban fordulnak eld. Az autdobdl valo lopds szintén Kozép-Magyar-
orszagon jelenti a legnagyobb problémat. Ezzel szemben példaul a
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2. szamu tablazat
A kulonbozé jellegti blincselekmények ardnya régionként (%)

régio
blincselekmény | Kozép- KOzép-|Nyugat—| Dél- | Eszak- Eszak-| Dél-
Mo. Dundntul Mo. Alfold

autolopas 75,9 6,9 0,0 0,0 0,0 13,8 3.4
autébol

valé lopas 44 .4 9,5 2.4 10,3 11,9 6.3 15,1
autérongalas 39,5 7.8 12,4 14,0 6,2 10,1 10,1
rongalas 27,1 12,5 10,4 10,4 12,5 16,7 10,4
kerékparlopas 21,1 7,0 7.8 7.0 7.8 23,4 25,8
rablas 42,9 14,3 0,0 0,0 14,3 14,3 14,3
tolvajlds 45,7 8,5 3,1 11,6 10,1 7.0 14,0
lopas 25,7 6,3 6,9 17.4 18,1 13,2 12,5
betorés 43,7 8,1 7.4 11,9 8.9 11,9 8.1
bantalmazdas 22,9 8,6 8,6 57 22,9 14,3 17,1
szexudalis

zaklatas 375 0,0 12,5 0,0 37.5 0,0 12,5
szexudalis

tdmadas 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
tamadas,

fenyegetettség | 35,9 15,4 7.7 10,3 7.7 15,4 7.7
becsapas 425 8,1 6.3 7.5 11,9 8.8 15,0
kozlekedési

baleset

séruléssel 32,0 0,0 8,0 20,0 20,0 4,0 16,0
egyéb blncse-

lekmény 44,4 11,1 0,0 0,0 222 0,0 222
nincs valasz 37,9 8,2 6,6 10,6 11,2 11,6 13,9

Kisebb sulyunak tekinthet autérongdlds €s rongdlds ardnyai a toObbi
régioban nem mutatnak akkora eltéréseket. A kerékpdrlopdsok tekin-
tetében mar joval nagyobbak a kulonbségek. A kozép-magyarorsza-
gi régio részesedése erdsen visszaszorul, ami feltehetdleg a fGvaro-
siak viszonylag kevésbé haszndlt, bar kétségkival mindinkdbb
terjed$ biciklihaszndlataval magyarazhatd, mig jellemzden tobb az
ilyen lopds az észak-dunantudli, valamint a dél-dunantdli régioban. Ez
osszefugghet ezeknek a tertleteknek a rosszabb gazdasagi helyze-
tével, ami egyrészt a kerékparhaszndlat elterjedts€égét mutatja az au-
toval szemben, €s azt, hogy ez a tolvajok szamara is értéket Képvi-
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sel, szemben a nyugati orszagrésszel, illetve az északi régioval, ahol
harmadannyi az ilyen lopdsok szama. A rabldsok a févaros és Pest
megye teruletén szintén jelentésebb aranyban fordulnak el (42,9%).

A tolugjldsok (amelyen a megkérdezettek altaldban a zseblopa-
sokat értették) ismeét a Kozép-magyarorszagi térségben a leggyako-
ribbak, ami valdszintleg a blnalkalmak sokszorozodasaval fugg
0ssze. Vagyis a févaros és térsége nyujthat leginkabb alkalmat a
zsebeseknek a tomegkozlekedés, a bevasarlokdozpontok €s egyéb
tomegeket vonzo helyek €s lehetdségek mikodtetésével. Kiemelke-
déen alacsony ezzel szemben a Nyugat-Dundntdlon felttintetett ese-
tek szama. Bdr ez a térség Magyarorszag egyik legdinamikusabban
fejlddd része, nem bdvelkedik olyan fokban koncentrdlt lakossagu
nagyvarosokban, amelyek a zsebesek szamdra kedvezd lehetésé-
geket nyujtandnak. Viszonylag csekélyebb szdmban fordulnak itt
el¢ lopdsok is, amelyeknél a fovarosi térség szintén nem mutat any-
nyira Kiugré ardnyt. A betorések és a becsapasok (amelyen a va-
laszadok altaldban a kisebb bolti becsapdsok, valamint a csaldsok
egyes eseteit értették) korében ez az arany ismét a centrum java-
ra” valtozik.

A személy elleni blincselekmények korében a kozép-magyaror-
szagi dominancia lényegesen csokken, a bantalmazdsok esetében
mar csak 22,9% — hasonldan az észak-magyarorszagi tertlethez —,
bar a tdmadasok és fenyegetettség koreben még mindig a legtobb
(35.9%). Eszre kell venni azt is, hogy a bantalmazdsok (amelyek koz-
vetlen fizikai tettlegességgel jarnak) abszolut szama a nyugati régi-
okban lényegesen Kisebb. A szexudlis jellegl blincselekmények
esetében, bdar a 2002-es év tekintetében igen Kis esetszammal talal-
kozhatunk, szintén jellemzd a kozép-magyarorszagi tobbseg.”

Ha azt akarjuk megvizsgdlni, hogy ugyanezeknek a blincselek-
meényeknek a szadma hogyan alakul az egyes régiokon beltil, akkor
azt tapasztalhatjuk, hogy a bels$ ardnyok megvaltoznak.

7 A séruléssel jaro kozlekedési balesetekkel itt kKulon nem foglalkozunk,
mivel ebben a kotetben részletesen elemzi e cselekményeket Irk Ferenc
A Kozlekedési deviancia régiospecifikus vondsai cimé tanulmanyaban
(169. 0.).
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gy példaul az autdlopdsok esetei, amelyek a févarosban és korze-
tében Kimagasloan nagy szamban fordultak elé a tobbi régiohoz keé-
pest, a région beltil korantsem foglalnak el hasonldan kiemelkedd he-
lyet a felsorolt sérelmek kozott. [gy az itt jelolt blincselekményeknek
csak 4,8%-at teszik Ki, szemben példaul az autdobdl vald lopdssal,
amelyrdl 12,3%-ban szamoltak be. Kétségtelen azonban, hogy a tobbi
régioban ehhez képest is joval alacsonyabb az autdlopdsok részese-
dése az emlitett blnesetek kozott: atlagosan 2,4%-ra tehetd. Ezzel
szemben példaul a kerékpdrlopdsok ardnya a tobbi région beltil joval
magasabb a kKozép-magyarorszagindl (5,9%), €s a szegényebb észak-
alfoldi, illetve dél-alfoldi région belul az ott elszenvedett blincselekme-
nyek kortlbeltl egynegyedét teszi Ki. Erdekességként emlithetd tovab-
bd, hogy mig a zseblopas jellegl tolugjlasok” aranya a régiokon beltil
10% korul fordul eld, kivéve a mar emlitett Nyugat-Dundntdlt, ahol ez az
osszes elszenvedett eset 5, illetve Eszak-Alfoldet, ahol 6,4%-ban fordul
eld. Az egyeéb lopdsoKk” a kozép-magyarorszagi tertleten fordulnak el
a legkisebb ardanyban a tobbi régiohoz képest. Igy ezekrdl a lopdsokrol
csupan az esetek 8,1%-aban szamoltak be a kozép-magyarorszagiak,
mig példaul a dél-dunantdli, illetve az észak-magyarorszagi megkérde-
zettek az dltaluk elszenvedett cselekmények kozott 20%-ban emilitik ezt
a fajta cselekményt. Ez azért is érdekes, mert a zseblopdsok ardnya
ezeken a teruleteken atlagosnak tekinthetd, azaz nem valdszind, hogy
esetleg eltérd fogalomértékelés okozta ezt a kimagaslo érteéket.

A személy elleni cselekmények région beltli aranya is érdekes-
ségeket mutat. A bantalmazasokndl példaul a févarosban és Pest
megyében a région beluli bantalmazasok ardnya mar csak 1,8% a
tobbi cselekményhez képest. Ennek kétszerese (3,8%) viszont az
egyeébként minden mads tertleten igen csekély esetszamot mutatd
nyugat-dunantuli térségben, €s ennél is tObb, 5,9%, az észak-ma-
gyarorszagi régioban.

A megkérdezettek szociodemogrdfiai jellemzdi

Ahhoz, hogy a sértetteket jobban megismerhessuk €s roluk képet
alkothassunk, eldészor mindenképpen érdemes megvizsgalnunk a
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szociodemogradfiai jellemzdiket, illetve esetleges kulonbségeiket.
Ehhez az ¢sszehasonlitds sordn az egyes jellemzék megoszldsdanak
régiokon beluli ardnydt vettem alapul. Ennek oka az a mar felmerult
tény, hogy a Kozolt sérelmek korantsem egyenletesen oszlanak meg
a régiok kozott, és a kozép-magyarorszagi régioban Kimagasldan
tobb cselekményrdl szamoltak be a megkérdezettek.

Nem- €s kormegoszlds a sérelmet szenvedettek Korében

Az mar a Kkordbbi teljes mintat felolel értékelés kapcsan kiderult,
hogy a hivatalos statisztikdban tapasztaltaktdl eltéréen, ahol a
nok—férfiak megoszldsa daltaldban egyharmad-kétharmados aranyt
mutat a sértettek kozott, a nék a férfiakkal azonos ardnyban valaszol-
tak, hogy btincselekmény dldozatava valtak. Ez az 50% Kkortli része-
sedésuk az igen valaszokbdl az egyes régiokon belul sem mutatott
jelentds kulonbseégeket. Emlitésre méltd a kozép-dunantuli 60%-0s ndi
tulsuly. Ezzel szemben a Nyugat-Dundantilon, illetve az Eszak-Alfol-
don a ndk 40%-0s sértetti részesedeéseérdl beszélhetiink, amely azon-
ban még nem tekinthetd szignifikdns eltérésnek (2. szamu abra).

A kormegoszlds a kérddiv vdlaszadoi Korében a hivatalos statisz-
tikatol némileg eltérden alakul, €s az idésebb (60 év feletti) korosz-
taly fokozottabb sértetté valasat tukrozi.

2. szamu dbra

A nemek megoszldsi ardnya az egyes régiokon beldl (%)
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A régiokat kulon-kulon szemlélve a kovetkezodket dllapithatjuk
meg.

A kdzép-magyarorszagi régio sértettjeinek szama a kor eléreha-
ladtaval csokkend tendenciat mutat, bar a legkisebb szamu (40-49
éves) korcsoportot kovetéen ismét emelkedik a blincselekményt
szenvedettek ardnya. Ehhez képest Kozép-Dundntulon folyamatos
csOkkenés mellett a 60 év folottiek ardnya ismét megugrik. A Nyu-
gat-, illetve Dél-Dunantdl esetében az 50 évesektdl csokken folya-
matosan sértettek ardnya. Eszak-Magyarorszagon ezzel szemben
ugyan Kiugro a 30-39 év kozottiek veszélyeztetettsége, de a 60 év
folottiek is tobben valnak dldozattd. Az észak-alfoldi térségben a leg-
nagyobb foku sértettség szintén a 30-39 év kozottiek korében for-
dul el, de utdna folyamatos a csokkenés. A dél-alfoldi megyeékben
azonban ismét jelentds az 50 €s 59 év kozottiek részesedése a ma-
gukat aldozattd valtnak vallok kozott. Az iddsebb korosztdlyok na-
gyobb sérelmi foka osszefugghet egyrészt a varosiasodottsaggal,
vagyis azzal, hogy az idésebbek a nagyvarosi kozegben szukseg-
kKéppen tobbet mozognak, €és igy konnyebben valnak aldozattd.
Madsrészt nyilvanvaldan kapcsolatos Kiszolgdltatottsdguk magasabb
fokaval is. Az 0sszes régiora jellemzd azonban, hogy az idésebbek
viszonylag Kisebb ardnyban valnak sértetté. Azt azonban hozzad kell
tenni, hogy egyes régiokban, igy Kozép-Magyarorszagon, az 50-59
évesek, illetve a 60 éven feluliek, a Kozép-Dunantilon és Eszak-Ma-
gyarorszagon pedig a 60 év felettiek sértetti ardnya jelentdsnek te-
Kinthet (20% Korul) részesedést mutat az 0sszes sértetti Korcso-
porthoz képest.

A sértettek iskolai végzettsége

A magukat sértettnek vallo valaszadok a leggyakrabban a kozépfo-
KU iskolai végzettséget jeloltek meg a képzettség fels¢ fokaként, €s
a sértetté nem vdltakhoz képest tobb volt Kozottik a felséfoku veg-
zettségu is. A régios bontasndl sem tapasztaltunk ehhez képest je-
lentésebb eltérést, a vdlaszok nagyjabdl hasonld aranyokat mutat-
tak. Mindemellett megdllapithatd volt, hogy a sértettek kozott a
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leginkdbb iskoldzottak a kozép-magyarorszdagi térségben voltak, hi-
szen itt az dltaldnos iskolat vagy az anndl kevesebbet végzettek ara-
nya a legkisebb (9%), mig a fels6foku végzettséggel rendelkezdk
részesedése a legnagyobb (28,9%) volt a tobbi région beluli meg-
oszlashoz képest. A legtobb a nyolc osztdlyt vagy anndl keveseb-
bet végzett vdlaszadd az észak-magyarorszagi régioban, mig a
legkevesebb felsGfoku végzettségli az észak-alfoldi térségre volt jel-
lemzd.

A sértettek csalddi dllapota

A teljes minta alapjan sértettséget jelzOk tobb mint 60%-a valaszol-
ta, hogy hdzastarsi, illetve élettarsi Kapcsolatban €l, és hasonld volt
az arany a magukat sértettnek nem vallok kozott is. A régiokon be-
luli ardnyok hasonldan alakultak, bar a kozép-magyarorszagi 59%-
hoz képest a Dél-Alfold, falusiasabb jellegébdl fakaddan, mar 67,1%-0t
jelez. Nyilvan a Kisebb Kozosségekben kevésbé szokdsos az egye-
dul vezetett haztartds, €s nagyobb a csaladok 0osszetartd ereje is.
Ehhez képest a pesti régio a maga 1,5%-aval jelentdsnek mondhato
a hdzas, de kulon €l kategoridban, valamint a relative sok (6,1%) ha-
jadon, nétlen €s egyedul €l valaszaval. Az elvalt sértettekre minden
tertuleten nagyjabol egyforma mértékben jellemzd a kulon lakds. Az
ozvegyek szintén egyenld ardnyban élnek egyedul, vagy mdasvala-
Kivel, aki altaldban valamely kozeli csaladtagot jelent. Ez a kérdés
tehat lényegesen nem tér el az egyes régiok vonatkozdasaban.

Munkakoralmények

A sértetté valtak orszagos viszonylatban jellemzden a jelenleg dol-
gozik valaszt adtdk munkakorulményeik firtatdsakor (korulbeltul 60%).
Kozottik a legnagyobb ardnyban, 55%-ban, a teljes munkaidében,
3,6%-ban a részmunkaidében €s 1,8%-ban az alkalmanként torténd
munkavégzést jeloltek meg. A nem dolgozokra sem volt ugyanak-
kor jellemzd a munkanélkuliség (11% korul), hanem sokkal inkdbb a
valamilyen nyugdijas status, vagy anyasdgi timogatas (gyes, gyed)
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és a tanuldi jogviszony huzodott a valasz mogott. Ezt dltaldnosan
azzal hozhattuk 6sszefuggeésbe, hogy a vagyon elleni blincselekmeé-
nyek elszenvedése volt a leggyakoribb sérelem, ami valamilyen
anyagi hatteret feltételez.

A régiokon beltil a dolgozik valaszok ardnya mar Kulonbségeket
mutat. [gy kimondottan tobben dolgoznak a kozép-magyarorszagi,
a nyugat-dundntuli, valamint az észak-alfoldi régioban (67-64%-0s
vdalaszaddsi arannyal), mig Eszak-Magyarorszagon ehhez képest jo-
val kevesebb az igenek ardnya (kortulbelul 50%-0s). A nyugat-dundn-
tdliakra jellemzd a leginkdbb a teljes munkaiddben torténd munka-
vegzEs (63,3%), €s az €szak-magyarorszagiakra a legkevésbé (46%).
Mindez nyilvanvaldan osszefugg a régiok eltér$ gazdasagi fejlettse-
gével, a munkahelyteremt$ beruhdzasokkal a nyugati orszagrész-
ben, és utal a lassabb haladasra, rosszabb kortulményekre az €észa-
Ki, keleti teruleteken, ahol még nem indultak meg a dinamikus
fejlesztések.

Ha a nem dolgozik valaszok mogé tekintunk, akkor az altalano-
san jellemzé 11%-hoz képest magasabb munkanélkuli-aranyt tapasz-
talhatunk a dél-dunantuli, valamint az észak-magyarorszagi tertilete-
ken (15% Kkortl), mig Kisebbet a Kozép-magyarorszagi €s a dél-alfoldi
régioban (8,6-8,8%).

Lakdskorulmények és anyagi helyzet

A sértettek lakhatdsi jogcimét vizsgdlva a teljes sértetti populdciora
jellemzd volt, hogy a megkérdezettek tulajdonosként (60-70%), illet-
ve a tulajdonos hdazastarsaként, vagy rokonaként laknak jelenlegi la-
Kasukban. Ezen felul igen Kis ardnyban eléfordult a maganszemély-
tol lakasbérld (1-2%), illetve az onkormdnyzati bérlé (1-4%). Ez a
helyzet jol ttkrozi a jelenlegi magyarorszagi lakdsviszonyokat, ami
gyakorlatilag a lakdsok magdntulajdonldsan alapul, a kordbbi allami
bérlakdsok tulsulyaval szemben. E miatt a koralmény miatt a régi-
onkénti elemzés szukségtelennek latszik. Annyi azonban megje-
gyezhetd, hogy a nyugat-dundntuli tertileten a legalacsonyabb a
magdntulajdonlds ardnya (egyedul itt 60% alatti), mig tObben laknak
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rokonaik lakdsaban (az atlagos 21%-hoz képest 34%-ban) a magukat
sértettnek vallok kKozott.

A sértetté¢ nem valtak anyagi helyzetét a leggyakrabban (40% Ko-
ral)y az 50 és 100 ezer forint kKo6zotti jovedelmek jellemeztek, €s a jo-
vedelmek novekedésével er6sen csokkent a vdlaszadok szama.
Ehhez képest a sértettek jovedelmi viszonyai némileg jobbnak mu-
tatkoztak, €s kevesebben tartoztak az alacsonyabb jovedelmuek Ko-
rébe, mikozben a magasabb jovedelmtek ardnya hasonléan nove-
kedett. Ha a régiokon beltili bontasban vizsgdljuk a sértettek anyagi
helyzetét, akkor jelentds kulonbségeket tapasztalhatunk (3. szamu
tabldazat).

3. szdmu tabldzat
A sértettek jovedelmi viszonyai az egyes régiékon beldl (%)

régio
blincselekmény Kozép- | Kozép- |Nyugat~| Dél- | Eszak- | Eszak- | Dél-
Mo. Dunantul Mo. Alfold
nem tudja 6.8 4,0 10,1 3,9 2.2 2,9 6,0
50 000 forint alatt 7,0 6,0 89 8,6 7.4 14,3 8,4
50 001-100 000 forint 21,7 | 26,0 228 31,3 36,3 36,4 34,7
100 001-150 000 forint 18,4 18,0 228 21,9 25,2 20,0 23,4
150 001-200 000 forint 17,1 13,0 10,1 14,8 12,6 7.9 13,8
200 001-250 000 forint 6,1 7,0 25 3,1 3,0 5,0 3.6
250 001-300 000 forint 3,7 5,0 0,0 1,6 0,0 1,4 0,6
300 001-400 000 forint 3,5 0,0 1.3 0,8 0,7 0,0 1,2
400 000 forint felett 0,7 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0 0,0

Mint az megallapithatd, az 50 ezer forint alatti jovedelmutiek korében,
ami ha tobb tagu a csalad, akkor legfeljebb a kulbnbozd segélyek
0sszesseégét jelentheti, a sértetteknek viszonylag Kis része, 7-8%-a,
taldlhatd. Ez aldl pozitiv kKivétel a Kozép-Dundntul a 6%-aval, €s ne-
gativ eltérés Eszak-Alfold a maga tobb mint 14%-aval. Az 50 €és 100
ezer forint Kozotti jovedelmuek a legkisebb ardanyban (21,7%) Kozép-
Magyarorszag megyeiben taldlhatok, mig ezt joval meghaladja Dél-
Dundantdl, Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold és DEI-Alfold a 30% {6-
lotti ardnyaival. 100 és 150 ezer forint kozotti jovedelmeknél nagy
eltérést az atlagos 20%-hoz kKépest nem tapasztalhatunk, mig a 200
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ezer forintos hatart elérok kKozott ismét kiemelkedik a kozép-magyar-
orszagi régio, mikdzben az észak-alfoldi megyek jovedelme joval
alul részesedik a vdlaszokbdl (7,9%). Az ezen feltli 0sszegek tekinte-
tében mar drasztikus a csokkenés, a legjobb a nyugat-dunantuli 7%-
0s ardny, valamint marad a felsébb jovedelmuek kozott Kozép-Ma-
gyarorszdag is, amely a 300 001-400 ezer forintos kategoridban szinte
egyeduliként all az élen a maga 3,5%-0s részesedésével. Az ugyan-
ezen id6északban sértetté nem valtak jovedelmi megoszlasaban né-
mi eltéréssel ugyan, de hasonld tendencidkat tapasztalhatunk.

Deviancidk

A deviancidk korében a megkérdezettek alkoholhoz vald viszonyat,
valamint kordbbi buntetéeljaras-beli gyanusitottsagat, illetve buntetett-
ségét vizsgdltuk. Az ezekre a témdkra vonatkozd kérdéseket onkitol-
t6és formdban valaszoltdk meg a kérdezettek, vagyis a kérdezdbiztos
jelenléte, a valaszaddas kinossaga elvben nem befolydsolta a valasz-
adokat.

Az alkoholfogyasztdsi szokdsok korében azt tudakoltuk a sértet-
tekt6dl, hogy vajon milyen rendszeresseéggel fogyasztanak alkoholt
egy honapra Kivetitve. A valaszok jelentds részében, 70%-ban, a sér-
tettek a ritkdn, illetve soha valaszt adtak. A régiokon beluli ardanyok
altaldban a tobb mint 70%-0s valasztast tukrozték. Ez aldl a kivételt a
Nyugat-Dunantul 61%-0s, illetve a dél-alfoldiek 65%-0s valasza jelen-
tette. Enhhez képest a joval gyakoribb, a mindennap, illetve hetente
négyszer-otszor valaszt a régiokon belul a megkérdezetteknek csu-
pan atlagosan 8%-a valasztotta. Itt Iényegesen kevesebben (4,5%) je-
loltek gyakori fogyasztdst az észak-magyarorszagi, illetve az észak-al-
foldi megkérdezettek.

Arra a kérdésre, hogy kordbban mas eljardsban volt-e gyanusi-
tott a kérdezett, a sértettek 8-10%-a valaszolta, hogy igen. Ennél na-
gyobb ardnyt mutatott az észak-magyarorszagi, valamint a kozép-
dunantuli térség (14,8, illetve 13,7%). Enhhez képest az 6t éven belul
sértetté nem valtak Kozott joval kevesebb, atlagosan feleannyi igen
valaszt kaptunk. Sajatos, hogy a sértettek korében a kordbbi gyanu-
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sitottként vald szereplést nagyobb aranyban képviselé Kozép-Du-
nantul a sértetté nem valtak Kozott joval kevesebb gyanusitottat mu-
tat fel az atlagnadl, itt mindossze a kérdezettek negyede jelezte ko-
rabbi ilyesfajta érintettségét. Erdekességként emlitheté az is, hogy a
Kordabbi buntetettség masként jellemzi az egyes régiok sértettjeit.
[gy az atlagos 3,5%-hoz képest a legkevesebb a gyanusitotti arany-
ndl egyeébként magas ratat mutatd Kozép-Dundntudl (1,4%), valamint
atlagos a legmagasabb gyanusitotti ardnyt mutatd Eszak-Magyaror-
szdg. Ezzel szemben az észak-alfoldi €s a dél-alfoldi térség, amely
a kordbbi gyanusitottsag jelolésénél atlagosnak, illetve némileg at-
lag alattinak mutatkozott, itt a legmagasabb értékeket (5,2, illetve
6,5%) hozza (3. szamu abra). Ez a kKulonbség azt sugallhatja, hogy az
alfoldi térségben eredményesebb a buntetdeljardasban részt vevd
hatésagok munkdja, hiszen tobb a befejezett marasztalo itélet.

3. szamu dbra
Volt-e kordbban gyandusitott, illetve buintetett az egyes régiokon belal? (%)

O volt mar gyanusitott B volt mar buntetve
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Az Ot éven belul sértetté nem valtak kozott atlagosan szintén ala-
csonyabb a kordbbi buntetettség, bar régionként mutatkoznak ku-
lonbségek. Mindez azonban daltaldnossdagban igazolja azt a meg-
dllapitast, hogy a sértettek egy része bizonyos ,veszdélyeztetett”
tarsadalmi kornyezetbdl kerul ki, ahol sokszor csak a véletlenen
mulik, hogy kibdl vdlik elkovetd vagy dldozat. Ez természetesen
csak az aldozatok Kisebb hanyadara vonatkoztathato.
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Latencia a sértettek korében

Mint arrdl mar volt sz, Kutatdasunk elsd fazisaban, a teljes sértetti
mintan, valamint a 2002-ben sértetté valtak (magukat sértettnek val-
10K) eseteiben is igazolddott az a hipotézisunk, hogy jelentds a
latencia, vagyis a rejtve marado, nem jelentett esetek szama. 2002-
ben, ami a lekérdezéshez kozeli iddintervallumot jelentett, 2276
esetnél 739 feljelentést taldlunk, ami igen jelentds mértekd latenciat
jelez. Ebben nyilvanvaldan szerepet jatszott az a tény is, hogy az
id6 kozelsége még nem feledtette a sértettekkel azokat a Kisebb su-
lyu eseteket, amelyeket nem jelentettek, de amelyekre késébb mar
nem feltétlentl emlékeztek volna vissza. Hozza kell tenni ugyanak-
kor, hogy a ,nem jelentés” egyébként is dltaldban az ugynevezett Ki-
sebb sulyunak tekinthetd esetekre jellemzd, mig az esetek sulyanak
novekedésével aranyosan emelkedik a feljelentési hajlandosag, va-
lamint az esetek Kiderulésének egyéb modja (példaul a hatdésag hi-
vatalbol észleli). Ismételten szukséges ugyanakkor hangsulyozni azt
a tényt, hogy a megkérdezettek altal blincselekménynek {télt eset
nem biztos, hogy egy buntetdeljaras végén is blincselekménynek
mindsult volna. Jelen fejezetben az egyes régiokon beluli latencia-
aranyokat vizsgdlom meg, ¢s foglalkozom azzal is, hogy vajon van-e
Kulonbség az egyes régiok kozott a nem jelentés indokaiban.

A latencia mértéke

Mint az kordbban Kiderult, a megkérdezettek altal biincselekmény-
nek emlitett esetek igen jelentds részét a Kozép-magyarorszagi ré-
gioban kovetik el, mig a legkevesebbet a Nyugat-Dunantalon. Ennek
megfelelden alakul a jelentések, illetve a nem jelentések ardnya ré-
gionként. A kovetkezOkben a kérdezettek altal elséként megjelolt
blncselekmények szamanak, illetve jelentésének alakulasat tekint-
juk at az 1205 sértett esetében 2002-ben (4. szamu dbra).

Ha a nem jelentések aranyat az egyes régiokon beltil vizsgaljuk, ak-
kor az elébbiekhez képest a kovetkezOket dllapithatjuk meg (5. szamu
dbra). A magukat sértettnek vallok az esetek atlagosan 54%-aban vala-
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4. szamu dbra
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szoltdk, hogy az esetet nem jelentették. A legnagyobb a jelentési kedv
Eszak-Magyarorszagon, ahol az esetek felét nem jelentik csupan. K-
lon érdekes ugyanakkor, hogy a jelentési hajlandosag abban a régio-
ban a legkisebb (61%), ahol egyébként a sértettek bevalldsa szerint a
legkevesebbnek mutatkozott a sérelmek szdma, azaz a Nyugat-Dundn-
tulon (a kozép-magyarorszagihoz képest 75%-kal kevesebb a blineset).

A rejtve maradds okait a 2002-ben elséként emlitett blincselek-
meények korében tekintjuk at. Meg kell jegyezni ugyanakkor azt is,
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hogy a vizsgdlat szerint a tobb alkalommal dldozattd valtak a tobb
esetbdl kevesebbet jelentettek. Természetesen itt nagyobb szam-
ban fordultak eld olyan csekély sulyu ugyek, mint a becsapdasként
emlitett bolti becsapasok, amelyek azutdn er6sen megnovelték a
latencia mértéket.

Az mdr a teljes minta vizsgdlatabdl is Kiderult, hogy nagyobb a je-
lentési hajlanddsdg a nagyobb értékli karok esetében, illetve oft,
ahol a renddrségi feljelentés biztositasi igény €érvényesitéséhez szuk-
séges (példaul a casco érvényesitéséhez autdlopds esetén, illetve
betoréseket kovetden a lakasbiztositasoknadl). Ertelemszert az tigyek
jelentése a séruléssel jard kozlekedési baleseteknél is, ahol ilyenkor
Kotelezd a renddri eljards. Ugyanakkor a Kisebb sulyu, napi bosszu-
sagot okozo ugyekben, mint példdul a becsapds vagy a zsebtolvaj-
lasok korében, sokkal inkabb a nem jelentés a jellemzd, Kivéve, ha
a feljelentés valamilyen okbodl szukséges (példaul iratok elttinése).
Azonban még ilyenkor sem tesz feljelentést mindenki, €s lehet, hogy
ugye az iratok elvesztéseként jelenik meg a hatdsagok eljarasaban.
Maga a jelentési hajlandosag tehat egyrészt az eset sajatossagai al-
tal meghatdrozott, é¢s nem nagyon befolydsolja a régiohoz valo tarto-
zas ténye.

Befolydsolo tényezd lehet azonban sok minden mas, igy példa-
ul a renddrségbe vetett bizalom kérdése, az ugy egyéb megoldasa-
nak lehetésége, mint helyi sajatossdg, bizonyitdsi problémak stb.
Ezekre a kérdésekre a régiok vonatkozasaban a tovdbbiakban té-
rank Ki.

Miért nem jelentette?

A magukat sértettnek vallok korében, amennyiben Ggy nyilatkoztak,
hogy az esetet nem jelentették, minden alkalommal rakérdeztink
az okra is. A valaszadok tobb lehetéséget is megjelolhettek. A tel-
jes sértetti kor mind az elsd, mind pedig az esetleges tovabbi nem
jelentések legfébb okaként ,a renddrség irdnti elégedetlenség, illetve
bizalmatlansdg”, valamint a ,nem volt nagy a kar” valaszt adta a leg-
gyakrabban. Tovabbi okként felmertlt a ,megoldotta egyedul vagy
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csaladon beldl”, a ,nem tudta bizonyitani” az ugyet, valamint a felje-
lentéssel kapcsolatos utdnjdras problematikdja is.

A régiokon beluli valaszok az elsé blincselekmény vonatkozasa-
ban a 6. szamu abran lathatok szerint alakultak.
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O nem volt kar/kis kara volt

H megoldotta egyedul/az elkovetd az ismerdse volt
B nem tudta bizonyitani

[lfeljelentéssel kKapcsolatos utanjards bonyolultsaga

W renddrséggel kapcesolatos bizalmatlansag

A legjellemzdébb €s leggyakrabban megjelolt ok tovabbra is a rend-
drség iranti bizalmatlansag és elégedetlenség, amit az atlagos 43%-
hoz képest tobben jelolnek meg a Kozép-magyarorszagi régioban
(47,5%). Ez nyilvanvaldan osszefuggésben lehet azzal, hogy itt a
legnagyobb a blnozési rata, ugyanakkor kovetkezménye lehet a
nagyfoku latencia. Mellette a Nyugat-Dunantul taldalhatd, ahol a f¢va-
ros és Pest megye utdn a leginkdbb elégedetlenek az emberek. Ez
azeért sajatos, mert mint arrdl mar kordbban szd volt, itt a legalacso-
nyabb a blincselekmények szama, bar ekozben a legnagyobb a la-
tens blincselekmények ardanya. Felttinik az is, hogy az észak-ma-
gyarorszagi régioban, mikozben a legkisebb ardnyda volt a rejtve
maraddas (50%), lényegesen keveésbé elégedetlenek €s bizalmatla-
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nok az emberek (28,8%) Kdzepes blnugyi fertézottség mellett. (Ez a
régio a sértetti bevalldsok szerint a 7-es skalan éppen a 4. helyen,
vagyis Kozépen helyezkedik el a blincselekmények szamat tekint-
ve.) Ebbdl tehat egyértelmdinek latszik a nem jelentés ¢és a rendér-
séghez ftiz6d6 bizalom kérdése. A masodik leggyakoribb ok a régi-
on beluli megoszldsban is a ,nem volt, illetve Kicsi volt a kKar”. Ez
azonban szintén jelentésebb kulonbségeket mutat. A mintegy 28%-
0s atlaghoz képest 10%-kal tobben jelolték meg ezt a valaszlehetd-
séget a Kozép-dunantuli €és az észak-magyarorszagi térségben. A
Kozép-Dunantul a bizalmatlansag kérdésében kordbban némileg az
atlag alatt maradt, mint ahogyan a latencia tekintetében is. Az
észak-magyarorszagi valaszok ugyanakkor szintén azt sugalljdk,
hogy nagyobb a bizalom, ha kisebb a kar, bar ennek némileg ellent-
mond a latencia alacsonyabb foka. Tény azonban, hogy ez még
nem szignifikdns eltérés a tobbi régio eredmeényeihez képest. Felte-
hetd, hogy mindez valamilyen mélyebb okra vezethetd vissza,
amely a hatésdagok és a kKozosségek Kozotti jobb atjdras kovetkez-
meénye. Ezért lehet nagyobb a bizalom, ami azutdn maga utan von-
ja a csekélyebb sulyu esetek jelentését is, amit mashol esetleg egy
Kézlegyintéssel intéznének el.

A harmadik leggyakoribb ok, a ,megoldottdk egymdas Kozott”,
nem mutat Kiugro eltéréseket. A 9%-0s atlaghoz képest egyedul a
Kozép-Dunantul 12%-0s jelolése mutat némi eltérést. Ez 0sszefugg-
het a viszonylag sok Kistelepulés jellegli kozodsséggel, ahol az em-
berek jobban ismerik egymast, €s jogsérelem esetén is inkabb tore-
kednek a kozosségen beluli megoldasra. Némileg ritkdbb megoldas
ez az észak-magyarorszdagi, illetve az észak-alfoldi régiokban. Ez
utObbiban egyébként a latencia atlagosnak tekinthetd, miként a
renddrség iranti bizalmatlansag kérdése is, ritkdbb azonban a Ki-
sebb Kdar miatti nem jelentés.

A latencia okaként emlithetd még a nagyobb szadmban jelolt
Jnem tudta bizonyitani” valasz (6,5%), aminél ismét az észak-magyat-
orszdagi és az észak-alfoldi régié emelkedik némileg ki. Erdekes a fel-
jelentéssel kapcsolatos utdnjards problematikdja is, amit az atlagos
4%-hoz képest Kirfvoan magasan (10%-ban) jeloltek meg a Nyugat-
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Dunantulon. Vagyis az itt ¢l6 emberek, akik egyébként a leginkabb
nem jelentenek €s a leginkabb elégedetlenek €s bizalmatlanok, a
feljelentés intézeését is joval nehézkesebbnek itélik. Ez a helyzet azu-
tan nyilvan szerepet jatszik az eljaréo hatdésagokhoz és az ugyhoz
valo viszonyuldsukban is.

Osszegzés — Kulbnbségek

A magyarorszagi régiok sértettjeinek dsszehasonlitdsa bizonyitotta,
hogy a régiok nagysagatol €s gazdasagi helyzetétdl fuggetlenal ala-
kul az elszenvedett blincselekmények szama. A legtobb blincselek-
meényrdl a kozép-magyarorszagi régioban tesznek emlitést a vdlasz-
adok, mig a legkevesebbrdl a nyugat-dunantuliak. Igy alakul ez a
vagyon elleni blincselekmények tertletén is. Jellemzd még emellett
az is, hogy az elszenvedett kdrok nagysdga keletrél nyugat felé nd6,
és mig a legkisebb karértekeket a dél-alfoldi térségben jeloltek meg
a megkérdezettek, a legnagyobb karértékekrdl a kozép-magyaror-
szagi €s a kozép-dunantuli régiokban szamolnak be. A személy el-
leni blincselekmények korében a kozép-magyarorszagi dominancia
léenyegesen csokken. A bantalmazds szama a nyugati régiokban lé-
nyegesen Kisebb, mikozben régiokon beluli ardnya ugyanitt vi-
szonylag nagyobb.

A sértettek nem szerinti megoszlasa nagyjabol egyenletesen ala-
kul. A kozel fele-fele férfi-nd ardny a régiokon belul dltaldban csak
néhdny szdazalékos eltéréseket mutat. Ez aldl csak a kozép-dunantu-
li 60%-0s ndGi talsuly, valamint a nyugat-dunantdli €s az észak-alfoldi
csekélyebb (40%-0s) néi sértetti részesedés jelent jellemzd eltérést.

A kormegoszldst tekintve, az 0sszes régiora jellemzd, hogy az ido-
sebbek kevésbeé valnak sértetté. Azt azonban hozza kell tenni, hogy
egyes régiokban, igy Kozép-Magyarorszagon, az 50-59 évesek, illet-
ve a 60 éven feluliek, Kozép-Dundntllon és Eszak-Magyarorszagon
pedig a 60 év felettiek sértetti ardnya jelentdsnek tekinthetd részese-
dést mutat az 0sszes sértetti korcsoporthoz képest (20% Kortl).

Az iskolazottsdag szempontjdbdl a régiokra leginkdbb a kozépfo-
Ku végzettség jellemzd. Mindemellett a sértettek a Kozép-magyaror-
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szdagi térségben voltak a leginkdbb iskolazottak. Az altalanos iskolat
vagy annal kevesebbet végzettek ardanya itt volt a legkisebb (9%),
mig a fels6éfoka végzettséggel rendelkezOk részesedése a legna-
gyobb (28,9%) a tobbi région beluli megoszlashoz képest. A Keleti
megycékben ehhez képest kevesebben voltak a jobban képzettek.

A munKkaviszony tekintetében a régiokon belul jelentds kulonb-
ségek tapasztalhatok. Igy kimondottan tobben dolgoznak a kozép-
magyarorszagi, a nyugat-dunantuli, valamint az észak-alfoldi régio-
ban, mig Eszak-Magyarorszagon ehhez képest joval kevesebb a
dolgozok szama.

A jovedelmi viszonyok korében is taldlhattunk eltéréseket. [gy
megdllapithato, hogy a sértettek anyagi helyzete, havi nettd jovedel-
me, keletrél nyugat felé novekedett. A legalacsonyabb nettd jove-
delmeket a keleti orszagrészben az észak-alfoldiek korében talaltuk.
Ezzel fugghet 0ssze egyben az is, hogy a blincselekménnyel oko-
zott Kar értéke is e térségben volt a legalacsonyabb.

Az el6forduld deviancidkndl is taldlunk eltéréseket. Igy a korabbi
eljarasban gyanusitottként valo szereplés Kiugroan sok a Kozép-Du-
nantdlon, illetve Eszak-Magyarorszagon. Ehhez képest azonban ép-
pen a Kozép-Dunantulon a legalacsonyabb a Kordbbi buintetettsé get
jelolék szama, és atlagos Eszak-Magyarorszagon. Az észak-alfoldi
és dél-alfoldi térség, amely a kordbbi gyanusitasok jelolésénél atla-
gosnak, illetve némileg atlag alattinak mutatkozott, a legmagasabb
értekeket képviseli ehhez képest a buntetettségnél.

A latencia az elszenvedett blincselekmények szamaval ardnyos
mértéket mutat régionként. Régiokon belul a legnagyobb a jelentési
kedv Eszak-Magyarorszagon, ahol az esetek felét jelentik, mig a leg-
Kisebb ott, ahol egyébként a sértettek bevalldsa szerint a legkeve-
sebbnek mutatkozott a sérelmek szama, azaz a Nyugat-Dunantulon.

A nem jelentés okai kKozott a legjellemzdbb a renddrség iranti bizal-
matlansag €s elégedetlenség. Ezt az atlaghoz képest tObben jelolik
meg a Kozép-magyarorszagi régioban, ami Osszefugghet azzal, hogy
itt a legnagyobb a blindzési rata. Emellett viszont éppen a Nyugat-Du-
nantdl taldlhato, ahol a legalacsonyabb a blincselekmények szama,
bar ekdzben a legnagyobb a latens blincselekmények ardnya.
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A masodik leggyakoribb ok a ,nem volt, illetve Kicsi volt a Kar”,
amit az atlaghoz képest 10%-kal tobben jeldltek meg a kozép-dundn-
tuli és az észak-magyarorszagi térségben. A harmadik leggyakoribb
ok, a .megoldottak egymas Kozott”, nem mutat Kiugro eltéréseket.

IRODALOM

Itk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemények I-1I. OKRI, Budapest, 2004

Irk Ferenc — Kovacs Rébert — Barabds Tunde — K6 Jozsef: Bizonytalansag
Eurdpa nagyvarosaiban. Osszefoglald. Kézirat, 2003

Kerezsi Kldra - Finszter Géza — K6 Jozsef — Gosztonyi Géza: Nagyvarosi bu-
nozeés. Blinmegeldzés Budapest V., IX. és XXIl. keruletében. OKRI-Bibor Ki-
ado, Budapest-Miskolc, 2003

Kertész Imre: Szociologiai modszerek a blindzés megismerésében 1. Belligyi
Szemle, 1997/3.

Korinek Laszlé: Rejtett bliindzés. KIK, Budapest, 1998

Vavro Istvan: A blindzeés krimindlstatisztikai jellemzdi. KIK, Budapest, 1976
Zvekic, Ugljesa — Kertész Imre: Blincselekmények aldozatai a rendszervaltas
orszagaiban. Nemzetkozi vizsgalat eredményei. UNICRI-BM  Kiado, Ro-
ma-Budapest, 2000

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.

9l



Dunavolgyi Szilveszter

A KOzbiztonsagrol
¢s a rendorsegril alkotott
vélemeények terdleti jellemzoi

Az Aldozatok és vélemények” cimdi kutatdsi program sordn megismert or-
szagos Kort eredmények megerdsitését jelenti, hogy a vdlaszolok tertleti
egysegtol — telepulési (NUTS-5 unios besoroldst), megyei (NUTS-3 unios
besorolast) és régiok (NUTS-2 unios besoroldsu) szintjétdl — faggetlendl a
Kozbiztonsdag helyzetét megfelelének tartjak. A kKozbiztonsdgrol alkotott ke-
pet leginkabb a terdleti egység (régio, megye, teleptilés) fejlettségi szintje
és/vagy a blinozés ,helyi nagysdgrendje” befolydsolia. A megkérdezettek
zomében azonban még nem tudatosult, hogy a kdzbiztonsadg egy olyan
Kooperacios teuékenység eredménye, amelyben a Kozdllapotok elleni fe-
nyegetések hatasos elharitasahoz az dllami (teleptilési dnkormanyzati) in-
tézkedéseken tul sajat, illetbleg lakokozosseéguik aktivitasa is sziukséges.
Szintén a teruleti jellemzOktdl, illetve a testtilet Kozepesnek itélt rendfenn-
tartd képességetol faggetlendl, a renddrség fo funkcidjanak a jelenlétet
és az elérhetéséget tartjdk.

A KoOzbiztonsag fogalmardl didhéjban

A kozbiztonsdg €s a kozrend tartalmanak, illetéleg egymashoz va-
16 viszonydnak meghatarozasa tudomdnyos vitdk targya. Az Alkot-
manybirdsag 13/2001. (V. 14.) AB hatdrozatdban leszogezi, hogy ,a
Kozbiztonsdag kétségtelenul alkotmanyos értéktartalommal bir”,
azonban bonyolult és szertedgazo, ezaltal bnkényesen értelmezhe-
t§ jogfogalom, amely nem alkalmas arra, hogy valamely alapjog
kKorlatozdsanak mércéjeul szolgdljon.

A tarsadalmi blinmegeldzeés nemzeti stratégidjarol szolo 115/2003.
(X. 28.) OGY hatdrozat is magdaban foglalja, hogy a ,modern eurdpai
felfogds szerint a kozbiztonsag olyan kollektiv tarsadalmi termék,
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amely az egyének €s Kozosségeik tevékenyseégeébdl, az dllami szer-
vek hatdsagi intézkedéseibdl, a polgdarok onvédelmi képességei és
a vallalkozoi piac nyujtotta szolgdltatdasok egyuttesébdl alakul Ki”.

Finszter Géza a kozbiztonsdag kétféle fogalmat' ismerteti, amelye-
ket normativ, illetve materidlis kozbiztonsagként hataroz meg. Nor-
mativ értelemben a kozbiztonsag egyfeldl az alkotmdnyjog szaba-
lyozasi targyaként dllamcél, masfeldl a jog altal elismert tarsadalmi
értek, amely lényegét tekintve €s leegyszerlsitve a jogseért embe-
ri magatartasok dltal fenyegetett €s a mindenkit megillet$ élet- €s va-
gyonbiztonsaggal azonosithatd. A koz biztonsaganak azért nevez-
hetd, mert mindenkit egy idében illet meg; dllamcélként pedig azért
deklardlhatd, mert az dllamnak nem dallnak rendelkezésére a bino-
zeés lekuzdésére abszolut eredményt garantald eszkozok. A materia-
lis értelemben vett kozbiztonsag fogalmahoz a tarsadalmi viszonyok
egyuttes dbrdzoldsaval jutunk el. E kozbiztonsag a hétkbznapokban
ténylegesen létezik, €s élményszertdien atélhetd, vagy hidnya meg-
szenvedhetd. (E fogalmi megkozelitésnél a szerzd a biztonsag tobb-
fajta felfogdasanak, megkozelitésének lényeges elemeit ismertetve
jut el az eldbbiekben hivatkozott OGY-hatarozatban is idézett azon
megallapitasra, miszerint a biztonsag kooperacios termék, mert a fe-
nyegetések hatdasos elharitdsahoz kollektiv munkdra van szukség. A
materidlis értelemben vett Kozbiztonsdag tehat olyan kollektiv tarsa-
dalmi termeék, amely az egyének €s a kozosségek tevékenyseége-
bdl, az dllami szervek hatdsagi intézkedéseibdl, a polgarok onvédel-
mi képességeinek €s a vdllalkozoi piac nyujtotta szolgdltatdsok
egyuttesébdl alakul ki.)

A kozbiztonsag tehat olyan szintetikus fogalom, amely az egyé-
nek és kKozosseégek védettseégeének dltaldanos allapotat jeloli. Errdl az
altaldnos allapotrol, pontosabban a blindzés nagysagrendjét, tovab-
ba az élet- ¢és vagyonbiztonsdagot magdban foglald kozbiztonsag fo-
galmanak értékelésére adnak lehetds€éget a kozvélemeény-kutatdsok.
E tényt a lakossag széles korében veégzett vizsgdlatok eredményein
alapulo elemzések, igy az OKRI kordbbi kutatdsai is megerdsitettek.

I Finszter Géza: A rendészet elmélete. Kézirat, 2004
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A Kozbiztonsagi rendészet jelenléti, érkodeési funkcidjaval kapcso-
latosan irja Finszter Géza, hogy .a kdzbiztonsdgi szakmai kompeten-
cia nem csupan a veszélyek helyes eldrejelzésére és a kockazat-
elemzésre tdmaszkodik, hanem ugyanakkor a tarsadalmi kornyezettel
valo szoros egyuttmuikodés formait is Kialakitja. F& szakmai eszko-
ze a kommunikdcié és a kooperdcio. Ez a tevékenység igen Kevés
jogi €és nagyon sok tdrsadalmi kompetencict kouvetel, azt, hogy a KOz-
biztonsagi szolgdlat pontos ismeretekkel rendelkezzék a lokalis biz-
tonsag erds ¢s gyenge pontjairdl, alljon folyamatos kapcsolatban a
kozosségekkel €s azok képviseldivel, mutasson szolidaritdst a ma-
gukat kevésbeé megveédeni képes lakosokkal.™ Vagyis a mégoly fon-
tos lakossagi kikérdezések a renddri tevékenyseég azon mozzanatai-
hoz nyU(jthatnak tdmpontot, amelyek a lakossagi véleményekben
hitelesen visszattukrozddhetnek.

A lakossdag kozbiztonsaggal Kapcsolatos véleményét tobbek Ko-
zott befolydsolja a binuldozd hatdsagok — elsdsorban a renddrség
— iranti bizalom, illetve a munkdjuk eredményessegerdl valo véleke-
dés. Ennek megismerésére szolgdlnak példaul az dldozatok meg-
kérdezésén vagy a lakossdg széles korében végzett vizsgdlatok
eredmeényein alapuld elemzeések.

Az intézetunk dltal 2003-ban megkezdett ,Aldozatok €s vélemé-
nyek” cimi kutatdsi program sordn mar a kérdések osszedllitdsandl
Kivancsiak voltunk a lakossag kozbiztonsdgrol Kialakitott vélemeé-
nyére, tovabba arra is, milyen okokat vél felismerni a blintgyi hely-
zet romlasdanak hatterében, illetve miként latja a blinuldozés egyik
intézményének, a renddrségnek a felelsségeét a blindzeés elleni
Kuzdelemben. Arrdl is tudakozodtunk, milyen mértékben van jelen
az egyes emberekben az onvédelem készsége €s lehetdseége, illet-
ve mennyire elszdntak a polgarok arra, hogy partnerként aktivan is
kozremuUkodjenek lakokornyezettk biztonsdgosabba tételében. Az
eredmények az ,Aldozatok és vélemények” cimi, az OKRI gondo-
zasaban megjelent két kotetben olvashatok®.

2 Uo.
3 Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemények I-1I. OKRI, Budapest, 2004
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E munka folytatdsaként kivancsiak voltunk a kozbiztonsagi hely-
zetrdl, illetve a renddrség Kozbiztonsag-garantdldsi kKépességérdl al-
Kotott lakossagi vélekedések teruleti jellemzdire is.

A KOzbiztonsagrdl alkotott kép
teraleti jellemzéi

A Kozbiztonsdgi helyzetre vonatkozo kérdéstinket megeldzte az or-
szag legnagyobb gondjara, problémadjdra vonatkozo kérdésunk (K3).
Az erre Kapott vdlaszok szinte mindegyikében a ,kozbiztonsag hely-
zete, blindzés” néven Kategorizalt elemet megeldzte a fizikai nélku-
16z€s (gazdasagi korulmények) csoportjidba tartozd munkanélkuliség,
életszinvonal, gazdasagi-pénzugyi nehézségek, létbizonytalansag,
illetve a tarsadalmi, erkolcsi jelenségek korébe tartozo tarsadalmi fe-
szultségek, a politikai élet gondjai, esetenként a mordlis értékek de-
valvalodésa. Az 0sszes régioban — Budapest, valamint Gydr-Moson-
Sopron megye kivételével -, megyében €s telepuléstipusban a
munkanélkuliséget tartjdk a legnagyobb problémanak, amelyet fel-
valtva hol az életszinvonal, hol a tadrsadalmi feszultségek, hol a gaz-
dasdagi-pénzugyi nehézségek kovetnek.

A régiok Kozott Kozép-Magyarorszagon a blindzeés a hatodik, Ko-
zép-Dunantilon és DéEI-Alfoldon a hetedik, Dél-Dunantilon és Eszak-
Magyarorszagon a kilencedik, Eszak-Alfoldon a nyolcadik, végul Nyu-
gat-Dunantilon a tizenharmadik helyen szerepel. Ez utobbindl az
egészseégugy altalanos helyzete, az orszdag irdnyitdsi (kormanyzasi)
gondjai €s az erkolcsi értékek valsaga is a kozbiztonsag helyzete, il-
letve a blindzés” mint probléma elétt szerepel.

A kozbiztonsdagi helyzet Vas megyeben a tizenotodik, Baranya,
Somogy €és Veszprém megyeében a tizenkettedik, Pest megyeében a
negyedik, Heves és Komdarom-Esztergom megyeében az 6todik he-
lyen, a tobbi hasonld kozigazgatdsi egységben pedig a hatodik €s
tizenegyedik hely kozott szerepel orszagos gondként. Telepulésti-
pus szerint a fGvarosban, illetve a kozségekben €s a tanydkon ha-
todik, mig a megyei jogu varosokban €s mds varosokban hetedik
helyre soroltdk a valaszadok a Kozbiztonsag problémajat.
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A lakokornyezet elsérendli problémaira vonatkozd tudakozoda-
sunk is a kozbiztonsdgi helyzet értékelésére vonatkozod kérdéstunk
el6tt szerepelt (K4). E Korben a Kozbiztonsag, illetve a blindzés mint
probléma - akar régiok, akar megyek, akar telepuléstipus szerint
vizsgdljuk —, néhany Kivételtdl eltekintve, lényegesen jelentdsebbé,
sulyosabba valt: a kordbban emilitett helyekrdl sorrendben feljebb
ugrott, st harom esetben az elsd helyre kerult. Kozép-Magyarorsza-
gon az elsé (a hatodikrol), Eszak-Alfoldon és DéEI-Alfoldon az otodik
(@ hetedikrdl, illetve nyolcadikrol), Nyugat-Dundantilon €s Dél-Dundn-
talon a hetedik (a tizenharmadikrdl, illetdleg Kilencedikrdl) helyen je-
l6ltek meg a kozbiztonsdag helyzetét mint lokdlis problémat.

Megyei szinten e gond sorrendbeli elhelyezkedését €s az orsza-
gos problémakénti besoroldshoz viszonyitott valtozdsait a 1. szamu
tablazat mutatja.

1. szamu tablazat
A kozbiztonsdg helyzetének mint orszdgos €s helyi problémdnak
a besoroldsa

megye orszagos szinten lokdlis szinten
Budapest 6. helyen 1. helyen
Baranya 12. helyen 5. helyen
Bdcs-Kiskun 8. helyen 4. helyen
Beékés 6. helyen 5. helyen
Borsod-Abauj-Zemplén 9. helyen 4. helyen
Csongrad 10. helyen 5. helyen
Fejér 7. helyen 4. helyen
GyOSr-Moson-Sopron 9. helyen 8. helyen
Hajdu-Bihar 9. helyen 5. helyen
Heves 5. helyen 4. helyen
Jasz-Nagykun-Szolnok 8. helyen 6. helyen
Komdarom-Esztergom 5. helyen 1. helyen
Nograd 9. helyen 5. helyen
Pest 4. helyen 3. helyen
Somogy 10. helyen 6. helyen
Szabolcs-Szatmar-Bereg 6. helyen 6. helyen
Tolna 6. helyen 8. helyen
Vas 15. helyen 7. helyen
Veszprém 12. helyen 5. helyen
Zala 10. helyen 10. helyen
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JOl érzékelhetd, hogy a Szabolcs-Szatmadr-Bereg €s a Zala me-
gyében ¢l6 megkérdezettek a kdzbiztonsdag helyzetét orszagos €s
helyi szinten is azonos mértéki gondnak értékelik, mig a Tolna me-
gyeiek sziikebb patridjuk kozbiztonsagat mint lokdlis gondot az or-
szagosénal Kisebb sulyunak vélik. Telepuléstipus szerint a févaros-
ban a hatodik helyrél az elsére, a megyei jogu varosokban a
hetedik helyrél a harmadikra, végul mas varosokban a hetedikrdl, il-
letéleg a kozségekben €s a tanydkon hatodikrol az otodikre ugrott a
Kozbiztonsag problémadja.

Szinte Kivétel nélkul els$ helyen lokdlisan is a munkanélkuliséget
jelolik meg a vdlaszadok, amit valtakozva kovet a munkahelyterems-
tés, illetve az utak allapota mint lakokornyezeti probléma. A kozbiz-
tonsag helyzetét zoOmmel a helyi infrastruktaraval kapcsolatos prob-
lemak (példaul nem megfeleld koztisztasdg vagy csatornazottsag),
esetenként a kornyezeti fenyegetettségek (példaul szennyezett le-
vegd, zajdrtalom) kovetik.

Az orszdg Kozdllapota

Az eldbbiekre figyelemmel arra kértik a vizsgdlati személyeket,
hogy ¢értékeljiek az orszag kozallapotait (K6), illetéleg a lakokornye-
zetuk kozbiztonsagi helyzetét (K33). A Kozép-Magyarorszagon, Ko-
zép-Dunantdlon és Del-Alfoldon €16 valaszadok a hazai kozdllapo-
tokrdl negativan vélekednek: tulnyomorészt ,nagyon rossz’nak €s
ANKAbb rossz’-nak mindsitették a Kozbiztonsagot. A tObbi négy reé-
gioban ¢l6 lakossag nagyobb része itélte ,inkabb jo’nak vagy .na-
gyon jo"-nak az orszag Kozdllapotat. A vélemények dtlaga is az
elébb ismertetett eredményeket tdmasztja ald.

A megye szerinti felosztasban a févarosban €16, tovdbba a Bara-
nya, Bdcs-Kiskun, Békés, Fejér, Csongrad, Komdarom-Esztergom,
Pest, NOograd €s Vas megyei megkérdezettek tobbsége vélekedett
ugy, hogy az orszdg kozbiztonsagi helyzete inkdbb rossz”, illetve
Jnagyon rossz”. A legjobb atlagot e felosztasban a Szabolcs-Szatmar-
Bereg, Somogy, Gydr-Moson-Sopron, Tolna €és Veszprém megyei veé-
lemények mutatjak.
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Telepuléstipus szerint a févarosban, a megyei jogu vdarosokban,
mas varosokban, valamint a kdzségekben €és a tanydkon lako valasz-
adok egyarant zommel ,nagyon rossz’nak vagy .inkdbb rossz’-nak
értékelik a kKozbiztonsag helyzetét. A vélemények atlaga szerint az or-
szag kozdllapotairdl legrosszabb véleménnyel a f¢varosi, azt Kovetsd-
en pedig a varosokban €l6 megkérdezettek vannak, mig a Kozségi €s
a tanyasi probandusok viszonylag jol vélekedtek e kérdésrol.

Helyi kozdllapotok

A lakohely kozbiztonsagi helyzetére vonatkozd valaszok ardnyai a Ko-
vetkezOképpen alakultak: a régiok szerinti felosztasban Eszak-
Alfoldon, DEIFAlfoldon és Eszak-Magyarorszagon a lokdlis biztonsa-
gossag zommel inkabb jo” értékelést Kapott. A KOzép-magyarorszagi
régioban megkérdezettek 41,3%-a ,nagyon rossz’nak tartja lakohelye
Kozbiztonsagi helyzetét. A vélemények atlaga is ezeket az eredmeé-
nyeket igazolja: a tobbi régiohoz képest a Kozép-Magyarorszagon €16
megkérdezettek nagyon rossznak tartjdk a helyi kozbiztonsagot.

A megye szerinti bontdsban a lakohely kozbiztonsagdra vonat-
koz¢ eredmények zome egyértelmden a pozitiv tartomdanyban elhe-
lyezkedd ,inkdbb jo”, ,nagyon jo”
atlaga szerint azonban Budapest, Baranya, Borsod-Abauj-Zemplén
és Pest megye valaszadoi a tobbi megye probandusainak értékelé-
séhez képest rosszabbnak vélik helyi kornyezettik kozbiztonsagat.
Szabolcs-Szatmar-Bereg, Tolna, Békés €s Zala megye megkérde-
zettjei a tobbi megyében élokhoz képest jobbnak tartjdk sziikebb
patridgjuk kozdllapotainak mingségét.

A megkérdezettek telepuléstipus szerint is minden Kategoridban
zommel ,inkdbb jo"-nak értékelik lakohelytk kozbiztonsagat. A véle-
meények atlaga azt mutatja, hogy a févarosban €16 megkérdezettek
— a tobbi tipushoz képest — a legelégedetlenebbek a lokdlis kozbiz-
tonsdagi helyzettel, mig azt a legjobbnak a Kozségi €¢s a tanyasi va-
laszadok értékelik (2. szamu tablazat).

A Kozbiztonsagrol kialakult vélemény fuggetlen az életkortdl, a
csaladi dllapottol, az iskolai végzettségtdl, illetdleg attdl, hogy az ille-

mindsitésre mutat. A vélemények
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2. szamu tabldzat

Elégedettség a rend6rség teljesitményéuel,
az orszdg €s a lakdhely biztonsdgdual

(a vdlaszok dtlaga alapjdn

a kedvez6bbt6l a kevuésbé Keduezd felé haladua)

a rendSrség az orszag a lakéhely
teljesitményével kozbiztonsagaval biztonsdgossagéval
régiok
Eszak-Alfold Eszak-Alfold Eszak-Alfold
Nyugat-Dunantul Nyugat-Dunantul Déel-Alfold

Eszak-Magyarorszag
Dél-Alfold
Kozép-Dunantul
Dél-Dunantul
Kozép-Magyarorszag

Eszak-Magyarorszag
Dél-Dunantdl
Kozép-Dunantal
Dél-Alfold
Kozép-Magyarorszag

Nyugat-Dundntul
Kozép-Dunantul
Dél-Dundntal
Eszak-Magyarorszag
Kozép-Magyarorszag

megyék

Szabolcs-Szatmar-Bereg
Heves
Borsod-Abauj-Zemplén
Veszprém
Gyd6r-Moson-Sopron
Zala

Somogy

Bacs-Kiskun

Tolna

Hajdu-Bihar
Jasz-Nagykun-Szolnok
Vas

Csongrad

Békés
Komdrom-Esztergom
Pest

Budapest

Fejér

Baranya

Nograd

Szabolcs-Szatmar-Bereg
Somogy
Gyd6r-Moson-Sopron
Tolna

Heves
Borsod-Abauj-Zemplén
Veszprém

Zala

Hajdu-Bihar
Jasz-Nagykun-Szolnok
Bacs-Kiskun

Pest

Vas

Csongrad

Békés
Komarom-Esztergom
Nograd

Fejér

Budapest

Baranya

Szabolcs-Szatmar-Bereg
Tolna

Békés

Zala
Jasz-Nagykun-Szolnok
Heves

Bacs-Kiskun

Nograd

Csongrad

Vas

Veszprém
Gyd6r-Moson-Sopron
Somogy

Hajdu-Bihar
Komarom-Esztergom
Fejér

Pest
Borsod-Abauj-Zzemplén
Baranya

Budapest

telepuléstipusok

Kozség, tanya
megyei jogl varos
egyéb varos
Budapest

Kozség, tanya
egyéb varos
megyei jogu varos
Budapest

Kozség, tanya
egyeéb varos
megyei jogl varos
Budapest

elemszam: 9728

elemszam: 9984
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t6é munkaban all-e avagy nem, €s a tertleti jellemzdk sem befolyasol-
jak lényegesen. Ebbdl adodik az a kovetkeztetés, hogy az emberek-
nek a kozallapotokrol alkotott képe mélyen rogzalt, de ezt az ,Aldo-
zatok és vélemények” cimu Kkutatas sordn mar megallapitottuk.

A Kozdllapotok okai

A kozbiztonsag allapotanak okait kutatva arra is kKivancsiak voltunk,
hogy a megkérdezettek szerint milyen koralmények befolydsoltdk a
helyzet kialakulasat (K7). Mind a hét régioban az érdemi vdlaszt adok
elsd helyen a blindzést — kulonodsen a vagyoni, az erdszakos bincse-
lekmények eldretorését — jelolik meg kriminogén tényezdként. Ezt KO-
vetéen mindegyik régioban, a Dél-Dunantul Kivételével — valtakozo
sorrendben —, a renddrséget, illetdleg a renddri tevékenyseég valamely
fogyatékossagat (renddri jelenlét hidnyat, a renddérség nem megfeleld
intézkedéseit, illetve a testulet tehetetlenségét) okoljdk a kozdéllapotok
Kialakuldsaért. A dél-dunantuli régioban €l megkérdezettek szerint a
Kozbiztonsagi helyzet alakuldsdra a blinozésnél is sulyosabb ténye-
zoként hatnak a nem megfeleld renddri intézkedések, ezért azt elsd
helyen jelolték meg. A megyei €s a telepuléstipus szerinti felbonta-
sokban is mindegyik Kategoridban a blinozést az elsé helyre teszik,
és azt kovetden a renddrséget hibaztatjdk a kozallapotokért.

A Kozdllapotok vdltozdsai

A hazai és lokdlis kozdllapotok elmult években tortént, illetéleg a jo-
vében varhatd valtozdsdra, valamint az Eurdpai Uniohoz torténd
csatlakozdas Kozbiztonsagra gyakorolt varhatd hatdsdra vonatkozo
lakossdagi vélemeények is érdekeltek bennuinket (K8 €és K34, K9 és
K35, valamint K10).

A Kozép-Magyarorszagon, Dél-Dundntilon, Eszak-Alfoldon ¢és
Dél-Alfoldon €16 valaszolok tulnyomo tobbsége véleményének atla-
ga szerint az orszag kKozbiztonsaga inkdbb romlott, mig a Nyugat-
Dundantulon, Eszak-Magyarorszagon ¢s Kozép-Magyarorszagon lako
megkérdezettek javuld kozéllapotokat érzékeltek. E kKorben a vdla-
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szok atlaga szerint mind a pozitiv, mind a negativ tendenciat illet6-
en hasonldan vélekednek a hazai kKozbiztonsag kovetkezd ot évben
varhatd valtozasarol is.

Dél-Dunantul, Eszak-Alfold és Kozép-Magyarorszag probandusai
szerint az unios csatlakozds inkabb ront a kozdllapotokon, ezzel
szemben Kozép-Dunantul, Nyugat-Dunantul és Dél-Alfold valaszoloi
ugy vélik, a csatlakozds inkdbb javit majd a kozbiztonsag helyzetén.

A megye szerinti felbontdsban az orszag kozbiztonsdgi helyze-
tének multbéli valtozdsa vonatkozdsdban a megkérdezettek Erté-
kelése meglehetdsen valtozd képet mutat: a vélemények atlagat
tekintve a Budapesten, illetve a Baranya, Jasz-Nagykun-Szolnok, Ko-
marom-Esztergom, Nograd, Pest, Békés, Csongrad megyeében €16
probandusok szerint a helyzet romlott, ezzel szemben a GyOr-
Moson-Sopron, Tolna, Zala és Veszprém megyében €16 valaszolok
szerint javult az orszag kozdllapota. Az orszag kozbiztonsagi hely-
zetének kovetkezd ot évben varhato valtozdsardl a Baranya, Hajdu-
Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok és Komarom-Esztergom megye meg-
kérdezettei vélekednek negativan, vagyis szerintik romlik majd a
helyzet, ezzel szemben a Szabolcs-Szatmar-Bereg, a Gydr-Moson-
Sopron és a Fejér megyei vdlaszolok javuld kozdllapotokban re-
meénykednek.

A Baranya, Jasz-Nagykun-Szolnok, Komarom-Esztergom €s So-
mogy megyében €l megkérdezettek az Eurdpai Uniohoz csatlako-
zas jotékony, a biztonsagot jobbitd hatdsdban biznak, ezzel szem-
ben a Szabolcs-Szatmar-Bereg, a Fejér, a Bacs-Kiskun, a Veszprém,
a Borsod-Abauj-Zzemplén €s a Veszprém megyei valaszolok inkdbb
a csatlakozdsnak a kozdllapotokra irdnyuld kedvezdtlen hatdsatol
tartanak.

A telepuléstipus szerinti vélemények is eltéréek, azonban a va-
laszok atlaga azt mutatja, hogy a févarosban €16 megkérdezettek
tobbsége véli ugy, miszerint romlott az orszag kozbiztonsagi hely-
zete, mig az a Kozségi €s a tanyasi valaszadok zome szerint inkabb
javult. Az orszag kozbiztonsdgi helyzetének kovetkezd 6t évben var-
hatd valtozdsat — a vélemények dtlaga alapjan — a kdzségi és a ta-
nyasi valaszadok zome inkdbb romlonak {téli, mig pozitiv, javuld
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valtozasokban a nem megyei jogu (vagyis egyeéb Kategoridju) varo-
sokban ¢l megkérdezettek biznak.

A Kozségi és a tanyasi probandusok zome szerint az Eurdpai
Uniohoz vald csatlakozds a kozbiztonsagot inkabb rontja, az egyeb
varosban laké megkérdezettek szerint a csatlakozds rontja majd a
Kozdllapotokat.

A vdlaszolok véleményének atlaga szerint KOzép-Magyarorsza-
gon, Eszak-Magyarorszagon ¢s a DEI-Alfoldon a helyi kozbiztonsag
romlott az elmult 6t évben, ezzel szemben — ugyancsak atlag alap-
jan — a nyugat-dunantuli, az észak-alfoldi, a kozép-dunantuli €s a dél-
dunantuli megkérdezettek sziikebb patridjuk kozallapotaiban javuld
tendenciat érzékeltek az emlitett idészakban. A vdlaszok atlaga
alapjan Nyugat-Dundntilon, Eszak-Alfoldon €és Eszak-Magyarorsza-
gon az elkovetkezd 6t évben a helyi Kozbiztonsdg javulasat varjdk,
mig DEl-Alfoldon, Kozép-Dunantdlon €s Dél-Dundantulon annak rom-
lasatol tartanak.

A megyéket tekintve a helyi kozdallapotok Budapesten, Baranya,
Bacs-Kiskun, Borsod-Abauj-Zzemplén, Békeés, Csongrdd, Fejér, Nog-
rad és Vas megyében inkdbb romlottak a megkérdezettek véleme-
nyének atlaga alapjan, azonban Gydr-Moson-Sopron, Somogy,
Szabolcs-Szatmar-Bereg €s Zala megyében a lokdlis kozbiztonsagi
helyzet inkdbb javult a probandusok értékelésének atlaga szerint.
Szintén a vélemények atlaga alapjan Gydr-Moson-Sopron, Somogy,
Szabolcs-Szatmar-Bereg, Zala €s Borsod-Abauj-Zemplén megyében
a lokalis kozbiztonsdg javulasdaban reménykednek. Ellenben Bara-
nya, Békés, Fejér, Nograd, Hajdu-Bihar, Heves, NOograd €s Vas me-
gyében a helyzet romlasatdl tartanak.

A telepuléstipus szerinti vélemények dtlaga alapjan a févaros-
ban €él6 megkérdezettek tObbsége vélekedik ugy, hogy lakokornye-
zetének Kozbiztonsagi helyzete romlott, mig az a kKdzségi és a ta-
nyasi valaszadok zome szerint inkdbb javult. Hasonld eredmény
szuletett a kovetkezd ot évben varhato helyi kozbiztonsaggal ossze-
fuggeésben is: a vdlaszok atlaga szerint a fovarosi megkérdezettek
tartanak leginkdabb a helyi kozallapotok romlasatol, mig a kKozségek
€s tanydk sordbdl kikerul$ valaszolok inkdbb a javulast varjak.
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A Kozdllapotok hatdsa a mindennapokra

A Kozbiztonsag, illetdleg a blindzés mindennapi életre torténd befo-
lydasdanak mértékét is tudakoltuk (K41).

A valaszoldk tulnyomo tobbsége — a vélemények atlaga — szerint
Kozép-Magyarorszagon, Eszak-Magyarorszagon, Kozép-Dundntilon
és Dél-Dunantulon inkdbb befolydsolja az emberek mindennapi éle-
tét a bindzés, mig Nyugat-Dundantilon, Eszak-Alfoldon és DéEl-
Alfoldon kevésbé uraljdk az emberek gondolkoddsat a kozallapotok-
Kal kapcsolatos problémak.

A megye szerinti felbontdsban a kozbiztonsdagi helyzete — a véle-
meények atlagat tekintve — a Budapesten, Borsod-Abauj-Zemplén,
Nograd €és Pest megyében €l megkérdezettek szerint inkdbb befo-
lydsolja hétkoznapjaikat, mint az ellenkezd értelmu valaszt ado - te-
hat a binozésnek a mindennapokra kevésbé hatdssal 1évd — GyOr-
Moson-Sopron, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Bacs-Kiskun, Baranya €s
Békés megye vdlaszoloinak vélekedése.

A telepuléstipus szerinti vélemények is eltéréek, azonban a va-
laszok atlaga azt mutatja, a févarosban €él6 megkérdezettek tObbsé-
ge véli ugy, hogy a kozbiztonsdagi helyzete jobban befolydsolja min-
dennapijait, mint a Kozségi €és a tanyasi valaszado tarsaiét.

A Kozdllapotok javitasara vonatkozo elképzelések

A megkérdezett személyek tobbségének van valamilyen elképzelése
a Kozbiztonsdgi helyzet javitdsarol (K59). Az orszagos felmérés ered-
ményeihez hasonldan, a tertleti bontasoktdl fuggetlentl a megkérde-
zettek zome a renddri munka javitasat, illetve hatékonnya tételét szor-
galmazza. Régiok, megyek és telepuléstipusok szerinti felbontdsban is
elsd helyen a renddri jelenlét fokozasara vonatkozo elvarasukat fogal-
maztdk meg a valaszolok. Ezt Kovették — felvdltva a torvények szigori-
tadsara, tovabba a renddrségi hataskor novelésére, a renddrség erélye-
sebb fellépésére vonatkozo repressziv igényekkel — a renddrseéggel
kapcsolatos egyéb elvardasok (példaul a renddri munka szinvonaldnak
javitasat célzo fizetésemelés, képzettebb rendérok alkalmazasa).

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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Az elképzelések listdja elgondolkodtatd abbdl a szempontbdl, hogy
annak alapjan az egyének vagy a kozosségek onvédelmi kezdeme-
nyezéseiben alig lehet reménykedni, minthogy a kozbiztonsagot javi-
to intézkedéseket az dllamtdl varjak*. A bevezetében mar emlitettlik,
hogy a Kozbiztonsdg Kollektiv tarsadalmi termék, amely az allami
szervek intézkedéseibdl és a polgarok onvédelmi képessegebdl all.
Csak néhany (Gydr-Moson-Sopron, Nogrdad, Tolna €s Veszprém) me-
gyében vetették fel Kozvetlentl a renddri jelenlét fokozasara vonatko-
z6 elvards utdn a polgardrség szerepének erdsitéseét. Baranya €s Haj-
du-Bihar megyében pedig a renddrséggel kapcsolatos egyéb
javaslatok utan szerepelt ez az igény. Ennek ellenkezdjére is taldlunk
példat: Komarom-Esztergom megyében egyetlen megkérdezett java-
solta a polgardrség szerepének erdsitését. Egyébként az erre vonat-
kozo igény a listdk kKozépmezdnyeében (a negyedik—Kilencedik helyek
valamelyikén, a f¢varosban a tizenkettediken) taldlhatd. A telepulésti-
pus szerinti felosztadsban a fGvarosban €s a varosokban €16 megkér-
dezettek alig, mig a kozségekben €s a tanydkon €16 vdlaszadok na-
gyobb intenzitdssal igénylik a polgarérség szerepének erdsitésct. Ez
arra utal, hogy a kisebb telepuléseken madr kialakultak vagy Kialakulo-
ban vannak az olyan kozosségek, amelyek képesek bekapcsolddni a
blinozeés elleni kuzdelembe, mig a nagyobb varosokban ilyenek in-
Kabb csak nyomokban fedezhetdk fel, illetve e telepuléstipusokban
jellemzdbb a helyi kozélet irdnti érdektelenség.

A renddrség megitélésének tertleti jellemzaéi

A renddrséggel, illetve a renddri munkaval kapcsolatos kozvélemény-
Kutatdsok eredményeit mindig kell¢ dvatossaggal kezeljuk. Egyfeldl
az altalunk alkalmazott modszer alkalmas lehet lesujto kritikdra épp-

4 Kerezsi Klara a biinmegeldzési aktivitdst tartja a blinmegel$zeés orvossa-
gdnak, amelynek kezelési modja aktiv €s passziv lehet. A passziv bln-
megeldzési modszerek Kozeé sorolja, tobbek Kozott, a problémak masra
haritdsat. Ebbdl kovetkezik, hogy a renddrséggel osszefuggd igények a
blinmegel6zés passziv Kategoridjaba sorolhatok. Irk Ferenc (szerk.): i. m.
139-140. o.
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ugy, mint a tevékenység vagy a szervezet felmagasztaldsara. Mds-
fell a — mar emlitett — 2003-ban megkezdett ,Aldozatok és vélemé-
nyek” cimd Kutatdsi program eredményeinek értékelésénél is ta-
pasztaltuk, hogy a Kivuldllok nagy része a renddrséget homogeén
szervezetnek tekinti, szamukra nem kulonulnek el a kozbiztonsagi,
blnugyi, igazgatdsrendészeti €s készenléti (,csapaterds”) szolgalati
agak. Ez arra int, hogy a kapott eredmények nem minden renddri
feladat megolddasahoz nyujtanak tampontot. E helyutt emlékezte-
tink ismételten Finszter Géza — bevezetében mar emlitett — azon
gondolataira, amelyeket a kozbiztonsdgi rendészet jelenléti funkcio-
janak {6 eszkozeivel kapcsolatosan irt.

Amint azt az orszag kozbiztonsagi helyzetének alakuldsat legin-
Kabb befolydsold tényezOknél mar ismertettiik, a megkérdezettek,
Dél-Dunantul Kivételével (ahol elsé helyen szerepel), minden régio-
ban, megyében és telepuléstipusban a masodik helyen a renddri te-
vékenység valamely fogyatékossagat (renddri jelenlét hidnyat, a
renddrség nem megfelel intézkedéseit, illetve a testulet tehetetlen-
ségét) okoljdk a kozallapotok Kialakuldsaért. A dél-dunantdli régio-
ban €l megkérdezettek szerint a kozbiztonsagi helyzet alakuldsara
a blinozésnél is sulyosabb tényezdként hatnak a nem megfeleld
renddri intézkedések, ezért azt az elsd helyen jelolték meg. A ter-
leti felbontastol fuggetlenul a leggyakoribb okok - valtakozd sorrend-
ben - hol a renddri jelenlét hidnya, hol a rend6érség nem megfeleld
intézkedései, hol pedig a testulet tehetetlensége (mindharom kate-
goria szerinti felbontasban az els$ hét — zomeében masodik—-negye-
dik - hely valamelyikén szerepel).

A vizsgdlat sordn megkérttik a probandusokat: értékeljék azt is,
hogy a renddrseég mennyire képes garantalni a kozbiztonsagot (K5).
A megkérdezettek veéleményének atlaga is megerdsiti, hogy Kozeép-
Magyarorszagon, Kozeép-Dunantalon, Dél-Dundantilon €s a DéEl-
Alfoldon a hazai kozdllapotokrél negativan vélekednek: szerinttk a
testulet tulnyomorészt egydltaldn nem” vagy ,inkdbb nem” képes
garantdlni a Kozbiztonsagot. A tObbi régioban €16 lakossdag nagyobb
ardnya értékelte a renddrség teljesitményét ,inkdbb jo"-nak vagy
Jfeljesen megfeleldnek”.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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A megye szerinti felosztasban a févarosban ¢€lok, illetve a Bara-
nya, Beékés, Fejér, Komarom-Esztergom ¢€s Pest megyei megkérde-
zettek tobbsége vélekedett ugy, hogy a testulet kKozbiztonsag-garan-
talo képessége ,.egyadltaldan nem”, illetve ,inkdbb nem” megfeleld,
amit a valaszok atlaga is igazol. A legjobb atlagot ebben a felosztas-
ban a Szabolcs-Szatmar-Bereg, Heves, Borsod-Abauj-Zemplén,
GyOr-Moson-Sopron €s Veszprém megyei vélemények érik el.

Telepuléstipus szerint a fovarosban, a megyei jogu varosokban,
mas varosokban, valamint a Kozségekben €s a tanydkon lakod va-
laszadok véleményéeének atlaga szerint a renddrség teljesitményeérdl
legrosszabb véleménnyel a fGvarosi, azt kovetden pedig a varosok-
ban €16 megkérdezettek vannak, a sort, relative legjobb véleménytk-
kel, a kozségi €s a tanyasi probandusok zarjdk. A testulet kozallapo-
tokat garantdlo képesseégeérdl — a vdlaszok dtlaga alapjan — alkotott
vélemények sorrendje a 2. szamu tabldzat elsd oszlopdban lathato.

A renddrség teljesitméeényérdl, illetve a biztonsdgi helyzetrdl a va-
laszok atlaga alapjan alkotott — egymas mellett dbrazolt, tertileti egy-
ségek szerinti — vélemények sorrendjét a 2. szamu tablazat mutatja.

A testulet kozbiztonsdag érdekében Kifejtett teljesitményére vo-
natkoz6 vélemények, a teruleti felosztastol fuggetlenul, a valasz-
adok tulnyomo részének vélekedése szerint hasonld a kozbizton-
sag helyzetével kapcsolatos vélekedéshez: ahol a kozallapotokkal
elégedettebbek, ott a renddrséget is kedvezdbben ftélik meg. Ha-
sonlo osszefuggést tapasztalhatunk a renddrségnek a Kozbiztonsag
érdekében Kifejtett teljesitményére vonatkozo vélemények és a tele-
pulésen mikodd polgardrseég tevékenységére vonatkozo elégedett-
séggel kKapcsolatban.

A polgardrségre vonatkozoé vélemények teruleti jellemzdi

A tarsadalmi bliinmegelézés nemzeti stratégidjarol szolo 115/2003.
(X. 28.) OGY hatdrozat kozbiztonsagi €s blinmegeldzési eredme-
nyek f6 vondsait bemutatod (4.1. pont elsé alfejezet) része is rogziti,
hogy az ,1990-es €vek forduldjan civil kezdeményezésként szamos
teleptilésen polgdrér szervezetek alakultak. A mdra 600 egységet
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szamldlo szervezet egyharmada egyestileti formdban mukodik, on-
kéntes orszdgos érdekuvédelmi szervezetik az Orszdgos Polgdror
Szovetséqg. Az ezredfordulon a polgdrérok szdama elérte az 53 ezret.”

Amint a kozbiztonsag javitasara vonatkozo elképzeléseknél mar
emlitetttk, egyes megycékben, illetve a Kisebb teleptléseken ¢l meg-
kérdezettek lényegesen jobban igénylik a polgdrérség szerepének
er6sitését, mint a varosokban. Ezek az elvarasok egyébként Ossz-
hangban dllnak (a mar szintén emlitett) modern megkozelitésti Kozbiz-
tonsag-fogalommal, amely magaban foglalja — tobbek kozott — a pol-
garok onvédelmi képességét €s egyes rendészeti hatdskorok
tAmogatasat.

Az Aldozatok és vélemények” cim( kutatasban a renddérkapitd-
nyok vdlaszthatosagara vonatkozo kérdés (K13) indirekt modon pro-
balja Kipuhatolni egyes rendészeti hatdskorok decentralizaciojanak
tarsadalmi fogadtatasat. Orszagosan a nemek gyoztek (46,2%), de az
igenek is jelentds tamogatdst kaptak (42%). A tertleti eloszlasokat a
4., 5., s 6. szamu tablazat mutatja.

JOl lathatd, hogy az Eszak-Alfoldon €16 megkérdezettek tobbsége
igennel valaszolt, és e Kozigazgatdsi egységben volt a legnagyobb a
JLnem tudom” feleletek ardnya. A tobbi régio valaszadadi tobbségeben
nemmel feleltek. Kozép-Dunantulon €s Dél-Dundntilon a nem szava-
zatok tobb mint 10%-kal haladtdk meg az igen voksokét.

4. szamu tablazat
Vélemények a helyi rend6rkapitdny-vdlasztds tdmogatottsdgdrol

régionként (%)
igen, nem
régi nem tudja | nincs adat
gi6 tdmogatna | tdmogatnd udy cs ad
Kozép-Magyarorszag 41,9 44.8 10,8 2,5
Ko6zép-Dundntul 38,5 48,9 11,1 1,5
Nyugat-Dunantul 42,4 48,9 7.7 1,0
Dél-Dunantul 40,9 51,4 6,9 0,8
Eszak-Magyarorszag 41,8 46,5 10,8 0.9
Eszak-Alfold 44,7 40,7 13,6 1.1
Dél-Alfold 42,0 46,2 10,3 1,4

elemszam: 10 020
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5. szamu tabldzat

Vélemények a helyi rend6rkapitdny-vdlasztds tdmogatottsdgdrol

megyénként (%)

igen, nem . .

megye nem tudja | nincs adat

tdmogatnd | tdmogatna
Budapest 37,6 47,6 12,1 2,7
Baranya 37,0 54,3 81 0,5
Béacs-Kiskun 44,2 44,0 10,6 1,1
Békés 40,9 48,7 9,9 0,5
Borsod-Abauj-Zemplén 39,0 47,7 11,8 15
Csongrad 43,4 50,0 5.9 0.7
Fejér 47,6 43,0 8,2 1,2
GyO6r-Moson-Sopron 45,8 46,7 7.2 0,2
Hajda-Bihar 44,2 433 11,4 115
Heves 41,0 46,9 12,0
Jasz-Nagykun-Szolnok 38,8 42,4 18,2 0,5
Komdarom-Esztergom 252 55,8 16,8 23
Nograd 52,3 41,7 5.5 0.5
Pest 49,1 40,2 8,7 2,0
Somogy 37,9 53,6 7.7 0.9
Szabolcs-Szatmar-Bereg 49,5 36,9 12,2 1.4
Tolna 51,4 43,7 3,6 1,2
Vas 36,8 57.5 4,9 0,8
Veszprém 39,6 49,7 9,6 1,1
Zala 425 442 11,0 2,4

elemszam: 10 020

6. szamu tablazat

Vélemények a helyi rendérkapitdny-vdlasztds tdmogatottsdgdrol

teleptiléstipusonként (%)

. ) igen, nem . .
telepulés tipus nem tudja | nincs adat
tdmogatnd | tdmogatnd
Budapest 37,6 47,6 12,1 2,7
megyei jogu varos 38,8 51,9 7.5 1.8
egyéb véros 43,0 46,7 9,2 1,1
kozség, tanya 45,3 42,0 11,9 0.8

elemszam: 10 020

Tobbségben voltak az igennel szavazok Bacs-Kiskun, Fejér, Hajdu-
Bihar, Pest, Nograd, Szabolcs-Szatmar-Bereg €s Tolna megyében.
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A tobbi megyében ¢€l6 megkérdezettek zbOme nemmel voksolt. E
Korben Kirivd a Komdrom-Esztergom megyei eredmeény, ahol a nem
szavazatok ardanya (55,8%) tobb mint kétszerese az igenekének.

E Kategodridban is jol lathatd, hogy a Kisebb telepuléstipusokban
él6 valaszolok tobbsége volt az igen mellett, amelyben a kozségi,
tanyasi megkérdezettek véleménye markdnsabban jelenik meg.

Az orszagos adatok szerint a polgarérség feladataival kapcsola-
tos kérdésunkre a valaszolok (Kl4) tilnyomo tobbsége {6 feladat-
Ként a kKozbiztonsdg javitasat €s a renddrség segitését jelolte meg.
A vdlaszok teruleti jellemzdi ugyanazt a képet mutatjdk, mint az or-
sz4agos adatok, azok kozott nem lathato jellemzd kalonbseég.

Ezzel szemben viszont azon kérdéstinkre, hogy a lakokornyezet-
ben mukodik-e polgarérség (K15), a Kozép-Magyarorszagon, Eszak-
Alfoldon és Dél-Alfoldon €16 valaszadok tobbsége valaszolt igennel,
mig a tobbi régid megkérdezettjiei nagyobb ardnyanak nincsenek
ismeretei a helyi polgardr szervezetekrdl. Nyugat-Dundntdlon a
nemmel felelék ardnya tobb mint 50%-kal tobb volt, mint azoké, akik
igennel valaszoltak.

A Bdcs-Kiskun, Békés, Borsod-Abaudj-Zemplén, Csongrad, Jasz-
Nagykun-Szolnok, Komarom-Esztergom, Pest €s Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyéeében lako valaszadok nagyobb hanyada tudja ugy, hogy
lakokornyezetében mukodik polgarérseég, a tobbi megyében a nem-
mel felel6k vannak tobbségben. Bacs-Kiskun megyében az igennel
valaszolok ardnya tObb mint haromszor nagyobb, mint a nemmel fe-
lelkeé, mig ez az ardny Pest €és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
Kozel a kétszerese, az igenek javara.

A fOvarosban €és a megyei jogu varosban €16 probandusok isme-
rete gyakorlatilag azonos ardanyban oszlik meg arrdl, hogy lakohelyt-
kon mukodik-e polgarérség: Budapesten 14,7% igen all 15,1% nem-
mel szemben, a megyei jogu varosokban pedig 18,9% igen 18,6%
nem ellenében. A Kisebb telepuléstipusok kozul az egyéb varosok-
ban él6 valaszolok tobb mint 50%-kal nagyobb ardanyban rendelkez-
nek ismeretekkel arrdl, hogy lakohelyukon makodik polgardr szer-
vezet, mig a kKozségek €s a tanyasi vdlaszolok jelentds hanyada
allitotta azt, hogy e szervezetek mukodésérdl nincs tudomasa.
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Kovetkeztetések

— A teruleti jellemzdoktdl fuggetlentl a vdlaszolok a rendérség elsé

110

szamu feladatanak a kozbiztonsag védelmét tartjdk, mert az orsza-
gos Korti eredményekhez hasonldan minden vizsgalt tertleti egy-
ségtdl — telepulési (NUTS-5), megyei (NUTS-3) €s régiok (NUTS-2)°
szintjétdl — fuggetlenul a testulet {6 funkciojanak a jelenlétet, az el-
érhetéséget mindsitik. A Kozbiztonsag elsd szamu jobbitd intézke-
dését is a renddri jelenlét novelésében latjdk.

Szintén a teruleti egységektdl fuggetlentl a renddrseég teljesitme-
nyérdl alkotott vélemények fuggetlenek a valaszolok életkoratol,
iskolai végzettségetdl, anyagi helyzetétdl és attol, hogy munkdban
all-e. E korben nem valtoznak a vélekedések attdl sem, hogy a va-
laszolok biztonsdgosnak tartjdk-e lakohelytket vagy attol, miként
értekelik az orszdgnak az EU tobbi dllamahoz mért blindzési hely-
zetét. Az orszagos adatokhoz hasonldan a renddrség teljesitmeé-
nyének megitélése a valaszolok érzetében hasonld a kozdllapot-
okrdl alkotott véleménnyel: dsszességeben kozepesnek tartjdk.
A kozbiztonsdgrol alkotott képet leginkdbb a tertleti egység (régio,
megye, telepulés) fejlettségi szintje €s/vagy bliinodzési helyzete (a
blinozés ,helyi nagysagrendje”) befolydsolja. Példaul Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye olyan NUTS-4 szintl tertletfejlesztési ked-
vezmeényezett besoroldst kapott, amelyben a tiz Kistérségbdl nyolc
mindsul tarsadalmilag, gazdasagilag elmaradottnak, és egyuttal

5 Az unioban a teruleti egységeket 0t szinten osztalyozzdk, amelyeket
NUTS-oknak (Nomenclature des Unites Territoriaux Statestiques) nevez-
nek. A NUTS-1 (nagyrégio), a NUTS-2 (régiok), a NUTS-3 (megy¢k) regio-
ndlis teruleti egységek, a NUTS-4 (Kistérségek) €és a NUTS-5 (telepulé-
sek) pedig lokdlis teruleti szintként muUkodnek. E struktira képezi az
EU-ban a teruleti-statisztikai adatgyUjtési €s informacios rendszer, illetve
a strukturdlis alapokbdl nyujtott tamogatdsok alapjat. (A rendszeren be-
lul az EU ¢és tagdllamai szdmara egyarant a NUTS-2 szint a legfonto-
sabb. A NUTS-1 szintet pedig tObb tagdllamban — Ddnia, rorszag, Lu-
xemburg €és Svédorszadg - maga az orszag alkotja.) Urbanisztika ¢és
regionalitds, unio. Budapest, 2002, 160-162. 0. Ldsd még a teruletfejlesz-
tésrél €s a tertuletrendezésrdl szolo 1996. évi XXI. torvényt.
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nyolc tartdos munkanélkuliséggel suyjtottnak (2001-es adatok), az
egy fére esé GDP 1998-ban 567 ezer forint volt, a blindzési ratdja
viszonylag kedvezd: a 10 ezer lakosra jutd ismertté valt blincselek-
meények szamaranyat tekintve 2000-ben a kozépmezdny 11. he-
lyét foglalta el. A Szabolcs-Szatmadr-Bereg megyei vélemények —
atlaguk szerint — ennek ellenére a legkedvezdbb képet mutatjdk,
ami arra is utalhat, hogy az ott élok beletordédtek a rossz gazdasa-
gi, tarsadalmi kornyezeti adottsagokba. Ezzel szemben GyOr-
Moson-Sopron megye NUTS-4 szint( teruletfejlesztési kedvezmeé-
nyezett besoroldsa szerint hat Kistérségbdl ketté mindsul
tarsadalmilag, gazdasdgilag elmaradottnak, amelyekbdl tartds
munkanélkuliséggel sujtott nincs (2001-es adatok), az egy fére eséd
GDP 1998-ban 1204 ezer forint volt, a blindzési ratdja azonban na-
gyon rossz: a 10 ezer lakosra jutd ismertté valt blncselekmények
szadmaranyat tekintve 2000-ben az élmezdny 2. helyét foglalta el.
A GydOr-Moson-Sopron megyei veélemények — atlaguk szerint — or-
szagos szinten a harmadik legkedvezdbb véleményt mutatjdk, lo-
Kdlis szinten azonban mar a kozépmezdny vége felé elhelyezke-
dé 13. helyen taldlhato.

A teruleti egységektdl fuggetlenul a valaszolok helyesen latjdk a
polgarérség azon feladatait, hogy a szervezet a renddrség elsd
szamu segitdje a koz biztonsdganak fenntartdsaban, illetve javita-
saban. Ezen Kival azonban - szintén fuggetlenul a tertleti jellem-
zOktSl — a megkérdezettek zomeében még nem tudatosult, hogy a
Kozbiztonsdg egy olyan kooperdcios tevékenység eredménye,
amelyben a kozdllapotok elleni fenyegetések hatdsos elharitdsa-
hoz az allami (telepulési onkormadanyzati) intézkedéseken tul sajat,
illetdleg lakokozosséguk aktivitdsa is szukséges.
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Nagy LaszIlo Tibor

Erdszakos blincselekmeények
aldozatainak tertleti jellemzoi

A tanulmdny a Magyarorszagon eddigi legnagyobb viktimologiai kutatas
adataira tamaszkodua elemzi az erészakos btindzés térbeli megoszlasat.
Az e blncselekmény-kategoria dldozataitol szarmazo informdciok és ve-
lemények alapjan meguizsgdlja €s feltdrja a jelenség és a terdleti jellem-
zOKk Osszefliggéseit az egyes teleplléstipusok, a régiok és az egyéb teru-
leti egys€égek mentén. Megdllapithato, hogy az erészakos blndzés egyre
inkabb vdrosi jelenség, amely Kulondsen a féudrosban és agglomerdcio-
jaban, valamint az orszdg Keleti részén van jelen. A szerzé bemutatja az
egymastol jellegtikben eltéré tertletek sértetti jellemzdkKkel kapcsolatos
hatasait, amelyek a demogrdfiai adatoktol az dltalanos kozérzeten és biz-
tonsdagérzeten dt a biztonsdgfokozds Kulonbozé modozataiig terjednek.

A Magyarorszagon az ez idaig lefolytatott legatfogdbb nagy minta-
vételes (tizezer {6s) viktimologiai felmérés' eredményeinek elsédle-
ges elemzését bemutato kétkotetes mi® — annak tartalmi gazdagsa-
ga miatt szandékosan - nem dolgozta fel a teruleti megoszlas
kérdéseit. Jelen tanulmdany ezt az elmaraddst igyekszik potolni az
erdszakos blinozés témakorében.

A bunozésben mutatkozo tertleti eltérések Kimutatdsa €s azok
okainak feltarasa a kezdetektdl foglalkoztatta a kriminoldgiai gondol-
koddkat, eleinte elssorban a vagyon elleni blindzés korében. Az
elsd, teruleti szemléletet is érvényesit kutatdas Guerry nevéhez -
zBdiK, aki Franciaorszdg 86 megye¢€jet 0t egymassal osszefuggd te-

1 A Kutatdst az Orszdgos Kriminoldgiai Intézet végezte, az adatgyujtéssel
Kapcsolatos részben a Magyar Gallup Intézet Kozremuikodésével.

2 Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok €s vélemények I-1l. Orszagos Kriminologi-
ai Intézet, Budapest, 2004
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ruleti egységbe sorolva tette vizsgdlat targyava.” A szegényseg €s
a blindzés kapcsolatat elemezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a leggazdagabbnak tekintett Eszak-Franciaorszagban tobb vagyon
elleni btincselekményt kovetnek el, mint a szegényebb tertleteken,
amit azzal indokolt, hogy a jomaodu lakotertileteken nagyobb a lehe-
tésége az ilyen jellegli deliktumok elkovetésének.

A késdbbiekben egyéb, igy tobbek kozott az erdszakos bincse-
lekményfajtak teruleti jellemzdinek feltardasara irdnyuld kutatasok is
kezdddtek. Ferri példaul az emberolések megoszlasanak Kulonbse-
geit mutatta Ki Olaszorszag megyéeiben.* Tobbek Kozott e vizsgalo-
das eredményei alapjan vonta le azt a kKovetkeztetést, hogy a blino-
zés harom {6 tényezdtipus szintetikus terméke: a fizikai €s foldrajzi;
az antropoldgiai és lélektani; valamint a szocidlis tényezdké.

Lacassagne az elsd krimindlantropoldgiai kongresszuson elmon-
dott beszédében azt hangsulyozta, hogy a blindzés alakuldsa és jel-
lemz6i szempontjabdl a szocidlis kornyezet a meghatdrozo, €és en-
nek fuggvényében jonnek létre a blindzés tertleti eltérései is.”

Lombroso is foglalkozott a blindzés tertleti megoszlasaval, és
arrdl irt, hogy Olaszorszag egyes falvai évszdzadok ota hagyoma-
nyosan szerepelnek a blinugyi kronikdkban, €és mindig azonos bu-
nozési jellemzokkel-mutatokkal tinnek Ki.° [gy példaul az Artena ne-
v kKozség mar a Xll. szazad ota mint a rablok hazdja volt ismeretes.

A XIX. szdzad végeén egyre tObb Kutatds mutatta Ki az indusztria-
lizalt tertletek blinozést vonzo hatdsdt. [gy példaul Nagy-Britannid-
ban egyértelmien a legnagyobb kikotok €s ipari kozpontok Korze-
tében jelentkezett a legmagasabb ardnyu blindzés.” Visher azt

3 André-Michel Guerry: Essai sur la Statistique morale de la France. Paris,
1833

4 Enrico Ferri: L'omicidio nellantropologia criminale. Torino, 1895

5 Lacassagne, Alexander eladdsa az 1892-es brusszeli krimindlantropo-
l6giai kongresszuson. In: Willem Adriaan Bonger (ed.): An Introduction to
Criminology. London, 1936, pp. 78-79.

6 Cesare Lombroso: Crime, its Causes and Remedies. Boston, 1911, p. 23.

7 Luke Owsen Pike: A History of Crime in England. In: Edwin H. Suther-
land: Principles of Criminology. J. B. Lippincott Co., Philadelphia-New
York, 1966, pp. 183-184.
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dllapitotta meg, hogy az Egyesult Allamok déli allamainak blinozési
mutatdi lényegesen magasabbak az €északi allamok hasonlo jellem-
z6inél, de csak akkor, ha az ipari kK6zpontokat, a nagyvarosokat €s
azok agglomeracidjat figyelmen kivul hagyjuk.®

Aschaffenburg egy Németorszagban lefolytatott kutatds eredme-
nyeként azt a Kovetkeztetést vonta le, hogy a Kulonbozé tertleteken
eltéréen alakult a személy, illetve a vagyon elleni biincselekmények
megoszlasa. Tapasztalata szerint a személy elleni blincselekmeé-
nyek az alkoholfogyasztdssal vannak kKozvetlen Kapcsolatban, mig a
vagyon elleniek — kozultk is f6ként a lopds — a vagyontalan vidékek
jellemzdje, tehat a szegénységgel dllnak osszefuggésben.

A blinozés okologidjanak kutatdsa a fiatalkord biindozok varoso-
kon beluli tomorulésének €s megoszldsanak feltdrasaval vette
kezdetét.® Azt ezt Kovetd legjelentdsebb ilyen irdnyu kutatdasok Shaw
és McKay nevéhez ftizédnek, akik elsd vizsgdlatuk sordan Chicago-
ban dolgoztdk fel az 1900-1927 Kozotti blindzeési mutatdszamokat.
Térképeket készitettek 55 998 blindzd lakdhelyének bejeloléseével,
€s azt tapasztaltdk, hogy a blindzés — az elkovetdk lakohelyei alap-
jan - igen egyenetlenul oszlik meg Chicagoban. Egyes tertleteken
szinte egyaltaldan nem lakik blinelkovetd, mig mas keruletekben az
osszes elkovetd tobb mint negyede tomortl. Megdllapitottak azt is,
hogy ezek a blnozési ardnyszamok forditottan ardnyosak a varos
Kozponti tertuletétél valo tavolsaggal, kivéve az ipari Korzeteket,
amelyek altaldban novelik a blindzés meértékét. A Kutatdsi tapaszta-
latokat a husz évvel késébb, ugyancsak altaluk végzett vizsgaldodas
megdllapitasai is aldatdmasztottdk, annak ellenére, hogy iddkozben
a lakossdag nemzetiségi €s faji 0sszetétele, tarsadalmi szerkezete
gyokereiben megvaltozott.”

8 Stephen S. Visher: The Comparative Rank of American States. American
Journal of Sociology, March 1931, pp. 735-757.

9 Sophonisba Breckinridge — Edith Abott: The Delinquent Child and the
Home. New York, 1912

10 Clifford R. Shaw — Henry D. McKay: Juvenile Delinquency and Urban
Areas. University Of Chicago Press, Chicago, 1942
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Az okoldgiai jellegli blindzésvizsgalatokat szamos birdlat érte. gy
tobbek kozott Robinson Kritikdjat elssorban arra alapitotta, hogy a te-
ruleti egység fogalmat rendkivil nehéz megalkotni, akaddlyba ttkdzik
a bulnozési teruletek Korulhataroldsa ¢€s a foldrajzi hatdarok
megvonasa." Kétségtelen, hogy Shaw €és munkatdrsai valoban elmu-
lasztottdk a tertleti egységfogalom megalkotdsat, €s vizsgdlataik
egyetlen varos blindzési helyzetének kutatdsara korlatozodtak. Mas-
részrél viszont az Okologiai iskola jelentdsége vitathatatlan a bliindzés
tertileti kutatdsaban, €s Shaw €s munkatarsai kutatasi megallapitasait
a fiatalkori blindzés megeldzésében a gyakorlatban is sikeresen alkal-
maztak.

A blinozés teruleti jellegzetességeinek kutatdsa a masodik vilag-
haborut kovetden is szamos kriminologus érdeklddését felkeltette.

Sauer az okkutatas sordn a klima, az iddjaras és a foldrajzi fek-
vés blnozésre gyakorolt hatdsanak vizsgdlatakor terjesztette Ki fi-
gyelmét a blincselekmények tertlethez kKotottségére, €s veégul arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a blindzeés szorosabb kapcsolatban
all a gazdasdagi viszonyokkal, egy adott tertilet gazdasagi fejlettsége-
vel, mint annak természeti adottsagaival. Sauer megkuldbnboztette a
Krimindlgeogrdfiai jellegli kutatdsokat (amelyek szerinte egy konkrét
tertleti egység blinozeési képének megdllapitasat célozzak), vala-
mint a blindzés teruleti megoszlasaval egyéb szempontok szerint
foglalkozd vizsgalodasokat (a tipikus telepuilési formak tipikus btino-
zésre hatd és azt el6idézé tényezdinek kutatdsat). Ertékes megalla-
pitdsokat tett a varosok €s a videki tertletek blinozeési kulonbségei
vonatkozasdban, kimutatva, hogy az ugynevezett joléti €s haszon-
szerzési buncselekmények tulnyomorészt a nagyvarosokban for-
dulnak eld.” Seelig szerint egy allam blinozésének tertletrészek
szerinti elemzése évenként visszatérd torvényszerliségek megalla-
pitdsat eredményezi. E torvényszerliségek dllandosagat a népes-
ség jellemvondsainak €s a Kivalto kornyezetnek tudja be. Kornyeze-

11 Sophia Moses Robinson: Can Delinquency be Measured? Council of
New York City, Columbia University Press, New York, 1936

12 Wilhelm Sauer: Kriminologie, als reine und angewandte Wissenschaft.
Walter de Gruyter, Berlin, 1950, S. 223.
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ten a klimat, az éghajlatot, a telepulésszerkezetet €s a gazdasagi vi-
szonyokat egyardant érti. A teruleti szemponta vizsgdloddasokat a
Krimindlgeogrdfia targykorébe utalja, hozzatéve azonban, hogy a
blindzési foldrajz csak akkor szolgdltathat az okkutatas szamara he-
lyes eredmeényeket, ha pontosan ismerjuk a vizsgdlt tertletek gaz-
dasdgi viszonyait, a lakossag osszetételét €s mozgdsat, a buntetd
igazsdagszolgdltatds teruleti eltéréseit, €s mindeme 0sszefliggéseket
figyelembe vesszik a statisztikai szamok értékelésénél.”

Taft és England a bliindzés magyardzatdanak objektiv €s szubjek-
tiv irdnyait kulonbozteti meg, €s a blindzésmagyarazatok objektiv ird-
nyai Kozott tartjdk szamon a tertleti blindzési kKtulonbségek feltarasat
célzo kozelitéseket. Ezek sordaban kulonbséget tesznek a foldrajzi, az
okologiai €s a gazdasagi megkozelitesek kozott. A blindzés megis-
merése soran alkalmazhato foldrajzi kKozelités alapjan olyan ténye-
zOK blindzésre gyakorolt hatdsanak Kimutatdasa a feladat, amelyek az
emberi szabdlyozds lehetdségeinek korén kival esnek, a viselkedés-
re azonban befolydssal vannak. E tényezOkon a hémérsekleten €s
az idévaltozdson kivul a légnedvességet, a légnyomadst, de a helyraj-
zi viszonyokat, a természeti kincsek elhelyezkedését €s a foldrajzi
fekvést is értik. Nézetuk szerint egyetlen adott tarsadalmi folyamat
vagy viszonylat alapjan sem lehet minden btincselekményt, a btino-
z€s egészét megmagyarazni, ezért a teruleti jellegli vizsgalodasok
egyik f6 kovetelményeként a Kulonbozd kolcsonhatdsok megismeré-
sét tekintik. A varosok €s a vidéki tertuletek blindzési helyzetét ele-
mezve arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a varosokban minden te-
Kintetben magasabb az datlagos kriminalitasi ardanyszam."

Sutherland szerint kKimutathatd, hogy meghatarozott orszagok €s
orszagrészek (régiok) bliinozeési képe egymadstol igen eltérd, a blino-
z€és alakuldsdban és jellegzetességeiben torvényszertien ismétlddd
tertleti kilonbségek vannak. Lényeges tertleti eltéréseket lehet Ki-
mutatni a falvak és varosok kozott is, mégpedig a varosok €s ezek

13 Ernst Seelig: Lehrbuch der Kriminologie. Darmstadt, 1963
14 Donald R. Taft — Ralph W. England: Criminology. The Macmillian Co.,
New York, 1964
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Kozott is a nagyvarosok blnozési fertézottségének tulsulya vonat-
kozdasdban. Sutherland elfogadja €¢s szamszer(i adatokkal bizonyitja
az oOkologusok altal feldllitott azon tételt, miszerint a nagyvaroson
belll is annak kdzpontja a leginkabb veszélyeztetett tertlet, a varos-
szélek felé haladva a blincselekmeények szama ¢és sulya fokozatosan
csokken. Ezt a tételt tovabbfejleszti olyan modon, hogy a varosok
agglomeracidja, illetve az agglomerdaciot koruloleld hatarteruletek
blindzése is a varoskozpont-varosszél torvényszerdségeit mutatja.
A varoskozpontok nagyobb blinozési fertézottségét osszefuggesbe
hozza az ipari €s kereskedelmi kozpontok tertleti elhelyezkedésé-
vel, kulonodsen a vagyon elleni blindzés alakuldasa tekintetében.
Ugyanakkor a binozdk lakohelyének a varoskdzpontokba torténd
tomorulése betudhatd az itt észlelt és fokozodo fizikai artalmaknak,
az immar hagyomannyad valo torvénytelenségnek, a blinozést gatlo
befolydsok gyengeségének és a zsufoltsagnak is."”

A btinozés teruleti megoszldsanak kutatdasa tehat mar a vizsga-
lodasok meginduldsakor €s a tertleti szemlélet térhoditdsanak pe-
riodusdban is ktlonbozd megdllapitdsokat eredményezett. A blino-
zés teruleti kulonbségeinek megkozelitése kulonbozd irdnyokbol
tortént, €s e Kutatdsok kozos jellegzetességekkel rendelkeztek a te-
ruleti kKilonbségek Kimutatdsa vonatkozdsdban, de a magyardzata,
az osszefuggeések megallapitasa tekintetében nem.

Hazdnkban eldszor a XIX-XX. szdzad forduldjan mertlt fel az
igény a kriminalitds tertuleti megoszlasdanak kutatdsa irdant. Rath Zol-
tdn a hazai blinugyi statisztika modszertani hidnyossagaival foglal-
kozott, €s hidanyolta a blindzés tertletek szerinti értékelését, €s sur-
gette a hazai blintugyi térképek osszedllitdsat.' A kriminalitas térbeli
megoszlasarol az elsd attekintést Irk Albert adta a blintettek ember-
tani, fizikai és tarsadalmi tényezdinek elemzése soran.'” Hacker Er-
vin elsdsorban Budapest blindzésre gyakorolt hatdsat vizsgdlta az

15 Edwin H. Sutherland: Principles of Criminology. J. B. Lippincott Co., Phi-
ladelphia—-New York, 1966

16 Borsi Zoltdn — Halasz Kalman: A blin6zés megismerésének statisztikai
modszerei. KIK, Budapest, 1972, 276-277. O.

17 Itk Albert: Kriminoldgia. Budapest, 1912
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19041928 Ko zotti évek adatai alapjan, ugyanakkor bemutatva a tob-
bi varos ¢és a vidék kriminalitasbeli kulonbségeit is." Emellett Kisérle-
tet tett a blnodzés orszagonkénti kKulonbségeibdl Kiindulva az
0sszblindzeés nemzetkozi vizsgdlatara is, €s eljutott az dsszehasonli-
té Kriminolodgia szukseégességeéig. Schneller Kdaroly monografidjaban
a megyek €s Magyarorszag varosainak blinozési helyzetét mérte fel
— jorészt statisztikai eszkozokkel — 1929 és 1932 KOzott, az 1909-1913
Kozotti blindzési helyzethez mint bazishoz viszonyitva.” A masodik
vildghdborut kovetéen Heller Farkas hangsulyozta elsé izben, hogy
az addigi, tilnyomorészt statisztikai jellegli kutatasok mellett hasz-
nos lenne megkezdeni a blinodzés foldrajzi krimindlstatisztikai €s
Kriminalszocioldgiai vizsgalatokat is.*

A blnozés hazai tertleti szemlélet( vizsgalatdnak Kibontakoza-
sdahoz nagymértekben hozzdjarult a Krimindlstatisztika jelentds fejld-
dése. Az 1964-ben bevezetett Egységes Renddrségi és Ugyészségi
Blnugyi Statisztika (ERUBS) lehetdséget teremtett egységes elvek
és modszerek alapjan az egyes dllamigazgatdsi egységek blindzeé-
si adatainak kimutatdsara. A rendszerben 1969-t6l megtortént az is-
mertté valt blincselekményeknek az elkovetési hely €és a blinelko-
vetdk lakohely szerinti szambavétele is, amely lehetévé tette a
fovarosi, megyei, fovarosi kertleti, varosi €s jardsi kriminalitds mé-
rését és osszehasonlitdsat. E helyzet jelentds eldrehaladast terem-
tett a krimindlstatisztikai megkozelités hatdrain tali, a kordbbiakndl
atfogdbb kriminologiai jellegli, elméleti €s gyakorlati szint( elemzé-
sek és kutatdsok szamara.” A kriminalitds hazai tertileti megoszla-
sanak kutatdsat — els@sorban a tarsadalmi tulajdon elleni biindzés
vonatkozdasdban - kulonosen iddszerve tette az a felgyorsulo folya-

18 Hacker Ervin: Budapest hatdasa a kriminalitdsra. Statisztikai Kozlemé-
nyek, 1931/2., 23-54. 0.

19 Schneller Karoly: Kriminalitdsunk alakuldsa terulet szerint. Miskolc, 1934

20 Heller Farkas: A blinozési foldrajz elvi és modszertani problémai. Jogtu-
domanyi Kozlony, 1963/8., 460. O.

21 Kranitz Mariann: A btin6zés teruleti eltéréseinek kutatasarol. Kriminologi-
ai és Kriminalisztikai Tanulmanyok, XIV. KJK, Budapest, 1977, 151-199. o.
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mat, amely egyre inkabb célul ttizte Ki az egyes tertletek gazdasa-
gi fejlettségi szinvonala Kozotti kKulonbségek csokkentéseét.*

A Kozelmultban elétérbe Kerult a blinmegelézés helyi stratégidja-
nak Kialakitdsa szempontjabol a Kulonbozé blinozési jellegzetesse-
gekkel rendelkezd tertuletek sajatossdagainak feltdarasa. Ennek soran
olyan Kutatdsok lefolytatdasa valosult meg, amelyek térinformatikai
rendszer segitségeével, az eltérd sajatossagokkal rendelkezd tertle-
teken eltérd binmegeldzesi, bliinozéscsokkentési eszkozok alkal-
mazasat javasoljdk.* Az utdbbi években az erészakos blindzés Kér-
déseit elemzd monografidknak €s tanulmdanyoknak is szinte
mindegyike elengedhetetlennek €rezte, hogy Kitérjen a jelenség te-
raleti terjedelmének, megoszlasanak, alakuldsénak vizsgdlatara.
Ezek alapveten megdllapitjdk, hogy az erdszakos blindzés terule-
tenként €s telepuléstipusonként jelentds eltéréseket ttikroz, az erd-
szak a hatvanas évekhez képest, amikor még erdsen kotédott a fa-
lusi viszonyokhoz, egyre inkdbb varosi jelenséggé valt, €s nagyobb
aranyban van jelen az orszag keleti részén.**

Jelen tanulmanyban azon dldozatokra vonatkoz6 adatok elemzé-
sére kerul sor, akik a viktimologiai felmérés szerint 2002-ben valtak
er6szakos blincselekmeények sértettjeivé. Az év Kivalasztasat az in-
dokolja, hogy ez az adatfelvételt Kbzvetlenul megelézd utolso teljes

22 Kranitz Mariann: A binozés tertleti sajatossagai kutatdsanak egyes Kkér-
dései. Kriminoldgiai és Kriminalisztikai tanulmanyok, XIlI. KIK, Budapest,
1976, 276. O.

23 Kerezsi Kldra — Finszter Géza — K6 Jozsef — Gosztonyi Géza: A teruleti
blinmegel6zés lehetdségei Budapest V., IX. és XXIL keruletében. Krimi-
nologiai Kozlemények 59. Magyar Kriminoldgiai Tarsasdag, Budapest,
2001, 93-168. o.

24 Kerezsi Klara: Az er@szakos blinozés. In: Gonczol Katlin — Korinek Lasz-
16 — Lévay Miklos: Kriminoldgiai ismeretek — Blinozeés — Blinozéskontroll.
Corvina, Budapest, 1998, 163. 0.; Domokos Andrea: Az erdszakos blino-
z€s. Hinnova Magyarorszag Kft., Budapest, 2000, 78-103. o0.; Bakdczi
Antal — Sarkany Istvan: Erdszak a blnozésben. BM Kiadd, Budapest,
2001, 67-130. 0.; Sz6cs Adam Ldaszld: Az er6szakos blinozés. Belugyi
Szemle, 2000/7-8., 97. 0.; Nagy Laszld Tibor: Erdszakos blindzés a
rendszervaltds utan. Kriminoldgiai Tanulmanyok, 38. OKRI, Budapest,
2001, 299-300. o.
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év, amelyre vonatkozdan emiatt a legmegbizhatobbnak tlinik a va-
laszadok emlékezete.

Az elemzést alapvetden két dimenzidé mentén végeztik el: telepu-
Iéstipusok (févaros, megyei jogu varos, egyéb varos, kozség/tanya),
illetve az ugynevezett tervezési-statisztikai régiok vonatkozasaban. A
megyekkel szemben a régiok mint dsszevont tertileti egyseégek hasz-
ndlatat a konnyebb attekinthetség mellett a rendelkezésre allo vi-
szonylag csekély elemszam is indokolta.

Az egyes megyck, illetve a févdaros a KovetkezOképpen alkotja a
hét tervezési-statisztikai régiot:

- Kozép-Magyarorszdg: Budapest €s Pest megye;

— Kozép-Dundantul: Fejér, Komarom-Esztergom €s Veszprém me-

gye;

— Nyugat-Dundntul: GyGr-Moson-Sopron, Vas €s Zala megye;

— Dél-Dunantul: Baranya, Somogy €s Tolna megye;

- Eszak-Magyarorszdg: Borsod-Abauj-Zemplén, Heves és NOg-

rad megye;

- Eszak-Alfold: Hajdu-Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok és Szabolcs-

Szatmar-Bereg megye;
— Dél-Alfold: Bacs-Kiskun, Békés €s Csongrad megye.

Természetesen az adatok elemzésénél egyéb viszonyitdsi szem-
pontok haszndlatara is mod nyilt, amelyet gyakran alkalmaztunk is:
példaul varos-kozség, fGvaros—videk, kelet-nyugat (Dunantul) stb. Itt
jegyezzuk meg, hogy amikor a Dunantdlrdl, illetve az orszag keleti
részérdl beszélunk, akkor a kozép-magyarorszagi régié adatait fi-
gyelmen Kivul hagyjuk.

A tanulmdny szerkezete egyébirant az Aldozatok és vélemények
cimu kotetben altaldnosan haszndlt €s megismert struktarat koveti.
A Kozolt adatok minden esetben a — bevallasuk szerint — 2002-ben
erészakos buncselekmények dldozataiva valtakra vonatkoznak, az
ettél valo eltérést mindig jelezzuk.
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TENYEK

A megkérdezettek szociodemografidja

Aldozatta vdlds

A vdlaszadok kozul 2002-ben sértetté valt 1206 személy 10,5%-a,
127 {6 volt er6szakos blincselekmény aldozata. Erre a viszonylag
Kis elemszamra feltétlentl figyelemmel kell lenni az adatok értékele-
sénél, ami bizonyos foka dvatossdgra is int a hatarozott kKovetkezte-
tések levondasandl.

Az dldozatok telepuléstipusok €s régiok szerinti megoszlasat
— 0sszehasonlitva a vagyon elleni blincselekmények sértettjeivel is —
az 1. és a 2. szdmu tablazat mutatja be.

1. szamu tablazat
A 2002-ben sértetté vdltak megoszidsa telepuléstipusok szerint (%)

er6szakos vagyon elleni
telepulés tipusa btincselekmények | blincselekmények
sértettjei
Budapest 28 26
megyei jogu varos 17 25
egyéb véros 26 23
kozség, tanya 29 26
Osszesen 100 100

2. szdmu tabldzat
A 2002-ben sértetté vdltak megoszldsa régiok szerint (%)

er6szakos vagyon elleni
régio blincselekmények | blincselekmények
sértettjei
Kozép-Magyarorszag 40 38
Ko6zép-Dundntul 10 8
Nyugat-Dunantul 3 7
Dél-Dunantul 6 11
Eszak-Magyarorszag 16 10
Eszak-Alfold 13 12
Dél-Alfold 12 14
osszesen 100 100
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A Kutatdsi adatok is alatamasztjak azt az elismert tételt, miszerint
az erdszakos blindzeés egyre inkabb varosi jelenséggeé valt. A vizs-
galatban szerepld erészakos blincselekmények sértettieinek 71%-a
volt varoslaké. Ha figyelembe vesszik, hogy 2002-ben Magyaror-
sz4ag lakossagdanak 65%-a tartozott a varosi népességhez, egyértel-
muen megallapithatjuk az erészakos blindzés varosi dominancidjat,
bar kismértéekben — 3%-kal - elmaradva a vagyon elleni blinozeés ha-
sonlo jellege mogott. A fGvarosban azonban a helyzet forditott, ha
csekély ardanyban is, de 2%-kal magasabb az er6szakos blincselek-
meények dldozatainak kvociense, mint a vagyon ellenieké.

A 2. szamu tablazat mutatja, hogy az erdszakos blinodzés na-
gyobb ardnyban van jelen az orszdag keleti részén, mint a Dunantud-
lon, és a Két rész kozotti ,ollo” joval nyitottabb, mint a vagyon elleni
blinozeés esetén. Amennyiben kulon kezeljuk a kozép-magyarorsza-
gi régiot, ugy az erdszakos bluncselekmények sértettjei a harom ke-
leti régioban 41%-0s, a Dunantulon pedig mindossze 19%-0s aranyt
képviselnek (a kulonbség 22%). A vagyon elleni bléincselekmények
esetén ez az arany 36, illetve 26%-0t mutat (@ kulonbség csak 10%).
Kiemelkedd — a f¢varost is magdban foglald — a kozép-magyarorsza-
gi régio jelentdsége, mivel a kutatds alapjan az erdszakos blindzés
sértettjeinek 40%-a e Korzetbe tartozik. E tertleten az erészakos €s a
vagyon elleni kriminalitds kozotti kulonbség minimdlisra tehetd, csu-
pan 2%-0s, az erdszakos blindzés javdra.

Erdekes 0sszefuggéseket figyelhetink meg a brutté hazai termék
(GDP) régiok szerinti megoszlasat dbrazolo 3. €s a 2. szamu tablazat
osszehasonlitdsakor. Az adatok alatdmasztjdk az erdszakos blinozés
tertleti jellemzdinek két alapvetd vonasat: egyteldl varosi jelleget, mas-
fel6l a gazdasagilag elmaradottabb részeken valo intenzivebb eléfor-
duldsat. E két tényezd relevancidja csak latszolagosan, elsé pillantds-
ra tlinik egymassal szembendllonak, mivel ,a varosok megnovekedett
erdszakos blindzése messze nem a varosi életformaba integralt lakos-
sag blindzeési aktivitdsat ttkrozi, hanem talnyomorészt azokét, akik eb-
bdl az integracios folyamatbdl Kiszorultak, €s szocidlis, kulturdlis hely-

25

zettk alapjan a tarsadalom periférigjan helyezkednek el”?

25 Gonczol Katalin: Blnozeés és tarsadalompolitika. Akadémiai Kiado, Bu-
dapest, 1987, 74. oO.
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A Kozép-magyarorszagi régio kKiemelkedd szerepében minde-
nekel6tt a varosi jelleg dominancidjat érhetjuk tetten, hiszen e régio
a févarosbdl €és a 32 (1) varossal rendelkezd Pest megyebdl all. E —
szinte varoskomplexumnak tekinthetd — régid éppen ezért a masik
hat régiohoz képest sajdatos szerepet tolt be, €s Kriminoldgiai vonat-
kozasokban is egyedi jellegzetességeket mutat. E régiot Kulon ke-
zelve, mintegy ,csak a vidéki” Magyarorszagot szemlélve, ugyanak-
kor egyértelmi korrelacio tapasztalhaté a GDP mint a gazdasagi
fejlettség egyik legféGbb mutatdjanak alakuldsa €s az erészakos bu-
nozés eldforduldsanak gyakorisdga kozott. A két tényezd forditottan
aranyos egymassal, azaz minél alacsonyabb az egy fére jutd GDP,
anndl nagyobb az erdszakos blincselekmények aranya.

A felmérés adatai alapjan az is megfigyelhetd, miszerint a varos-
laké aldozatoknal gyakoribb, hogy élettik sordn egynél tobbszor vol-
tak mar blincselekmény sértettjei, mivel 63%-uk adott ilyen valaszt
a kozségekben vagy tanydkon él6k 54%-aval szemben. A régiokat
tekintve az orszdag keleti részén €16 sértettek esetén gyakoribb a
tOobbszori dldozattd valds (67%), mint a Dunantulon (60%).

3. szdamu tablazat
Brutté hazai termék (GDP) régiok szerint (2002)

egy lakosra jutd bruttd sorrend
brutté hazai hazai termek az egy fére
régio termék beszerzési i
aron (millié Ft) ezer Ft az orszagos juto (.;DP
tlag %-dban alapjan
Kozép-Magyarorszag 7 636 152 2701 164 1.
Ko6zép-Dunéntul 1 630 839 1462 89 3.
Nyugat-Dunantul 1 713 020 1703 103 2.
Dél-Dunantul 1 193 997 1204 73 4.
Eszak-Magyarorszag 1 357 298 1050 64 7.
Eszak-Alfold 1 652 693 1062 64 6.
Dél-Alfold 1 556 422 1136 69 5.
osszesen 16 740 421 1648

Forrds: http:/portal.ksh.hwpls/ksh/docs/hunvingyenes/h6/h62513.html
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Nem, életkor

A nemek kozotti megoszldsi arany osszességében Kiegyenlitettnek
tekinthetd, mivel a néi sértettek szama (65 {6, 51%) alig haladja meg
a férfi dldozatokét (62 6, 49%). Teljesen azonos a telepuléstipusok
szerinti megoszlas is a ndi €s a férfi sértettek kKOzott, amennyiben a
varos-kozség viszonylatot vesszuk szemugyre, hiszen mindkét nem
esetén az arany 71-29%. Tehat a nék és a férfiak esetén is 71%-uk va-
roslako, mig 29%-uk kozségben vagy tanyan €l. A varosokon belul
azonban Budapesten a nok (56% no, 44% férfi), mig a Kisebb varo-
sokban a férfiak (55% férfi, 45% nd) vannak némileg talsulyban. A
Dundantulon és a keleti régiokban némileg tobb férfi sértett akadt (56,
illetve 51%), mig Kozép-Magyarorszagon forditott a helyzet, mivel a
ndéi dldozatok ardnya 57% volt.

Az er@szakos blincselekmeények dldozatai jellemzden a fiatalabb
korosztalyhoz tartoznak, leggyakoribb a 18-29 év kozottiek eldfordu-
lasa. E korcsoportban eldforduldsukhoz képest Kissé felulreprezen-
taltak a kozségekben lakok (34%), mig az 50 év felettieknél ez mar a
varoslakokrol mondhato el.

Munka

Munka szempontjdbol a dolgozd, illetve a nem dolgozd sértettek te-
lepuléstipusok szerinti megoszlasa mindegyik kategoria tekintetében
teliesen adekvat az aldozatok telepuléstipusok szerinti kvociensével.
A sértettek 53%-a teljes munkaidében dolgozott, a részmunkaiddében
tortend munkavallalas (5%), illetve az alkalmi munkavégzeés (2%) nem
volt jellemzd6, kulonodsen a Kisvarosokban, ahol ezekre egydltaldn
nem akadt példa.

A nyugdijasok eldforduldsa a varosokban joval magasabb ara-
nyud, az oregségi nyugdijasok 80%-a, a rokkantsagi nyugdijasoknak
pedig 86%-a vdaroslakd. Ugyanakkor a tanulok 40%-a kozségben
vagy tanyan lakik.

A régiokat tekintve a nem dolgozok ardnya a Dunantulon a leg-
magasabb (48%), a keleti régiokban 43%, mig Kozép-Magyarorsza-
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gon 35%. Ebben szerepet jatszik a tanulok szama is, mivel a tanulds
miatt nem dolgozok aranya pontosan forditott sorrendet mutat (Du-
nantulon 24%, keleten 12%, Kozép-Magyarorszagon pedig 6%).

Anyagi helyzet

Az 1. szamu dbra szemlélteti, hogy az erdszakos blincselekmények
sértettjei — telepuléstipusok szerint — milyen mértékben elégedettek
anyagi helyzetukkel. Lathato, hogy a budapesti lakosok kozual vdla-
szoltak legtobben ugy, hogy egydltaldan nem elégedettek, ugyanak-
kor az atlagosndl magasabb foku elégedettség (4-es osztdlyzat) is a
fovarosiakra a legjellemzdbb. Tehat megdllapithatd, hogy az anyagi
helyzet értékelését tekintve egyértelmtien a févarosban jelentkezik
leginkdbb a polarizacid. Amennyiben 0sszevonjuk az atlagosndl
rosszabb osztalyzatokat (1-est €s 2-est), (gy a Kisvarosi lakosok ér-
zik leginkdbb kedvezdtlennek anyagi helyzettket. Anyagi viszonyai-
Kat leginkdbb a kozségekben (41%) €s a megyei jogu varosokban
(38%) ¢lok tekintették atlagosnak.

A régiok tekintetében (2. szadmu dbra) az észak-magyarorszagiak
tartjdk a legrosszabbnak az anyagi helyzettket, illetve még nagyobb
tertleti egységeket vizsgdlva a kelet- €s a kozép-magyarorszagiak
egyardnt 58-58%-a adott l-es €s 2-es osztalyzatot, mig a dunantuli-
aknak csak 48%-a.

1. szamu abra
Mennyjire elégedett jelenlegi anyagi helyzetével? (teleputiléstipusok szerint) (%)

Bl - egydltalan nem O2 @3 m4 05 - teljes mértékben
] —
—
60
40
) l
Budapest megyei jogu varos egyeéb varos kozség, tanya
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2. szamu dbra
Mennyjire elégedett jelenlegi anyagi helyzetével? (régiok szerint) (%)

1001 B | - egydltalan nemo2 03 04 05 - teljes mériékben
|
601
40
B
o I . ' ' T T - T ¢ ..
Kozép-Mo. Koz€p-  Nyugat- Dél- Eszak-Mo. Eszak-  DelAlfold

Dunantdl punantal Dunantul Alfold

Arra a kérdésre valaszolva, hogy az egész orszagot tekintve a va-
laszadd hova sorolnd csalddjanak, haztartdsanak anyagi helyzetét,
a megyei jogu varosban €16k nyilatkoztak a legkedvezdbben, mivel
pontosan egynegyeduk csaladjat az orszag felso felebe helyezte el.
A févarosiak 18%-a, a kozségekben €16k 14%-a, a Kisvarosiaknak pe-
dig csak 6%-a tette ezt, mig a régiok kozul a kozép-dunantuliak vala-
szoltak leggyakrabban igy (20%).

VELEMENYEK

Altaldnos kozérzet

A 3. szamu dbra tukrozi a 2002-ben erdszakos blincselekmények
sértettjeivé valt valaszadok altaldnos kozérzetét telepuléstipusok
szerint. Lathato, hogy a kozérzet értékelése joval pozitivabb, mint az
anyagi helyzeté. A budapestiek 50%-a, a kozségben lakok 46%-a, a
Kisvarosiak 36%-a, a megyei jogu varosban éléknek pedig 29%-a, 4-
es €s 5-0s osztdlyzatot adva, az atlagosnadl jobban érzi magat. Az at-
lagos szint (3-as osztdlyzat) leginkdbb a megyei jogu varosokban
élokre jellemzd (62%), €s ugyancsak Ok tekintik kozérzetuket legke-
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3. szamu dbra
Milyen az 6n Kozérzete?
(teleptiléstipusok szerint) (%)

B - nagyon rossz @2 - rossz HE3 - kKozepes O4 - j6  0O5 - nagyon jo
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4. szamu abra
Milyen az 6n kézérzete?
(régiok szerint) (%)
B | - nagyon rossz B2 - rossz B3 - kozepes O4 -jo 0O5 - nagyon jo
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407
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Dunantil punantal Dunantdl

Alfold

veésbeé rossznak (1-es osztalyzatot egyetlen esetben sem adtak, 2-es
osztdlyzatot pedig csak 9%-uk jelolt meg).

A 4. szdmu dbra régiok szerint tajékoztat a valaszadok kozérze-
térél. Lathato, hogy legkevésbé a kozép-dundntiuliak €s az észak-
magyarorszagiak érzik jol magukat. Nagyobb teruleti egységek 0sz-
szevonasaval a helyzet értékelését illetden szinte alig van
Kulonbség, mivel 1-es €és 2-es osztalyzatot a dunantiliak 20%-a, mig
a kelet- és a kozép-magyarorszagiak 18-18%-a adott.
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Biztonsagérzet — dltaldban

Az er6szakos blincselekmények aldozatai kozul a févarosiak latjdk leg-
kevésbé ugy, hogy a renddrség képes garantdlni a Kozbiztonsagot,
mig a megyei jogu varosokban €lék a legkevésbeé pesszimistak e
téren.* Az orszag Kozbiztonsagi helyzetének értékelésével kapcsolato-
san (lasd 5., 6. szdmu dbra) is hasonlo kép rajzolodik ki, mivel 1-es €s
2-es osztdlyzatot adott a fovarosiak 64%-a, a megyei jogu varosban
él0k 29%-a, a Kisvarosiak 58%-a €s a kozségben lakok 35%-a.

Az orszag kozbiztonsagi helyzetének €s a renddrség Kozbizton-
sdgot garantdld szerepének megitélése az egyes régiok, orszagre-
szek szerint is parhuzamos. A kozbiztonsagi helyzet legkedvezdtle-
nebb megitélését Kozép- és Eszak-Magyarorszagon taldljuk (61,
illetve 50%), mig mas konstellacioban a keleti-magyarorszagiak 41%-a,
a dunantuliaknak pedig 36%-a adott ilyen értékelést.

Erdekes modon ugyanakkor az orszag kozbiztonsdgi helyzeté-
nek romldsat az utolsd ot évben legkevésbe a fovarosi erészakos
blncselekmény dldozatava valt személyek jeleztek, amibdl arra Ko-

5. szdmu dbra
Mi a véleménye a jelenlegi kozbiztonsdgi helyzetr6l az orszdgban?
(teleptiléstipusok szerint) (%)

B - nagyon rossz B2 - rossz B3 - Kkozepes O4 - jo 5 - nagyon jo
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Budapest megyei jogu varos egyéb varos KOzség, tanya
26 Az Otfoku skdlan 1-es és 2-es osztdlyzatot a budapestiek 56%-a, a megyei

jogu varosban €lok 38%-a, a Kisvarosban lakok 50%-a, mig a kozségek-
ben, tanyakon ¢lok 46%-a adott.
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6. szdmu dbra
Mi a véleménye a jelenlegi kdzbiztonsdgi helyzetr6l az orszdgban?
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vetkeztethetiink, hogy 6k mar kordbban tapasztaltdk a kedvezdtlen
adllapotokat.*” A kozbiztonsag elkovetkezd o6t évben torténd varhato
alakuldsat tekintve is a févarosi sértettek a legoptimistabbak, 47%-
uk gondolja ugy, hogy jobb vagy sokkal jobb lesz a Kozbiztonsag,
mig a megyei jogu varosban lakoknal 38%, a kKisvarosiakndl 30%, a
kKozségben éloknél pedig 22% ez az ardany.

Nem véletlen az sem, hogy a varosban lakok sokkal komolyabb

problémanak tartjdk az erdészakos blindzést (€¢s a vagyon elleni bui-
nozést is), mint a Kozségekben vagy a tanydkon €lOK. Az erdszakos
blincselekményeket a varoslakok 47%-a, mig a kozségben éléknek
csak 32%-a teKinti nagyon nagy problémadnak, a lopdsokrol pedig
77%-UK, illetve 54%-uk gondolkodik igy.

Biztonsagérzet a kozvetlen kdrnyezetben

Egyértelml kulonbség mutatkozik az erdszakos blincselekmény
sértettjeve valt valaszadok kozott a tekintetben, hogy mennyire tart-

27 l-es és 2-es osztalyzatot adott a budapestiek 31%-a, a megyei jogu varos-

ban él6k 43%-a, az egyéb varosban lakok 61%-a, és a kozségben él6k
41%-a.
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jak biztonsdgosnak lakokornyezetiuket. A varosban lakok 28%-a nyi-
latkozott tgy, hogy kozvetlen lakohelyét nem, vagy egyadltalan nem
tartja biztonsagosnak, feltehetGen azért, mert lakokodornyezetében
valt sértetté, mig a kozségben lakok csak fele ardnyban (14%) adtak
ilyen valaszt. A kérdést régiok szerint vizsgalva a kozép-magyaror-
szégiak valaszoltak leginkdabb kedvezdtlenul (1-es €s 2-es osztdlyza-
tot 43%-uk adott), mig a dunantuliak 24%-a, a kelet-magyarorszagiak-
nak pedig 17%-a nyilatkozott igy.

Leginkdbb a kisvarosokban éldkre jellemzd, hogy sotétedeés utdan
soha nem hagyjdk el a lakdasukat, mivel 30%-uk adott ilyen valaszt,
mig legkevésbeé a megyei jogu varosokban €16k tesznek igy (10%).

Emlitésre érdemes, hogy a megkérdezettek az orszag kozbizton-
sdgi helyzetének romlasdahoz Képest kevésbé tapasztaltdk kozvetlen
lakokornyezettk biztonsaganak negativ valtozasat, amibdl arra lehet
Kovetkeztetni, hogy Kozvetlen tapasztalataik jobbak, mint globdlis
helyzetértékelésuk. A févarosiak 22%-a, a megyei jogu varosban la-
KOk 24%-a, a Kisvarosiak 49%-a, mig a falusiaknak csak 16%-a vélte ugy
(I-es vagy 2-es osztdlyzatot adva), hogy lakohelyének kozbiztonsaga
sokat romlott, vagy romlott az utols¢ 6t esztenddben. Az orszag €s a
Kozvetlen lakokornyezet Kozbiztonsdga valtozdsanak ilyetén torténd
megitélése kozott a legkisebb kulonbség a budapestieknél van (9%),
mig a legnagyobb a kozségi-tanyasi lakosoknal (25%)

A 7. €s a 8. szdmu abra tdjékoztat arrdl, hogy a megkérdezett sér-
tettek mennyire tekintik lakokornyezettikben jelentés problémanak a
blinozeést. Lathatd, hogy mindenekel6tt a budapestiek érzik a Krimi-
nalitast lakohelyukon komoly gondnak. 61%-uk vélte ugy, hogy ez
nagy, vagy nagyon nagy probléma, ami mintegy kétszerese a me-
gyei jogu varosokban (29% vagy a kozségekben (35%) €16 ugyan-
ilyen valaszt adoknak.

Regiondlisan leginkabb Kozép-Magyarorszagon ¢€rzik a vdlasz-
adok nagy, illetve nagyon nagy problémanak lakokornyezettikben a
blindzést (59%), mig a keleti régiokban (39%) €s a Dundntdlon (32%)
ennél Kisebb mértékben.
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7. szdmu dbra
Lakokdrnyezetében mennyjire jelent problémdt énnek a blindzés?
(teleptiléstipusok szerint) (%)
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Leginkdbb a budapestiek vélik ugy (31%), hogy lakokornyezetikben
az orszag tobbi részéhez képest tobb, vagy sokkal tobb blincselek-
meényt Kovetnek el (4-es és 5-0s osztdlyzat), €s ezt legkevésbé a me-
gyeijogu varosban ¢lok érzékelték (14%). REgiOk szerint ezt a valaszt
elsdsorban a kozép-magyarorszagiak (29%) adtak, mig a dunantuli-
aknak és a kelet-magyarorszagiaknak 24-24%-a vélte igy.
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A lakokomyezet kozbiztonsagdanak elkovetkezd ot évben torténd
varhatd alakuldsat tekintve hasonldan optimistdk, sét valamivel
még dertilatobbak a vdlaszadok, mint az egész orszagra vonatkozo
Kozbiztonsagi progndzisndl, €és az egyes telepuléstipusok sorrendje
is valtozatlan. A févarosiak 53%-a, a megyei jogu varosban ¢lok
38%-a, a Kisvarosiak 36%-a €s a kozségben lakok 30%-a €rzi ugy,
hogy lakohelyének kozbiztonsaga az elkovetkezd idészakban jobb,
vagy sokkal jobb lesz.

Mindennapi szorongdsaink a blintzéstél

A 9. és a 10. szamu abra tukrozi, hogy a mar erdszakos blincselek-
meény sértettjéve valt valaszadok mindennapi életét mennyire befo-
lydsolja a biinodzés. Lathatd, hogy e vonatkozdsban a févarosiak jar-
nak élen, egyharmaduk mondta azt, hogy a kriminalitds jelentésen
vagy telies mértékben befolydsolja mindennapjaikat. Ez az érték
pontosan haromszorosa a kozségben €lok ilyen vdlaszainak (11%),
€s nem sokkal rosszabb a helyzet a megyei jogu varosokban sem
(14%). Ez utdbbiak allitottak legnagyobb ardnyban (43%) azt, hogy a
bliindzés egydltaldan nem befolydsolja mindennapi élettiket, mig a f4-
varosiaknak csak 11%-a képviselte ezt a véleményt.

Az orszagrészeket illetben a Kozép-magyarorszagiak ¢letét mint-
egy kétszer olyan mértékben (31%) befolydsolja a blindzés jelentds
vagy teljes mértékben, mint a dunantdaliakét (16%) vagy a Dunatol ke-
letre ¢lOKEt (14%).

Ugyanakkor mar mas preferencidk is jelentkeznek anndl a kér-
désnél, hogy milyen gyakran szokott arra gondolni, hogy blincselek-
mény dldozata lehet, mivel itt a budapestiek €s a kozségben €élok
egyarant 19-19%-a, a Kisvarosokban lakok 21%-a, a megyei jogu va-
rosban éloknek pedig 29%-a valaszolta azt, hogy sohasem. Mig azt,
hogy gyakran vagy nagyon gyakran (4-es €s 5-0s osztalyzat), a bu-
dapestieknek csupdn 8%-a, a megyei jogu varosban €éléknek 14%-a,
az egyéb varoslakoknak 21%-a, mig a falusiaknak 16%-a allitotta. El-
sésorban a févarosi adatokbdl arra kovetkeztethetank, hogy bar a
budapestiek tekintik leginkdbb lakokornyezetikben komoly problé-
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9. szamu dbra
Mennyjire befolydsolja az én mindennapi életét a bindzés?
(teleptiléstipusok szerint) (%)
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madnak a blinozést, €s a jelenség beismerten az ¢ mindennapjaikat
befolyasolja legnagyobb mértékben, mégis — mintegy Ko6zombossé
vdlva, megszokva a helyzetet, beletorddve abba, taldn elharito veé-
dekezésként is - ritkdbban gondolnak arra, hogy blincselekmény al-
dozatai lehetnek.

Azt, hogy lakdsa kornyezetében, az utcan bantalmazzdk, a va-

rosban lakok jelentdsebb ardnyban tartjdk elképzelhetdnek (63%),
mint a kozségben €16k (41%), regiondlisan pedig f6ként a kelet-ma-
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gyarorszagiak (64%) velik igy, mig a kozép-magyarorszagiak 53%-a,
a dunantuliaknak pedig 48%-a.

Hasonld kulonbség tapasztalhatd a lakoéptileten beltli tdmadas
valoszinUsitésénél is, bar ezt dltalaban joval Kisebb mértékben tart-
jak elképzelhetének (a varoslakok 25%-a, a falusiak 11%-a), szemben
a lakdsbetorések lehetdségeével, ahol a kulonbség is jelentésen
csoOkken (65, illetve 57%).

A budapestiek tartanak leginkdbb attdl, hogy a bliinozéstdl vald
félelem miatt éjszaka kimenjenek a lakasukbdl, €s a blinozoktdl is 6k
félnek legjobban, ha éjjel egyedul vannak otthon, ugyanakkor a vidé-
Kiekhez képest kevésbé tartjdk elképzelhetének, hogy akar konnyd,
akdr sulyos testi sértés dldozatai lehetnek, illetve hogy zaklassdak
vagy molesztdljdk oket.

A kérddiven felsorolt kulonbozd atrocitdsok tobbségeénél (pénz-
tarca ellopdsa, uzletben, vendéglében talszamlazdas, autdlopads, ér-
téktargy megrongdldsa) a févarosiak nagyobb ardnyban vélik ugy,
hogy azok konnyen eléfordulhatnak veluk, mint a vidékiek, kivétel-
nek tekintve a kutyatdmadast.

Onkéntes biztonsagfokozas

A lakasbetorések elleni védekezdeszkozoket legnagyobb mértékben
a budapestiek, mig legkevésbeé a kozségekben €s tanydkon lako, €és
mar erdszakos cselekmény aldozatdva valtak alkalmazzdk. Igy pél-
daul biztonsagi zarat a févarosiak 83%-a, a kozségben €lok 51%-a
haszndl, hevederzarat 53, illetve 14%, ajto- vagy ablakracsot 39, illet-
ve 8%, helyi riasztot 19, illetve 3%, mig valamely ugyeletre bekotott ri-
asztot a budapestiek 8%-daval szemben a mintaban szerepld Kozség-
ben élok egydltaldn nem alkalmaztak. Egyedul a hazdérzd kutya
tartdsandl fordul meg a helyzet: a falusiak 70, mig a budapestieknek
csak 28%-a tart kutyat. Regiondlisan — a hdazdrz4 Kutya tartdsanak Ki-
vételével — a Kozép-Magyarorszagon €lok védekeznek leginkabb a
lakasbetorések ellen kulonbozd eszkozokkel. Példaul biztonsagi za-
rat 84%-uk, helyi riasztot 20%-uk haszndl, mig ez az ardny a Dunantud-
lon 60, illetve 8%, Kelet-Magyarorszagon pedig 54, illetve 8%.
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Onvédelmi tanfolyamon is leggyakrabban a budapestiek vettek
részt (41%), mig legkevésbé a megyei jogu varosban €l6k (15%), az
egyeb varosokban €s a kozségekben lakoknak pedig 22-22%-a. A KO-
zép-magyarorszagiak 29%-a, a dunantuliaknak €s a kelet-magyaror-
szagiaknak pedig 16-16%-a vett mar részt ilyen jellegli tanfolyamokon.
Amikor szérakozni mennek, a budapestiek €s a Kisvarosban élok
gyakrabban visznek magukkal eldvigydzatossaghol veéddeszkozt
(29-29%), mint a megyei jogu varosban vagy a kozségben €lok (21-
21%). A banddba gyult fiatalokat, részegeket, koldusokat a varoslakok
sokkal gyakrabban kerulik el (79%), mint a falusiak (46%), €¢s ugyanez
a helyzet bizonyos utcdk, helyek esetében is (69, illetve 35%).

Kozosségi kapcsolattartas

A telepulések nagysagaval forditottan ardnyos az, hogy az ott lakok
mennyire ismerik szomszédaikat. A f¢varosban €él6k 89%-a, a me-
gyei jogu varosokban 91%-a, az egy€éb varosokban 97%-a, mig a Koz-
ségekben élok 100%-a ugy nyilatkozott, hogy ismerik szomszédai-
Kat. Ugyanakkor bardti viszonyban mar a falusiak és févarosiak
Kozel azonos ardnyban vannak veluk (57, illetve 56%), mig a megyei
jogu varosban €s a Kisvarosban éléknek csak 43, illetve 42%-a.
Adott esetben, ha ugy adodik, leginkdbb a budapestiek érzik azt,
hogy szamithatnak szomszédaikra (78%, megyei jogl varosban
52%, Kisvarosokban ¢és falvakban 73-73%).

Osszegzés

A kutatas segitségével sikerult olyan jelenségekkel kapcsolatos té-
teleket is feltdrni vagy megerdsiteni, amelyek empirikus alatdmasz-
tdsdra — Kulonosen a latens esetek figyelembevételének hidnya mi-
att — teljes kortien eddig nem volt lehetdség. [gy Kijelenthetjuk, hogy
az erdszakos blindzeés valoban egyre inkdbb varosi jelenség, amely
Kulonosen a févarosban €s agglomerdciojaban, valamint az orszag
keleti részén van jelen kiemelkedd mértekben.
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A varosokban ¢l¢ dldozatok jellemzdi, hogy életlik soran mar
tobbszor voltak blincselekmények sértettjei, joval iskoldzottabbak,
mint az egyéb telepuléseken €lok, és tobb Kozottuk az egyeduldllod
és a nyugdijas, mig a kozségben lakokra kevésbé jellemzd a mobi-
litds. Anyagi helyzetiiket a Kisvarosokban, illetve az Eszak-Magyar-
orszdagon €él6k érzik a legrosszabbnak, ugyanakkor e téren a féva-
rosban a legnagyobb a polarizacio.

Az elmult idszakban kozérzettk €s féként anyagi helyzettik rom-
lasarol elsGsorban a vdarosban, illetve a Kelet-Magyarorszagon lakok
szamoltak be. A renddrség kozbiztonsdgot garantald szerepét €s az
orszag kozbiztonsdgi helyzetét elsésorban a budapestiek, illetve a
Kozép- és Eszak-Magyarorszagon ¢élok birdltdk. Ugyanakkor az or-
szadg kozbiztonsdgi helyzetének romldsat az utolsd ot évben legke-
vésbé a févarosiak érezték, amibdl arra kovetkeztethettink, hogy 6k
mar kordbban tapasztaltdk a kedvezdtlen allapotokat, egyszersmind
Kiderult, hogy a jové tekintetében is ¢k a legoptimistabbak.

Lakokornyezetuket a varosban, illetve a Kozép-Magyarorszagon
lakok tartjdk legkevésbé biztonsagosnak. Erdekes jelenség, hogy a
megkérdezettek az orszag Kozbiztonsdgi helyzetének romlasahoz
képest kevésbé tapasztaltdk kozvetlen lakokornyezetiak kozbizton-
sagdanak negativ valtozasat, ami arra utal, hogy direkt tapasztalataik
jobbak, mint globdlis helyzetértékeléstk.

Bar a budapestiek tekintik leginkabb lakokornyezetikben ko-
moly problémdnak a blindzést, €s a jelenség beismerten az ¢ min-
dennapjaikat befolyasolja legnagyobb mértekben, meégis — mintegy
Kozombossé vdlva, megszokva a helyzetet, beletorédve abba, va-
16szinlleg elharitd védekezésképpen is - ritkdbban gondolnak arra,
hogy bldncselekmény dldozatai lehetnek.

A lakdasbetorések elleni védekezdeszkozoket leggyakrabban a
budapestiek €s a kozép-magyarorszagiak, mig legkevésbeé a Kozsé-
gekben és tanydkon, valamint a Kelet-Magyarorszagon ¢lék alkal-
mazzak.

A telepulések nagysagaval forditottan aranyos, hogy az ott lakok
mennyire ismerik szomszédaikat. Ugyanakkor barati viszonyban a
falusiak és févarosiak kozel azonos mértékben vannak, adott eset-
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ben pedig leginkdbb a budapestiek érzik azt, hogy szamithatnak
szomszédaikra.

végezetul az eredmények értékelésénél két tényezét minden-
Kképpen figyelembe Kkell venni. Egyrészt azt, hogy bar e viktimoldgiai
felmérés minden korabbindl nagyobb méretli volt, mégis egyes vo-
natkozdasokban viszonylag csekély elemszdam allt csak rendelkezés-
re, ami bizonyos mértékben behatdrolja a kardindlis kovetkezteté-
sek levondsat, bar ez tObbnyire az egyértelmtien Kirajzolodo
tendencidk észlelését nem veszélyezteti. Masrészt nem feledkezhe-
tink meg arrdl sem, miszerint mindamellett, hogy komoly jelentésé-
guk van a tertleti szemléleti vizsgdloddasoknak, a térbeli eltérések-
bsl eredd hatdsok elemzésének, a blnodzést mint oOsszetett
jelenséget nem ragadhatjuk Ki sokrétli 0sszefuggéseinek halgjabol,
hanem csakis Ugy kezelhetjuk e vonatkozdsban is, mint adott tert-
leten érvényesuld kolcsonhatasok komplexumat.
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Kranitz Mariann

A vagyon elleni bincselekmények
sértettjeinek teruleti jellemzoi

Eppen 30 esztenddéuel ezel6tt Kertlt sor arra a Kriminoldgiai Kutatdsra,
amely hazankban elséként elemezte a blindzés tertileti megoszlasdt, és
elsoként osszegezte a tertileti megoszldssal kapcsolatos elméleteket. A
hdarom éutizeddel ezel6tti €s a jelenlegi Kutatds lefolytatoja azonos: en-
nek a tanulmdnynak a szerzdje. Igy a viszonylag hosszu idé eltelte elle-
nére a két Kutatds Kozott bizonyos foku folytonossag dll fenn. Bizonyi-
tast nyer ugyanis, hogy nemcsak a btlincselekmények €s az azokat
megualosito elkovetdk, hanem a sértettek, €s kulonosen a vagyon elle-
ni blincselekmények sértettjei tekintetében jelentés Kuldonbségek mutat-
koznak a Kulonbozdé telepuléstipusok és a Kulonbozdé tdjegységek Ko-

A blin6zés teruleti megoszlasanak vizsgdlata —
kutatdstorténeti elézmények

A tertleti megoszlds vizsgdlata az 6sszblindzés mindharom oldala
— a btincselekmények, a blinelkovetdk, valamint a sértettek — tekin-
tetében olyan Uj osszefuggések megdllapitasat eredményezheti,
amelyek kimutatdsa mas modszerek alkalmazdsaval nem valna le-
hetségessé. A blindzés Kulonbozd jellemzdiben ugyanis jol Korul-
hatarolhato teruleti jellegzetességek mutatkoznak, mégpedig nem-
csak a kontinensek vagy a hatalmas foldrajzi Kiterjedésli, nagy
orszagok, hanem meég egy olyan Kis orszag reldcidjdban is, mint ha-
zank.

A fizikai-foldrajzi kornyezetnek az emberre gyakorolt hatdsa, a
helyes vagy helytelen emberi magatartdasban jatszott szerepe — a
Kriminologiai kozelitéstdl fuggetlenul is — évezredeken at foglalkoz-
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tatta a nagy gondolkodokat, igy példdaul tobbek kozott Hippokra-
tészt, Cicerot, Vegatust €s Montesquieu-t is'.

A Kriminoldgiai gondolkodds Kialakuldsdaval és megerdsodésével
parhuzamosan pedig — a XIX. szdzad els® harmadatdl kezdve — id6-
rél idére elétérbe kertltek nemcsak altaldban a normakovetd és nor-
maszegh emberi magatartdsnak, hanem Kifejezetten a legsulyo-
sabb normaszegést megvalositd, devidns magatartasformak
osszességeének, a binozeésnek a teruleti Kilonbségei is. A tudoma-
nyos érdeklédes igy

- észak ¢és dél,

- kelet és nyugat,

— az egyes orszagok,

— az orszaghatarokon belul a sajatos strukturdju orszagrészek

(szovetsegi dllamok, tartomanyok, Landok), tovabba

— a varosok, a varosi keruletek, (Ovezetek), valamint

— a kistelepulések,

— a falvak stb. blinozésbeli eltéréseire iranyult.”

Az elmult kozel kétszdz évben a vildg szamos orszagdban egyre
tObb kutatd végzett tertleti jellegt blindzésvizsgalatokat, hasznosi-
tottdk a humanokologia eredményeit a blindzéskutatdsokban €s Ki-

1 Irk Albert: Kriminologia 1. Kriminalaetiologia. A blintett embertani, fizikai
és tarsadalmi tényezdi. Athenaeum, Budapest, 1912, 165-169. oO.

2 A tertleti megoszlas vizsgdlatara irdnyuld legelsd kriminoldgiai Kutatas
lefolytatasa a francia Guerry nevéhez fizddik, aki a XIX. szazad elsé har-
madaban Franciaorszag 86 megy¢cjét ot régioba sorolta, €s a vagyon el-
leni blindzés teruleti eltéréseit kutatta. A kor divatos etiologiai eszme-
aramlatdnak megfeleléen azt feltételezte, hogy a vagyon elleni bliinozés
a szegényseég kovetkezménye, tehat a szegényebb tdjegységekben a
gyakoribb. Ezzel szemben azt tapasztalta, hogy a vagyon elleni blinozés
leginkdbb a legmodosabb régiot, Eszak-Franciaorszagot veszélyezteti. A
Kutatdsi eredményt azzal magyarazta, hogy a jomodu tertleteken toObb
alkalom és kedvezdbb lehetdségek adodnak a vagyon elleni deliktumok
elkovetésére, mint a szegényebb régiokban. André-Michel Guerry: Essai
sur la Statistique morale de la France. Paris, 1833. In: Krdnitz Mariann: A
blinozeés teruleti eltéréseinek kutatasarol. Kriminoldgiai és Kriminaliszti-
Kai Tanulmanyok, XIV. KJK, Budapest, 1977, 170. oO.
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alakult a krimindlgeografia (a blindzési foldrajz) mint a Kriminologia
lehetséges segedtudomadnya is’.

Hazdnkban Irk Albertnek a blincselekmény foldrajzi-fizikai Kor-
nyezetével Kapcsolatos, igen modern €s maig helytdllo elméleti fej-
tegetését kovetden csak a XX. szazad 70-es éveiben merult fel a bud-
nozés teruleti jellemzdinek megismerésére iranyuld, oOnallo
Kriminoldgiai kutatdasok szukségessége.* A hazai kutatdas — ugyan-
ugy, mint a viladg szamos mas orszagdban lefolytatott, ilyen jellegti
vizsgdloddasok elsoprd tobbsége — a blindzeés két alapvetd determi-
nansara, a bincselekményre, valamint a blinelkovetdre koncentralt.

A bilin6zés teruleti megoszlasanak vizsgdlata —
a jelen kutatds alapjai

A jelenlegi kutatas novuma, hogy a teruleti megoszIlas vizsgdlatat a
blindzés ,harmadik oldaldra”’, a vagyon elleni blincselekmények
sértettjeire terjesztette Ki.
A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek csoportjat a tertile-
ti megoszlas szempontjdbdl kétféle megkozelités alapjan elemeztik:
1) a telepulésszerkezet szerint,

2) a régiok szerint.

1) A telepulés szerkezete alapjan a statisztikdkban altaldnosan hasz-
nalt distinkciok szerint tettink kualonbséget a févaros, a megyei jo-

3 A blindzés megoszlasanak tertleti kulonbségeivel foglalkozott tObbek
Kozott Cesare Lombroso: Crime, its Causes and Remedies. Boston, 1911,
p. 23.; Gustav Aschaffenburg: Crime and its Repression. Adalbert Alb-
recht, Boston, 1913, pp. 36-51.; Georg von Mayr: Statistik und
Gesellschaftslehre. Kap. lll. Moralstatistik. Tubingen, 1917; Enrico Ferri:
Criminal Sociology. Little Brown, Boston, 1917; Wilhelm Sauer:
Kriminologie, als reine und angewandte Wissenschaft. Walter de
Gruyter, Berlin, 1950, S. 223.; Terence Morris: The Criminal Area.
Humanities Press, New York, 1957; Edwin H. Sutherland: Principles of
Criminology. J. B. Lippincott Co., Philadelphia-New York, 1966, ch. 9., s.
3.; s még szamos kutato.

4 Krdnitz Mariann: i. m. 151-200. 0.
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gu varosok, (a nagyvarosok), a Kisebb varosok, valamint a kozségek
Kozott. Ez utobbiba a tanydkat is besoroltuk. A megkulonboztetés
szorosan vett alapja voltaképpen az adott telepulésen €l6K léleksza-
ma, amelynek nagysaga azonban nem csupdan mennyiségi, hanem
igen jelentdés mindségi kulonbségeket is takar. llyen kulonbségek
mutatkoznak példaul a gazdasdagi fejlettség, a gazdasagszerkezet, a
tarsadalmi struktira, a szocidlis felszereltség, a torténelmi hagyoma-
nyok, a valldsi-etnikai szervezddés, a Kozosségi kapcsolatok inten-
zitdsa és még jo néhany egyeéb tényezd tekintetében.

2) A vagyon elleni btincselekmények sértettjeinek vizsgalatat indo-
koltnak tartottuk régiok szerint is elvégezni, mégpedig az altalano-
san elfogadott hét, ugynevezett tervezési-statisztikai régio szerinti
megoszlasban.

WA 16gio a hétkoznapi szohaszndlatban a térség, videék, ovezet,
tdj, korzet, dllamokon beluli tertiletegység szinonimadja.”™ A régiok az
eurdpai integracio ergsodeésével egyre nagyobb jelentéségre tesz-
nek szert, nemcsak az orszaghatarokon belul, hanem az dllamhata-
rok szerepének gyengulésével a hatdrokon atnyuld egyuttmuiakodés
elmélyitésében is.

A vagyon elleni bliindzés sértettjeinek régiok szerinti jellemzai-
nek elemzésénél abbdl a feltételezésbdl indultunk Ki, hogy Magyar-
orszag régioi kozott jelentékeny kulonbségek vannak a gazdasag
fejlettsége, a régiok varosias vagy falusias jellege, a helyben él6K is-
kolazottsdgi szintje és jovedelmi viszonyai, valamint egyéb Korul-
mények tekintetében (1. szamu tablazat).

Az Ossznépesseg lélekszdma Magyarorszagon 2002-ben tizmil-
li6 174 853 {6 volt.

A jelenlegi kutatds soran 0sszesen 1046 olyan személy megkér-
dezésére Kkerult sor, akik vagyon elleni biincselekmény sértettjéve
valtak (2. szamu tablazat).

A sértettek lakohelyének telepuléstipusok szerinti szoroddsa
meglepden Kiegyenlitett képet mutat: a sértetteknek megkozelitben

5 Uo.
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1. szamu tabldazat
Magyarorszdg hét régidja €s ezek Iélekszdma 2002-ben

a régio neve a régidba tartozé megyék | lélekszam (f6)

Ko6zép-Magyarorszag | Budapest 2 829 047
Pest

Ko6zép-Dunantul Fejér 1120 610
Komarom-Esztergom
Veszprém
Nyugat-Dunantul GyO6r-Sopron-Moson 1 002 959
Vas
Zala
Dél-Dunantual Baranya 993 466
Somogy
Tolna
Eszak-Magyarorszag | Borsod-Abauj-Zemplén 1 296 504
Heves
Nograd
Eszak-Alfold Hajdu-Bihar 1 559 073
Jasz-Nagykun-Szolnok
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Dél-Alfold Bdcs-Kiskun 1373 194
Békés
Csongrad

2. szdamu tablazat
A sértettek megoszidsa régiok szerint

régié a sértettek a sértettek szama
abszolut szama (f6) (%)

1. Kdzép-Magyarorszag 400 38,2

2. Dél-Alfold 146 14,0

3. Eszak-Alfold 120 11,5

4. Dél-Dunantul 116 11,1

5. Eszak-Magyarorszag 109 10,4

6. Kozép-Dunantul 83 7.9

7. Nyugat-Dundntul 72 6,9

azonos lélekszamu csoportjai laknak a kulonbozd teleptléstipusok-
ban (3. szamu tablazat).

Es végezetul: ahhoz, hogy a kulonbozé tdjegységekben lako sér-
tetteknek az egyes kérdésekre adott valaszait megfeleléen lehes-

143

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.



3. szamu tabldzat
A sértettek lakohelyének teleptilésszerkezet szerinti megoszidsa

telepuléstipus abszolit szam az osszes
megkérdezett %-dban

Budapest 269 25,7

megyei jogu varos 262 25,0

Varos 246 23,5

kozség/tanya 269 25,7

4. szdmu tdblazat
A vagyon elleni blindzés dltali veszé€lyeztetetts€gi rangsor 2002-ben, régiok szerint

. vagyon elleni
régio blincselekmények szadma
1. Kbzép-Magyarorszag 112 871
2. Dél-Alfold 33 755
3. Eszak-Alfold 32 753
4. Dél-Dundntal 28 776
5. Eszak-Magyarorszag 28 017
6. K6zép-Dunantul 26 101
7. Nyugat-Dunantal 21 284

sen értékelni, célszerld megismerni a hazai régioknak a vagyon elle-
ni blinodzés altali fertézottseget, azaz a fertGzottségi rangsort (4. sza-
mu tabldazat).

A TENYEK

A megkérdezettek szociodemografidja

A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek
nem és életkor szerinti megoszldsa

Nemek szerinti megoszlas

A vagyon elleni blncselekmények sértettjeinek nemek szerinti
megoszlasa az 0sszes sértettre tekintettel €s az 0sszblindzeés K-
1oNbo6zG jelenségeinek a természetes szemcély sértettjeihez viszo-
nyitva is egyeduldlloan kiegyenlitett: 49,2% a férfiak €s 50,8% a nok
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aranya. Megallapithatd tehat a néi nem viktimizdcios tulsulya, ami
ugyan nagyon-nagyon enyhe, €s az 0ssznépesség nemek szerinti
aranyahoz képest némileg Kisebb, de mégiscsak meghaladja az Ot-
ven szdazalékot.

Amyaltabb a kép azonban akkor, ha a nemek teleptilésszerkezet
szerinti megoszlasat is figyelembe vesszuk. Kiderul ugyanis, hogy az
a megdllapitdas, amely szerint a vagyon elleni blindzés sértettjeire a
noék fokozottabb sértetté¢ vdldsa a jellemzd, igencsak sommas, €s
csupdan Budapestre igaz, az 0sszes toObbi telepulési egységre nem.

Mind a megyei jogu varosokban, mind az egyéb varosokban,
mind pedig a kozségekben a férfi sértettek ardnya meghaladja a n6-
Két — igaz, alig egy-két szazalékkal, de mégiscsak a férfiak szenvedtek
nagyobb ardanyban kart vagyon elleni blincselekmények elkovetése
altal. Budapesten viszont a nemek aranydban mutatkozé Kulonbség
jelentds:

- 43,5% a férfiak €s

- 56,5% a nodk ardnya.

A f6varos és a tobbi telepuléstipus atlaga eredményezi a kozel 50-
50%-0s Kiegyenlitettséget (1. szamu dabra).

1. szamu abra
A vagyon elleni bincselekmények sértettieinek neme

Budapest nagyvaros
né férfi ndé férfi
56% 44% 49% 51%
varos Kozség
né feérfi né férfi
50% 50% 48% 529

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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A sértettek nem szerinti megoszlasa az egyes régiokban az el6zé-
ekhez képest is viszonylag jelentés kulonbségeket takar. Négy ré-
gioban domindlnak a néi sértettek (Kozép-Magyarorszag, Kozeép-Du-
nantdl, Dél-Dunantul és Eszak-Magyarorszag), a tobbi hdarom
régioban pedig a férfiak. A néi sértettek aranya a kKozép-dunantuli
tdjegységben a legmagasabb: meghaladja a 60%-ot. Masfeldl vi-
szont az észak-alfoldi régioban a férfi sértettek aranya kozelit ersen
a 60%-hoz.

Osszességében tehat az orszdg kozépsd €s északi részén in-
Kabb a ndk, mig a nyugati €s keleti tdjegységeinkben inkdbb a férfi-
ak vdltak vagyon elleni blincselekmény aldozatava.

Eletkor szerinti megoszlas

Az 1046 megkérdezett osszesitett adatainak feldolgozasa arra a
megallapitasra vezetett, hogy a viktimizacios veszély a legnagyobb
a 18-29 éves korosztalyban, majd tiz-tizéves korcsoportonként igen
enyhén ugyan, de némileg csokken.

Nos, a veszélyeztetett életkori zondk masként alakulnak a féva-
rosban €és a nagyvdarosokban, mint az egyéb varosokban ¢s a fal-
vakban.

Budapesten €s a megyei jogu varosokban a vagyon elleni btino-
zés dldozatava valas szempontjdbol a legveszélyeztetettebb életko-
ri intervallum a 30-39 évesek korosztdlya, a legkevésbe veszélyez-
tetett a 60 éven felulieké. Ezzel szemben a Kisebb varosokban €s a
kozségekben leginkdbb a 18-29 év kozottiek viktimizalddnak, mig a
legkevésbé az 50-59 évesek (2. szamu dbra).

A régiok szerinti életkori megoszlas még élesebb kulonbségeket
takar, mint a telepulésszerkezet szerinti szorodas. Viszonylag a legki-
egyenlitettebb a Kozép-Magyarorszagon €6 sértettek kormegoszldsa,
ahol megkozelitdleg minden korcsoport az ¢sszes sértett egyotod-
egyotod részét tette Ki, azzal a megszoritdssal, hogy a legtobben a
30-39 évesek kozé tartoztak. A tObbi régioban meglehetdsen nagyok
a korosztalyok kozotti aranykulonbségek.

A nyugati orszagrészben inkdbb a fiatalabbak, keleten viszont a
kozépkoruak viktimizacioja jelentds.
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2. szamu dbra
A vagyon elleni buincselekmények sértettjieinek életkor szerinti megoszidsa

018-29 év O030-39 év O 40-49 év @ 50-59 év W60 éves €s
idésebb
Budapest nagyvaros
18% 21% 16% 21%

18%

4%

17% 21%

Varos

12%

16% 24%

Az iskolai végzettség szerinti megoszlas
A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek csoportjdra a felséfo-
KU végzettséget szerzett sértettek — az egyeb viszonyitdsi csoportok-
hoz képest — Kiugroan magas ardnya a jellemzd. Az iskolai végzettség
alapjan viszont jelent6s kulonbségek mutatkoznak a sértettek Kulon-
bozd csoportjai kozott mind a telepulésszerkezet, mind pedig a ré-
giok szerinti bontasban.
A telepulésszerkezet szerinti megoszlast tekintve a {6 torvény-
szer(ség az, hogy a megkérdezett 0sszes sértett dtlagdhoz képest
a févarosban a magasabb iskolai végzettség, mig a kozségekben az
alacsonyabb iskolai végzettség iranydban mutathato Ki jelentésebb
elmozdulds. Jol példazzak ezt a kovetkezd ardnyszamok:
— nyolc altaldnos iskolai osztdlyt vagy ennél kevesebbet végzett
a f¢varosban ¢€l4 sértettek 5%-a, mig a kozségekben €lok kere-
ken 26%-a,

— szakmunkasképzdot végzett a fGvarosban 11,5%, a Kozségi lakos
sértetteknek pedig 26,4%-a,
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- fels6foku végzettséget szerzett a fGvarosban 36,4%, mig a Koz-
ségekben éléknek csak 11,9%-a.

A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek az 6sszes tobbi
blincselekmény sértettjeinez viszonyitott magasabb Kkvalifikacioja
voltaképpen a févarosi sértettpopuldcido magasabb képzettseégi
szintjére vezethetd vissza (3. szamu abra).
3. szdmu dbra
Iskolai végzetts€g telepuilésszerkezet szerint (%)

40
35
30
25 ]
20 _l
15
10 ]
ST
O
Budapest nagyvaros Kisvdros kozség
O altaldnos iskola vagy kevesebb O szakmunkdsképzd
@ szakkozeépiskola B gimndaziumi érettségi
W felsGfoku
4. szdmu dbra
Iskolai végzettség régiok szerint (%)
35 —
30
25
20
15
10 +—
i
(6]
Kozép-Mo.  Kozép- Nyugat- Dél- Eszak-Mo.  Eszak- Dél-Alfold
Dundantdl  Dunantal Dunantul Alfold
O altalanos iskola vagy kevesebb O szakmunkdsképzo
O szakkozeépiskola B gimnéaziumi érettségi
B felsGioka
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A régiokra vetitve ez azt jelenti, hogy — féként a budapesti mutatok-
nak koszonhetden — Kozép-Magyarorszag kiemelkedik a magasab-
ban iskoldazott sértetti népességgel, tovabba a harom dunantuli ré-
gioban magasabb a szakkozépiskolat, €s (részint) az egyetemet
végzettek ardnya, mint az alfoldi régiokban. Erdekes modon azon-
ban a dunantuli tdjegységekhez viszonyitva az alfoldi tertuleteken
magasabb azon sértettek ardnya, akiknek gimndaziumi érettségijuk
van, tovabba az ¢sszes sértett atlagdhoz erdsen kozelit az észak-
magyarorszagi régio sértettjeinek ardnya a fels6foku végzettséget
szerzettek csoportjdban (4. szamu abra).

A sértettek csaladi allapota
A megkérdezettek elsoOprd tObbsége termeészetes vagy valasztott
csaladjaban, tobbnyire hazas- vagy élettarsi kotelékben él.

A kotelékben €16k ardnya a nagyvdrosokban a legmagasabb
(88,5%) ¢s a févarosban relative a legalacsonyabb (77,7%).

A régiok szerinti bontds mutatdi szerint csaldadi kotelékben a leg-
tobben Nyugat-Dunantulon élnek (91,7%), a ,legkevesebben” pedig
Kozép-Magyarorszagon (78,5%). A régiok atlaga a tarsas kapcsolat-
ban €élok javara 83,5%.

Egyedulalloak és

a sértettekkel egyutt él6 gyermekek

A vagyon elleni bliincselekmények sértettjeinek kozel a fele (egeé-
szen pontosan 42,4%-a) a haztartdsdban nem tart el, nem nevel
egyetlen gyermeket sem. Ez az arany nem mondhat¢ Kifejezetten
magasnak, tekintettel az életkori megoszlasra, hiszen a 18-29 éve-
sek egy részének meg nincs gyermeke, az 50, de kulonosen a 60
év felettiek pedig mar nem élnek egyutt a felndtt gyermekeikkel.

A gyermektelen sértettek ardanya Budapesten a legnagyobb (Ko-
zel 50%), €s itt a legalacsonyabb a kettd (18,9%), valamint a hdrom
vagy tObb gyermeket neveldk ardnya (mindossze 5,5%).

A megyei jogu varosokban a legmagasabb az egygyermekes sér-
tettek ardnya, az egy¢b varosokban a kétgyermekesekeé, mig harom
vagy tobb gyermeket leginkdbb a kozségekben lakok nevelnek.
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A régiok kozul Eszak- és Kozép-Magyarorszagon a legmagasabb
a gyermektelenek ardanya (49 és 47%), ezzel szemben Nyugat-Du-
nantulon (31%), valamint Dél-Dunantulon (35%) a legalacsonyabb. Az
egykeéket neveld sértettek a harom dunantuli régioban vannak a leg-
tobben, mig a harom- vagy tobbgyermekesek ardnya az észak-alfol-
di térségben a legmagasabb (15,3%, szemben példaul Kozép-Du-
nantdl 2,5%-0s mutatojaval).

Osszegezve tehat megdllapithatd, hogy a nyugati régiokban lako
sértettek korében az egygyermekes, a keleti régiokban viszont in-
Kdbb a kétgyermekes — némely Keleti megyében a haromgyerme-
kes — csaladmodell domindl a sértetté valtak korében.

A sértettek munkdahoz valo viszonya

A vagyon elleni bliincselekmények valamennyi megkérdezett sér-
tettjienek 55%-a telies munkaidében dolgozik, 3%-uk részmunkaidd-
ben foglalkoztatott, 39%-uk nem all munkaviszonyban €s 2% pedig
alkalmi munkat végez. E mutatokbol kovetkezden a munkahoz valo
viszonyuk sokkal kedvezébb mads viszonyitasi csoportokéndl.

Az datlaghoz képest a févarosban pozitiv, a kozségekben inkabb
negativ irdnyu az eltérés. Budapesten nagyobb (58,7%), a Kbzségek-
ben Kisebb (50,9%) a teljes munkaiddben foglalkoztatottak részard-
nya, s ugyanigy a févarosban Kisebb (32,3%), mig a Kistelepulése-
ken nagyobb az egydltaldn nem dolgozok ardnya.

Kiemelkedden magas a foglalkoztatottsdg Nyugat-Dundntulon
(68,1%), valamint az észak-alfoldi régioban (60,8%), holott ez utdbbi
Jasz-Nagykun-Szolnok megye mellett Hajdd-Bihar €s a magas mun-
Kanélkuliségi ratdjarol ismert Szabolcs-Szatmar-Bereg megyét is ma-
gdban foglalja. Am - legalédbbis a statisztikai mutatok alapjan — els6-
sorban nem a munkanélkuliek esnek vagyon elleni blincselekmény
aldozatava, hanem a foglalkoztatottak.

A munkdhoz valo viszony kedvezd megitélését tovabb erdsiti az
a tény, hogy a sértetteknek atlagosan csupan egytizede munkanél-
kuli. A munkanélkuliek ardnya az e tekintetben a legkedvezdbb
helyzetben lévd Nyugat-Dunantulon az 5%-ot sem éri el, Dél-Dundn-
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tulon azonban az északi €és a keleti tertletek 10% Koruli ardnyat
meghaladva - 15,4%.

A sértettek {6 tevékenységként végzett munkdja

A vagyon elleni blincselekmények 6sszes sértettienek mintegy ne-
gyede kozalkalmazott, 46%-uk magancégnél alkalmazott, egyotoduk
onallo vallalkozo €s 5%-uk koztisztviseld.

Az ondllo foglalkozdsuak zome minden telepuléstipusban egyé-
ni vallalkozo — ardnyuk a nagyvarosokban €s a kozségekben az 0sz-
szes 0ondllo foglalkozdsu sértett felét teszi Ki. Budapesten tovabbi je-
lentés hanyadot képeznek a magasan képzett értelmisegiek €s a
cégtulajdonosok, a Kisvdarosokban a bolttulajdonosok €s a Kisipa-
rosok, a kozségekben pedig a mezdgazdasdagi vallalkozok (5. sza-
mu dabra).

Az a&brdazolt aranyokra rimel az ondllo foglalkozdsuak régiok sze-
rinti megoszlasa:

- a mezdgazdasdagi vallalkozok magasabb ardnya a hagyoma-

nyosan mezdgazdasdagi vidékekre, az alfoldi régiokra jellemzd,

— az egyéni vallalkozok a dunantuli régiokban alkotjdk a tobbséget,

5. szamu dbra
A vagyon elleni sértettek foglalkozdsa (%)
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— a magasan képzett értelmiségiek jobbdara Kozép-Magyarorsza-
gon ¢s a Dél-Dunantulon laknak.

A sértettek foglalkozdsa
A megkérdezett 1046 sértett foglalkozasi megoszldsa a kovetkezd
képet mutatja:

- kozel egyharmaduk szakmunkds,

— a kozép- és a felsGfoku veégzettséggel rendelkezdk ardnya 16 €s

18%,
— 7%-Uk KOzép- és 2% felsd vezetd,
- 11% betanitott €s 2% a segédmunkdsok aranya.

A telepulésszerkezet szerinti bontdsban a sértettek megoszlasanak
6 jellemzdéje, hogy minél kisebb lélekszamu az adott telepulés, an-
ndl nagyobb ardnyu a segéd-, a betanitott €s a szakmunkdasok cso-
portja, és forditva: a telepulés nagysagaval parhuzamosan novek-
szik a vezetd beosztasuak €és a magasan kvalifikdlt értelmiségiek
aranya (példaul: a betanitott munkdsok ardnya az 0sszes KOzseg-
ben €16 sértettnek a 20%-at, mig a févarosban éléknek csak 3,6%-at
teszi Ki). Persze az a kérdés is megkockdztathatd, hogy vajon a Kis-
teleptuléseken a magasan képzettek és/vagy vezetd beosztasuak
olyan magas tarsadalmi presztizzsel rendelkeznek, hogy az mar a
viktimizaciojukat is lényegesen csokkenti.

A segéd- és a szakmunkdsok sértetté valasa inkabb az északi €s
a keleti régiokra, a kozépfoku végzettséggel rendelkezd és irodai
munkat végz$ alkalmazottak sértetté valasa pedig Kozép-Magyaror-
szagra €és a nyugati régiokra jellemzd. Eszak-Magyarorszagon a ma-
gasan képzett értelmiségiek viktimizacidja kiemelkedd: kozel 30%,
szemben példaul a nyugat-dundntuli régié 7%-0s mutatojaval.

A sértettek lakohelye

Tanydan osszesen Kilenc megkérdezett lakik, e tanydk zome az észak-
alfoldi régioban taldlhato. Fura modon egy sértett Budapestet jelolte
meg tanydja hovatartozasanak kozigazgatdsi egységekeént.
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A févarosban lako sértettek egyharmada lakik paneléptletben,
kozel felllk nem kertes hdazban. Ezzel szemben az Eszak- és Dél-
Alfoldon a Kisvarosokban €lok 40-40%-a Kertes hazban lakik. A pa-
nellakasban €16k aranya, érdekes modon, nem a budapesti sértet-
tek Korében, hanem a Nyugat-Dunantulon a legmagasabb (36,1%). A
legkisebb telepulések lakoi értelemszertien zommel kertes hdazban
laknak.

A sértettek anyagi helyzete

A sértett haztartdsanak havi nettd bevételére iranyuld kérdést az
1046 megkérdezettbdl 52-en nem tudtdk, 147-en viszont nem akar-
tak megvdalaszolni. Kulon is megjegyzendd, hogy a valasz eldl elzar-
K&zok tobbsége a Kozép-magyarorszagi tdjegységben lakik.

A bevételi ardnyok a 6. szamu abran lathatok.

A telepulésszerkezet szerinti megoszlasban az a tendencia érvé-
nyesul, hogy az alacsonyabb haztartdsi bevételek ardnya a telept-
lés nagysagaval forditottan ardnyos, azaz az alacsonyabb bevételi
haztartdsok a kozségekben képviselik a legnagyobb, a nagyvaros-
okban pedig a legkisebb aranyt. A 150 ezer forintndl nagyobb havi
bevételi kKategdridkban Kivétel nélkal a févaros mutatia a legna-

6. szamu abra
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gyobb, a megyei jogu varosok a némikeépp Kisebb, a Kisvarosok to-
vabb csokkend, €és végul a kozségek képviselik a legkisebb aranyt.
A varosokban €16 sértettek kozul tehat tobben élnek jobb anyagi vi-
szonyok kozott, mint a Kistelepuléseken €l6k csoportjdban.

Figyelemre melto kulonbségek mutatkoznak az egyes régiok, illet-
ve a keleti €és a nyugati orszagrész Kozott is a haztartasi bevételek te-
ruletén, mégpedig az utdbbi orszagrész javara. Az 50 ezer forint alat-
ti, illetve az 50 ezer-100 ezer forint KOzotti sdvban joval nagyobb azon
sértettek ardnya, akik a keleti orszagrészben élnek, mint a dundntuli
tertleteken lakokeé. A legnagyobb bevétell sértetti haztartasok tobb-
sége Kozép-Magyarorszagon, tovabba Kozép- €s Nyugat-Dunantalon
taldlhato, €s a legrosszabb anyagi helyzetben az észak-alfoldi sértet-
tek vannak: az ez utdbbi tdjegységben lako sértettek 70%-anak ala-
csonyabb a hdztartasi bevétele havi 150 ezer forintndl. Hasonld az
anyagi helyzete az észak-magyarorszagi €s a dél-alfoldi sértetteknek
is. (Osszevetésképpen: Kozép-Magyarorszagon ugyanebbe az ossze-
vont bevételi kategoridba a sértettek 46%-a tartozik.)

A VELEMENYEK

Altalanos kozérzet

Az 0sszes megkérdezett Kozel felének (44%-anak) kozepes a kozér-
zete. Pozitiv jelenségként kell azonban értékelni, hogy joval keve-
sebben vannak azok (14%), akiknek a kozepesnél rosszabb vagy na-
gyon rossz a kozérzete, mint azok — 40% -, akiknek a kozepesnél
jobb vagy nagyon j¢ az altaldnos kozérzete.

A Kisebb varosokban élok kozul dllitottdk a legtobben azt, hogy
rossz vagy nagyon rossz az altalanos kozérzetuk, €s a budapestiek
Kozual a legtobben azt, hogy jo vagy nagyon jo. Kulon is figyelemre
meélto, hogy a kozségekben €élok egytizedének Kivalo a kozérzete (7.
szamu dabra).

A régiok szerinti megoszldsban a leglehangoltabb sértettek
Eszak-Dunantdlon, Eszak-Magyarorszdgon ¢€s az ¢észak-alfoldi tdj-
egységben élnek, mig a jo vagy kivalo kozérzetnek orvendodk a Ko-
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7. szdmu dbra
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zEp- €s a nyugat-dunantuli régioban laknak. A DEl-Alfoldon a sértet-
tek kereken felének kozepes a kozérzete.

A megkérdezettek 42%-anak nem valtozott a Kozérzete az elmult
ot esztenddben. A valtozatlansag az €észak-magyarorszagi sértettek-
re nagyon jellemzd, korakben ez az ardny az atlagot messze meg-
haladja, 55%-0t tesz Ki. A legkisebb ardnyu viszont a Nyugat-Dundn-
talon.

A KOzérzet pozitly irdnyd valtozdasa — javulds vagy jelentds javulas
bekovetkezte — f6leg Kozép-Magyarorszagra ¢s a Nyugat-Dunantilra
jellemzd. Jelentékeny romldas — visszaesés — kovetkezett viszont be
Dél-Dundantilon, Eszak- €és DEl-AIfoldon; ezekben a régiokban a sértet-
tek kereken egyharmaddanak romlott a kozérzete.

A budapesti sértettek kozul javult a legtobbnek (43,5%) az dltala-
nos kozérzete, és hasonld tendencia ment végbe a kozségi lakosok
Korében is. A legnagyobb ardnyban a Kisvdrosi lakosok kozérzete
romlott (8. szamu dbra).

A kozérzetet jelentésen befolydsold tényezd az anyagi helyzet,
ennek a kozelmultbeli valtozasai, illetve a vdltozds kozeljovdbeli
perspektivai. Az ezredforduld Magyarorszagdnak egyik jellegzetesseé-
ge, hogy a lakossdag igen jelentés része elégedetlen az anyagi hely-
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8. szdmu dbra
Hoguyan vdltozott a kozérzete az elmult 6t év sordn? (%)
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zetével. A multinaciondlis cégeknél alkalmazottak egy részét, a bank-
szektor némely teruleteit €s néhany magdanvallalkozdst leszamitva
alig akad olyan foglalkozdasi &g, amelynek iz4i elégedettek lennének
a javadalmazdasukkal. Ennek fényében taldn pozitivumként értekelhe-
t6, hogy a vagyon elleni blincselekmeények sértettjeinek 40%-a koze-
pesen elégedettnek mindsitette onmagat. Nagyon is az daltaldnos
Kozérzetet tukrozi viszont az a tény, hogy tovabbi 40%-uk egyaltalan
nem, vagy csak alig-alig elégedett az anyagi helyzetével. A teljes
mértékben elégedettek ardnya elenyészd: mindossze 3%.

A telepulés tipusa szerinti bontdsban érdekes eltérések mutat-
koznak az 0sszes sértett megoszlasahoz képest. Az a torvénysze-
riseég figyelhet meg, hogy a vagyon elleni blincselekmények sér-
tettjei korében — csekély Kivételtdl eltekintve — anndl nagyobb az
anyagi helyzetukkel elégedetlenek ardanya, minél Kisebb telepulésen
élnek.

A tdjegységek szerinti bontdst elemezve az dllapithatd meg,
hogy a keleti orszagrészben tobb az anyagi helyzetével elégedet-
len, és alacsonyabb az elégedettek ardnya, mint a dunantali régiok-
ban. Az eltérés nem Kirivoan nagy, de mindenesetre figyelemre
meltod (9. szamu dbra).
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9. szamu dbra
Hoguyan vdltozott az anyagi helyzete az elmdlt 6t év sordn? (%)
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Az anyagi helyzet kedvezd irdnyu valtozasa kovetkezett be a Ko-
zép-magyarorszagi, a kozép- és nyugat-dundntuli sértettek egyne-
gyedénél. A legalacsonyabb ez az arany az észak-magyarorszagi
sértettek kKorében.

A sértettek tObbsége — akar javult az elmult 6t évben az anyagi
helyzete, akar nem, akar elégedett azzal, akdr nem — az egész or-
szagot tekintve annak also fertdlydba sorolta sajat anyagi helyzetét.
A f6varosi sértettek 52%-a, a kozségi lakosok 56%-a, a Kisvarosok-
ban él6k 66%-a €s a nagyvarosokban €lok kereken 70%-a vélekedett
ekként, Kozép-Magyarorszagon kevesebben (52%), a Nyugat-Dundn-
tilon €s a DEl-Alfoldon élok kozul pedig joval tobben (75%).

Biztonsagérzet — dltaldban

A megkérdezettek Kozott tobbségben vannak azok, akik szerint a
Kozbiztonsagot a renddrség képes garantalni (57,1%), s Kisebbség-
ben azok, akik szerint nem képes (41%). A renddrségben bizakodok
ardnya a kozségekben €l6k kozott a legnagyobb (60%), €s a Kisva-
rosokban €élok kozott viszonylag a legkisebb.

A renddrségbe vetett bizalom a dél- €s nyugat-dunantuli Korze-
tekben a legnagyobb ardnyu - sértettek 63 €s 61%-a vélekedett ugy,
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hogy a renddrség szavatolja a Kdzbiztonsagot —, Kozép-Magyaror-
szagon pedig joval alacsonyabb.

A jelenlegi Kozbiztonsagi helyzetet kozepesre értékelte a Kozseé-
gi lakosok 54%-a, a févarosiaknak pedig 44%-a. Erdekes modon a
négyes osztalyzatot adok ardnya a févarosban a legnagyobb (11,5%),
és a telepulés lélekszamanak csokkenésével ardnyosan csokken: a
kKozségekben mar csak 6%. Ugyanakkor a varosi sértettek egyharma-
da, a kozségekben éloknek pedig egynegyede szerint a hazai koz-
biztonsag helyzete egyszerien rossz.

A kozbiztonsag helyzetét a kozép-dunantdli €s a dél-alfoldi sér-
tettek {télik meg a legbordlatobban: az e régiokban lakd megkérde-
zettek kozel fele sdlyos mindsitést adott. A legkiegyenlitettebb véle-
ményd sértettek az észak-alfoldi régioban laknak: kozel 60%-uk
szerint a Kozbiztonsag helyzete kozepes. A vélemények megoszla-
sa szerint a nyugat-dunantuli térség kozbiztonsagi helyzete a leg-
jobb: itt a sértettek 14%-a szerint négyes osztalyzatot érdemel (0sz-
szevetésként: a dél-alfoldi régioban a sértetteknek csupdn 4,8%-a
adott hasonl¢ osztalyzatot).

A sértettek valamivel tObb mint 40%-a akként vélekedik, hogy az
orszag kozbiztonsagi helyzete az elmult 6t évben szemernyit sem
valtozott. Ezt a vélemeényt a legnagyobb ardnyban a févarosban, to-
vabba a Nyugat-Dunantalon élok fogalmaztdk meg.

Minden egyes régioban €s minden telepuléstipusban magasabb
azon sértettek aranya, akik a kozbiztonsag helyzetének Kisebb-na-
gyobb mérték romlasat fogalmaztdk meg, mint azoké, akik a javu-
las mellett voksoltak (35-40% VS. 16%).

Az Osszes sértett egyharmada szerint az orszag Kozbiztonsagi
helyzetében a Kovetkezd ot évben sem lesz Iényegi valtozds. Az eb-
béli vélekedésben a telepuléstipusok szerint nincs kulonbség, a ré-
giok kozott viszont mar adodnak eltérések. A valtozatlansagot prog-
nosztizald sértettek kozel fele ugyanis a kozépsd orszagrészben
lakik, €s csupdn néhany szazalékuk a dunantuli térségben.

Az Eurdpai Uniohoz vald csatlakozds €s a kozbiztonsag helyzete
Kkozotti osszefuggést a megkérdezettek kozel fele pozitivan {télte meg,
azaz a sértettek 40-45%-a szerint a csatlakozds kovetkezményeként ja-
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vulni fog az orszag kozbiztonsagi helyzete. A legtobb optimista févaro-
si lakos, a legtobb borulatd viszont a kozségekben lakik. Az északi és
a keleti tdjegysegekben €l6k ko6zott nagyobb az euroszkeptikusok ara-
nya, mig a ko6zépsé orszagrész ¢s a dundntuli régiok lakosai a csatla-
kozastdl nem csak a kKozbiztonsag helyzetének altalanos javulasat, de
a btincselekmények szamanak észlelhetd csokkenését is varjak.

Biztonsdgérzet a Kozvetlen Kdrnyezetben

A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek atlagosan 70%-a
szeret a jelenlegi lakokornyezetében €lni. A Kisebb teleptlések lako-
sai — a Kisvarosokban és a kozségekben €¢l6Kk — nagyobb aranyban
(47%) ragaszkodnak a kozvetlen kornyezettikhoz, mint a budapestiek
(36%) vagy mas nagyvarosok lakoi.

Az észak-magyarorszagi €s a dél-dunantuli sértettek fele nagyon
szereti a lakokornyezetét. Az Otfoka skdlan erre a kérdésre négyes
és OtOs osztdlyzatot adok Kozott az elsd a DEl-Alfold (81,5%), a ma-
sodik a kozépsd orszagrész (74%), majd a nyugati €s dél-dunantali
ovezet kovetkezik (73%). A vdlaszok alapjan Ggy tinik, hogy az
észak-alfoldiek ragaszkodnak a legkevésbé a lakohelyukhoz.

A lakokornyezeti biztonsag — a megkérdezett sértettek észlelése
szerint — ismét olyan kortulmény, amely forditottan ardnyos a telepu-
lés nagysdagaval: a kozségekben élok 22%-a, a Kisvarosban élok
16%-a, a nagyvarosi lakosok 10 €és a fovarosi lakosoknak csak 6%-a
érzi teljes mértékben biztonsagosnak a lakohelyét (10. szamu dbra).

A lakokornyezet biztonsdga a sértettek kereken felének allas-
pontja szerint nem valtozott lényegesen az elmult 6t esztenddben,
leginkabb a févarosi lakosok vélték ugy, hogy romlas volt tapasztal-
hat6é ebben a tekintetben. Ugyanakkor a kozségekben €16k egyhar-
mada szerint jelentékeny javulds volt észlelhetd.

Taldn ez a tapasztalat motivdlja a kovetkezd 0t évre szold prog-
nozist: a Kis telepuléseken élok 43%-a tovabbi javuldst var (bar jelen-
tés részuk mar ma is teljes biztonsagban €érzi magat). A nagyobb va-
rosokban ¢l6K Kozott joval tobb a pesszimista, és joval Kisebb
ardnyt képviselnek az optimistdk, mint a kozségekben ¢élok Kore-
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10. szdmu dbra
Mennyjire tartja biztonsdgosnak lakéhelye kozvetlen komyezetét? (%)
H - egydltalan nem HE2 O3 4 5 - teljes mértékben

50

40
30
20

10-% V2 2

Budapest nagyvaros varos Kozség

ben. Azoknak, akik a kozbiztonsagi helyzet jelentés mérvi romlasat
prognosztizdljdk, a kétharmada nagyvarosban él.

A Kulonbozd régiok lakoi eltérden veélekednek az elmult 6t év €s
a kozeljovs ot esztendejében varhatd kormyezeti biztonsagrol. A leg-
tobben Eszak- és Kozép-Magyarorszagon, valamint a dél-dunantuli
régioban vélik ugy, hogy az elmult fél évtizedben sokat vagy jelenté-
kenyen romlott a kozvetlen kKornyezet biztonsdga, €s az e hdarom ré-
gioban lako sértettek a Kovetkezd ot évre is nagyobb ardnyban prog-
nosztizalnak tovabbi visszaesést, mint a tobbi régio lakoi.

A megkérdezettek vdlaszai alapjan szoros korreldacio mutatkozik
a teleptlés nagysdaga €s akozott, hogy az ott élok mennyire érzéke-
lik komoly problémadnak a lakokornyezetukben torténd blinozést. Az
0sszefluggeés egyenes aranyossagot mutat: minél nagyobb léleksza-
mu a telepulés, az ott él6k anndl nagyobb aranyban mindsitik nagy
vagy nagyon nagy problémanak a lakokornyezetuk Kriminalitasat.

Mindennapi szorongdsaink a blin6zéstél

A megkérdezett sértettek 60%-anak az életét a kriminalitas egyalta-
lan nem, vagy csak alig befolydsolja. Nagyobb ardnyban ¢érzik ma-
gukat a blinozeéstdl teljes biztonsagban a kozségi €s (fura modon) a
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megyei jogu varosok lakoi (66-66%), mint a Kisvarosokéi (58%) vagy
a févarosiak (56%).

Eles kulonbségek mutatkoznak ebben a vonatkozdsban a Kozép-
sé orszagrész, a dunantuli régiok, valamint az északi és keleti or-
szagrészek kozott. A blindzés ugyanis a legkevésbé befolydsolja a
harom dunantuli régioban €lok életét, és legnagyobb hatdst a Ko-
zepsé €s az északi orszagrészek lakoira gyakorol. Az alfoldi tertle-
tek e kettd kozott helyezkednek el a blindzéstdl vald szorongds te-
Kintetében. Megjegyzendd, hogy a ,szorongdsi skdala” ilyen
alakuldsdanak objektiv hattere van: a kriminalitds, €s kulonodsen a va-
gyon elleni kriminalitds sulypontjai éppen azok a tdjegyseégek, ame-
lyek lakoi a leginkdbb tartanak az ismételt sértetté valastol.

A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek a fele soha, vagy
csak nagyon ritkdn szokott arra gondolni, hogy betorhetnek a laka-
sdba, ellophatjdk a személygépkocsijat, a pénztdrcdjat vagy egyeb
anyagi javait. A Kisebb telepuléseken joval ritkdbban jut az emberek
eszébe a lakdsbetorés €s az anyagi javak eltulajdonitasdanak a lehe-
tésége, mint a nagyvarosokban. Az észak-alfoldi €és a kozép-dundn-
tali sértettek egynegyedének soha nem jut eszébe e blincselek-
mény elkovetésének lehetdsége, viszont a dél-alfoldi és a
Kozép-magyarorszagi sértettek egyharmaddanak gyakran vagy na-
gyon gyakran.

Onkéntes biztonsagfokozas

A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek talnyomao tobbsége
- mintegy 90%-a — védekezik a lakasbetorés ellen. A védekezok ara-
nya némiképp magasabb a nagyvarosokban, mint a kKisebb telept-
leseken, tovabba tobben védekeznek az orszag kozépsd €s dundn-
tali tertletein, mint az alfoldi régiokban.

A biztonsagi zdr, valamint a hevederzar alkalmazdsa inkdbb a
nagyobb varosok lakoira jellemzd, Eszak-Magyarorszagon, az alfol-
di tdjegységekben, valamint a kisebb telepuléseken viszonylag rit-
Ka. A budapestiek élnek a leginkdbb ,racs mogott”, azaz a févarosi-
ak kozul szereltetnek fel a legtobben ajtd- €s ablakracsot, a Kisebb

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.

161



telepuléseken a védekezésnek ezt a modjat csak elvétve alkalmaz-
zaK. A hazérzo Kutya tartdsa viszont éppen a Kozségekben elterjedt:
az ott €16k 70%-a tart Kifejezetten 6rzési célbol kutyat, a leggyakrab-
ban az alfoldi tertleteken. Ezzel szemben a févdrosban lako sértet-
teknek csak 20%-a tart hazoérzé kutyat. Erdekes, hogy az 0sszes ré-
gio kozul a Nyugat-Dundantulon tartanak a legkevesebben kKutyat.

Kozosségi kapcsolattartas

A vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek zome ismeri a szom-
szédait, €s kapcsolatban is all veluk. A telepuléstipusok szerinti meg-
0szlas ékesen bizonyitja, hogy a kozosseégi kapcsolattartds a telepulés
lelekszamanak novekedésével ardnyosan csokken. A kozségekben
€l sértettek 96%-a ismeri €s 56%-a barati kapcsolatban all a szomsze-
daival. Budapesten 87% ismeri €s csupdn 37% all barati viszonyban a
kozvetlen szomszédaival. A kozosségi kapcsolatok intenzitdsa €s a te-
lepulés nagysaga kozott is forditott ardnyossag all fenn.

A szomszeédsagi kapcsolatok az északi, valamint az alfoldi régi-
Okban a legerésebbek.

Kozos célok érdekében leginkdbb a Kisvarosok lakoi gondoljak
megvaldsithatonak a lakokozosség mozgositasat (70%), de igen Or-
vendetes, hogy a févarosban €lok 62%-a is hasonldan vélekedik. A
Kozos megmozdulds lehetdsége az észak-magyarorszagi, a dél-al-
foldi €és a dél-dunantuli sértettek korében kézenfekvd (76%), ¢s a Ko-
z€psé orszagrész lakoi szamadra kevésbé elképzelhetd.

Osszegzés

Osszefoglalasként megdllapithatd, hogy a vagyon elleni bléincselek-

meények sértettjei a tertleti megoszlas szempontjdbol a kovetkezd

szignifikancidkat mutatjak.

TENYEK

— a sértettek lakohelyének megoszlasa a telepuléstipusok szerint
egyenletes, a hét magyarorszagi tervezési-statisztikai régioban vi-
szont jelentds ardnyeltolddasokat mutat,
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— a sértettek kozott Budapesten, valamint az orszag Kozépsd és
északi részén a néi nem tdlsulya domindl, masutt a férfiak vannak
tObbségben,

— a nyugati orszagrészben ¢€s a Kisebb teleptiléseken inkdbb a fiata-
labb korosztdlyok, keleten és a nagyobb vdarosokban a kozépkoru-
ak viktimizacidja jelentds,

—a vagyon elleni blncselekmények sértettjeinek az dsszes tObbi
blincselekmény sértettjechez viszonyitott magasabb iskolai vég-
zettsége a févarosi sértettpopulacié magasabb kvalifikacidjara ve-
zethetd vissza,

— a csaladi koteléekben ¢élok ardnya minden telepuléstipusban €s
minden régioban magas. A megyei jogu varosokban €s a nyuga-
ti régiokban a legnagyobb az egygyermekes sértettek aranya, az
egyéb vdrosokban és a keleti régiokban a kétgyermekeseke, mig
harom vagy tobb gyermeket leginkdbb a kozségekben lako sértet-
tek nevelnek,

— a munkaképes korosztdly foglalkoztatottsaga kulonosen a Nyugat-
Dunantulon €s az észak-alfoldi régioban magas, az északi €s a ke-
leti térségben viszont 10% Koruli a munkanélkuliek ardnya,

— a mezdgazdasagi vdllalkozok magasabb ardnya a tradiciondlis me-
zOgazdasagi tdjegyseégekre, az alfoldi régiokra jellemzd, az egyéni
vallalkozok a dunantuli ovezetekben alkotjdk a toObbséget,

— minél Kisebb lélekszamu a telepulés, anndl nagyobb ardnyu a se-
géd-, a betanitott €s a szakmunkdsok ardnya, a telepulés nagysa-
gaval parhuzamosan viszont novekszik a magasan képzett értel-
miségiek aranya,

— a nagyvarosokban a sértettek zome tulajdonosként lakik a lakasa-
ban, a Kisebb varosokban és a kdzségekben jelentds a szivessé-
gi lakdashaszndlok aranya,

— a sértetti hdztartdsok anyagi helyzetére jellemzd, hogy az alacso-
nyabb bevétell haztartdasok a Kistelepuléseken képviselik a legna-
gyobb, a nagyvarosokban a legkisebb ardnyt. A legnagyobb beveé-
teld sértetti haztartdsok tobbsége Kozép-Magyarorszagon, tovabba
a Kozép- és Nyugat-Dunantilon taldlhato, a legrosszabb anyagi
helyzetben az észak-alfoldi sértettek vannak.
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VELEMENYEK

— a sértettek altalanos kozérzete Kozepes, a legjobb kozérzetnek a

Kozépsd €s a nyugati orszagrészek lakoi orvendenek,

— a sértettek korében anndl nagyobb az anyagi helyzettukkel elége-

detlenek ardnya, minél Kisebb telepulésen élnek,

— a renddrségben bizok ardnya a kozségekben €s a dunantuli Kor-

zetekben a legnagyobb,

— az Eurdpai Uniohoz torténd csatlakozds €s a Kozbiztonsag helyze-

te kozotti osszefuggeés megitélésében a legtobb optimista févaro-
si lakos, a legtobb borulatd viszont kozségekben lakik. Az északi
és keleti tdjegysegekben €élok kozott nagyobb az euroszkeptiku-
sok ardnya, ezzel szemben a Kozépsd orszagrész s a dunantuli
régiok lakosai a csatlakozdstol a kKozbiztonsdg helyzetének dltald-
nos javulasat €s a blincselekmények szamanak észlelhetd csok-
kenését varjdk,

— a kisebb telepulések lakosai nagyobb ardanyban ragaszkodnak a

Kozvetlen kornyezetikhoz, €s a biztonsagérzetuk is joval na-
gyobb, mint a nagyvarosokban ¢l6ké,

— a lakokornyezeti kriminalitds megitélése is szoros 0sszefuggeés-

ben all a telepulés nagysagaval: minél nagyobb lélekszamu a te-
lepulés, az ott él6k anndl nagyobb ardnyban mindsitik nagy prob-
lémanak a lakokornyezetuk blinozési helyzetét,

— az észak-magyarorszagi €s az észak-alfoldi térség lakoinak na-

gyobb a kozvetlen kornyezeti biztonsdagérzete, mint a Ko6zépso és
a dunantuli orszagrészben lakoké,

— a vagyoni értékeik védelmét a sértettek altaldban biztositani tore-

kednek, am a telepuléstipusok fuggvényeben eltérd modon: a
nagyvarosokban inkdabb a nyiladszarokat erdsitik Kilonbozd véde-
kezd eszkozokkel (biztonsagi zar, hevederzar, ajto- €s ablakracs),
a Kistelepuléseken viszont inkdabb hazérzd kutyat tartanak,

— a kozosségi kapcesolatok Kialakitdsdaban ¢és e kapcsolatok intenzi-

tdsdban az a torvényszerliseég érvényesul, hogy a kapcsolattartas
a telepulés lélekszamanak novekedésével ardnyosan csokken. A
szomszeédsagi kapcsolatok az északi €és az alfoldi régiokban a leg-
erdsebbek.
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Irk Ferenc

A Kozlekedéesi deviancia
régiospecifikus vonasai

A Korabbi kutatasi beszamolo folytatasakeént egyrészt azt vizsgdltuk,
hogy miként tér el egymdstol Magyarorszdg egyes régioi lakossaganak
bedallitoddsa, mdsrészt azt, hogy milyen Kulonbségek vannak az egyes
régiok teljes lakossdaga és a megkérdezést megel6zé egy éven belil
csak anyagi kdaros kozlekedési balesetbe keveredett polgdrai kOzott. Ki-
tint, hogy dltalaban a balesetbe Kkeveredetteket felolelé kutatdasi minta —
a telies népességet atfogo mintaval egybeuvetve — keuésbé tolerans a Kor-
nyezetével szemben, tovdbba az is, hogy Magyarorszdgnak a Dundtol
nyugatra esé régioiban a lakossag gondolkoddsa tavlatosabb, a Keletre
eso teruleteken elsésorban a napi problémdkra osszpontositia a figyel-
mét. A Tisza vonalatdl délre eltertld régiok lakossaga sokkal toleran-
sabb a kornyezetével szemben, Dél-Dundantul lakossdgdanak legkedue-
zOtlenebb a joudképe. A Kornyezethez vald Kedvezdtlen bedllitodas
valamennyi régioban inkabb jellemzé az dldozatta valt mintara.
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Baleseti statisztika €s sértetti tapasztalatok

Az Aldozatok és vélemények cimi Kutatdsnak a kozlekedési vik-
timizacioval foglalkozo része jorészt mar nyilvdnossagot Kapott az
ezt 0sszegz$ tanulmanygyljteményben.' Ezuattal a teruleti jellem-

zOk Osszefoglaldsara kertl sor. Eloljaroban meg kell jegyezni, hogy
bar a minta szokatlanul nagy volt, mégis szamos korlatot allitott a

feldolgozds elé. Viszonylag ritka események (példaul a megkérde-
zett személyek sérelmére megvalosult személyi séruléses kozleke-

dési balesetek) eloszldsa nagy elemszamu kategoridk mentén (ilyen-

1 Irk Ferenc: A kozlekedési deviancia megitélése. In: Irk Ferenc (szerk.): Al-

dozatok és vélemények 1. OKRI, Budapest, 2004, 101-150. 0.
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nek tekinthetd esetinkben a 20-as elemszamu megy¢ék szerinti Ka-
tegorizalds) nem biztositja a megbizhatd dsszehasonlitast. EzErt in-
dokoltnak tekinthetd a kategoridk szamanak csokkentése. Ezt ered-
meényezi a régiok szerinti bontds, ami a kordbbi 20-as elemszamot
7-re csokkenti. Ez a szUkités anndl inkabb indokolt és idészerd, mert
nincs messze az az idg, amikor a magyarorszagi megyerendszer,
mint manapsag meég elfogadott foldrajzi-tertileti kategoria, a multé
lesz, s helyét atveszi a régiok szerinti tertleti felosztas.”

Az 1. és 2. szamu tdblazat a baleseti, valamint a sajat kutatason
alapulo sértetti érintettséget mutatja elébb megyék, majd régiok
szerinti bontasban.

A tablazat rubrikdinak osszehasonlitdsabdl tobb kovetkeztetés is
levonhato. A baleseti helyzet tertleti bontdsa szerinti szamsorokbol
(elsé négy oszlop) Kitlinik, hogy jelentés eltérések vannak az egyes
teruleti egyseégek kozott abbol a szempontbdl, hogy a haldlos, illetve
a séruléssel jaro balesetek tekintetében milyen szerepet jatszanak.
A megsérultekhez képest a meghaltak szdmardnya Budapesten —
majd a févarost nagy tavolsagbol kovetve Borsodban — a legkedve-
z6bb, Fejér és Somogy megyében a legkedvezdtlenebb.

A tertleti 0sszevondsok hatdsdara érdekes rangsorbeli jellegzetes-
ségek figyelhet6k meg. Els6ként az, hogy a meghaltak és megsérul-
tek szama az orszag kulonbozd tertleti egyseégein nagyon hasonlo-
an alakult. A ranghely csupdan Nyugat-, illetve Dél-Dundntil esetében
cserélddik meg. Abban semmi Kulonos nincs, hogy a leginkadbb mo-
torizalt kozép-magyarorszagi térseég szerepel a sajat kutatdasunkban
is az elsé helyen. Az azonban mar jelzésértékl, hogy Magyarorszag
tobbi régidjaban a személyi séruléses baleseti leterheltség meglehe-
tésen élesen elvdlik az anyagi karos balesetek eloszlasatol. Ez utob-
bi a motorizdltsagi szintet inkdbb koveti (lasd Dél-Dunantul vs. Eszak-
Alfold), mint a baleseti halottak ¢s sérultek szama.

2 Nem véletlen, hogy példaul 2003-t6l kezd6dden a kozlekedési balese-
tekrél szamot ado hivatalos Kiadvdny is mar alkalmazza ezt a kategori-
zdaldst. Kozponti Statisztikai Hivatal: Kozlekedési balesetek 2003. Buda-
pest, 2004
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1. szamu tabldzat
Balesetek kovetkeztében meghalt, megsérult személyek, valamint személyi séruléses
és anyagi kdros balesetekben €rintett személyek szdma megyei bontdsban

KSH 2003 szerint sajat kutatds szerint
. anyagi kart
meghaltak | megsérultek st::}sz;:gk szenvedettek
megye 2003-ban 2003-ban 2002-ben a legutébbi
évben
abs,zo- % abs,zo~ % abs’zo~ % abs’zo~ %
lat lat lat lat

Budapest 98 7,39 | 5208 | 19,56 3 12 204 25,6
Pest 188 14,18 | 3064 11,51 2 8 94 11,8
Nograd 29 2,19 520 1,95 1 4 18 2,3
Fejér 95 7,16 1113 4,18 (6] (0] 60 7.5
Komarom-Esztergom 43 3,24 849 3,19 (6] (6] 17 2,1
Veszprém 55 4,15 1057 3,97 1 4 18 2,3
GyO6r-Moson-Sopron 60 4,52 | 1302 4,89 (0} (0} 20 2,5
Vas 34 2,56 642 2,41 1 4 15 1,9
Zala 44 3,32 793 2,98 (6] (0] 17 2,1
Baranya 56 4,22 | 1040 3,91 3 12 58 7.3
Somogy 83 6,26 875 3,29 4 16 16 2,0
Tolna 28 2,11 637 2,39 (6] (0] 28 3,5
Borsod-Abauj-Zzemplén 59 4.45 | 1565 | 5,88 1 4 37 4.6
Heves 43 3,24 719 2,70 1 4 19 2.4
Hajdu 72 543 1641 6,16 (6] (0] 41 5,1
Jasz-Nagykun-Szolnok 69 5,20 886 3,33 (0} (0} 14 1,8
Szabolcs-Szatmar-Bereg 71 5,35 | 1599 6,01 4 16 36 4.5
Bacs-Kiskun 103 7,77 | 1243 4,69 1 4 29 3,6
Békeés 52 3,92 948 3,56 (6] (0] 23 29
Csongrad 44 3,32 926 3,48 3 12 33 4,1

Ezuton is fel kell hivni a figyelmet arra, hogy egyrészt annak onmaga-
ban semmiféle jelentésége nincs, hogy valamelyik régié a rangsor-
ban milyen ranghelyen Jlandol”, mert ebben olyan fontos tényezdk
jatszanak szerepet, mint példaul valamely régio motorizaltsaganak fo-
Ka. Masrészt azonban a régiok rangsordara abbdl a szempontbdl is
oda kell figyelni, hogy miként viszonyulnak egymdashoz a haldlos é€s
az egyeb séruléssel jaro balesetek. Mindenképpen kiemelt jelentdsé-
get tulajdonithatunk a kozép-magyarorszagi régionak, amely mind-
egyik mutatot tekintve az elsd helyen all. Itt halnak meg a legtobben:
az orszaghol csaknem minden negyedik ember. Itt sértil meg a bal-

Irk Ferenc: A kozlekedési deviancia régiospecifikus vonasai



2. szamu tabldzat
Balesetek kovetkeztében meghalt, megsérult személyek, valamint személyi séruléses
és anyagi kdros balesetekben érintett személyek szdma régiés bontdsban

KSH 2003 szerint sajdt kutatds szerint
. anyagi Kart
érulést el-
meghaltak | megsérultek szenl:/ezettek szenvedettek
megye 2003-ban 2003-ban 2002-ben a legutébbi
évben
abszo- abszo- abszo- abszo-
bszo| o |abszo- o SZO| SZO|
lat at at at

Nyugat-Dunantul 138 | 10,41 | 2737 | 10,28 1 4 52 6,5
6) (5) (6,5) (7)

Dél-Dunantul 167 | 12,59 | 2552 | 9,58 7 28 102 12,8
(5) 6) (1) (2)

Kozép-Dunantul 193 | 14,56 | 3019 | 11,34 1 4 95 11,9
(4) (4) (6,5) (3)

Kozép-Magyarorszag 315 23,76 | 8792 (33,02 6 24 316 | 39,6
(1) (1) (2) 1

Eszak-Magyarorszag 102 7,69 | 2284 8,58 2 8 56 7.0
(7) (7) (5) 6)

Eszak-Alfold 212 | 1599 | 4126 | 15,50 4 16 91 11,4
(2) (2) (3,5) (4)

Dél-Alfold 199 | 1501 | 3117 | 11,71 4 16 85 10,7
(3) (3) (3,5) (5)

esetekben részesek egyharmada, s — a vizsgdlati személyek elmon-
dasa szerint legaldbbis — 100 anyagi kdros balesetet elszenvedett 18
év feletti dllampolgdr kozul 40 ugyanebben a térségben lakik. Egy
ilyen képzeletbeli sornak a masik végén az észak-magyarorszagi ré-
gio taldlhatd. Erre a két térségre indokoltnak latszik a tovabbiak soran
is fokozottan figyelni.

A séruléssel (1. szamu dbra), valamint a sérulés nélkul (2. szamu
abra) végzddd baleseti részvétel régionkénti bontasarol a kovetke-
z6 képet kaphatjuk a megkérdezettek beszamoloi szerint.”

Figyelmet érdemel, hogy — Kulonosen Kozép-Magyarorszag tér-
ségében — markdnsan tér el egymadstol a két minta: 2002-ben csak-
nem kétszer annyian voltak azok, akik nem szamoltak be sérulés-

3 Itt — éppugy, mint a tovdbbiakban — az orszagrégiok ,volt” és ,nem volt”
Kategoridi kulon-kulon adjak Ki a 100%-ot.
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rél, azokhoz Kképest, akik errdl tudositottak, mig a legutdbbi évben
sérulés nélkuli balesetet elszenvedettek korében éppen ez a régio
a leginkdbb feltulreprezentdlt. Dél-Dunantdl a sérulést elszenvedet-
tek korében feltlreprezentdlt. Csekélyebb mértékben ugyan, de el-
lentétes osszefuiggés figyelhetd meg mind Eszak-, mind DéI-Alfold
esetében is.

TENYEK

A megkérdezettek szociodemografidja

Blincselekmény, illetve baleset dldozata
volt mar korabban?

A TM- (teljes minta) csoportban (aminek létszama mintankban 9792
fé volt) a megkérdezettek 68,5%-a, a KM-ben (balesetezOk Kutatdsi
mintdja) (aminek Iétszama mintankban 569 f& volt) 49,4% Aallitotta,
hogy soha nem volt blincselekmény aldozata. A részletekrdl a 3.
szamu tablazat tudosit.

Ezuttal is feltind: a teljes mintaval ellentétben, ahol a blincselek-
meény dldozatava valds annak szamossdagaval forditott ardnyban
valtozik, a csak anyagi kdros balesetek résztvevdi kozott a blincse-
lekményszam novekedésével egyutt emelkedik az abban részes
személyek ardnya is. Mindkét csoportban kulonodsen a kozép-ma-
gyarorszagiak magas részvételi ardnya a figyelemre meéltd. Az
egyes régiok kozott ezuttal — leszamitva az imént jelzett megfigye-
lést — lényegi kulonbség nem tapasztalhato.

3. szdmu tabldzat
Volt-e blincselekmény dldozata? (%)

soha egyszer kétszer- hdromnal
8y hdromszor tobbszor
teljes minta (TM) 68,5 11,6 10,6 7.7
balesetezd6k kutatasi
mintdja (KM) 49,4 15,3 16,3 18,5

Itk Ferenc: A kozlekedési deviancia régiospecifikus vondsai



A nem
é€s az életkor szerepe

A TM-ben 46% a férfiak €s 54% a ndk aranya. A KM-ben 60%-nyi fér-
fira jut 40% no.

A TM-ben régionként semmiféle eltérés nem volt Kimutathatd. A
KM-ben azonban a férfiak korében Eszak-Magyarorszdag és Dél-Du-
nantul, a n6k korében Kozép-Dunantul €s DEl-Alfold csekély mérték-
ben feltlreprezentalt.

Amennyiben a T™M (3. szdmu dbra) ¢s a KM (4. szamu abra) Kor-
fajat egybevetjuk, lathatjuk, hogy az utdbbiban a fiatal korosztaly 1¢é-
nyegesen nagyobb aranyu.

A munka szerepe

A TM Kisebbsége (45%), a KM tobbsége (63%) teljes munkaiddben
dolgozik. A TM tobbsége (51%), a KM Kisebbsége (31%) egyaltalan
nem dolgozik. A nem dolgozok korében mindkét mintdban feltulrep-
rezentalt Eszak-Magyarorszag. Ugyanitt dolgoznak a legkevesebben
teljes munkaidében. A nem dolgozds indokairdl az 5. (TM-minta) €s
a 6. (KM-minta) szamu abrdk adnak részletesebb eligazitdst.

Az anyagi helyzet szerepe

Jelenlegi anyagi helyzetével elégedett?

A TM-ben az egyes régiok megitélése nagyban hasonlit egymas-
hoz: mindenutt legkevesebben vannak az elégedettek, s legtobben
az elégedetlenek. A KM-ben a régiok tobbseége a hezitdlok csoport-
jaba kerult (kozepesen elégedett, azaz: nem is elégedett, de nem is
elégedetlen), kivéve az észak-magyarorszdagi régioban megkérde-
zetteket. Innen Kerult Ki a legtobb elégedett, de a legtobb elégedet-
len is (kovetkezéskeépp az ,is-is” valaszt adok ardnya itt volt a legala-
csonyabb). Ebbe a Kozepesre voksold csoportba kerult viszont a
teljes dunantdli régidocsoport.
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Van autoja?

A TM-ben a tobbségnek (54%) nincs autdja. Az autdval ellatottsag
legjobb a nyugat-dunantuli (50%), legrosszabb az ¢szak-magyaror-
sz4gi (38%) régioban. A KM-ben a tobbségnek (71%) van autdja. Az
autéval rendelkezés régionként egyenletesen oszlik meg, az atla-
gosndl valamivel jobban (79%) motorizalt Dél-Dundntul.

Az auto értéekének novekedeésével (ezt az elemszam miatt csak a
TM-mintdban volt lehetséges végrehajtani) parhuzamosan novek-
szik Magyarorszag kozepsd €s nyugati részének sulya, s csokken a
Dunatol keletre esé orszagrésze.

Deviancidk szerepe

Alkoholfogyasztds gyakorisaga
Egyéves intervallumban vizsgdlodva: az alkoholt egydltaldn nem fo-
gyasztok aranya (39,9%) a balesetbe nem keveredettek korében
(100%) meghaladja mind a rendszeresen ivok (26,6%, azaz + 13,3%),
mind a ritkdn ivok (33,5%, azaz + 6,4%) aranyat. Masképp fogalmaz-
va: az elmult évben személyi séruléssel nem jard balesetbe kevere-
dettek szamardnydabadl (100%) a rendszeresen ivok 30,6%-Kal, a ritkdn
ivok 39,6%-kal, a nem ivok 29,7%-kal részesedtek. Szignifikans K-
lonbségrél azonban nem beszélhetunk.

A TM €s a KM Osszehasonlitdsa soran az allapithatd meg, hogy
a ritkan ivok és az egyaltalan nem ivok nagyobb ardnyban szerepel-
nek a teljes, mint a balesetekben részt vevd mintaban (4. szamu
tabldazat).

RéEgiok szerinti bontasban kulonosen figyelemreméltd, hogy a T™M-
ben a soha nem ivok kategoridjaban a dél-alfoldi régio 41,3, mig a KM-

4. szdmu tabldzat
Alkoholfogyasztds gyakorisdga (%)

akran
8y ritkdn soha
(hetente)
teljes minta (TM) 26,9 34,0 39,2
balesetez6k (KM) 30,6 42,4 27,1

Itk Ferenc: A kozlekedési deviancia régiospecifikus vondsai



ben ugyanez a régio ugyanitt 27,1%-Kal szerepel. A régionkénti tajéko-
zo6ddast Kivanja segiteni a 7. (TM-minta) €s 8. (KM-minta) szamu abra.

Alkoholfogyasztas utdn vezetett autdt az elmult egy évben?

A TM- €s a KM-minta ezuttal is élesen elvalik egymastol. A koccandsos
balesetbe keveredettek 12, mig a teljes minta 4%-a vezetett az utobbi
egy évben alkoholfogyasztas utan geépkocsit. A kedvezdtlen képet az
sem befolydsolja, hogy a TM-beliek 44, mig a KM-be tartozok 22%-a
nem vezet autot. A TM-bGl az autdt vezetdk 7,7%-a, a KM-bAl az autdt
vezetdk 15,5%-a vezetett az emlitett iddszakban alkoholfogyasztds utan
gépkocsit. Ez utdbbi korben kiemelkedik Dél-Dunantul (18%), Eszak-Ma-
gyarorszag (18%) €s DEI-Alfold (14%) régidja.

Szabalysértési eljards inditdsa az elmult egy évben

A TM-be tartozok 2,2%-a ellen indult szabdlysértési eljards, és 0,9%-
ukat buntették meg; a KM-be soroltak 6%-a ellen folytattak szabdly-
sértési eljarast, €s 3%-ukat buntették meg. A Kis elemszam miatt
nem volt lehetdség a régionkénti eltérések vizsgdlatara.

VELEMENYEK
Az daltaldnos kozérzet szerepe

Ami az elmult ot évben bekovetkezett valtozast illeti: az Osszlakossag
vonatkozdsdban a régiok kozott nincs Kulonbseég (9. szamu abra).
Amennyiben azonban Kivdlasztjuk a legutobbi egy évben személyi sé-
ruléssel nem jaro balesetet elszenvedetteket, esetikben a régiok Kozott
szignifikdns eltérés mutathato Ki. Jelentds az eltérés abban a tekintet-
ben is, hogy az utdébbi kKozosség az Ossznépességhez képest sokkal
kedvezdbben {téli meg az elmult 6t év fejleményeit (10. szamu dbra).
Az el6z6 megallapitds — mdrmint az, hogy a koccandsos balese-
tek résztvevli az 0sszpopuldciohoz viszonyitva az 0ssznépesség-
hez képest sokkal kedvezdbben itéli meg az elmult 6t év fejleményeit
- érvényes a megelégedettség jelenlegi szintjére is. A koccandsos
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balesetet elszenvedettek korében Kiugroan magas a dél-dunantiliak
elégedetlenségi aranya.

Szorongdsok feldolgozdasa

A becsuletsértés lehetésége

A TM-ben ennek lehetdségét kevesen tartjdk elképzelhetdnek (Aat-
lag: 9%), a KM-ben - jelentds szorodas mellett — sokkal tobben (at-
lag: 16%). Leginkdabb ,utésdllonak” a kozép-dunantiliak €s észak-
magyarorszagiak, legérzékenyebbeknek a dél-dunantuliak ¢és
Kozép-magyarorszagiak mutatkoznak. A KM-ben lényegesen tob-
ben vannak, akik e kérdésben nem tudnak vagy nem akarnak al-
last foglalni.

A testi sértés lehetésége

A Két minta Kozott az elébbihez hasonld eltérés mutatkozik azzal a
K-tulonbséggel, hogy a KM-ben Dél-Dunantul és Kozép-Magyaror-
szag emelkedik ki magas ,igen™-aranyokkal.

A gyerek fizikai sérulésének lehetésége
iskolaban

A nagyobb szorongdst ezuttal is a KM-be tartozok mutatjdk (24 vs.
19%), ahol az észak-magyarorszagiak a legkevésbé (9%), a Kbzép-ma-
gyarorszagiak (30%) a leginkabb szorongdnak mutatkoztak.

ZaKlatds, molesztdlds lehetésége
A két legérzékenyebb régio ezuttal is a kozép-magyarorszagi €s a

Kozép-dunantuli, legkevésbé pedig — kulondsen a KM-ben — a Duna-
tol keletre esé régiok.

Itk Ferenc: A kozlekedési deviancia régiospecifikus vondsai



Lakdsba betorés lehetésége

A Kkép teljes mértekben megegyezik az eldézdvel, azzal, hogy az
észak-magyarorszagiak Kozul a KM-be tartozok kozul kulonodsen ke-
vesen tartanak ettdl a lehetdségtol.

Pénzzel teli pénztdrca ellopdsdanak lehetésége

A TM-ben kevesebben (28%) vannak, mint a KM-ben (33%), akik en-
nek lehetdségeével szamolnak. A TM-ben kevesebben vannak a he-
zitdlok (27%), mint a KM-ben (30%), ¢s tObben, akik ettél nem tartanak
(45% vs. 38%). A TM-ben Kozép-Magyarorszag €s Kozép-Dunantul la-
kossdaga tart leginkdbb ettdl, akikhez a KM-ben Dél-Dundntul népes-
sége zarkozik fel.

Mdas érték ellopdsdanak lehetésége

A Kép lényegében megegyezik az eldbbivel, azzal a Kiegészitéssel,
hogy az értékek ellopasatol legkevésbeé a nyugat-dundntuliak €s a
Dunatdl keletre elhelyezkedd régiok lakossdaga tart.

Uzletben, vendéglében tulszdmidzds lehetGsége

Erre az eshetdségre is a KM-be soroltak szamitanak inkdbb (43%
VvS. 32%). E kozos jellemzén tulmenden azonban a két Kozosseg re-
giondlisan alapvetten eltérd jellegzetességeket mutat (TM: 11. sza-
mu dbra, KM: 12. szamu dbra).

Megtorténhet, hogy ellopjak a gépjarmtiuvét?

A TM-ben az élen Kozép-Magyarorszag €s Kozép-Dunantul foglal
helyet, az igen vdlaszok 30%-0s ardnyaval. A KM-ben Kozép-Ma-
gyarorszag €s a Dunatol nyugatra elhelyezkedd régiok emelkednek
Ki igen vdlaszaikkal, de az igen vdlaszok atlaga is 38%.
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Tulajdon, értéktdargy megrongdldsdnak lehetésége

A TM-be és a KM-be tartozok ismét eltérd vélemeényt adtak. Errél az
5. szamu tablazatbdl kaphatunk képet.
5. szamu tabldzat
Tulajdon, értéktdrgy megrongdldsdnak lehetésége (%)

nem is-is igen
teljes minta (TM) 64 22 15
balesetezdk (KM) 51 27 22

A TM-ben ennek lehetdségével leginkdbb a kozép-magyarorszagiak
€s a kozép-dunantuliak, a KM-ben a kKozép-magyarorszagiak, a dél-
€s a nyugat-dundntuliak szamoltak.

Blncselekmény dldozatava valas lehetésége

A megkérdezettek tobbsége nem szamol ezzel a lehetdséggel: a
TM-bOSI 4% (13% bizonytalan), a KM-b6l 6% (18% bizonytalan) véli
ugy, hogy btincselekmeény aldozata lehet. A TM-bSl a kozép-ma-
gyarorszagi régio (6%), a KM-bdl ugyanez (11%), valamint a Kozép-du-
nantuli régio (8%) lakosai szamitanak a tObbségnél inkabb e lehetd-
ségre. A KM-ben az észak-magyarorszagi régioban Kiugroan magas
azok aranya, akik nem szamitanak erre a lehetdségre.

Biztonsagérzet — dltaldban

A renddérség ma képes garantdlni
a Kozbiztonsdgot?

Bar mindkét mintdban tobbségben vannak azok, akik szerint a rend-
6rség erre nem, vagy inkabb nem képes, az eltérés a két csoport KO-
zOtt jelentds: a teljes minta régionkénti bontdsa szerint szignifikdns
eltérés nincs, ugyanakkor a koccandsos balesetet elszenvedettek KO-
zOtt jelentds az eltérés. Az elégedetlenek korében pozitiv iranyban Ki-
emelkedik Kozép-Dunantll, negativ irdnyban Eszak-Magyarorszag; a
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Jhezitdlok” korében (akik az otfoku skdldan 3-as értéket jeloltek meg)
negativ iranyban Kozép-Dunantul €s Eszak-Alfold, az elégedettek Ko-
rében az észak-alfoldi régio.

Jelenlegi kbzbiztonsdg helyzete?

A Két minta Kozott nemcsak az jelent lényegi eltérést, hogy a TM-
ben joval kevesebben vannak az elégedettek, hanem az is, hogy a
KM-ben az egyes régiok kozott ismét jelentések az eltérések. A
rossz véleményt artikulalok kozott feltlreprezentalt Eszak-Magyaror-
szdag, alulreprezentalt Eszak-Alfold, a jo véleményt adok kozott ez
utobbi ttnik elsdsorban Ki.

Az orszdg Kozbiztonsdgi helyzete az elmult ot éuben?

Figyelemre méltd, hogy mindkét mintdban a nyugat-dunantuliak veé-
lik legkisebb aranyban azt, hogy romlott a kKozbiztonsdg, s gondol-
jak ugy, hogy nem valtozott az orszag biztonsagi allapota.

Kozbiztonsdgi helyzet a kovetkezd Ot éuben?

A két minta ismét eltér egymastol: bar mindkettében tilnyomad tobb-
ségben vannak azok, akik szerint vagy nem valtozik, vagy javul a
helyzet, azonban eltérés, hogy mig a TM erdsen homogeén (13. sza-
mu dbra), addig a KM-ben régionként jelentdsek az eltérések (14.
szamu abra). A dél-dunantuliak sokkal nagyobb ardnyban szamita-
nak a romldsra, mint a tobbiek, ugyandk a nyugat-dunantuliakkal
leginkabb felulreprezentaltak a ,nem valtozik” kategoridban, mig e
két régioban vannak legkevesebben az optimistdk.

Kozbiztonsdgi helyzet az EU-csatlakozds hatdsdra?
Altalanossdgban nemcsak az figyelheté meg, hogy (a vizsgdlat id6-

pontjdban még a csatlakozast megeldzd egy €v tavlatabdl ) tilnyomo
tobbség javulast remélt az EU-t6], hanem azt is, hogy mindkét minta-
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ban a legpesszimistabb képet a dél-dunantuli régiobdl valaszolok ad-
tak. A TM-ben a legoptimistabbak a nyugat-dunantuliak voltak, a KM-
ben a kozép-dundntuliak, a Kozép-magyarorszagiak €s az ¢szak-alfol-
diek.

Kevesebb vagy tobb blincselekmény lesz-e
az EU-csatlakozds utdn?

A TM-ben ismét Dél-Dunantil megkérdezettiei ttikroznek leginkabb
pesszimista hangulatot, ugyanakkor Kozép-Dunantul régidja jelzi a leg-
optimistabbat, egyuttal itt taldlhatok a legnagyobb ardnyban a bizony-
talanok is. A tObbség azonban arra szamit, hogy vagy ugyanannyi,
vagy tobb blincselekmény kovetkezik be a jovében.* A KM-ben jelen-
tésen polarizdlt kép alakult ki: Nyugat- €s Kozép-Dundntdlon biznak
leginkdbb abban, hogy kevesebb, Dél-Dundntilon vélik legtobben azt,
hogy tobb blincselekményt fognak elkovetni. A ,nem tudom” valaszt
legtobben Eszak-Alfoldon és Eszak-Magyarorszagon adtdk.

Az autolopds problémudit jelent Magyarorszdagon?

A TM-ben a problémanak tekinték véleményének szordsa valamivel
Kisebb (68-79% KoOzott ingadozik, dtlag: 73%), mint a KM-ben (61-82%
kozott, atlag: 74%). A KM-ben Kozép-Dunantll, Eszak-Magyarorszag és
Eszak-Alfold régidjdban kevésbé tartanak ettél, mint a tobbi régicban,
bar a problémat jelent arany sehol nem csokken 60% ala.

A szervezett blindzés problémdt jelent
Magyarorszagon?

Kozeép-Dundntdl felndtt lakosai a tobbségnél keveésbé tulajdonitanak je-
lentéséget e problémanak. Bar a sulyos megitélés ebben a régidban

4 E helyutt ismét emlékeztetni szukséges arra, hogy a lakossag altal meg-
élt és a hivatalos statisztikak altal regisztrdlt bliinozési kép gyokeresen el-
tér egymastol. Errdl, az indokokrdl, kordbbi kutatasi beszamoldinkban
béségesen szoltunk.
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is meghaladja a 60%-0t, azonban a TM-mintdban a tobbi régiohoz ke-
pest joval magasabb a magukat tdjékozatlannak vallok és a veszélyes-
séget elutasitok aranya. Ugyanez — bar az elébbinél Kisebb mérték-
ben - jellemzé Eszak-Alfoldre is. A KM-ben szintén hasonld helyzet
figyelhetd meg, csupan az eltérések kozotti kulonbseégek Kisebbek.

Az erészakos blindzés problémcdit jelent
Magyarorszagon?

A régiok megoszlasdban az eldbbivel teljes mértékben azonos Kép
alakult Ki.

A lopdsok problémudit jelentenek Magyarorszdagon?
Az eddig feltett kérdésekre az orszag kulonbozd régioi ezuttal adtak

a leghomogénebb vdlaszt. A megkérdezettek 90,8%-a valaszolt mind-
Kkét mintaban igennel.

A Kornyezeti kozérzet szerepe

A lakokornyezeti problémdk kozual a kovetkezOk érdemelnek meg-
kualonboztetett figyelmet:

Utcai zaj

A kérdések tobbségétdl eltérden ezuttal a szélsd lehetdseégek felé
polarizalodtak a vdlaszok. Az emberek nagyobbik részét a lakokor-
nyezetében fellelhetd utcai zaj nem zavarja. Ez aldl a kozép-magyar-
orszagi régio lakosai Kivételek. A KM-be tartozok érzékenysége na-
gyobb a teljes populdciondl.

Ciganyok

Tobbségben vannak, akiket ez az dllitdlagos lakokornyezeti probléma
nem zavar. A TM-ben az észak- és Kozép-magyarorszagiakat (31, illet-
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ve 28%) az atlagosnal inkdbb zavarjdk a ciganyok, a KM-ben elsé he-
lyen a kozép-magyarorszagi régioba tartozo valaszadok szerepelnek
(33%), akiket az észak-magyarorszagiak (28%) kovetnek. Akiket a ciga-
nyok nem zavarnak, azok ardnya a TM-ben 49-68% Kozott, a KM-ben
51-69% KoOzoOtt van.

Utcai drogozds

A TM-ben, a kozép-magyarorszagi régio €s Dél-Dundntul Kivételével,
80% Kkorul van azok ardnya, akiket ez a jelens€ég nem zavar. A KM-
ben a teruleti eloszlas szortabb: a Dunatdl keletre esd régiok polga-
rait szignifikdnsan kevésbé zavarja ez a jelenség, mint a tobbi, Kulo-
nosen pedig a mar kiemelt két régio lakosait.

Fegyelmezetlen autosok

A lakossdagi vélemény mind a TM-ben (15. szamu dbra), mind a KM-
ben (16. szamu dbra) meglehetdésen megoszlik.

Hajléktalanok,
kéregetok

A lakossdag tobbségét nem zavarja, Kilondsen nem a Duna vonalatol
keletre eltertld régiok polgdrait. Leginkabb zavarja a kozép-magyaror-
szagi régioban éldket (itt TM: 21, KM: 26%), a KM-ben ezen tdalmenden
a Nyugat- €s Dél-Dunantul térségeben éldket is (16, illetve 21%).

Rossz kozuildgitds

A Dunatdl keletre elterald, kulonosen pedig az Eszak-, illetve DEl-
Alfold lakosait kevésbé zavarja, mint a tObbi régioban éléket. A KM-
ben kulonosen DEl-Alfold pregndans példa erre, ahol a kozvilagitassal
elégedettek ardnya 86%-0s, szemben a masik végponton elhelyezke-
dé Kozép-Dunantul 58%-aval.
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Munkalehet6ségek hidnya

Merdben mas kép alakul Ki, mert valamennyi régidoban tobbségben
vannak azok, akiket valamilyen mértékben zavar ez a probléma.
Leginkdbb az észak-magyarorszdagi €s a dél-dunantuli régioban, leg-
kevésbé Kozép-Magyarorszagon, amelyhez a KM-ben csatlakozott
Kozép-Dunantul.

Részegek

A tObbséget nem zavarja, kulonosen nem az észak- €s a dél-alfoldi
régioban éloket. A kozép-magyarorszagi €s a KM-ben a kozép-du-
nantuli régio lakosai a tobbségnél érzékenyebbek.

Utcai, zoldouvezeti szemét, szenny

Mindkét mintdban ez a probléma legkevésbé az észak- €s a dél-al-
foldi régioban lakokat zavarja, leginkdbb a Kozép-magyarorszagi €s
a kozép-dunantuli lakosokat.

Tul sok kulfoldi, menedéKkérok

A lakossdagnak csak egy Kisebb hanyadat zavarja, leginkdbb mégis
a kozép-magyarorszagiakat €s a nyugat-dundantuliakat. Az e kérdés-
re érzékenyek ardnya a KM-ben valamivel magasabb, ugyanakkor
ez utobbi megkérdezettek Korében alig taldlhatok a Duna vonalatol
keletre esé régiok lakosai.

Unatkozo fiatalok
A lakosséagi vélemény ezuttal megosztott, sokan vannak a hezitdlok

Korében (21, illetve 20%), mindkét mintaban, de kKulondsen a KM-ben
erésen alulreprezentdlt Eszak- és DEI-Alfold régidja.
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Biztonsagérzet — kozvetlen kdrnyezetben

Biztonsdgos a lakokornyezete?

A lakokornyezeti biztonsagrol a megkeérdezettek tobbsége pozitivan
vélekedett. Legkevésbé a kozép-magyarorszagiak, leginkdbb az
észak-alfoldiek (TM: 59 vs. 74%, KM: 56 vs. 82%).

Sotétedés utan lakasat, hazat elhagyja?

A két mintasokasag kozott szignifikdns eltérés mutatkozik, s ez elsd-
sorban az eltéré mozgdasformdkra vezethetd vissza. A Kulonbség
Kulonosen akkor jelentds, ha azok ardnyat vesszuk szemugyre, akik
szinte soha nem hagyjdk el lakdsukat. A TM-ben az ilyen valaszt
adok aranya régionként 24-34% Kkozott ingadozik (atlag: 27%), a KM-
ben 7-14% Kkozott valtozik (atlag 9%). Az €szak-magyarorszagi régio-
ban érzékelhetd leginkdbb az éjszakai lakhely-elhagydsi szorongas.

Hogyan vdltozott a lakokornyezetének Kozbiztonsaga
az elmult 6t évben?

A tulnyomo tobbség ugy véli, hogy nem tortént valtozas. Kulonosen
igaz ez a dél-alfoldi régioban éldkre, akik kozul legkevesebben véltek
ugy, hogy javulas kovetkezett be. Bar a romlo helyzetet érzékeldk
mindenutt Kisebbségben vannak, a kozép- €és észak-magyarorsza-
giak, tovabba a dél-dunantdliak a tobbi régioban €éloknél kedvezdtle-
nebbnek, a Kozép- és Nyugat-Dunantilon €élok viszont a legkedve-
zOGbbnek tartjdk a helyzetet. A KM-ben Eszak-Alfold lakosai kozul
érzékeltek a legkevesebben romldst €s a legtobben javuldst a leg-
utdbbi fél évtizedben (6. szamu tablazat).

On szerint hogyan fog vdltozni a kdvetkezé Ot éuben
a kozbiztonsdg a lakokornyezetében?

A multrél alkotott 0sszkép nagymértekben a jovével szembeni el-
képzeléseket is mutatja. Bar a kordbban mar jelzett altalanos opti-
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mizmus a lakokornyezetre vetitve fokozottan érvényes, azonban ez-
uttal sem egyforman: az egyes régiok multbeli kép sordan Kialakult
rangsora a jovokeép felvazolasakor sem modosul. A KM véleménye

ezuttal is szinesebb, jobban differencidlt (7. szamu tablazat).

6. szamu tablazat

Hogyan vdltozott lakokornyezetének kdzbiztonsdga

az elmult 6t évben? (%)

teljes minta (TM) Kutatési minta (KM)
régié romiott | VAo javult | romlott vlio- javult
zatlan zatlan

Nyugat-Dunantul 9,6 49,7 40,7 83 50,0 41,7
Dél-Dunantul 13,8 51,6 34,7 15,6 55,6 28,9
Ko6zép-Dunantul 11,1 56,1 32,8 5.2 55,2 39,7
Kozép-Magyarorszag 18,9 51,1 29,9 19,0 47,4 33,6
Eszak-Magyarorszag 17,1 46,9 36,0 17,4 522 30,4
Eszak-Alfold 11,2 52,2 36,6 1.4 56,5 42,0
Dél-Alfold 12,4 60,6 27,1 13,2 67,6 19,1

7. szamu tabldazat

On szerint hogyan fog udltozni a kbvetkezé 6t éuben
a kozbiztonsdg a lakokornyezetében? (%)

teljes minta (TM) kutatési minta (KM)
régio nem ) nem ) nem . nem )
romlik | Vval- | javul romlik | Vval- | javul
tudom . tudom .
tozik tozik
Nyugat-Dunantul 13,1 54 | 383 | 432 12,0 6,0 | 500 | 32,0
Dél-Dunantual 8,1 9,0 | 40,8 | 42,1 2,2 13,0 | 47,8 | 37,0
Kozép-
Dunéntul 18,2 5.8 41,5 | 34,5 6,7 83 41,7 | 433
Kozép-
Magyarorszag 14,5 94 | 349 41,2 14,7 83 | 275 | 495
Eszak-
Magyarorszag 13,6 7.1 36,9 | 42,4 6,4 43 | 426 | 46,8
Eszak-Alfold 21,1 7.9 31,3 | 39,7 12,7 28 | 423 | 423
Dél-Alfold 14,5 6,8 | 442 | 34,5 2,8 1,3 | 53,5 | 324
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Lakokornyezeti probléma: blindzés

A blindzés lakokornyezeti problémakeénti megélése régionként erés
szorast mutat: Kozép-Magyarorszagon jelzik a legtobben (Iényege-
ben ugyanannyian, mint akik ezt nem tartjdk kozvetlen kornyezettk
gondjanak), legkevesebben a nyugat-dunantuli régioban tekintik ezt
problémadnak (17. szamu abra). A Koccandsos balesetek résztvevoi
Korében a Kozép-magyarorszagiak dllaspontja erdteljesen feleréso-
dik, s tobbségbe kerulnek azok, akik ezt problémanak tartjdk. Ebben
a mintdban a kozép-dunantuliak kozott vannak legnagyobb tobb-
ségben a blindzést problémaként megéldk (18. szamu abra).

Az orszdg tobbi részéhez képest
mennyi blincselekményt Kovetnek el?

A megkérdezettek toObbsége sajat kormnyezetét az orszag tobbi részeé-
hez képest biztonsdgosabbnak tartja. Ez az érzés azonban régiorol
régora valtozo képet mutat. A TM-ben Nyugat-Dunantil emelkedik Ki
(19. szamu dabra). A KM-ben, az elébbihez hasonldan, a Dunatdl kelet-
re elhelyezkedd régiok lakossdga is tulnyomo tobbségben a kornye-
zetéhez képest nagyobb biztonsdagban €érzi magat (20. szamu abra).

Mindennapi szorongdsaink a blintzéstél

Mindennapi életét
befolydsolja a blindzés?

A lakossag tobbségének mindennapi életét a blindzés — legaldbbis
a megkérdezettek dllitdsa szerint — egyaltaldan nem befolydsolja. A
hezitdlok ardanya alig haladja meg, a befolydsoltaké nem éri el a 20%-
ot. A KM-ben tobben vannak a részben befolydsoltak, s ugyanitt a
Kozép-magyarorszagi €s a kKozép-dunantuli régio lakosai kozul tob-
beket befolydsol a blindzés. Az észak-alfoldi €s az észak-magyaror-
szagi KM-ben vannak legkevesebben azok, akiket befolydsol a bi-
nozes.
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Lakokornyezete biztonsaga

A tObbség biztonsagosnak tartja kozvetlen lakokornyezetét. Legin-
Kabb vélik ilyennek a Dunatdl keletre eltertlé régiok lakosai, legke-
vésbé — kulondsen a KM-ben — a Kozép-magyarorszagiak.

Lakokornyezetének biztonsdga sotétedés utan

A vélemény megegyezik az elébbivel.

Bantalmazds az utcan lakdsa kozelében

A TM-ben ezt egy viszonylag homogén Kisebbség (atlag: 27%) tudja
elképzelni, Kozultk is legkevésbé az észak-alfoldiek (21%). A KM-ben
az atlagérték is magasabb (35%), s ezuttal is a mar emlitett régio la-
kosai érzik magukat ebbdl a szempontbdl a legnagyobb biztonsag-
ban (Eszak-Alfold: 24%). A lakdépuleten beltli bantalmazds lehetésé-
gét pedig alig néhdny szazaléknyi ember tudja elképzelni, leginkdbb
a kozép-magyarorszagiak €s a kozép-dundntuliak.

Lakdsbetorés lehetésége 1.

A tObbség (TM: 65, KM: 58%-a) szokott erre gondolni. A TM-ben leg-
kevésbé a kozép-magyarorszagiak, a KM-ben a nyugat-dundntiliak
és a Kozép-magyarorszagiak.

Lakdsbetorés lehetésége 1.

A mintdkbeli személyeknek mintegy fele (TM: 48, KM: 56%) elképzel-
hetdének tartja, hogy lakasdba betorjenek. Leginkabb a kozép-ma-
gyarorszagiak, a régiok kozott mintdnként is jelentds eltérések ta-
pasztalhatok (a 21. szadmu dbra a teljes, a 22. szamu dbra a Kis minta
megoszlasat mutatja).

Félelmében lakdasabdl sotétben nem mer Kimenni

Mindkét minta 37%-a idetartozik. A félelem az atlagosnadl nagyobb a
Kozép-Dunantultél Kozép-Magyarorszagon at Eszak-Magyarorsza-
gig huzodo régiokban. Az orszag északi fele kulonosen a KM-ben
valik el egységesen €s élesen a tObbi régiotol.
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Specidlis megkozelités:
Megtorténhet, hogy személyi sértléses baleset dldozata lesz?

A két minta véleménye osszességeében is €s régionként is szignifi-
Kansan Kulonbozik egymastol. Bar mindkét mintdaban a harom lehet-
séges valasz korul nagy a szorodads, azonban a TM-ben (23. szamu
abra) tObbségben vannak a ,nem”mel vdlaszolok, mig a KM-ben
(24. szamu dabra) — az észak-magyarorszagi személyek kivételével —
a tobbség igen’-nel voksolt.

Onkéntes biztonsagfokozas

Biztonsdgi zdr

A KM-be soroltak valamivel magasabb készségrdl tesznek tanubi-
zonysagot (72%), mint a TM-be soroltak (66%). A Dunatol keletre esé
régiokban valamivel kisebb ez a tevékenység.

Hevederzdr
A TM-be soroltak 23, a KM-ben lévok 31%-a gondoskodik ezzel a

modszerrel biztonsagarol. Mindkét mintdaban Kitéinik az észak-alfoldi-
ek ez irdnyu alacsony (7 vs. 12%) igyekezete.

Ajto- és/vagy ablakrdcs

A KOzép-magyarorszdagi régiotol eltekintve ezen eszkdz hasznalata-
nak elterjedtsége elhanyagolhatd: az itteni 27%-kal szemben masutt
5-7% KOzoOtti.

Helyi vagy tgyeletre beKotott riaszto

Az alkalmazds elterjedtsége meég alacsonyabb. A Kozép-magyaror-
szdagi régioban is csak 11% (TM), illetve 14% (KM), masutt ennek az
értéknek a felét sem ¢éri el.
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Hdzorzé Kutya

A leginkabb elterjedt biztonsagi ,eszk6z”. Az dllatok alkalmazdsa K-
lonosen elterjedt a Duna vonalatdl keletre eltertld orszagrészben,
tovabba Dél-Dundntulon, viszonylag alacsonyabb Kozép-Magyaror-
szagon €és a Nyugat-Dunantulhoz tartozé megyékben.

KozOsségi kapcsolattartas

A szomszédokkal vald viszonyban Kozép- és Eszak-Magyarorszag
térsége kozott van a legnagyobb kulonbség. Bar — €s ez e kutatas
kordbbi részébdl is mar Kiderult — a szomszédi viszony altaldban jo-
nak mondhat6, azonban mig Kozép-Magyarorszagon a ritka taldlko-
zas minden mas régiondl gyakoribb, addig Eszak-Magyarorszagon
ugyanez mondhato el a bardti viszony elterjedtségérdl. A barati vi-
szony — kulonosen a KM-csoportba tartozok korében — a dél-dundn-
tuli régioban a legkeveésbé jellemzd. Fontos, hogy mindkét bontds-
ban az orszdg valamennyi régiojdban a megkérdezettek mintegy
négyotode vallotta, hogy szamithat szomszédaira. Szolidaritdsban
azonban az egyes régiok kozott figyelmet érdemld kulonbségek
vannak. Amig a TM-ben Osszességében ugyanannyian vélték ugy,
hogy valamely Kozos célért egyuttesen lépnek fel (atlag 68%, mig a
KM-ben 67%), addig a KM-ben viszonylag nagy a szords: példaul Dél-
Dundantual 60%, DEI-Alfold 78%.

Kovetkeztetések

Altaldanossdagban levonhatd az a kovetkeztetés, hogy a magyar fel-
nétt lakossag meglehetdsen polarizdlt képet mutat a feltett kérdé-
sekkel kapcsolatban (lasd a 8. szamu tdblazatot, amelyben a felul-,
illetve alulreprezentdlt tények €s vélemények vannak feltintetve a
hozzdjuk tartozd megyeéknél). Amennyiben az dllasfoglalasokat egy
harmas rendszerbe kivanjuk belehelyezni, azt lathatjuk, hogy az
emberekre jellemzd kedvezdtlen tények tObbnyire kedvezdtlen
véleményekkel pdarosulnak, és forditva. Ugyanakkor az is Kitlinik,
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hogy az aldozatta valt személyekbdl képzett csoport az ilyen hen-
dikeppel nem rendelkezékhoz viszonyitva mind kedvezdtlenebb té-
nyekkel, mind kedvezd&tlenebb véleményekkel vannak eltelve. Fi-
gyelmet érdemel — dltaldnossagban — az a tény, hogy alapvetden
devians, jelentés fokban szandékosan normasért kozlekedési
résztvevOkbdl kerulnek Ki a kozlekedés koccandsos baleseteinek
az aldozatai.

Mindezek tobbé-kevésbé mar a kutatdas kordbbi szakaszdban is
nyilvanvaldak voltak. Ujdonsag viszont, hogy Magyarorszag kulon-
bozd régidi — bizonyos hasonldsdagok mellett — markdns elté-
réseket is mutatnak mind a tények, mind ezeken belul a nor-
masértések, meég inkdbb a kornyezettel kapcsolatos vélemények
tekintetében.

A leginkdbb Kiegyensulyozott képet Nyugat- €s Kozeép-Dunantul
mutat, a kozvélekedés Dél-Dunantilon a legpesszimistabb. Taldn
meglepdnek tlinhet az észak-alfoldi régionak Nyugat- €és Kozép-Du-
nantulhoz nagyban hasonlito, kiegyensulyozott dllapota. Amig Kozep-
Magyarorszag - érthetden — szamos konfliktussal €s problémaval ter-
hes, addig a sokak altal ,leirt” észak-magyarorszagi régio elsdsorban
nem elesettségével, hanem a pozitiv és negativ tények, vélemények
sokszintiségével ri Ki a tomegbdl.

Kitlinik a vizsgdlatbdl az is, hogy mig a Dunatdl nyugatra eltera-
16 régiokban a makrokornyezet €s az ebbe helyezett multrél alko-
tott vélemeény €s jovokép viszonylag nagy szerepet jatszik, addig a
Dunatdl keletre esd régiokban az emberek — mikozben szamos, a
jelen nyugalmat €s biztonsagat zavarni képes tényezdvel szemben
a nyugatiakndl sokkal tolerdnsabb - tavlatos gondolkoddsa kevés-
bé tlinik ki. Ehelyett els@sorban aszerint alkotia meg véleményét,
hogy a napi kornyezethez miként tud viszonyulni. Ez a vizsgdlat
nem célozta meg annak elemzését, hogy milyen mértékben masok
a két orszagrész problémai, mint ahogy azzal sem foglalkoztunk:
milyen problémafeldolgozas-technikai hasonldsagok €s Kulonbo-
zOségek fedezhetdk fel a szoban forgd tertleti egységek lakossaga
KO zott.
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Visszatérve a szorosabban vett elemzési feladatomhoz, végeze-
tal arra érdemes felhivni a figyelmet, hogy jelenleg az észak- és dél-
alfoldi régiokban él6k kornyezeti mentalitdsa lényegesen kevesebb
problémat latszik mutatni, mint az orszag tobbi részében lako, kKoz-
lekedési balesetekbe keveredd emberekeé. A kornyezetakhoz valo,
tulnyomorészt pozitiv és megértd viszonyuldsuk meég hosszua ideig
segitheti ket a konfliktusok empatikus megoldasaban.
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1. szamu dbra
Személyséruléses balesetek 2002. janudr €s december KOzott (%)

40
Onem volt mvolt
30
20
| ’_h "
Nyugat- " pér | Kozép- ' Kozép- " Eszak | Eszak- = Dél
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
2. szamu dbra
Személyseérulés nélkuli balesetek 2002. janudr és december K6zbtt (%)
40
Onem volt Evolt
30
20
10-4‘ I
0 T - — = T T =
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
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3. szamu dbra
Korkategoria
(telies minta — %)

30
201 —‘
101
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantdal Dundantdl Dundantal  Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
O1900-1942  [O1943-1957 [@1958-1967 M1968-1977 W1978-1984
4. szamu dbra
Korkategoria
(kutatdsi minta - %)
50
40
30
20
101
O T ” |r ” T ” T T T "
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantal Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag

01900-1942 [0 1943-1957 [ 1958-1967 M 1968-1977 W 1978-1984
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5. szdmu dbra
Miért nem dolgozik?
(teljes minta - %)

60
5011 — M
40T
301
201
10717 B
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- D€l
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
O oregségi nyugdijas B rokkantnyugdijas M gyes, gyed
B tanuld O munkanélkuli B egyéb
6. szamu dbra
Miért nem dolgozik?
(kutatdsi minta — %)
40

(o8 |
Nyugat- Dé Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- D€l
Dunantil Dundantdl Dunantdl  Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
O oregségi nyugdijas B rokkantnyugdijas B gyes, gyed
B tanulo munkanélkuli B egyeb
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7. szdmu dbra

Alkoholfogyasztds gyakorisdga

(telies minta — %)

50

40

30+

201

104

O T T T T T T
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantal Dunantdl Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag

Ogyakran (hetente) iszik  @ritkan iszik

8. szamu dbra

Enem iszik

Alkoholfogyasztds gyakorisdga

(kutatdsi minta - %)

50

40

307

201

1044

[¢] T T T T T
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdal Dunantdl Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag

O gyakran (hetente) iszik [Eritkan iszik

HEnem iszik

Kriminoldgiai Tanulmanyok, 42.

201



9. szamu dbra
Sajdt Kozérzetudltozds az elmult 6t éuben
(teljes minta - %)

50
40
301
201
104
O T T T T T T
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
O romlott Enem valtozott W javult
10. szdmu dbra
Sajdt kozérzetvdltozas az elmult 6t éuben
(kutatdsi minta - %)
50

40

30

(‘ T T T T T T
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
Oromlott  Enem valtozott W javult
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11. szamu dbra
Megtorténhet, hogy Uzletben, vendégl6ben tulszdmidznak?
(telies minta — %)

Onem mis-is migen

50 ]
40
3044
201
104+
o T T T —— —— T

Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-

Dunantil Dunantal Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
12. szamu dbra
Megtdrténhet, hogy uzletben, vendégl6ben tilszdmldznak?
(kutatdsi minta - %)
Onem Bis-is Wigen

50
40
301
201
104
O T - T > T ’ —— —— T -

Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-

Dunantil Dunantal Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
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13. szdmu dbra
Az orszdg kozbiztonsdgi helyzete a kovetkez6 ot éuben?
(teljes minta - %)

Wjavul Enem valtozik  Oromlik Oegyeéb

40%

30% 4
20%
10%

0% - T ~ T ~ T - T T T ~
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
14. szamu dabra
Az orszdg kozbiztonsdgi helyzete a kovetkez6 o6t éuben?
(kutatdsi minta - %)

50%

40%

30% 4
20% 1
10% A

0% T T T T T T
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
Wjavul @mnem valtozik gOromlik
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15. szamu dbra

Lakokornyezeti probléma: fegyelmezetlen autésok

(telies minta — %)

501 Onem  Dis-is Higen
40 ]
30144
201
10 4
o+ T T T T T

Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- D€l

Dunantil Dunantal Dunantdl Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
16. szamu dbra
Lakokornyezeti probléma: fegyelmezetlen autésok
(kutatdsi minta - %)
60
O nem O is-is B igen

50
40 [
301
2017
101

Nyugat- ' Dél- Kozép- ' Kozép- " Eszak- | Eszak- D€l

Dunantil Dunantal Dunantdl Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
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17. szamu dbra
Lakoékornyezeti probléma: blindzés
(teljes minta - %)

70
— Onem Dis-is Wigen
60T — ——
501
401
301
201
101
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- D€l
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
18. szdmu dbra
Lakdkornyezeti probléma: biindzés
(kutatdsi minta — %)
70
Onem [@isis MWigen —
60
50 — (]
404+
301
201 —| 1
107
T T T —— —— T
Nyugat- Dél- Kozeép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantdl Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
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19. szamu dbra

Az orszdg tObbi részéhez képest mennyi blincselekményt kéuvetnek el?

(telies minta — %)

80
— Onem tudom Okevesebbet Bugyanannyit Btobbet

O,

60T — ]

501

40T —l

30T

201+—

101

O - T l_ . T — T . T |_ T |_ T |_ .
Nyugat- Dél- Kozép- Kozeép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantil Dunantal Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
20. szamu dbra
Az orszdg tobbi részéhez képest mennyi blincselekményt kbuvetnek el?
(kutatdsi minta — %)

80

__ Onem tudom  Okevesebbet _ —
70— —

B ugyanannyit  BtObbet .

60T
501+— ]
40T ]
30T
20+——

e .

NisllX B 1] 1] i = s
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- D€l
Dunantil Dunantal Dunantdl Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag
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21. szamu dbra
Elképzelhet6, hogy betdmek a lakdsdba?
(teljes minta - %)

1004
80+
N ~
© <
N ©
60 =~
407
~ " - ﬁ )
>0 o) ) o © )
20 el o il 10 S = ®
< A <
o T T T — — T
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantal Dunantal Dundantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
Oigen MW@nem
22. szamu dbra
ElképzelhetS, hogy betdrnek a lakdsdba?
(kutatdsi minta — %)
1007
801 E
o~ ™M it
5 I =
60 N
40T —
oo} o %) © o ©
204— 0 n o 0 il N —
3 ¥ S
<+
o T | T | T | T B T B T L
Nyugat- Dél- Kozép- Kozép- Eszak- Eszak- Dél-
Dunantal Dunantal Dundntal Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag

Oigen MEnem
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23. szamu dbra
Megtorténhet, hogy személyi sé€rtléses baleset dldozata lesz?
(telies minta — %)

50
Onem Dis-is Wigen —|
40 1
304
204
104
Nyugat- ' Dél- Kozép- ' Kozép- " Eszak- | Eszak | Dél-
Dunantil Dunantal Dunantal Magyar- Magyar- Alfold Alfold

orszag orszag

24. szamu dbra
Megtorténhet, hogy személyi sé€ruléses baleset dldozata lesz?
(kutatdsi minta - %)

Onem Mis-is Wigen

30

o Nyugat- DEl- | Kozép- | Kozép- | Eszak- | Eszak- Dél-
Dunantil Dunantal Dunantdl Magyar- Magyar- Alfold Alfold
orszag orszag
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Fehér Lenke

lllegdlis migracio, embercsempeszet,
emberkereskedelem

A tanulmdny az emberkereskedelem problémdjat a két leginkabb elterjedt
— prostitucioval €s az illegdlis migrdcioval, az embercsempészettel vald
osszefliggéseében vizsgadlo — iskola kozil, elsésorban az utobbi szerinti
komplex megkozelitésben tdrgyalja. Rovid dttekintést ad az emberkeres-
kedelem fogalmaval, az illegdlis migrdcioval €s az embercsempészettel,
valamint a szervezett blindzéssel kapcsolatban, az elmult néhdny €v fej-
leményeirdl, valamint az Uj nemzetkdzi dokumentumokrol. A tanulmdny
az egyes temak nemzetkozi és hazai aspektusait egyardnt érinti.

Az emberkereskedelem tanulmdanyozdsa soran alapvetden két isko-
la alakult ki. Az egyik az emberkereskedelmet a prostitucioval vald
osszefuggeéseében vizsgdlja, mig a masik az illegdlis migracioval
fenndlld szélesebb 0sszefuggésében szemléli azt. S bar nézetiink
szerint, mindkét megkozelitésnek jogosultsdga van, sét egyuttes al-
Kalmazdsuk indokolt, a jelen tanulmanyban az illegdlis migracidval
és az embercsempészettel valo Kapcsolat néhdny kérdésének a
vizsgdlatara szoritkozunk.

Az illegdlis migracio {6 jellemzéi

Az orszaghatarokat dtlépd, els6sorban Nyugat-Eurdpa felé iranyulo
migrdcionak szamos Kivaltd oka van. Befolydsolja azt jo néhany té-
nyezd, amelyek Kozott szerepet jatszanak a gazdasdgi, jogi, szemé-
lyes inditékok. Utobbi korben a migrdlni szandékozd otthoni élet- €s
munkakoralményei, valamint egyéni érvényesulésének jovébeli Ki-
latasai, illetve a célorszdgban az elébbi tényez6khoz képest elérhe-
té nivo, azaz a koltség-haszon elemzés raciondlis €s érzelmi mérle-
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ge igen nagy sullyal esik latba. A menni vagy maradni' dilemmajabal
a kiut megtaldlasa tehat az adott, tényleges helyzet ¢és a jovébeli
perspektivak 6sszehasonlitdsa fuggvényében (azaz az elemzés Ki-
menetele alapjdn) torténik.

A dontés surgetdbben ¢s tényezdit tekintve is sziikebb tarto-
manyban mozgo, ha az adott orszdag gazdasagi helyzete, illetve a
potencidlis migrans sajat (tényleges vagy felismert) lehetéségei mar
abban a tartomanyban mozognak, amely a megélhetés legalacso-
nyabb hatdrait feszegeti, sét a tulélés kérdéséve vdlik. Ebben a szi-
tudcioban a migracio, illetve az illegdlis migrdcio kockdazati tényezdi
szinte alig jatszanak visszatartd szerepet. A szegénységnek, mun-
kanélkuliségnek tehat domindns szerepe van, s az ezzel suyjtott po-
puldacioban a nék ardnya, igy a migrdacio feminizdcidja is nyomon
Kovethetd.

A jobb élet reményeben vdllalt migracio €és a tulélést biztositd
(vagy biztositani vélt) migracio kKozott elsGsorban a motivdciot €s a
kockazatudllalast illetéen vannak lényeges kulonbségek. Az utdbbindl
fennalld — szinte korldtlan — szubjektiv kockdzatudllaldsi hajlandosdagot
igyekeznek kihaszndlni az erre szakosodott btindzdi csoportok, ame-
lyek az egyébként egyre szigorodo, legdlis beutazdsi, tartdzkodasi €s
munkavallaldsi feltételeknek meg nem felel személyeket, anyagi el-
lenszolgdltatas fejében, illegdlis uton juttatjdk be a cél- vagy az annak
szomszédsagaban, kozelében fekvd tranzitorszagba. Nem véletlen,
hogy az azonnali hasznot hajtd embercsempészet mellett a hosszabb
tavon is rendszeres jovedelmet biztosité emberkereskedelem (elsésor-
ban a gyermek- és nékereskedelem) a szervezett blindzes jol jovedel-
mezd tzletdgava valt.

LA magyarorszagi illegdlis migracié a 90-es évek kdzepén tets-
zott, amikor a hatarok mentén elfogott szoktetett személyek szama
éuente 27-30 ezer {6 KOzOtt mozgott. Ezt Kovetden csokkend tenden-
cia vdlt jellemzévué, amelynek eredményeként — nem utolsdsorban

1 Alexandros Tassinopoulos — Heinz Werner: To Move or Not to Move —
Migration of Labour in the European Union. http:/doku.iab.de/top-
ics/1999/topics35.pdf
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Romania EU-orszagok felé torténd vizumkotelezettségének meg-
sziinése miatt — a tiltott hatdrdtlépések szama éuves dtlagban 8—10
ezer f6 Kozotti szamban stabilizdlodott. Mig azonban a 90-es évek
Kozepeén az 0sszes szoktetett mintegy 20-25%-andl mdkodtek kKozre
segiték vagy embercsempészek, napjainkra ez az ardany 70% folé
emelkedett.™

Magyarorszag foldrajzi elhelyezkedése €s infrastrukturdlis jellem-
z6i alapjan harom jol elkulonithetd befelé irdnyuld migracios atvonal
kulonboztethetd meg. E migrdacios csatorndk képezik egyuttal az em-
bercsempész-utvonalakat is. Az elsd ilyen utvonal Oroszorszag-UKraj-
na fel6l huzodik hazdnkon dt Ausztria és Szloudkia érintéséuvel, Német-
orszag €s mas nyugat-europai orszagok felé. (1999-ben volt eldszor
tapasztalhatd, hogy Budapesttdl a szoktetési csatorna kettévalt. Az
egyik atvonal kozvetlenul Ausztria, mig a masik Szlovakia-Ausztria fe-
¢ irdnyul.) A mdsodik embercsempéeész-ttvonal Torokorszagbaol Kiin-
dulva Bulgdridn, Romanidan kereszttul hizodik Magyarorszag felé. Ez
Budapesten kétfelé agazik. Az egyik daga Szlovénia, Dél-Ausztria,
Eszak-Olaszorszag, mig a masik Ausztria, Németorszag, Hollandia,
Anglia felé folytatodik. Végul, a harmadik embercsempész-utvonal TO-
rokorszagon, Bulgdridn, Szerbia-Montenegron Kkeresztil Magyaror-
szdagra vezet (Ugyneuvezett Klasszikus balkdni tdtvonal). Ez a migracios
utvonal fokozatosan tevddik dt Szerbia-Montenegro, Bosznia-Hercego-
vina, Horvdtorszdg, Szlovénia, Olaszorszdg fele.”

Az embercsempészés

Az emberkereskedelemmel, illetve embercsempészettel foglalkozo
blnszervezetek létezeése, létrejotte vildgszerte nem ad hoc jelen-
ség, hanem egy hosszabb, dinamikus folyamat eredménye. A 80-as
évek masodik felétdl, de még inkdabb a 90-es évektél az ember-

2 Demus Madria: A Magyar Koztdrsasdag HatarOrségének tapasztalatai az
embercsempészeés elleni fellépésben. In: Fehér Lenke et. al. (szerk.): Ké-
zikonyv az emberkereskedelem megelézésérdl és kezelésérdl, 11l Kotet,
Rendvédelmi szervek. IOM, Budapest, 2004, 1V. fejezet, 45. o.

3 Demus Madria: Uo. 40-41. O.
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csempészet €s emberkereskedelem problémaja a kordbbi ismeret-
lenségbdl kiemelkedve fokozottan a figyelem kozéppontjdba Kerit.
S bar ezt kovetden rendkivil sok kutatds irdnyult a probléma Kulon-
b6z6 aspektusaira, ugy tlinik, hogy nemzetkozi szinten még mindig
igen csekély a komplex, interdiszciplindris €s 6sszehasonlito jellegti
Kutatasok kore.

A nemzetkozi tandcskozdsok gyakorlatdban, az elméleti fejtegeté-
sekben hosszu ideig egybemosodott €s problémat jelentett az em-
bercsempészet és az emberkereskedelem fogalmi elhatdroldsa. Igy
meglehetdsen nehéz volt a kulonbségtétel, egészen a transznacio-
ndlis szervezett blinodzésrol szold ENSZ-egyezmeény* jegyzOkonyvei-
nek megszuletéséig. (Ennek részben az volt az oka, hogy az ember-
kereskedelem definicidjanak lényeges eleme volt — tObb orszag
torvényhozdsdban is — a sértettek hatdron tulra juttatdsa, illetve an-
nak megszervezeése, elékészitése.) Az embercsempészet és ember-
kereskedelem definicidja korali vitdkat az ENSZ transznaciondlis
szervezett blinozésrdl szold két jegyzOékonyve® sikeresen lezarta
ugyan, e két bliincselekmeény osszefuggeéseinek kutatdsa meégis kar-
dindlis kérdés. Kiemelésre érdemes azonban, hogy bar néhany ter-
leten atfedés is lehetséges az emberkereskedelem és embercsems-
pészet kKozott, a két blincselekmény azonban lényeges elemekben
Kulonbozik egymastol.®

Az embercsempészet blincselekményének fogalmi korébe sze-
meélyeknek az egyes dllamok tertletére torténd illegdlis beléptetésé-
nek eldsegitése tartozik, ami altaldaban (de nem feltétlentil) profitszer-
z&s céljiabol torténik. A transznaciondlis szervezett bliindzeésrdl szolo
ENSZ-egyezmeényt Kiegészit jegyzOkonyv a migransok szdarazfoldi,

4 UN Convention on Transnational Organised Crime, 2000 (TOC).

5 Protocol to Prevent. Suppress and Punish Trafficking in Persons Especially
women and Children. Supplementing the United Nations Convention
against Transnational Organised Crime, Palermo, 12 December 2000;
Protocol against the Smuggling of Migrants by Land. Sea and Air.
Supplementing the United Nations Convention against Transnational
Organized Crime, New York, 15 November 2000

6 OSCE: Trafficking in Human Beings. Definition/elements of trafficking.
http:/www .legislationline.org/index.php?topic=76
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tengeri vagy légi uton torténd csempészesérdl” meghatdrozza az
embercsempészeés fogalmat, illetve az illegdlis belépés, valamint a
hamis uti vagy személyi okmanyokkal utazds fogalmat is. Az ember-
csempészés fogalma a kovetkezd: kodzvetlenul vagy kodzvetve pénz-
ugyi vagy mas anyagi haszonszerzés érdekében, szemeélyek illegdlis
belépeésének eldsegitése olyan szerzddd dllamok tertletére, amely-
nek az adott személy nem allampolgdra vagy dllando lakosa.®
(Az ugynevezett illegdlis belépés a fogado dllamba torténd, a jog-
szer( belépéshez szukséges kovetelményeknek meg nem feleld
hataratlépést jelenti. A jhamis uti vagy személyi okmdnyoKk” pedig
barmilyen utazdsi vagy személyi okmanyt jelentenek, amelyet
— barki, az utazdsi vagy személyi okmanyok kidllitdsara vagy Ki-
addsara jogszabdlyban feljogositott személyen vagy hatosa-
gon kivul, valamilyen modon meghamisitott vagy megvaltozta-
tott; vagy
— amelynek Kibocsatasara vagy megszerzésére illetektelentl,
megtévesztés, korrupcio vagy kényszer, illetve mas jogellenes
modon Kerul sor; vagy
— amelyet a jogosulttol eltéré személy hasznal fel.”)

7 Protocol Against the Smuggling of Migrants by Land. Sea and Air.
Supplementing the United Nations Convention against Transnational
Organized Crime, New York, 15 November 2000

8 Article 3. Use of terms: For the purposes of this Protocol: (a) ,.Smuggling

of migrants” shall mean the procurement, in order to obtain, directly or

indirectly, a financial or other material benefit, mof the illegal entry of a

person into a State Paqrty of which the person is not national or a per-

manent resident (...)"

Article 3. (b) Jllegal entry” shall mean crossing borders without comply-

ing with the necessary requirements for legal entry into the receiving

State (¢) ,Fraudulent travel or identity document” shall mean any travel

or identity document:

(i) That has been falsely made or altered in some material way by any-

one other than a person or agency lawfully authorized to make or issue

the travel or identity document on behalf of the State; or

(iiy That has been improperly issued or obtained through misrepresen-

tation, corruption or duress or any other unlawful manner; or

(iii) That is being used by a person other than the rightful holder (...)”

O

©
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Az emberkereskedelem esetében a blincselekmény megvaldsuldsa-
nak nem szukséges eleme a hataratlépés, illetve a hatar illegdlis at-
Iépése: a blincselekmeény megvaldosul orszaghatarokon belul is, illet-
ve a blincselekmény szamos aldozata legalisan kertl a célorszagba.

Az embercsempészet tehat az emberkereskedelemhez eseten-
ként kapcsolddo, de mas jogi targyat sérté blincselekmény.” A ma-
gyar jogi szabdlyozds szerint az elébbi blincselekmény a Btk. XV. fe-
jezetében, az dllamigazgatds, az igazsagszolgdltatdas és a kozélet
tisztasdaga elleni blincselekmények korében, a rendészeti blincselek-
ményekrdl szolo 1. cim 218. §-dban taldlhatd. Az embercsempészet
blincselekményét az valositia meg, aki az dllamhatarnak mas altal en-
gedély nélkul vagy meg nem engedett modon torténd atlépéseéhez
segitséget nyujt. A cselekmény alapesetének megvalosuldsdahoz
nem szukséges, hogy e segitség vagyoni haszonszerzeés céljabol tor-
ténjen, bar ez a tipikus. A ,vagyoni haszonszerzeés” célja azonban a
mindsitd koralmeények sordban szerepel, a ,tobb személynek segitsé-
get nyujtva” torténd elkovetés mellett. Még sulyosabban mindsul a
csempészett szemeély sanyargatasaval, a fegyveresen, az tuzletszerd-
en torténd elkovetés. Az emberkereskedelemhez hasonldan, az em-
bercsempészésre irdnyuld eldkészulet is buntetendo.

Az emberkereskedelem sértettjeit is gyakorta at kell juttatni a cél-
vagy tranzitorszdagba, ha kell, embercsempészet révén is. A szerve-
zett blinozdi csoportok egymas Kozotti €s maganszemeélyekkel Kiépi-
tett kapcsolatai révén az emberkereskedelem sértettjeit esetenként
(ha nincs mas megoldas) igy juttatjdk at a hataron. llyenkor az ember-
csempész gyakran nem az atcsempészett szemeélyektdl, hanem a
szervezett blinozéi csoporttdl kap anyagi ellenszolgdltatdast. Leegy-
szerlsitve azt mondhatjuk, hogy az embercsempész tipikusan a sér-
tett hatdron tulra juttatdsaért részesul (dltaldban azonnali €s egysze-
ri) dfjazdasban, mig az emberkereskedd a sértett eladdasa vagy
Kizsdkmanyoldsa révén jut (altaldban hosszabb ideig) anyagi ellen-

10 Az embercsempészet jogi targya az dllamhatar biztonsaga, mig az em-
berkereskedelemé az emberi szabadsaghoz fiz6dd tarsadalmi érdek.
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szolgdltatdshoz. Az 1. szamu tablazat az utobbi Ot évben ismertté
valt embercsempészeés blncselekmények szamat szemlélteti."
1. szdmu tabldzat

Embercsempészés
btincselekmények szdma az utébbi 6t éuben

&v embercsempészés
(Btk. 218. §)

1999 6 499

2000 5178

2001 10 266

2002 3 639

2003 1 481

Forras: ERUBS

A nemzetk6dzi emberkereskedelem nagysagrendje
és f6bb jellemzbi

A nemzetkodzi emberkereskedelem nagysagrendjét illetéen jelenleg
nem dallnak rendelkezésre pontos statisztikai adatok. A Kulonbozd
(egymastol Iényegesen eltérd) becslések alapjan vildgszerte évente
500 ezerre”, masok szerint 700 ezerre”, ismét masok szerint
egymilliora” tehet® az emberkereskedelem dldozatainak szama.
Olyan vélemeényekkel is taldlkozhatunk, amelyek szerint csak Eurd-
pdban 500 ezer azoknak az dldozatoknak a szdma, akik évente az
EU tagdllamaiba kertlnek emberkereskedelem utjan'. ,Az IOM sze-
rint Kelet-Europabdl évente 200 ezer nd €s gyermek kerul az ember-
kereskedelem dldozatainak korébe. Az nyilvanvald azonban, hogy

11 A statisztikai adatokat Tamdsné Rozsa Katalin, az OKRI munkatarsa alli-
totta Ossze.

12 IOM; idézi Stefano Volpicelli: Understanding and Counteracting
Trafficking in Persons. The Acts of the Seminar for women Religious,
IOM, 2004, p. 8.

13 US State Department; idézi Stefano Volpicelli: Uo.

14 Interpol; idézi Stefano Volpicelli: Uo.

15 A svéd Kvinna till Kvinna civil szervezet becslése szerint ez a szam Eu-
ropdara érvényes. ldézi: Martti Lehti — Kauko Aromaa: Trafficking in
women and Children in Europe. HEUNI, 2003, p. 115.
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az utdbbi tiz-tizenodt évben a cselekmények szama novekvé tenden-
ciat mutat, és az is, hogy az dldozatok zome kelet-kozép-eurdpai.

A nemzetkozi adatok tanusaga szerint, az emberkereskedelem
zOme Europaban a prostitucios cély, illetve a szexudlis Kizsdkma-
nyolds mas formaival kapcsolatos emberkereskedelem. Egyes Kuta-
tasi adatok szerint a délkelet-eurdpai dldozatok 80%-a kerul a prosti-
tacios halozatokba, 10%-uk pedig mas erotikus jellegli szolgdltatdsi
szektorba.”"*

Az emberkereskedelem definiciojdaval kapcsolatos hosszu vitdkat
kovetden, amelyek az utdobbi évtizedben tobb nemzetkdzi dokumen-
tumban is megfogalmazast nyertek, és konyvtarnyi irodalommal bir-
nak, itt €és most csak az ENSZ-protokollra utalok, nevezetesen: A
transznaciondlis szervezett blindzésre vonatkozd egyezmenyt Kiegé-
szité protokoll az emberkeresKkedelem, Kulonosen a né- és gyermek-
kereskedelem megel6zésére, visszaszoritdsdra €s buntetésére."”

Az emlitett, ligyneuvezett palermoi jegyzékonyu definicioja'® sze-
rint: ,személyek toborzdsa, szdllitdsa, elszdlldsoldsa, vagy elrejtése,
erészakkal vagy fenyegetéssel, csaldssal, megtévesztéssel, vagy a
hatalommal, illetve a Kiszolgdltatott helyzettel valo visszaéléssel,
vagy vagyoni, illetve mds javaknak az dataddsdaval, illetve adtuételével,
Kizsakmdadnyolds céljabol, a sértett felett befolydssal rendelkezé sze-
mély beleegyezésének elnyerése érdekében. A Kizsdkmdadnyoldsnak
magdban Kell foglalnia legaldbb a mdsok prostituciojanak a Kizsdk-

16 Marko Hajdinjak: Smuggling in South-Eastern Europe. Center for the Study
of Democracy, 2002. Idézi: Martti Lehti — Kauko Aromaa: i. m. 114. o.

17 The Protocol to Prevent. Suppress and Punish Trafficking in Persons.
Especially Women and Children. Supplementing the United Nations
Convention Against Transnational Organized Crime, 2001

18 ,Trafficking in persons” shall mean the recruitment, transportation, transfer,
harbouring or receipt of persons, by means of the threat or use of force or
other forms of coercion, of abduction, of fraud, of deception, of the abuse
of power or of a position of vulnerability or of the giving or receiving of
payments or benefits to achieve the consent of a person having control
over another person, for the purpose of exploitation. Exploitation shall
include, at a minimum, the exploitation of the prostitution of others or
other forms of sexual exploitation, forced labour or services, slavery or
practices similar to slavery, servitude or the removal of organs.
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mdnyoldsdt, illetve a szexudilis Kizsdkmdnyolds mds formdjdt, a mun-
kdra vagy szolgdiltatds nyujtdsdra valo kényszeritést, a rabszolgasd-
got, vagy a rabszolgasdghoz hasonlé gyakorlatot, a szolgasdgot,
vagy a szervek eltdvolitdsat.”

A jegyzOkonyv 63. pontja szerint” ,a Kiszolgaltatott helyzettel va-
16 visszaélés ugy értendd, hogy a személy szamadra nincs valdodi, el-
fogadhat¢ alternativa a visszaélés elkerulésére”.*”

A prostitacio Kizsdkmadanyoldsat €s a szexudlis kizsdkmanyolas
mas formadit a jegyzékonyv az emberkereskedelem kontextusaban
Kozeliti meg. Az idézett terminologiat nem definidlja, azt a részes al-
lamok belsé jogdra bizza.*!

A 3. d) pont leszogezi, hogy a gyermekek® toborzdsa, transzport-
ja, transzferje, elszdlldsolasa vagy elrejtése akkor is emberkereske-
delem, ha az a 3. §-ban leirt modok egyikét sem foglalja magdban.
Az értelmezd rendelkezések 65. pontja pedig a szervatultetéssel

23

19 Report for the Ad hoc Committee on the Elaboration of a Convention
against Transnational Organised Crime on the work of its first to eleventh
sessions. Addendum. Interpretative notes for the official records (travaux
préparatoires) of the negotiation of the United Nations Convention
against Transnational Organised Crime and the Protocols thereto.
A/55/383/Add.1.

20 ,The reference to the abuse of position of vulnerability is understood to
refer to any situation in which the person involved has no real and
acceptable alternative but to submit to the abuse involved.”

21 According to the point 64 of the interpretative notes ,the Protocol
addresses the exploitation of the prostitution of others and other forms
of sexual exploitation only in the context of trafficking in persons. The
terms »exploitation of the prostitution of others« and »other forms of se-
xual exploitation« are not defined in the Protocol, which is therefore with-
out prejudice to how State Parties address prostitution in their respec-
tive domestic law.”

22 Art. 3, subparagraph (d), gives the definition of ,Child” as , any person
under eighteen years of age”.

23 Article 3, subparagraph ¢, of the Protocol provides that ,the recruitment,
transportation, transfer, harbouring or receipt of a child for the purpose
of exploitation shall be considered »trafficking in persons« even if this
does not involve any of the means set forth in subparagraph (a) of this
(i.e. 3.) Article”.

Fehér Lenke: lllegdlis migracio, embercsempészet, emberkereskedelem



Kapcsolatban a gyermekdonorra vonatkozd szabdlyozashoz flzott
magyarazatot tartalmazza.**

A prostitucion tal mds célra irdnyulé emberkereskedelemrérs, igy
példaul a kényszer-, illetve az ugynevezett rabszolgamunkarol meég
igen kevés adat dll rendelkezésre. (Hasonld a helyzet a szervezett ba-
nozés keretében elkovetett kolduldsra, lopdsra, zsebtolvajldsra kény-
szerités tekintetében is.)

A szurke-, illetve feketegazdasagban, szezondlis mezdgazdasagi
munkan torténd foglalkoztatas esetében, bar az alkalmazds feltéte-
lei, illetve a munkafeltételek altalaban sokkal rosszabbak, mint a le-
gdlis gazdasdgban, a sulyos visszaéléseket nehezebb besorolni az
emberkereskedelem fogalma ald. A Kizsdkmdanyolds célzata itt is
evidens, de a sértett beleegyezésének kérdése masként vetddik fel.

A palermdi jegyzOkonyv 63. §-a értelmében® a Kiszolgaltatott
helyzettel valo visszaélés ugy értendd, hogy a személy szamadra

24 According to the 65. point of the interpretative notes ,the removal of organs
from children with the consent of a parent or guardian for legitimate me-
dical or therapeutic reasons should not be considered exploitation”.

25 ,NGOs and institutions working to combat trafficking increasingly empha-

size the commonalities between persons trafficked for the sex trade and

those trafficked for other purposes. Like victims of sex trafficking, people
trafficked into sweatshops and other forms of forced labour or servitude
suffer severe human rights and labour abuses, including deprivation of
liberty, appropriation of income, illegal working conditions, and various
forms of psychological, physical, and sexual abuse. They are trafficked
using similar methods and channels, sometimes by the same criminal
networks engaged in forced prostitution. Like victims of sex trafficking,
few victims can escape their traffickers or negotiate the conditions of
their ,employment” or ,marriage”. If discovered by authorities, they face
arrest and immediate deportation. Few receive any assistance or resti-
tution, or have any legal recourse against their traffickers. As in sexual
trafficking, it appears that the majority of victims are female.” Trafficking
in Human Beings: Implications for the OSCE Organization for Security
and Cooperation in Europe. Review Conference, September 1999 ODIHR

Background Paper, 3/1999.

Report for the Ad hoc Committee on the Elaboration of a Convention

against Transnational Organised Crime on the work of its first to eleventh

sessions. Addendum. Interpretative notes for the official records (travaux
préparatoires) of the negotiation of the United Nations Convention against

Transnational Organised Crime and the Protocols thereto. A/55/383/Add. 1.
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nincs valddi, elfogadhatd alternativa a visszacélés elkertlésére.*” Ha
tehat a sértett anyagi helyzete, munkanélktlisége miatt, a talélés ér-
dekében, kénytelen elfogadni barmilyen rossz munkafeltételeket és
Koralményeket, akkor megallapithatd a Kiszolgdltatott helyzettel va-
16 visszaélés. Gyermekmunka esetében azonban, ahogyan azt a
palermoi jegyzOkonyv Kiemeli, a cselekmény akkor is emberkeres-
kedelem, ha nem a jegyzOkonyv 3. §-dban leirt modon torténik.

Kiemelkedd jelentéségi, hogy az ugynevezett hazi rabszolgasag™
esetében az Eurdpa Tandcs kKozelmultban Kiadott parlamenti Kozgy -
I¢si hatdrozata ajanldsokat fogalmaz meg a jelenség elleni fellépés ér-
dekében. Az ajanlasok egyrészt dltaldanos, masrészt specidlis, a haz-
tartdsi rabszolgamunkaval, az ugynevezett au pairekkel”, illetve a
~mail order bride*-dal kapcsolatos rendelkezéseket tartalmaznak.

Az utobbi évek kiemelkedd eseményei kozé tartozik, hogy az
Eurdpa Tandcs égisze alatt elkezdddott az emberkereskedelemrol
sz0I6 eurdopai egyezmeény el6készitése, amelynek eredményeként,
2004 decemberében elkészult a tervezet szovege. Lényeges mo-
mentum, hogy az emberkereskedelemnek az ENSZ-egyezmény
jegyzékonyveében szerepld fogalmat érintetlentl hagyva, atemelte
azt az eurOpaiegyezmény-tervezet szovegébe. A tervezet' az em-
beri jogi szempontokat, a nemek kozotti esélyegyenldség kérdése-
it helyezi a figyelem Kozéppontjdba, illetve a sértett védelmének és
segitésének széles modszer- €s eszkoztarat tartja kiemelkedden
fontosnak. Emellett az emberkereskedelem orszaghatarokon beluli,
illetve azon tallépd, valamint a szervezett €s nem szervezett formai
elleni ktizdelmet egyarant surgeti, €s nagy figyelmet szentel az
egyezmény ugynevezett monitoringrendszerének Kidolgozasadra is.

27 ,The reference to the abuse of position of vulnerability is understood to
refer to any situation in which the person involved has no real and
acceptable alternative but to submit to the abuse involved.”

28 Domestic slavery.

29 Gyermekfelugyelettel foglalkozok.

30 Katalogusbol vasarolt menyasszony”.

31 Council of Europe Convention on Action against Trafficking in Human
Beings.
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Az emberkereskedelem a transznaciondlis szervezett blindzeés
gyorsan €s nagymértékben Kiterjedd tertlete, amely a szervezett
blindzés szamara hatalmas profitot termel, s amely a kabitdszer-, il-
letve fegyverkereskedelemmel, valamint az embercsempészettel
egyutt jar."? Az ellene vald hatékony fellépés tehat koordindlt és
komplex nemzetkozi osszefogdst igényel.

Az emberkereskedelem szabdlyozdsa
€s elb6forduldsi gyakorisdga Magyarorszagon

Mint ismeretes, a magyar Btk. 1998-ban szabdlyozta elészor az em-
berkereskedelem blincselekményét, a szabadsag €s az emberi mél-
tosag elleni blncselekmények korében.® (Ezt megeldzéen, attol
fuggden, hogy mely tényallds kereteibe volt beilleszthetd a cselek-
meény, mas és mas torvényhely keretében kerult elbirdldsra. Kisko-
ra sértett esetében példaul a csaladi dllas megvaltoztatasa, felndtt
kortiakndl pedig a személyi szabadsdag megsértése, a kerités vagy
mas ténydllas alapjan volt buntethetd a cselekmény.)

Ezt kovetden, 2002. dprilis 1-jét6l ismét modosult a Btk. szamos
ténydllasa, igy tobbek kozott az emberkereskedelem (Btk. 175/B §) €s
a pornografia szabadlyozasa is (195/A § tiltott pornogrdf felvétellel visz-
szaélés). Az emberkereskedelem vonatkozdsdaban megvaltozott €s
bdvult az elkovetési magatartdsok kore, valamint a mindsité kKoralme-
nyek kore is gazdagodott. A valtozdsok az ENSZ hatarokon ativeld
szervezett blinozes elleni egyezményét Kiegészitd — az emberkeres-
kedelem, kulonosen a nék €és gyermekek kereskedelmének megelo-
z6sérdl, visszaszoritdsarol és buntetésérdl szold - jegyzOkony-
vében™ meghatarozott Kovetelményeknek megfeleléen torténtek.

A 2001. évui CXXI. torvénnyel modositott jelenleg hatdlyos toruény-
szoveg értelmeében az emberkereskedelem alapesete a kovetkezd:

32 OSCE Declaration on THB adopted in Porto, 2002

33 Az 1998. évi LXXXVIL tv. 1999. marcius 1-jén Iépett hatdlyba.

34 Protocol to Prevent. Suppress and Punish Trafficking in Persons,
Especially wWomen and Children. Supplementing the United Nations
Convention against Transnational Organized Crime, 2001
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JAKi mdst elad, megudsdrol, ellenszolgdltatdsként dtad, vagy dt-
vesz, mds személyért elcserél, ugyszintén, aki ennek érdekében to-
boroz, mdst szdillit, elszdlldsol, elrejt, mdsnak megszerez, blintettet
kovet el, és hdrom €Euig terjed szabadsdguesztéssel biintetendd.”

ElkOveti tehat a cselekményt az, aki a sértettet eladja, vagy meg-
vasarolja, aki ellenszolgdltatasként (példaul tartozds fejeben) atadja,
vagy atveszi, vagy mas személyért elcseréli. Hasonldan bunteten-
dog, aki ennek érdekében toboroz, mast szdllit, elszallasol, elrejt,
vagy madsnak megszerez.

A tényadlldas megvaldsitasdahoz az alapesetben nem szukséges az
erészak, fenyegetés, kKényszer, s6t a sértett beleegyezése esetén is
megvalosul a bdncselekmény. A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Bi-
rosaga egyik hatarozatdban Kifejtette: ,az emberkereskedelem eseté-
ben az emberi szabadsdghoz, méltosaghoz €s onrendelkezéshez va-
16 jog szenved sérelmet. Ezek az emberi léthez elvalaszthatatlanul
hozzda tartozé olyan alapjogok, amelyekrdl — az élethez vald joghoz
hasonldan - érvényesen lemondani nem lehet, ezért az emberkeres-
kedelem a passziv alany beleegyezése esetén is jogellenes magatar-
tads. A blinosség ténye szempontjabol a sértettek beleegyezésének
nincs jelentésége.™

Az emberkereskedelem blincselekményének jogi targya az em-
beri szabadsdaghoz fiz6dd tarsadalmi érdek. Az emberkereskedel-
met tilalmazza a rabszolgasag targydban, Genfben, 1926. szeptem-
ber 25-én kelt nemzetkozi egyezmény, amelynek Kihirdetésére az
1933. évi lll. torvénnyel kerult sor. A torvény rendelkezései szerint a
rabszolgasag az egyénnek az az allapota, vagy helyzete, amelyben
felette a tulajdonjog ismérveit gyakoroljak. A rabszolgakereskedés
pedig magdban foglal minden olyan cselekményt, amely az egyén-
nek rabszolgasagba vetésére irdnyul, igy az ember rabszolgénak el-
addasat vagy csere céljara valo megszerzését, atengedését. Az Em-

35 Idézi Hrabovszki Zoltdn: Az emberkereskedelem buntetdjogi szabalyo-
zasa. In: HrabovszKi Zoltan — Fehér Lenke (szerk.): Kézikonyv az ember-
kereskedelem megel6zéseérdl és kezelésérdl, 11. Kotet — Igazsagszolgdlta-
tas és kozigazgatas. IOM, Budapest, 2004, 1ll. fejezet, 33. O.
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beri Jogok Egyetemes Nyilatkozata is Kinyilvanitja, hogy minden em-
beri 1ény szabadnak szuletik, illetve hogy minden emberi lénynek
egyenld emberi méltdsaga €s joga van. Az alkotmany 55. §-danak (1)
bekezdése szintén deklardlja az ember szabadsaghoz vald jogat.
Ezekkel a rendelkezésekkel all dsszhangban tehdt a Btk. 175/B §-a,
amikor az emberkereskedelmet buntetendévé nyilvanitja.™

A nemzetkozi jog és az alkotmdny szabdlyaival dsszhangban, a
Btk. 175/B §-a azokat a magatartasokat rendeli buntetni, amelyek az
emberi méltosagot, szabadsagot €s onrendelkezési jogot egyuttesen
sértik, €s amelyek révén az ember targgya valva — akaratatol fugget-
lenul, annak ellenére, illetve akaratnyilvanitdsra képtelen avagy nem
teljesen képes dllapotat felhaszndlva — a kereskedelmi forgalom része
lesz.™ A miniszteri indokolds igy folytatja: ,Megjegyzendd, hogy az
ember jogai kozé tartozik sajat képességeinek, munkaerejének aruba
bocsatdsa, és ebbdl kovetkezden az érintett szemcély beleegyezése
esetén — ha ¢ maga valik aruva - altaldban hidnyzik a jogellenesség.”
Ahogy arra mar kordbban utaltunk, az agynevezett palermoi jegyzo-
t* az ilyen cselekmények (véleményem sze-
rint) a 63. szakaszban az értelmezd rendelkezésekben taldlhato, agy-
nevezett Kiszolgdltatott helyzettel vald visszaélés™ fogalmi korébe

Konyv definicidja szerin

36 Belovics Ervin — Molndr Gabor — Sinku Pal: Buntetdjog — Kulonos Rész.
HVG-ORAC Kiado, Budapest, 2001, 142. o.

37 A Btk. miniszteri indokoldsa.

38 ,Trafficking in persons” shall mean the recruitment, transportation, trans-
fer, harbouring or receipt of persons, by means of the threat or use of
force or other forms of coercion, of abduction, of fraud, of deception, of
the abuse of power or of a position of vulnerability or of the giving or
receiving of payments or benefits to achieve the consent of a person
having control over another person, for the purpose of exploitation.
Exploitation shall include, at a minimum, the exploitation of the prostitu-
tion of others or other forms of sexual exploitation, forced labour or ser-
vices, slavery or practices similar to slavery, servitude or the removal of
organs. Art. 3, subparagraph a.

39 Report for the Ad hoc Committee on the Elaboration of a Convention
against Transnational Organised Crime on the work of its first to eleventh
sessions. Addendum. Interpretative notes for the official records (travaux
préparatoires) of the negotiation of the United Nations Convention against
Transnational Organised Crime and the Protocols thereto. A/55/383/Add. 1.
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eshetnek, amely ugy értendd, hogy a személy szamadra nincs valodi,
elfogadhato alternativa a visszaélés elkerulésére.*’ Ez sokkal egyértel-
mubb jogi megoldast Kindl, mint a magyar szabdlyozas.

LA torvény a mindsitett esetek korének meghatarozasandl a sér-
tett alanyi kornek, az emberkereskedelem céljdnak €s az elkbuvetési
modnak tulajdonit nagyobb tarsadalomra veszélyességet.™ A mi-
ndsitett esetek buntetési tétele 1-5, 2-8, 5-10 €s 5-15 évig, illetve
életfogytig terjedd szabadsagvesztés.

A mindsitett esetek korében, azokhoz eltérd szankciokat flzve, érté-
keli a torvényhozo a munkaveégzes, fajtalansag vagy kozosuleés, tiltott
pornograf felvétel készitése vagy az emberi test tiltott felhaszndldsa cél-
jabol torténd elkovetést. Ugyancsak sulyosabban bunteti a kovetkezd
alanyi kor sérelmére tortend elkovetést: a 18. életévét be nem toltott
személy sérelmére; a 12. életévét be nem toltott személy sérelmeére a
torvényben meghatarozott célbol vagy modon, a személyi szabad-
sagatol megfosztott személy sérelmére; a sértett sanyargatasaval torte-
nd elkovetést; illetve az elkovetd nevelése, felugyelete, gondozdsa
vagy gyogykezelése alatt dllo személy sérelmére torténd elkovetést.
Az elkovetési modok alapjan, a torvény az erdszakkal vagy fenyegetés-
sel, a megtévesztéssel, a blinszovetségben vagy tzletszerlien torténd
elkovetést is a sulyosabban buntetendd alakzatok k6zé sorolja.

A buntetés akar életfogytig tartd szabadsdagvesztés is lehet, ha a
blincselekményt meghatarozott alanyi Kor (12. életévét be nem tol-
tott személy) sérelmére, a torvényben meghatdrozott c€lbol (munka-
végzes, fajtalansdag vagy kozosulés, emberi test tiltott felhaszndldsa,
tiltott pornograf felvétel készitése) vagy modon (erészakkal vagy fe-
nyegetéssel, megtévesztéssel, a sértett sanyargatasaval) kovetik el.

40 ,The travaux préparatoires should indicate that the reference to the abuse
of position of vulnerability is understood to refer to any situation in which
the person involved has no real and acceptable alternative but to submit
to the abuse involved.” According to the point 64 of the interpretative
notes ,The travaux préparatoires should indicate that the Protocol
addresses the exploitation of the prostitution of others and other forms of
sexual exploitation only in the context of trafficking in persons.

41 A Btk. miniszteri indokolasa.
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Igen fontos rendelkezése a torvénynek, hogy a blincselekmeény-
nek mar az elékészuletét is buntetni rendeli, €s két évig terjedd sza-
badsdgvesztéssel szankciondlja.

Ha a tényallast 0sszehasonlitjuk az emberkereskedelemnek a
palermoi jegyzOékonyvben taldlhatd definicidjaval, megallapithato,
hogy a magyar szabdlyozdasban az emberkereskedelem alapeseté-
nek nem része az elkovetés modjdnak erdszakos volta, a fenyege-
tés, a kKényszer, a csalds, a megtévesztés vagy a hatalommal vald
visszaélés. A magyar szabdlyozds szerint viszont a mindsité Korul-
mények kozé tartozik (tehat sulyosabb buntetési tételekkel fenyege-
tett), tobbek kozott, az erészakkal vagy fenyegetéssel, a megtévesz-
téssel, illetve a sértett sanyargatasaval torténd elkovetés,

A emberkereskedelem ténydlldsan tal a Btk. 175. § (2) €s (3) be-
kezdése a ,személyi szabadsag megseértése” blincselekménye mi-
ndsitett eseteként szabdlyozza annak cselekményét, ,aki emberke-
reskedelemmel oOsszefuggésben megszerzett s a személyi
szabadsagatol megfosztott sértett személyi szabadsaganak meg-
fosztasat fenntartja, €s a sértettet munkaveégzeésre kényszeriti”. En-
nek buntetési tétele két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés.
A buntetés ot évtdl tiz évig terjed szabadsagvesztés, ha a (3) be-
kezdésben felsorolt mindsitd koraulmények fennallnak, azaz a bin-
cselekményt aljas indokbol vagy célbdl, hivatalos eljaras szinlelésé-
vel, a sértett sanyargatasaval, jelentds érdeksérelmet okozva, a 18.
életévét be nem toltott sértett sérelmére kovették el.

Az emberkereskedelem korében a gyakorlatban regisztralt esetek
csekély szama miatt meglehetéen nehéz az emberkereskedelem ha-
zai helyzetérdl altaldnos Képet alkotni, s a jellemzd vonasokat megra-
gadni. Az altalunk vizsgdlt néhany esetben* azonban figyelemre mél-
to volt, hogy az elkovetdk szama 2—-9 kozott valtakozott, és a sértettek
szdma is altaldban egynél tobb volt (2-4). Megjegyzendd, hogy a Krimi-
ndlstatisztikai adatok szerint az emberkereskedelem elkovetéinek szd-
ma 1999 és 2003 KOzott 2 és 39 kOzott mozgott.™

42 Mintegy husz blincselekmény az emberkereskedelem Korébol.

43 Kovdcs Attila: Az emberkereskedelem elleni hatékony ktizdelem Magyar-
orszagon az Eurdpai Uniohoz vald csatlakozds fényében. Ugyészek Lap-
ja, 2004/5., 24. 0.
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Magyarorszagon a prostiticios célu emberkereskedelem fordult
el6 a leggyakrabban, dltalaban Ujsdaghirdetések utjan torténd ,tobor-
zdassal’, amelyek hatterében rendszerint blinszervezetek altal fel-
haszndlt modell-, munka- €¢s hdzassagkozvetitd ugynokseégek alltak.**

Az ugynevezett belfoldi, tehat a hatdrainkon belul folyd emberke-
reskedelem eseteiben jellemzd volt az elkovetdk részérdl a sértet-
tek bantalmazassal, kulfoldre torténd eladassal torténd fenyegetése,
illetve brutdlis bantalmazdsa. Az emlitett €s mas eszkozokkel eléfor-
dult, hogy az elkovetdk nyomadst gyakoroltak a sértett/tantra a bun-
tetGeljaras alatt is. E tényezOK hatasdra megtortént, hogy a sértett
tObbszor valtoztatta, illetve visszavonta a tantvallomdasat, ami hosz-
szabba tette és nehezitette a bizonyitasi eljardst. TObb esetben,
amikor alkalomszertien prostituciobol €élg sértettek emberkereske-
delemnek minésuld addasvételérdl volt sz, a sértettek — annak elle-
nére, hogy ennek nincs jogi relevancidja — igyekeztek a prostitucios
dletformaval kapcsolatos tényeket elhallgatni, vagy azokat Kitaldlt
részletekkel helyettesiteni.

Az elkovetdk teljes tagaddsa, vallomdasukban a sértett belegyezeé-
sének, onkéntességeének cinikus hangsulyozdsa ugyancsak altald-
nosnak volt mondhatd. Az elkovetdk kozel egyharmada volt buntetett
eléélett vagy visszaesd. Az esetek a legkulonbodzdbb modon jutottak
a hatdsag tudomadsdra: a sértett feljelentése, eltiinés miatti KOrozes,
Kozati ellendrzés, a hirdetések elemzeése stb. kapcsan. Egyes esetek-
ben a sértettek felkutatasa, illetve az elkovetdk Kilétének felderitése
igen hosszadalmas, aprolékos munkdval valt csak lehetéveé. Néehany
esetben azonban ez dtmenetileg vagy tartosan sikertelen maradt.

Az elkovetdk a sértettek tobbségét vagy azonnal, vagy a bizalmi
viszony Kiépitése utan, de mindkét esetben rendkivuli brutalitassal
kényszeritették prostituciora. A legkalonbozdbb esetek fordultak
elé. Igy példaul egy esetben élettdrsat hasznalt autdért, valamint
készpénztartozds-elengedés fejéeben elcseréltek; mas esetben az in-
tézetbdl hazalatogatd rokont eladtdk, majd visszavasaroltdk, hogy
nekik ,dolgozzon”, az is el6fordult, hogy otthonrdl elszokott fiatal 1a-

44 Hasonlo véleményen van Kovacs Attila: Uo. 25. o.

Fehér Lenke: lllegdlis migracio, embercsempészet, emberkereskedelem



nyokat erészakkal magukkal vittek, majd megerdszakoltdk éket, és
eladtak. A sértettek egyikének peéldaul munkaltatds cimén ,irodazta-
tast” igértek, amelyrdl Kiderult, hogy mobiltelefonon hivhatd, magan-
lakdasban Gizott prostituciot fed. Ezzel a jelenséggel a civil szerveze-
tek mar kordbban is taldlkoztak. (Az esetek nem tipizalhatok az
empirikus minta csekély szama miatt.)

A nemzetkozi tapasztalatokhoz hasonldan jellemzd volt, hogy az
elkovetdk a sértettekkel durvan bantak, félelemben €és abszolt
kontroll alatt tartva ¢ket, az allando felugyelet €s megtorlds légkore-
ben. Ez megnehezitette a sértettek szokését. Néhany esetben adds-
vétel atjan adtdk tovabb kulfoldre a fiatal lanyokat, €és az ismételt,
sorozatos tranzakciok miatt esetenként nem derul fény minden ve-
v§ Kilétére. A sértettek vagy magdanlakdasban vagy a féutakon ,dol-
goztak” prostitudltként, akdr napi 10 orat is. Az emberkereskeddk a
sértettek igy szerzett jovedelmét szinte teljes egészében elvették.

A krimindlstatisztikai adatok szerint, mint emlitetttik, az ismertté
valt bincselekmények kozott az emberkereskedelem (175/B §) €s a
személyi szabadsdg megsértése emberkereskedelemmel blncse-
lekmeénye igen csekély nagysagrenddi, ahogyan azt a 2. szamu tdb-
lazat szemlélteti.*®

Magyarorszdag, kedvezd geostratégiai helyzeténél fogva, az em-
berkereskedelem szempontjdbol elsGsorban tranzitorszagnak sza-

2. szdamu tablazat

Az emberkereskedelem €s emberkereskedelemmel 6sszefuggé bilincselekmények
szdma az utébbi 6t éuben

emberkereskedelem személyi szabadsdg megsértése
év (1758 §) emberkereskedelemmel
osszefuggésben (175. § (2)+3))

1999 2 7

2000 16 6

2001 34 20

2002 34 16

2003 19 11

Forras: ERUBS

45 A statisztikai adatokat Tamasné Rozsa Katalin, az OKRI munkatarsa alli-
totta Ossze.
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mit, és csak Kis mértékben tekinthetd Kiinduldsi és célorszdgnak. Ez
utobbi szerep azonban, a jelek szerint, valtozoban van*’, €és a jovo-
ben feltehetéen novekszik mind az innen Kiinduld, mind pedig az
ide iranyuld emberkereskedelem blincselekmények szama.

A tranzitorszag szereprdl, azaz a hazankon keresztul zajlo em-
berkereskedelem bulincselekményének nagysagrendjérdl, az orsza-
gon kozvetlenul vagy rovid itt-tartozkodast kovetden dtutaztatott, at-
juttatott sértettek szamarol csak becslések dllnak rendelkezésre. Az
orszdghatarokon belul folyd vagy innen kiindulé emberkereskede-
lemrél mar Kiss€¢ pontosabb képet tudunk alkotni. A krimindlsta-
tisztikai adatokon tdl mas tényezok értékelése, igy példaul a kozel-
multban létrehozott specidlis nyomozd csoport tapasztalatai, a
sértettsegit® szervezetek tevékenysége alapjan, a jovében Kialakit-
hato kép talan valamivel kozelebb all majd a valosaghoz.

A helyzet, illetve a rendelkezésre allo anyagok elemzése, a téma-
ban érdekelt, kulonbozd szakértdk eldaddsai €s a veluk folytatott
eszmecserék adatai arra engednek kovetkeztetni, hogy a regisztralt
emberkereskedelem blincselekményének Kis szdma tobb alapvetd
okra vezethetd vissza. Ebbdl a kovetkezdket emelnénk Ki:

1) Az egyik ok abbol kovetkezik, hogy Magyarorszag tranzitorszag
jellege miatt igen nehéz e blincselekmények felderitése, hiszen
a sértettek zome hazdankon csak atutazik, s ekkor gyakran még
maga sincs tudatdban a késdbbi sértetté valasa kockazatanak.
A viktimizaciora utalo jelek hijan tehat altaldban csekély a lehe-
tOség arra, hogy ezt a folyamatot e Korai stadiumban megsza-
Kitsuk. Erre csak akkor van mod, ha erdfeszitéseket tesziunk ar-
ra, hogy a viktimizacié valamilyen moédon nyilvanvaléva valjon,
illetve akkor, ha a sértett Kizsdkmanyoldsa mar Magyarorszag
tertletén megkezdddik. EI6bbi vonatkozdsban a hatarérség és
a renddrség egyuttmukodése, az emberkereskedelem aldoza-

46 ,Erre utal, hogy jelentds szamban jelentek meg hazankban orosz, ukran,
illetve Délkelet-Eurdpa orszagaibol, sét Azsidbol érkezé lanyok, akik a jobb
megélhetés reményében hagytdk el hazdjukat.” Kovacs Attila: i. m. 25. o.
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taval kapcsolatba kerul6ék folyamatos képzése, tréningje, a ta-
pasztalatok megosztasa bir rendkivuli jelentdséggel. Utdbbira
nézve a célorszagok sértettsegitd civil szervezetei szerint van-
nak adatok, ezért ezen a tertleten is meg kell vizsgdlni a civil
szféraval valo hatékonyabb egyuttmuikodés €s az emberkeres-
kedelem elleni fellépés lehetdségeit. (Gyakori ugyanis, hogy a
sértettek a tranzitorszagban szenvedik el elészor a kényszert, a
bantalmazdst, a prostituciora kényszeritést.)

2) Az emberkereskedelemnek mindsuld blincselekmények cse-
Kély szamaval szemben az embercsempészet Korébe esd bin-
cselekmények magas szama*” ugyanakkor felvetheti azt az elvi
Kérdést: vajon benne foglaltatnak-e ebben olyan blincselekmeé-
nyek is, amelyek késdbb, a magyar hatarokon kivul, a célorszag-
ban taldn emberkereskedelemként is megjelennének, ha nem
szakitand meg e folyamatot az embercsempdészet bizonyithatd
blincselekménye?

A szervezett formdban  torténd embercsempészés - irja
HrabovszKi Zoltdn — azonban nemcsak a zoldhatar vagy vizi ha-
tar tbomeges, tObb ember altal torténd igénybevételét, ezdltal a
legdlis hatarforgalom Kkikertulését jelenti, hanem azzal is jar,
hogy az ilyen tevékenységhez segitséget nyujtok, »szolgdltata-
suk ellenértékét« nem az atcsempéeszettektdl, hanem mas szer-
vezett csoportoktdl kapjak meg. E célbdl az orszdghatdron at-
hozottakat ugynevezett »pihendhelyen« tomegesen tartjdk,
gyakran személyi szabadsaguk megsértésével, embertelen Ko-
ralmények Kozott.™*

Kordbban, a migransokkal valo ilyesfajta bandsmod még csak
a Btk. 218. § (3) bekezdés a) pontja szerinti, csempészett sze-
mély sanyargatdsaval elkovetett embercsempészést, vagy a
Btk. 175. § (3) bekezdés c¢) pontja szerinti sértett sanyargata-
sdaval elkovetett személyi szabadsdag megsértését valositotta

47 Amely ugyan az utobbi években erdsen csokkend tendenciat mutat.
48 HrabovszKi Zoltdn Az emberkereskedelem buntetdjogi szabalyozdsa. In:

Fehér Lenke et al. (szerk.): i. m. 40. o.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.

229



230

meg. Torvényi tényallas hijdn azonban az emberkereskedelem,
de még az emberrablds blncselekménye sem volt megallapit-
hato.

Az emberkereskedelem 2001. évi torvényi ténydlldasanak valto-
zdsa folytdan azonban felvet¢édik ezen elkodvetési magatartds
Lszdllit, elszalldsol, elrejt” fordulata is, ezaltal pedig a Btk. 175/B §-
a (3)-(5) bekezdéseinek alkalmazhatdsdga.

Az emberkereskedelemre vonatkozo legujabb jogszabdlyi val-
tozds — folytatja Hrabovszki Zoltan — igy a jogalkalmazd megité-
lésben is szemléletvaltozast kell hogy eredményezzen. Az
embercsempéeészeés tehat a kis volumen, eseti elkovetési cselek-
meényeknél keralhet megdllapitdsra. A tOmegesen dthozott, a pénz
Kifizetéséig »pihendhelyenc« tartott, esetleg személyi szabadsdguk-
0l megfosztott személyeknél az emberKkereskedelem megdillapitha-
tosdga Kertl el6térbe. Erre pedig figyelemmel Kell lenni az ember-
csempészés nyomozdsdra hataskorrel rendelkezd hatdarérsé gnek
is, vagyis elengedhetetlen az ilyen targyu tigyekben, a rendérség-

249

gel torténé egyuattmukodeés, egyeztetés.™ Mindezen tényezOk
fenndlldsa esetén azonban az emberkereskedelem megallapitasa-
ra természetesen csak akkor kertilhet sor, ha a sértettek szdllitdsa,
elszdlldasoldsa, elrejtése az emberkereskedelem érdekében torté-
nik (eladds, megudsdrlds, ellenszolgdiltatdasként dtadds, vagy mds

személyért valo elcserélés érdekében torténik).

3) A harmadik tényezd pedig az emberkereskedelem rejtetten mara-

ddsa, annak okdn, hogy a nyomozd szerv hivatalbdl nem szerez
tudomast a blncselekmény elkovetésérdl, a blncselekmény
sértettje pedig nem tud vagy nem akar segitségért fordulni a nyo-
mozo hatésaghoz. A célorszagok civil szervezeteinek gyakorlata
alapjan vélelmezhetd, hogy e téren jelentds lehet a latencia mér-
téke. Ezen a helyzeten tObbek Kozott a sértettkOzpontu eljards, a
sértett-/tantivédelem modszer- €s eszkOztdranak hatékonyabb al-
Kalmazdsa, a sértett sokoldaly, civil szervezetek révén torténd se-
gitése, a menedékhelyek (shelters) létrehozdsa segithet.

49 HrabovszKi Zoltan: i. m. 40. o.
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4) végul, emlitést érdemel, hogy évek ota hianyzik egy olyan nem-
zeti stratégia és akcioterv, amely az emberkereskedelem elleni
Kuzdelem feladatait meghataroznd, rangsorolna a tennivalokat,
Kijelolné a prioritdsokat, valamint teret adna a Ktlonb6zé szervek
egyuttmukodeésének. Az elmult év végeén torténtek erdfeszitések
az emberkereskedelem elleni nemzeti stratégia €s akcioterv 1ét-
rehozdsdra. Remélhetdleg, ezek a torekvések folytatddnak, €s el-
érik a szandékolt célt.

Az elébbieken kivul szamos mas tényezdit is elemzeés targyava kell
tenni annak érdekében, hogy redlis képet alkothassunk az emberke-
reskedelem hazai helyzetérdl. Ez pedig folyamatos adatgyujtést,
empirikus kutatasokat is igényel.

Osszegzés

Az emberkereskedelemmel foglalkozo szervezett blinodzéi csoportok
manapsag termeészetszerden igyekeznek elsdsorban a legdlis beuta-
zdasi csatorndkat hasznositani, am meég igy is gyakran kényszerulnek
igénybe venni mds embercsempész szervezetek segitségét. Azon-
ban egyre gyakoribb, hogy azt maguk szervezik meg, s ekkor az em-
berkereskedelemmel foglalkozd szervezett blindzeés haldzatdnak ré-
szét képezi az ilyen irdnyu tevékenység is.

A nemzetkozi kutatdsi adatok szerint az illegdlis migracio, az em-
bercsempészet €s emberkereskedelem fé utvonalai jelents hason-
l6sagot mutatnak. Elsdsorban harom 6 irdnybdl (keleti, déli, délke-
letiy haladnak Eurdpa fejlettebb régioi felé (Kiemelten Ausztria,
Németorszag, Svajc irdnydba), s jellemzden azonos bliinozd hdldza-

50

tok a lebonyolitok.* Lényeges tehat, hogy az embercsempészet €s

emberkereskedelem fogalmi kulon tartdsa mellett folyamatosan vizs-

50 Robert Oberloher: To Counter Effectively Organised Crime Involvement
in Irregular Migration, People Smuggling and Human Trafficking from the
East. Europe’s Challenge Today. p. 192. In: Organised Crime, Trafficking,
Drugs: Selected papers presented at the Annual Conference on the
European Society of Criminology. HEUNI Papers, no. 42., Helsinki, 2003
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galjuk a szervezett blindzés dltal jellemzett €és az elkovetési utvona-
lak egyezése vagy hasonldsaga okdn is 0sszefuggd cselekmények
Kapcsolatat, {6 vondsait, jellegzetesseégeit.

A nemzetkozi felimérések megallapitdsai szerint a csekély befek-
tetést Kivano, profitorientalt és profit altal motivalt, az illegalis migra-
Ciobol Kozvetve és kozvetlenul is oridsi hasznot htzo szervezett bd-
nozeésnek — sajndlatos modon meg jelenleg is — viszonylag csekély
felderitési kockdzattal kell szamolnia. A szervezett blinozés illegdlis
piacokat teremt, lat el &aruval €és tart fenn. A blindzésbdl eredd tGke
birtokdban azutdn a szervezett blindzeés kKapcsolatokat keres a lega-
lis szféraval, az uzleti €s politikai életben infiltracio, korrupcio, pénz-
mosas révén. Mindezekre tekintettel az ellene vald ktizdelem komp-
lex, koordindlt és nemzetkozi fellépést igényel.
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Windt Szandra

Az illegalis bevandorlas jellemzoi
Dél-Europaban

A bevandorlds az Europai Unié dontéshozoi szamdra egyre nagyobb
fejtorést okoz. A problémdt bonyolitia az is, hogy a Kontinens tarsadal-
mai Oregednek, szamuk csokken, igy a feladat a megfelelé egyensuly
megtaldldsa, a bevdndorlok megjelenését Kovetd pozitiv folyamatok Ki-
akndzasa mellett, annak drnyoldalainak csokkentése. Az Eurdopai Unio
kozos migrdcios politikdja még varat magdra, illetve Iépések folyamato-
san torténnek, de az egységes rendszer s hozzadlldas még mindig kez-
detleges. Egy azonban bizonyos: a bevdandorlok szama folyamatosan
emelkedik, s6t a szabadlytalanul, papirok nélkul érkez6k egyre tObben
vannak. Az EU orszdgaiba illegdlisan vandorlok tobbnyire a mediterran
térség adta lehetéségeket haszndljdk Ki. A kovetkez6kben ennek jelleg-

zetességeit vazolom fel.
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lllegdlis, irreguldris bevandorlas

A szakirodalom a szabdlytalan, torvénybe Utkozd modon torténd
bevandorlds, hataratlépés fogalmat egymas mellett vagy helyett al-
kalmazza. Erdemes néhany pillantdst vetni ezekre, hangsulyozva a
Kulonbségeket is.

A Nemzetkozi Migrdcios Szervezet (a tovabbiakban: 10M) az ille-
gdlis helyett az irreguldris' (szabdlytalan) szot javasolja. Az irregula-
ris migracio szélesebb Kategoria, tObbféle nézdpontot is magdban
foglalhat. Egyrészt azokra a személyekre mondhatjuk azt, hogy irre-
guldrisan érkeznek, akik késébb menekultstatust is kapnak, mas né-

1 Nagy Boldizsar: Lehetséges-e belsd hatarok nélkali Eurdpai Unio Kozép-
és kelet-eurdpai dllamokkal vald bovulés utan? In: Sik Endre — Toth Judit
(szerk.): Taborlakok, diaszpordk, politikdk. Budapest, 1996, 180-194. O.
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ven azok a kényszervandorlok, akiknek helyzete mar tarthatatlan a
szuléfoldjén, €és akar hatarsértés utjdn is, de menekilnek onnan.?
Madsrészt az IOM szerint ennek szamit az a szemeély is, akit Kizsdk-
manyolva szallitanak egyik allamon keresztul a masikba.

Ritecz Gyorgy szerint az illegdlis migrans az, .aki jogszabdlyok-
ba tutkozé modon Kivdnja tartos tartozkoddsi helyét (lakhelyét) egyik
orszagbdl a mdasikba dthelyezni, és nem mindstil menektltnek vagy
menedékesnek”.®

Salvatore Strozza azt hangsulyozza tanulmanydban, hogy nem
csupdn a hataron valo atlépés az a kulcspont, amelynek sordan elku-
lonithetd a legdlis, illetve az illegdlis bevandorlds fogalma. Strozza
szerint a hatdron lehet legdlisan, illetve illegdlisan atlépni, de a mig-
rans statusa a tartdzkodds soran is valtozhat.* Strozza definicioja
szerint vannak olyanok, akik eleve illegdlisan érkeznek és tartdz-
kodnak (,undocumented”), €és vannak olyanok, akik, noha legdlis
papirokkal érkeztek, nem Ujitjdk meg, nem hosszabbitjdk meg tar-
tozkodasi engedélyuket, €s igy valnak szabdlytalan (irreguldris) be-
vandorléva.®

Nagy Boldizsdr szerint az irreguldris migracio mind a kényszer-
vandorldst, mind az illegdlis migraciot magdaban foglalja. ,Kényszer-
vandorldsnak tekintem azt, amikor az otthondt elhagyo személy nem
onként dont szokdsos lakhelye feladdsdarol, hanem erre Kulsé Kortl-
mények, személye vagy csoportja ellen iranyuld tldoztetés kénysze-
riti, mig az illegdlis migrdcio Kifejezés a személyek olyan mozgdsai-
ra utal, amelyek sordn az Eérintett a hatdrdtlépésre, letelepedésre és
munkavdllaldsra vonatkozo szabdlyok megKertlésével és/vagy
megsértéséuvel I€p be és tartdzkodik egy adott dllam tertiletén.™

2 World Migration 2003 — Managing Migration — Challenges and Responses
for People on the Move. IOM Publications, 2003, p. 58.

3 Ritecz Gyorgy: A migracié €és a blnozés. Kriminoldgiai Kozlemeények
60., 2002, 131. o.

4 Salvatore Strozza: Estimates of the illegal foreigners in Italy: a review of
the literature. International Migration Review, Spring 2004, vol. 38., pp.
309-332., 310.

5 Uo. 310. o.

6 Nagy Boldizsar: i. m. 187. o.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.



236

Az illegdlis, irreguldris bevandorlas mellett a kulfoldi szakiroda-
lom haszndlja az ,unauthorized”, azaz jogtalan belépés fogalmat is.
Ez a fajta cselekmény a hamis vagy hamisitott okiratokkal, vagy a
nem legdlis uton-modon szerzett vizumokKkal torténé beutazast fog-
lalja magdban. Ugyanakkor ez csak egy aspektusa az irreguldris be-
vandorlasnak, €és Kizardlag a hataratlépésre vonatkozik. A migracio
ugy is lehet jogtalan, ha az egyébként nem illegdlis.”

Az irreguldris vagy jogtalan bevandorlds sordn mindig van segi-
t6, aki a helyismeretét pénzért biztositja a migransnak. Az Eurdpai
Unio éppen ezért a migransokon tual a ,segitéket” is bunteti. Az Eu-
ropai Tanacs 2002/90-es szamu irdnyelvében hatdrozza meg a jog-
talan belépéshez vald segitségnyujtasra vonatkozé szabdlyozdst®:

J1. cikk (1) Minden tagdllam megfelelé szanKkciokat dllapit meg az
alabbiakkal szemben:

a) bdrki, aki szandékosan segitséget nyujt olyan személynek, aki
nem dllampolgdra eqgyik tagdllamnak sem, abban, hogy az érintett
dllam Kulfoldiek be-, illetve dtutazdsdrol szolo jogszabdlyainak meg-
sértéséuvel eqgy tagdllam tertletére beutazzon, illetve azon dtutazzon;

b) bdarki, aki anyagi haszonszerzés céljdbol szandékosan segitsé-
get nyujt olyan személynek, aki nem dllampolgdadra egyik tagallamnak
sem, abban, hogy az érintett dllam Kulfoldiek tartozkoddsdrol szolo
jogszabdlyainak megsértéscével egy tagdadllam tertiletén tartozkodjon;

(2) Bdrmely tagdllam hatdrozhat ugy, hogy az (1) bekezdés a)
pontjiaban meghatdrozott magatartdst nem szankciondlja, hanem sa-
jat nemzeti jogszabdlyait €és gyakorlatat alkalmazza azokban az ese-
tekben, amelyekben e magatartds célia az érintett személy szamdra
torténd humanitdrius segitsé gnyujtds.”

7 Jorgen Carling: Unauthorized Entry at Europe’s Southern Borders: Routes,
Dynamics and Fatalities. International Migration in Europe: New Trends,
New Methods of Analysis. European Association for Population Studies,
Rome, 25-27 November 2004. Véleménye szerint ,ez csak egy szeg-
mense a bevandorlasnak, és ezt a terminologiat rosszul is haszndlja az
EU meghatarozasa”.

8 A Tanacs 2002/90/EK irdnyelve a jogellenes be- ¢s atutazdshoz, vala-
mint a jogellenes tartozkodashoz torténd segitségnydjtds meghataroza-
sarol.
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Mind a felbujtét, mind a blinsegédeket, valamint e tettek elkdve-
t6it buntetés sujtja.

Osszefoglalva, a kovetkezdk a jellemzdéi a szabdlytalan, inkdbb
torvénybe utkozé, jogsértd bevandorldsnak: az adott orszagba pa-
pirok nélkul érkezik be egy személy, azaz mar a hatdratlépeés sordan
torténik olyan esemény, amely felkeltheti a hatdsdagok figyelmét, és
ennek megeldzésére hangsulyt kell fektetni. Ez a hataratlépés tobb-
féleképpen is torténhet: egyrészt ugy, hogy egyaltaldn nem kerul a
hatar6rok szeme elé, azaz a foldrajzi adottsdgokat kihaszndlva, az
embercsempészek segitségével, masrészt vannak olyanok is, akik
hamis vagy hamisitott dokumentumokkal a hatar6rok lankado éber-
ségére apelldlva probalnak az allam tertletére bejutni.

Strozzdra utalva: a szabdlyosan, valodi papirokkal érkezoék is tar-
tozkodhatnak szabdlytalanul egy orszagban, hiszen a lejart vizum
(leggyakrabban a konnyen beszerezhetd turistavizumrol van szo)
meg nem hosszabbitdsa is egy modja annak, amit az egyes szak-
irodalmak ,illegdlis bevandorldsnak” neveznek. Ehhez kapcsolodo-
an kell még emlitést tenni azokrol, akik feketemunkat végeznek az
adott orszagban.

Az illegdlis hataratlépést torvénytelen tartdozkodas €s engedély
nélkuli munkavallalds koveti. Sok esetben erre szakosodott
célorszagbeli csoportok a frissen érkezett migransokat zsarolassal,
fenyegetéssel kényszeritik a szervezett bliindzésbe vald bekapcso-
lodasra, annak Kiszolgdldasara. Kulonosen all ez olyanokra, akiket
Készpénzfizetés hijan annak fejében szdllitanak illegdlisan mas or-
szagbha, hogy ott majd ingyenmunkdval ,ledolgozzdk” a tartozast
(kabitdszer-kereskedelem, prostit(cio).”

A migransnak a cél- vagy a tranzitorszdgba valdo megérkezése
utan tartosan vallalnia kell a rejtézkodés kKoralményeit: teljes Kiszol-
galtatottsagban kell vdarnia sorsanak tovabbi alakuldsat. Lebukhat,
vagy lebuktathatjdk a hatésagok el6tt, nem jogosult szocidlis jutta-
tdsokra, €s az érdekvédelme sem biztositott. A mozgasszabadsaga

9 Jungbert Béla: Az embercsempészet mint az illegdlis migracio egy fajta-
ja. In: Sik Endre — Toth Judit (szerk.): i. m. 198. o.
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Korlatozott, €s életkorulmeényei semmiképpen sem tekintheték nor-
madlisnak. Jungbert B€la szerint ezért az embercsempészet tobb, mint
fel nem deritett illegdlis hatdrdtlépés.”

Az illegdlis bevandorldas megfékezése céljdbdl a fejlédd orszagok
polgarai egyre nehezebben kapnak beutazdsi vizumot a fejlett régi-
Ok orszdagaiba, ami ugyanakkor felértékeli a csempészek kinalta lehe-
téségeket, igy elsdsorban a hamis okmanyokhoz vald hozzdjutds le-
hetdségét. A hamisitott vagy lopott okmdanyok forgalmazdsdra egyes
orszagokban onallo piac mikodik. A vizumkérelmekhez gyakran fik-
tiv meghivoleveleket vagy munkaszerzddéseket is mellékelnek."

Az irreguldris bevandorlds nagysaga

Az Eurdpai Unio tertilete nemcsak a szabdlyos, hanem a szabdlyta-
lan, torvénybe utkozd bevandorlds célterulete is lett. Az EU tertleté-
re irreguldrisan érkezOk ardnya a beérkezdkon belul egyharmadrol
a felére nétt az elmult tiz év alatt.” [gy a probléma megolddsanak ke-
resése napjaink egyik legégetébb feladata, mind unids, mind tagal-
lami szinten.

Az Eurdpai Unio tertletén az irreguldris migraciot 500 ezer fére
becsulték 1999-ben. Ez Kilencszeres novekedést jelent hat év alatt,
1993-hoz viszonyitva.

Az 10M legaldbb hdrommillio nem hivatalos papirokkal érkezé
bevandorloval szamol. Becsléseik szerint ez a szam tiz évvel ez-
el6tt csupdn kétmillio volt. Ugyanakkor senki sem tudja pontosan
megmondani, hanyan is érkeznek ,papirok nélkul” az Eurdpai Unio
tagdllamaiba. Csak becslések kerulnek napvildgra azokbdl az ada-
tokbdl, amelyeket a schengeni tertletre hivatalos iratok nélkul érke-
zOkrél rogzitenek.”

A legtobb szabdlytalanul érkezd bevandorld a mediterran térség-
bdl, illetve Kelet-Europabol szarmazik. Feltételezések szerint szazez-

10 Uo.

11 Uo.

12 World Migration... i. m. 58. 0.

13 Jean-Philippe Chauzy, az IOM szovivéje szerint.
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rek érkeznek évente az EU teruletére Afrikabol, Kelet-Europabdl, a
Kozel-Keletrdl, Kozép-Azsidbdl, illetve Kindbdl.' Emlitést érdemel a
bevandorlok nemzetisége is: tObbséglk eurdpai (64%), 16%-uk afri-
Kai, mig 11%-uk azsiai eredet(i.”

Németorszagba minden évben 100 ezer {6t csempésznek. Az
Egyesult Kirdlysagban egymillio koruali kulfoldivel szamolnak, akik
mar letelepedtek €s dolgoznak is. Belgiumban kb. 90 ezer, mig
Franciaorszagban 500 ezer, Portugdlidban pedig 60 ezer a becsult
illegdlisan ott-tartozkodok nagysaga.'

AZ 1990-es években Ot unios tagorszag elhatarozta, hogy az ad-
dig illegdlisan a teruletikon tartozkodok hivatalos statust kaphatnak.
Ez a segitség az IOM becslése szerint ebben az évtizedben 1,5 mil-
lio embernek adott lehetdséget arra, hogy szabdlyossa tegye tartdz-
kodasat az egyes tagorszagokban."”

A mediterran térség — az EU gyenge bastydja

A mediterrdn térség orszdagai (Portugdlia, Spanyolorszag, Olaszor-
szag €s Gorogorszag) a 80-as évek végeig kibocsatok voltak, azaz
a jobb jové reményében tObbnyire ezen dllamok polgdrai mentek a
gazdagabb eurdpai régiokba, féleg Németorszagba, Franciaorszag-
ba, Nagy-Britannidba, illetve az észak-eurdpai orszagokba. Hangsu-
lyozni kell ugyanakkor, hogy 6k tobbnyire legdlisan, az Eurdpai Unio

14 World Migration... i. m. 253. 0.

15 John Salt: Current Trends in International Migration in Europe. Council of
Europe, Strasbourg, 2001

16 World Migration... i. m. 253. O.

17 Olaszorszdag 716 ezer szabdlytalanul az orszdag tertletén tartozkodo be-
vandorlonak adott papirokat harom hulldamban. Gorogorszagban 370
ezer ember legalizaltan maradhatott az orszag tertletén 1997-1998-ban,
akik féként a balkani allamokbdl, illetve Kelet-Europabol érkeztek. Spa-
nyolorszag 260 ezer, f6ként Afrikabdl és Latin-Amerikabol érkezett be-
vandorlonak adott hivatalos papirokat, mig Portugdlia 61 ezer migrans-
nak adott hivatalos tartozkoddsi engedélyt. World Migration... i. m. 254. o.
Az természetesen mas kérdés, hogy példdul Belgiumban ennek hatdsa-
ra emelkedett a szabdlytalanul bevandorlok szama. S6t a ,csalddegyesi-
tés” cimén jelentkezOk szama 2122-r6l (1999) 4500-ra (2003) emelkedett.
COM (2004) 412.
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személyek szabad mozgdsa elvének Kihaszndldsaval mentek iddle-
gesen pénzt keresni.

Ez az utdbbi 8-10 évben megvaltozott. Az (j bevandorldsi cél-
pontok éppen ezek az orszagok lettek. Ennek okai 0sszetettek. Fon-
tos szerepet jatszik ebben az, hogy az olasz tertleteken Kkivul Go-
rogorszag utadn Spanyolorszag €s Portugdlia is az EU tagja lett. Az
unios tagsag pozitiv oldala az, ami a bevandorlok szemében fontos
érv, vagyis a gazdasdagi felemelkedés, a kvazi biztos gazdasagi, tar-
sadalmi hattér. Tovabba éppen ezek az orszagok azok, amelyek az
elmult masfél évtizedben jelentds pénzugyi injekcioval tudtak gaz-
dasdgi problémaikon enyhiteni. A mediterran térség orszagai az EU
igazi haszonélvezabi voltak.

Eppen emiatt valtak vonzéva ezek az orszagok, de emellett vi-
szonylag konny( a megkozelitésuk is. Nincsenek olyan szigoru sza-
balyok, a hataratlépés nem utkozik akkora nehézségekbe, mint a
kontinens szarazfoldi tertletein. Azaz a tenger kedvezd terepet nyujt
a szabdlytalan bevandorlok, illetve az erre szakosodott bUindzok
szamara.

Mindezek kovetkeztében a mediterran térség valt az utobbi nyolc
év egyik gocpontjava, a szabdlytalan bevandorlds kozpontjava”,
tranzit-, de egyre inkdabb célteruletéve. A torvényszegh modon érke-
zOK tobbsége Olaszorszagon €s Spanyolorszagon keresztul kozeliti
meg a célorszagokat, amelyek féleg Franciaorszdag, Németorszag,
Svdjc és az Egyesult Kirdlysdag vagy mas gazdag €észak-eurdpai al-
lam. Ennél szomorubb tény, hogy szdzas nagysagrendd évente
azon haldlesetek szdma, amelyek az illegdlis hatdratlépés sordn
torténnek.” 1999 és 2003 kozott, Jgrgen Carling szamitdsai szerint,
2500-an vesztették élettiket ily modon. A legtobben a spanyol (42%),
az olasz (38,4%) s a gorog (16%) partok mellett lelték haldlukat, 90%-uk
fulladas kovetkeztében.

Egyes szamitdsok szerint a Gorogorszagbhan és Olaszorszag-
ban tartozkodd bevandorlok egynegyede; mig a spanyol €s portu-

19

18 World Migration... i. m. 254. O.
19 Ebben a dolgozatban csak az olasz, a spanyol €és a portugdl helyzetet
mutatom be.
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gal foldon tartdzkodok 15%-a érkezett vagy tartozkodik papirok nél-
kul az adott orszagban.*

Olaszorszag

Az Olaszorszagra nehezedd illegdlis bevandorldasbol eredd nyomas
az utobbi tiz évben kezdddott.* Amig az olasz hatdsagok 34 100 6t
fogtak el 1991-1993 Kozott, 2000-ben madr 130 791-et, 2002-ben pedig
149 783-at (100 esetbdl 59-et*) tartdzkodasi vizum vagy egyéb mas
dokumentum hidnya miatt.**

Ezzel egy idében a legdlisan tartozkodo kulfoldiek szadma is ugras-
szerli nobvekedeést mutat. 1985-ben 423 ezer, 1991-ben 896 800, 2000-
ben viszont mar egymillio 388 200 kulfoldi tartdzkodott tartdsan
Olaszorszagban. A valtozas egyértelmtien mutatja, hogy a kordbbi Ki-
bocsatd orszaghol befogadd orszagga valt Itdlia, sét a legnagyobb je-
lentdségli emelkedést az 1990-es évek masodik felében tapasztalta.

20 Németorszagban €s Franciaorszagban ez az arany kb. 5%.
http:/www.migration.ucdavis.edu/mn
21 A probléma komolysdgdra utal az is, ahogy a 2004 nyardn tortént ese-
tet az olasz hatdsagok kezelték: Migransok ezrei utaztak hajon Eszak-Af-
rikdbol Olaszorszag déli partjaira, miutdn 2600-an megérkeztek
Lampedusdba, amely foldrajzilag kozelebb fekszik Tunézidhoz, mint Eu-
ropahoz, az 1951-es genfi egyezménnyel ellentétes modon, az olasz kor-
many visszakuldte a bevandorlokat Libidba. Az olasz hatosagok csak az
eritreai, az etiop €és a szomadliai bevandorlok szamara engedték meg,
hogy maradjanak, a tobbieknek vissza kell térnitik szul6éfoldjukre, de el-
soként Libidba. (A libiai kormdany, amely ugyan nem irta ald a genfi
egyezmeényt, azt tervezi, hogy miel6tt visszakuldenék dket szul6foldjuk-
re, egy befogadodllomason szdllasoljak el 6ket.) A tengeren érkezok sza-
ma is érdekes lehet: 9985 bevandorldt taldltak az olasz déli part mentén
a hajokon 2003 juliusa €és 2004 juniusa kozott, mig az azt megel6zd év-
ben 19 294-et.
Maria Concetta Chiuri: lllegal immigration into Italy: Evidence from a field
survey. International Migration in Europe: New Trends, New Methods of
Analysis. European Association for Population Studies, Rome, 25-27
November 2004
23 Maria Concetta Chiuri — Giuseppe De Arcangelis — Giovanni Ferri: Crisis
in the Countries of Origin and lllegal Immigration into Europe via ltaly.
CHILD Working Papers, no. 16., 2004, http://www.child-centre.it

\]
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Az allampolgdrsagi kérelem, a honositas Olaszorszagban tiz év
helyben lakast kovetel meg. Amig 1995-ben 7442-en, addig 1999-
ben 11 570-en kérték és kaptdk is meg az olasz allampolgarsagot
(nagy tobbséguk hazassagkotés kovetkeztében).

Jogi hattér

Olaszorszagban az els amnesztia-torvény az illegdlisan tartozkodo
kulfoldiek szamara az 1980-as évek masodik felében szuletett meg.
Ezekben az években kerult elészor az orszag kozponti kérdései Ko-
z€ a bevandorlds problémdja. 1990-ben alkottdk meg az ugyneve-
zett Martelli-torvényt, amely az els¢ széles korti bevandorldssal kap-
csolatos jogi szabdlyozast keltette életre.** Tobb szempontbdl is
jelentés Iépéseket tartalmazott a torvény, egyrészt belpolitikai, mas-
részt Kulpolitikai téren is sikertlt a bevandorlds kérdését némileg,
idélegesen enyhiteni.

Az olasz hatésagok késébb is a jogtalanul tartézkodok szabdlyos
vizumhoz jutdsaval probaltdk enyhiteni a negativ hatdsokat. Az
olasz ,regularizacios” program a 489/1995-0s torvény alapjan muko-
dik. Az 1995. évi 489. szamu rendeleti torvény (ugynevezett Decreto
Legge Dini) rendelkezik a Kiutasitdas — mint biztonsagi és mint koz-
igazgatdsi intézkedés — alkalmazdsanak feltételeirdl €s végrehajtasa-
nak modjarol. Ennek alapjan a Kiutasitdas az ugynevezett questore
(renddrkapitany) hataskorébe tartozik, €s elsddleges modja, hogy a
Kiutasitott személyt renddrok Kisérik az orszdghatarhoz (ez tobbnyi-
re a repulétérre Kisérést jelent, hiszen a Kiutasitott kulfoldit sajat or-
szagdba kell kuldeni; ez pedig az esetek tObbségeében nem hatdros
Olaszorszaggal). Ez a rendeleti torvény (j bldncselekményi tényal-
last is meghatdroz: az illegdlis beuvdndorlds elésegitését (amely egy-
t6l harom évig terjedd szabadsagvesztéssel €s pénzbuntetéssel, ha
a cselekmeényt haszonszerzési céllal csoportosan Kovetik el, négy-
tol tizenkét évig terjedd szabadsdgvesztéssel €s pénzbuntetéssel,
illetve ha szexudlis kizsakmanyolds vagy prostitucio folytatdsa cél-

24 http:/www.migrationinformation.org
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jabol kovetik el, ottdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel és
pénzbuntetéssel buntetendd); valamint felemeli az 1986. évi 943.
torvényben meghatarozott kulfoldi munkavallalo illegdlis alkalmaza-
sa buincselekmeényének buntetési tételét egytdl ot évrdl kettdtdl hat
évre. A IV. fejezetben taldlhatd az a rendelkezés, amely . regularizal-
ja", azaz torvényesiti azokat, az orszagban illegdlisan tartozkodo Kul-
foldieket, akik igazoljak, hogy szabdlyos munkdval rendelkeznek, €s
mind a munkaltatét, mind a munkavallalo kulfoldi allampolgart fel-
menti a buntetdjogi feleldsseg aldl az addigi illegdlis foglalkoztatds,
illetve tartozkodas miatt.>> A munkaval rendelkezd illegdlis bevan-
dorlok torvényesitése egész Europdban bevalt modszer lett az
1990-es években®,

Ugyanakkor csak az 1998-as bevandorldsi torvényben tettek elo-
szor kulonbséget az olasz jogalkotok menekult €s bevandorld Ko-
zOtt.*” Ez a jogszabadly szigordbb fellépést biztosit az illegdlis bevan-
dorlokkal szemben®®, kvotarendszer bevezetésével szabdlyozza a
bevandorldsi engedélyeket, €s nagyobb figyelmet szentel a migran-
sok beilleszkedése kérdésének is. Az irreguldris bevandorlds elleni
lepések végrehajtdsa a deportdldsok nagy szamat vonta maga utan.

Az (j torvény, amelyet Bossi-Fini-** torvénynek is neveznek, kiegeé-
sziti az 1998-ast, €s (j cikkelyeket is tartalmaz. A legjelentésebb valto-
zdsok a kovetkezOk voltak: a bevandorlok szamdnak Korlatozdsa; a
Kkotelezd munkaltato-bevandorld szerzddés; szigordbb irreguldrisbe-

25 Kelemen Katalin: Bevandorlok és szervezett blindzés Olaszorszag €s
Kozép-Kelet-Eurdpa viszonydban. Ugyészek Lapja, 2004/5., 54. O.

26 Spanyolorszagban 1991-ben €s 1996-ban, Portugdlidban 1993-ban ¢&s
1996-ban, Franciaorszagban 1997-ben, Gorogorszagban 1998-ban, ¢és
Belgiumban 1999-ben. Magyarorszagon az unios csatlakozas utan pro-
baltdk meg ezen az uton szabdlyos papirokhoz juttatni a hazankban ille-
gdlisan tartdzkodo kulfoldieket.

27 Lasd b6évebben Kelemen Katalin: i. m. 55. 0.

28 Tovabb szigoritotta a buntetdjogi rendelkezéseket, azaz az illegdlis be-
vandorlds szankcidjdban a pénzbuntetés nagysagat minden segitett be-
vandorl6 utan 15 ezer eurdra emelte, a négy évtdl tizenkét évig terjedd
szabadsagvesztés-buntetést haszonszerzési céllal csoportosan elkove-
tett blincselekmény esetén. Kelemen Katalin: i. m. 55. o.

29 2002. évi 189-es torvény.
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vandorléKitoloncoldsi gyakorlat; amnesztia azoknak az irreguldris be-
vandorloknak, akik tobb mint harom honapja €lnek és dolgoznak az
orszagban; tovabba Uj bevandorldsi hivatali rendszer Kiépitése, amely
segiti a bevandorld munkasokat, valamint a csaladegyesitést™.

A torvény értelmeében az olasz renddérok megdllithatjidk azokat a
bevandorldkat, akik érvénytelen személyi okmanyokkal érkeznek, €s
egy kozosségi szdllasra viszik ¢ket, ahol 60 nap all rendelkezésutkre,
hogy azonositsdk magukat, vagy ahol politikai menekult statustért fo-
lyamodhatnak. Ha az utdbbit valasztjdk, akkor atszallitidk ket egy
befogadodllomdsra. Maskulonben illegdlis bevandorlonak mindsitik
Oket, €s egy masik kozpontba (kb. az ,ideiglenes tartdézkodasi allo-
masra”) kertilnek, ahol kapnak egy visszautasitasi rendeletet”, és el
is kisérik ket a legkozelebbi hatdrig, vagy egy Kiutasitdsi parancsot,
amely utdn harom napon belul el kell hagyniuk az orszagot (ez ko-
rabban 15 nap volt).

Ez a torvény két esetben biztositja az irreguldris bevandorlok
szédmadra a legalizdciot: egyrészt azoknak, akiket hazvezetdéndként
vagy hdztartasi Kisegitoként alkalmaznak, mdsrészt azoknak, akik a
masodik keresOk a csaldadban.®

Olaszorszagban a 2003-ban tartott torvényesitést célul ttizd prog-
ramba 705 ezer {6 jelentkezett, ami a masodik legnagyobb szam az
ilyen tipusu programok kozott. A megjelentek 20%-a Romanidbdl,
15%-a UKrajndbol, tovabbi 8-8%-a Marokkobd], illetve Albanidbdl érke-
zett torvénytelen aton.

Az Olaszorszagban kiélez6dott helyzetet bilaterdlis egyezmé-
nyekkel, de f6leg a Libidval torténd egyuttmuiikodéssel probdljdk a
hat6sdagok kezelni.” Tengeri, 1égi €s szdarazfoldi érjdratot szeretnének

30 Lasd bdvebben a Kiutasitd hatdrozat alkotmanybirdsagi feltulvizsgalatat
Kelemen Katalin: i. m. 56. o.

31 Ezt a helyi hatdsagok, a questurdk adjdk; mig a Kiutasito rendeletet a pre-
feKtusok.

32 Az eredeti: . dependent worker”, feltételezi, hogy mas is keres a csalad-
ban, €s az dltala Keresett 6sszeg csak Kiegésziti a csaladi koltségvetést,
azaz vannak csalddtagjai az orszaghan, nem varhatd, hogy masok is ér-
keznek. http:/www.migrationinformation.org

33 http:/www.migration.ucdavis.edu/mn
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Libidval k6zdsen Kialakitani (hiszen ez az egyetlen olyan észak-afri-
Kai orszag, amelynek nincsen megdllapodasa az EU-val az illegdlis be-
vandorlas felszamoldsaval kapcsolatban), amelynek segitségével ga-
tat szabhatnak az illegalis bevandorlasnak. Emellett olyan ,centrum”
létrehozasat is tervezik, amely ,lebeszélné” a bevandorlokat arrdl,
hogy hajoval Europdba menjenek; 2004 augusztusaban ugyanis be-
jelentette a libiai kormany, hogy az orszagukban tartézkodo 1,5 mil-
i bevandorld Eurdpaba szandékozik menni.

A legtobb Olaszorszdagba érkezd bevandorlonak nincsenek sze-
mélyi okmanyai, €s bar néhany vizsgdlat szerint az egyiptomiak van-
nak tobbségben, ennek ellenére azt mondjak magukrol, hogy palesz-
tinok vagy szuddniak, igy nem Kkuldik 6ket vissza szuléfoldjukre.*

Maria Concetta Chiuri €s Kollégdi 2003-ban végeztek egy felmé-
rést az Olaszorszagban illegdlisan tartozkodd bevandorlokkal kap-
csolatban. Azokat keresték meg, akik kevesebb mint hat hdnapja tar-
tozkodnak Itdlidban, és 18 évnél idésebb menekultek, vagy bujkdlok
voltak.”

A Kutatdsuk sordn szerették volna megismerni egyrészt azt, hogy
milyen korulmények kozott éltek ezek az emberek otthonuk elhagya-
sa el6tt, amikor eldontotték, hogy utra kelnek, milyen jovébeni reme-
nyekkel tették azt, mdasrészt azt, milyen személyes €és anyagi riziko-
ja volt (be)vandorlasuknak.*

A vizsgdlat soran szerzett adatok, bar nyilvanvaldan csak Kis
szeletét reprezentdljdk az Olaszorszagba szabdlytalanul érkezd be-
vandorloknak, ugyanakkor fontosak, hiszen kevés ilyen jellegt fel-
méreést lehet késziteni.

A 920 f6s minta 55 kulonbozd nemzetiségli szemeélybdl allt. A
tObbséguk (86%) férfi volt. Azok a ndk, akiket megkérdeztek, tobbnyi-
re Kelet-Europabol (Ukrajndbol, Kosovobol €s a volt jugoszlav ter-
letekrdl) érkeztek. A valaszadok kétharmada 18 €s 30 év KOzoOtti volt.
A vallasi kérdésre kozel 60%-uk muszlim valldasunak vallotta magat.

34 http:/www.migration.ucdavis.edu

35 A mintavétel a befogadoadllomdasokon tartdzkodo kulfoldiek korében tor-
tént.

36 Uo.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.

245



246

A mintdban szereplék 70%-a alacsony iskoldzottsagu, 85%-uk pe-
dig azt dllitotta, hogy az elmult 6t évben anyagi problémdja volt.
2002-ig a tobbséguk munkanélkuli volt. A vdlaszolok 68%-anak nin-
csen gyermeke. A mintaban szerepldk nagy része (84%-a) egyedul
vallalkozott az olaszorszagi Utra. A vdlaszadok haromnegyede azt
allitotta, hogy 6k Olaszorszaghan is szeretnének maradni (ezen be-
lal is Lombardidban®; Eszak-Olaszorszdagban), mig 10%-uk Németor-
szagba, 5%-uk Franciaorszagba szeretne tovabbmenni.*

A felmérésben részt vevok 54%-a azt mondta, hogy megkeresett
fizetését hazakuldi a csalddjanak. A valaszadok nem szeretnének
orokre Olaszorszagban maradni, csupan 3-10 évet terveznek tavol
maradni otthonuktol.

A megkérdezettek harmada egy hétnél kevesebb ideig utazott
Olaszorszagba. Kozel egynegyeduk hajoval kozelitette meg Olasz-
orszagot, €s atlagosan 1800 dollart koltottek” erre.

Erdekes ugyanakkor, hogy a vdlaszadok 83%-a azt dllitotta, hogy
nincsen rokona Itdlidban, és ¢ az elsd a csalddbdl, aki megprobdlja
kulfoldon megvetni labat.

Az akar jogtalanul/szabdlytalanul torténd bevandorlds vallaldsa-
ban kKét {6 ok jatszott szerepet: egyrészt a pénzkeresés, az anyagi
haszonszerzeés;, masrészt az, hogy politikailag szabad orszagban
szerettek volna élni.

A kérdoiv szerkesztése sordan az olasz kutatok fontosnak tartot-
tak azt is megkérdezni, hogy miért maradtak otthon azok, akik nem
keltek utra. A vdlaszadok egyharmada szerint ennek anyagi okai
vannak, ugyanakkor 16%-uk azt allitotta, hogy tudomdsa van olya-
nokrol, akik tervezik, hogy a kozeljovében elhagyjdak szuldfoldjuket.

37 Mildnoban foként. Ez a szabdlyosan érkezOk szamara is kedvelt célpont
Roma mellett.

38 Az a tendencia figyelhetd meg az olasz irreguldris bevandorlds soran,
hogy bar a déli partoknadl probaljdk megkdzeliteni az orszagot, a bevan-
dorlok kedvelt célpontja mégis inkdbb az északi (54%) €s a KOzépss (34%)
(gazdagabb) tertletek. (Milano mellett Roma kedvelt célpontja a bevan-
dorloknak.) Az viszont mas kérdés, hogy az északi teruleteken a kozveé-
lemény a bevdandorlok szadmanak novekedésével osszefuggdnek tartja a
blnozeés és a szegénység emelkedését is.
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Spanyolorszag

Az olaszokhoz hasonld modon a spanyolok sem engedhetik meg
maguknak, hogy ne foglalkozzanak az irreguldris bevandorlds Ko-
vetkezményeivel, de 6k mds szempontbodl kozelitik meg azt.

1850 €és 1950 kozott 3,5 millio spanyol hagyta el szul6foldjét azért,
hogy Amerikdban probadljon szerencsét.™

A XX. szdzad masodik felében a spanyol vandorlasi folyamatok
két kKilonbozd modon valtoztak radikdlisan. Egyrészt azzal, hogy a
spanyol kivandorlok 6 célpontia mar nem elsésorban az amerikai
kontinens, sokkal inkdbb az észak-eurdpai orszagok lettek. Masrészt
azzal, hogy amig Spanyolorszag tradiciondlisan Kivandorld orszag
volt, a XX. szdzad mdasodik felében befogaddva valt. Spanyolorszag
az észak-afrikai €s a latin-amerikai munkaerd célpontja lett. Spanyol-
orszagban 2,7 millio kulfoldit regisztraltak 2004-ben, mig csak 1,3
millionak volt legdlis tartozkoddasi engedélye. 1996-ban csupan 500
ezer kulfoldi volt Spanyolorszagban. 2003-ban kb. 850 ezren tartdz-
kodtak jogtalanul, papirok nélktl Spanyolorszagban.

A kulfoldi lakosok féleg az eurdpai orszagokbol érkeznek Spa-
nyolorszagba, ennek ellenére 2001-ben mar a két legnagyobb cso-
port marokkoi €s ecuadori nemzetis€égliekbdl allt. Amig 1995-ben
csupdn 95 ezer {6t szamldltak az afrikai kontinensrdél, addig 2000-re
mar 261 ezren voltak.*

A legtobben Marokkobdl, Ecuadorbdl, Nagy-Britannidbol és Né-
metorszaghol kKoltoznek spanyol foldre, két Kilonbozd okbol. Mig a
marokKoi, illetve az ecuadori bevandorlok a gazdasagi, anyagi ha-
szon reményében, addig a brit €s német polgarok a kedvezd idgja-
rds adta lehetéségeket Kiaknazva szeretnék nyugdijas éveiket Spa-
nyolorszdagban eltolteni.

39 http:/www.migrationinformation.org
40 Uo.
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Jogi hattér

A bevdndorlassal kapcsolatos kérdésekkel az 1980-as évek Kozepe-
tél foglalkoztak mar kormanyzati szinten, azonban a mindennapi
élet szinterére csak tiz évvel késébb kerult.*

Az els§ bevandorldssal Kapcsolatos torvény 1985-ben szuletett
meg Spanyolorszagban, amely az ott tartdozkodd kulfoldiek jogairol
szolt. Ezt a torvényt 2000-ben modositottak*, és 2001-ben Kiegészi-
tették.* Ez mdr a bevandorlok beilleszkedésére is hangsulyt helyez,
amellett, hogy a bevandorldsi folyamatok kontrolldlasat is célul t(izi Ki.

2000-ben az (j torvény egy programot is elinditott, amelynek fel-
adata a kulfoldiek problémadinak €s a bevandorlds kérdésének sza-
bdlyozasa és felugyelete volt. Ez volt a Greco-** terv 2001-2004
Kozott. Ez a terv négy fontos tényezdét hatarozott meg: elséként fon-
tosnak tartjdk azt, hogy a bevandorlds Spanyolorszag tertletére szer-
vezett Keretek kozott menjen végbe. Hangsulyt helyeznek arra, hogy
a bevandorlokat €s csaladjaikat tgy integrdljak tarsadalmukba, hogy
ezzel a gazdasagi novekedés aktiv részeseive is vdljanak. Olyan mo-
don kivanjak az engedélyek szabdlyozdasat Kialakitani, amely biztosit-
ja a békés egyuttélést a spanyol tdrsadalomban. Az utolso lényeges
célkitlizése ennek a tervnek az, hogy a menekultek €s hontalanok
befogaddsat tovdbbra is lehetéve tegyék.* A Greco-terv a négy em-
litett téma keretén belul 72 kulonbozd intézkedést hozott.

A spanyoloKk is a legalizaciohoz fordultak segitségért abban a re-
meényben, hogy a papirok nélkul tartozkodokrol vilagos képet kap-
nak, illetve azért, hogy az irreguldris migransok legdlis statussal tar-
tozkodjanak az orszag teruletén. 1991-ben 110 ezer bevandorld
folyamodott ezen az uton torvényes engedélyért, mégis harom év-
vel kKésObb 50%-uk ismét illegdlis statusba kerult, hiszen az 1996-

41 Uo.

42 Law 4/2000.

43 RD 894/2001.

44 Global Programme on Regulation and Coordination of Immigration and
Alien Affairs in Spain, http:/www.mir.es

45 http:/www.mir.es
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ban, 2000-ben, illetve 2001-ben adott tartozkodasi engedélyek csu-
pan egy évre szoltak.*

A 2004-es Uj tervezet szerint harom honap haladékot adndanak a
szabdlytalanul érkezdknek, hogy legalizdljdk statusukat. Jelenleg
mintegy 200 ezer illegdlis bevandorld élhet ezzel a lehetéséggel.

2004 augusztusdban a spanyol kormdany 800 ezer illegdlisan dol-
gozo kulfoldinek adta meg a legdlis statust, azzal a Kitétellel, hogy a
munkaaddoiknak be kell 6ket jelentenitk a tarsadalombiztositasnak.*”

A Spanyolorszagba nem legdlisan érkezdk tobbnyire Eszak-Afri-
Kabol (Marokkd, Algéria), Latin-Amerikabdl (Kolumbia, Ecuador, Do-
minikai Koztarsasdg), valamint Kelet-Europabdl (Romadnia, Ukrajna,
Lengyelorszag) érkeznek.*® Szamos bilaterdlis egyezményt Kotott
Spanyolorszdg Ecuadorral, Kolumbidval, Marokkdval, tovabba Len-
gyelorszaggal és Romadnidval is.

Spanyolorszag foldrajzi helyzete miatt is az EU nyugati kapuja. A
Gibraltéri-szoros, a Kanari-szigetek Kivalo lehetdséget nydjtanak a nem
legdlis Gton érkezOk szamadra. Eppen ezért az Eurdpai Unioba évente
500 ezer nem legdlisan érkezOk negyede ezen az Gton €ér unios teru-
letre. Ennek érdekében a spanyol kormany egyuattmdkodési szerzo-
dést irt ald Marokkoval. S6t a spanyoloknak két becékelt” teralete van
a marokkoi partokndl (Melilla és Ceuta), amelyek azt a célt szolgdljdk,
hogy mind a marokkoi, mind az afrikai bevandorlokat tavol tartsék Eu-
ropatol. 2004 augusztusaban tobb szdz afrikai Kisérelte meg ezeket a
pontokat attorni Melilldndl, €s a migransok szdzai taboroztak e tertle-
tek mellett a lehetdségre varva, hogy atlépjék a hatart. A MarokKkobol
érkez$ bevandorlok megfékezeésére az éves GDP-juk 10%-at utalja az
unio, hogy segitse és tamogassa az otthon maradasukat.* Spanyolor-
szagba foként embercsempészet Utjan juttatidk be az oda vagyokat,
de az dllam még mindig sokkal inkdbb tranzit-, mint célorszag.™

46 http:/www.migrationinformation.org

47 http:/www.migration.ucdavis.edu/mn

48 http:/www.dgei.mir.es

49 http://www.migration.ucdavis.eduwmn: létezik egy Spanyol-Marokkoi ak-
cioterv, ez adja a jogi hatteret ezen intézkedéseknek.

50 http:/www.dgei.mir.es
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A Szahara kornyéki allamokban €16 afrikaiak ezrei tdboroztak
Tangier kulvarosaiban a lehetdségre varva, hogy hajon elmehesse-
nek Spanyolorszag déli részeébe. Elszantsagukat mutatja, hogy vol-
tak olyanok is, akik megprobaltak 100 mérfoldet menni Marokkon
keresztul, hogy eljussanak a Kanadri-szigetekre, ahol csak 2004 elsé
hét honapjaban 3300 {6t fogtak el.”

Amig 1999-ben 3500 {6t fogtak el, amint éppen a hatart akartak
atlépni szabdlytalanul, addig ez a szam 2003-ra 19 ezerre nove-
kedett.”

A tObbi eurdpai dllammal szemben, amelyek a magasan képzett
munkaerdét probaljdk csabitani, a spanyol munkaerdpiac az alacsony
iskolai végzettséglieket preferdlja. A gazdasagi szektor munkaaddi a
képzetlen munkaerdt igénylik, foként a kulfoldiekre szamitanak. Ep-
pen ezért jelentds azok szama, akik illegdlisan dolgoznak a spanyol
munkaerdpiacon. De dltaldban is elmondhatd, hogy a bevandorlok
egyre jelentsebb szerepet jatszanak a spanyol munkaerdpiacon.
Ennek kovetkeztében Spanyolorszag kvotarendszert vezetett be a
kulfoldi munkavallalok szamdnak szabdlyozdasa érdekében. 2002-
ben ezt némileg modositottdk, éppen az illegdlis munkavallalok sza-
madnak csokkentése érdekében, hiszen kordbban a papirok nélkul ér-
kez¢ kulfoldiek ezt hasznaltdk ki.™

Portugdlia

Portugdlia a mdasik két vizsgdlt orszaggal szemben mds problémakkal
Kuszkodik. Foldrajzi elhelyezkedése miatt kKoOnny( hajon megkozelite-
ni. Portugdlia a tengerészek és a kivandorlok orszaga volt sokdig, mig
az 1990-es években a bevandorldsi statisztikdja mar pozitiv volt.

A portugdl kuligyminisztérium szamitasai alapjan 4,3 millio por-
tugdl €l az orszadg hatdrain kivul. Nekik szoros kapcsolatuk van a

51 http:/www.migration.ucdavis.edu/mn

52 Uo.

53 2002-ben 32 079; 2003-ban 24 247; 2004-ben a kvota szerint 30 978 Kuil-
foldi kaphatott munkat Spanyolorszagban. http:/www.migpolgroup.com
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szuléfolddel. Ennek kovetkeztében az orszagnak az egykori portu-
gal gyarmatokkal mindig kulonleges viszonya volt. Elséként Brazili-
at emlithetném, vagy a portugdl nyelvet beszéld afrikai dllamokat™
(peldaul Angolat, Mozambikot), amelyek késébb fontos szerepet jat-
szottak a portugdl bevandorlas torténetében.>

A portugdl helyzetet igy két szempont alapjan lehet meghataroz-
ni. Egyrészt jelentds az a portugdl diaszpora, amelynek szoros tar-
sadalmi, gazdasagi €s kulturdlis kotédése van az anyaorszaghoz,
masrészt a volt gyarmatok tertleteirdl érkezd bevandorlok, akik a
megosztottsag ellenére elényt élveznek a mds orszagbol érkezok-
kel szemben.*

Portugdlidbol a XIX. szdzad kozepétdl az 1950-es évekig kozel
kétmillivan vandoroltak Ki a jobb élet reményében az Egyestilt Alla-
mokba és Brazilidba. Ezt tovabbi 1,5 millidan kovették, akik Eszak-
és Kozép-Europaba mentek dolgozni. 1986-ban Portugdlia az Euro-
pai Unio tagdllamava valt, amit a szabad mozgds kovetkezmeénye-
ként tovabbi kivandorlds kovetett.

A Portugdlidba torténd bevandorlds az 1960-as években kezdett
fontos szerepet jatszani az orszag cletében. ElsOK KOzott az afrikai
gyarmatok lakoi érkeztek, akiknek szdma az 1970-es évek Kozepére
elérte a félmilliot. Ok féként Mozambikbol, Angoldbdl és Bissau-Gui-
nedbol érkeztek. Miattuk valtoztattak a torvény azon szabdlyozasan,
hogy az automatikus portugdl dllampolgdrsagot csak azok kapjak
meg, akik Afrikdban szulettek, de szuleik, nagyszuleik Portugdlidban.
AzOK viszont nem Kkaptak, akik az 1974-es forradalomig legaldbb Ot
évet nem éltek Portugdlidban.

Az 1986-0s unios csatlakozas okozta a legnagyobb valtozdst a por-
tugdl bevandorlds torténetében. Megvaltozott €s megnovekedett az or-
szagot célpontnak tekintk szama. Amig korabban a bevandorlok tobb
mint egyharmadat a cape verde-i lakosok tették Ki, ma mar a tobbseg
Brazilidbol, Kongobol, Szenegdlbdl, Kindbol és Indidbdl érkezik.™

54 Roviditve PALOP-allamoknak nevezik ezeket.
55 http:/www.migrationinformation.org

56 Uo.

57 Uo.
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Az Uj bevandorlokat hdarom csoportba lehet sorolni. Egyrészt van-
nak az alacsonyan képzett munkaerdk a PALOP-allamokbdl, akik f&-
leg az épitdiparban helyezkednek el. Masrészt azok a magasan Keép-
zettek, akik foként Nyugat-Europabdl, Kis részuk pedig az Egyesult
Allamokbdl érkezett. A harmadik csoportba tartoznak a brazilok, akik
példaul fogorvosként vagy ujsagiroként helyezkednek el.

Mindezek ellenére manapsag Portugdlidban a legnagyobb prob-
lémat azok a kelet-eurOpaiak okozzdk, akik papirok nélkul érkeznek,
f6leg UKrajndbodl, Oroszorszaghadl, Moldaviabol és Romaniabol. Az
elkovetkezd ot évben a szamitasok alapjan a harmadik legjelentd-
sebb nemzetiség a bevandorlok korében az ukrdnokée lesz.

Portugdlidban igen magas a munkanélkuliségi rata, ez komoly
problémadkat okoz a bevandorldssal kapcsolatos teenddk sordn is.
2001-ben 125 ezer érvényes munkavallaldsi engedélyt adtak azok-
nak, akik részt vettek a 200l1-es legalizacios programban.

Portugdlidban az 1990-es évek elején foglalkoztak elészor azzal a
gondolattal, hogy a szabdlytalanul érkezd €s tartdzkodd bevandorlok
szamadra jogi hatteret biztositsanak. Ennek kovetkeztében 1993-1994
Kozott 40 ezren jutottak legdlis statushoz. A masodik program sordn,
1996-ban, 35 ezren (akiknek kétharmada a PALOP-dllamokbol érke-
zett) Kaptak szabadlyos tartdzkoddasi engedélyt.>

1995-ben tovabbi lépéseket tettek a migracidval Kapcsolatos Kér-
dések megoldasa terén, részben azzal, hogy létrehoztak egy olyan
feladatkort, amely éppen a kulonbozd beilleszkedést segit teve-
kenységeket koordindlja®, 1998-ban pedig tanacsado testuletet™ ala-
pitottak a bevandorldsi kérdések megoldasara.

A legujabb migracioval kapcsolatos torvényt 2003 februdrjdban
alkottdk meg.” Ez szabdlyozza a belépést, a tartdzkodast, a Kiuta-

58 Uo.

59 ACIME - Kb. bevandorldsi €s Kisebbségi féObiztos intézmeénye.

60 Conselho Consultivo para os Assuntos da Imigracao; COCAI

61 34/2003-ast 2003. februdr 25-én. Erdekes azonban, hogy a portugdlok-
nak nincsen Kifejezetten az emberkereskedelem ellen buntetdjogi szank-
cidja, illetve az ellen csak mas blincselekményekkel egyutt Iépnek fel, a
159. fejezetben a ,rabszolgasagot” Kriminalizdljak, 5-t6l 15 évig terjedd
bortonbuntetéssel buntetik. www.legislationonline.org
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zast, valamint a Kiutasitast az orszag tertletérdl. Ez az Uj jogszabaly
harom pilléren all. Egyrészt sokkal szabalyozottabb rendszert probal
Iétrehozni, Ugy is, hogy olyan modon probdlja eldsegiteni a legdlis
bevandorldst, amely a portugal munkaerdpiac igényeinek is megfe-
lelé. A mdsodik pillére a bevdandorlok hatékony integracidja. A be-
vandorldsi és Kisebbségi f6biztos® hataskorét bovitették, feladatai
kozé emelték a rasszizmus €s a tarsadalmi kirekesztés felszamola-
sat is. Az (j torvény harmadik pillére foglalkozik az illegdlis bevan-
dorlds jelenségével, illetve az ellene torténd fellépés erdsitéseével.
Ujra megerdsitik a kulfoldiek és hataratlépdk hivataldnak® szerepét
€s hataskorét, a belépés ellendrzése, a tartozkodds €s a személyi
okmanyok nélkul tartozkodd kulfoldiek visszakuldése soran. Ez
utobbi hivatali menetét egyszerUsitették. Emellett szigoritottdk az il-
legdlis munkdsokat alkalmazok buntetését, ennek mértéke aszerint
valtozik, hogy mekkora a cég.

Egy 2004-ben végzett felmérésben a Portugdlidba torvényszegd
modon torténd bevandorlas jellemzaéit probaltak megragadni.®* Por-
tugdlidban mind az embercsempészet, mind az emberkereskede-
lem halozatai megtaldlhatok. Ugyanakkor egyértelmtve valt sza-
mukra, hogy a Kelet-Europabol érkezd romanok, oroszok, ukranok
és moldavok tobbnyire embercsempészek segitségével, mig a Bra-
z{lidbdl érkezdk — foként nGk — mind az embercsempészek, mind az
emberkereskeddk segitségével érik el a portugdl partokat.”> A kelet-
europaiak, Joao Peixotdek szerint, toObbnyire turistavizummal érkez-
nek, leggyakrabban Németorszag tertletére, €s innen kKozvetitd se-

62 Alto Comissdrio para a Imigracao e Minorias Etnicas; ACIME.

63 Servico de Estrangeiros e Fronteiras; SEE

64 Joao Peixoto: Migrants trafficking in Portugal: causes, agents and strate-
gies. International Migration in Europe: New Trends, New Methods of
Analysis. European Association for Population Studies. Rome, Novem-
ber 25-27 2004

65 A braziloknak természetesen nincsen semmilyen nyelvi problémadjuk a
beilleszkedés, illetve a kapcsolatteremtés szempontjdbol, azaz azok a
nok, akiket emberkereskeddk szexudlis szolgdltatdsok fejében visznek
Portugdlidba, mas problémat jelentenek az dllamnak, igy e helyutt csak
a kelet-eurdpai irreguldris bevandorlok jellemzdit vazolom.
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gitségével érkeznek Portugdlidba, Kb. 750 és 1900 eurd KoOzotti
osszeg fejcben™. A portugdl kozvetité gyakran munkat €s segitséget
igér az els6 hetekre, de ez legtdobbszor meghitisul. Két Kozvetitdt ta-
laltak az embercsempészet felkutatdsa sordan, egyrészt a Kibocsato
orszagban, masrészt Portugdlidban. A Portugdlidba irdnyuld ember-
csempészet igen szervezettnek tlnik.

Osszegzés

A legdjabb szakirodalmak Eurdpa Rio Grandéjanak hivjdk a mediter-
ran térséget, utalva a hires tengerpartra, ahol mexikoiak ezrei pro-
bédlnak atjutni az igéret foldjére, az Egyesult Allamokba.

Az Okok nagyon sokfélek. Egyrészt megvaltozott a politikai térkép,
hiszen 1990 utdn, a rendszervaltozdst kovetéen, a délszlav haboru
kovetkezményeként valt célponttd Eurdpa déli térsége.®” Ugyanakkor
ma mar Eszak-Afrika, Torokorszag €s a balkani allamok is a migraci-
0s utvonalak kozeé tartoznak.

A dél-eurdpai orszagoknak (Portugdlia, Spanyolorszag, Olaszor-
szdg, Gorogorszag €s — 2004 majusatol — Mdlta €s Ciprus) két fel-
adatot kell osszeegyeztetnitk. Kotelességuk alkalmazni azokat a
szigoru szabdlyokat, amelyeket a schengeni acquis megkovetel t-
luk, masrészt viszont meg Kell ktizdenitk az ezzel jard burokracia
hatékonyabba tételével is.

Az embercsempészek haldzatai megkeseritik a mediterran tér-
ségben ¢loK életét, hiszen nemcsak a hatosdagnak okoznak fejtorést,
hanem a befogado tarsadalomnak is. Ezek a konfliktusok tovabbgyi-
rizhetnek, devidns viselkedések (példaul a rasszizmus, a xenofdbia
stb.) kialakuldsdban nyilvanulhatnak meg, amelyek tovabbi problé-
mdkat szulhetnek. Az illegdlis bevandorlds a torvénytelen hataratlé-
pésen tul a fekete- vagy szurkegazdasag er6sodesét is magdaban hor-
dozza. Ezek egyeldre még belathatatlan karokat okoz(hat)nak.

66 Minibuszokon altaldban Francia- é¢s Spanyolorszagon keresztul.
67 Vélemeényem szerint, Ciprus ¢s Mdlta is a kozeljovében hasonld problé-
mak megoldasara kényszerul majd.
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Az olasz Kutatasbol az derult Ki, hogy olyan alacsony iskola-
zottsagu, nétlen, muszlim, fiatal férfiak érkeznek DEI-Eurdpdba, akik
itt probaljdk megvetni ldbukat. Elképzeléseik szerint csak 3-10 évet
szeretnének maradni, de erre persze semmilyen biztositékot nem
kaphatunk. Eppen ezért az EU elszant abban, hogy ezt a térséget
Jmnegerdsitse”, anyagi segitséget nydjtva a legjelentdsebb Kibocsa-
té orszdgoknak, amellyel otthon tarthatok ezek a fiatalok.

A dél-europai orszagok szabdlyozdsai dsszefoglaldoan a kovetke-
z6 modokon probdljdk meg Kivédeni az irreguldris bevandorlas
jelenséget®™.

— Csak a mar garantdlt munkahellyel rendelkez6k kapnak enge-

délyt a belépésre.

— Rovid ideji engedélyeket (egy-két év) adnak csak Ki.

— A folyamatos foglalkoztatottsag az engedélyek megujitasaval
jar (hat honapot engedélyeznek Uj munkahely keresésére, ha
megszinik az elézo).

— Agressziv fellépés az illegdlis bevandorlok felkutatasdra.

— Csokkentik vagy visszavonjak a mar megadott jogokat.

— Gyakoribb vizi-, 1€gi ellen6rzés a tenger felett, szigorubb kont-
roll a hatarokndl.

— Tobb bilaterdlis megdllapodds, egyuttmikodeés a kibocsato €s
tranzitorszagokkal; ami gyakran anyagi segitséget is jelent.

Az embercsempészet negativ Kovetkezmeényei aldakndzzak a legdlis
migracio elényeit mind a bevandorlok, mind az érintett orszagok sza-
mara, egyuttal pedig diszkreditaljdk a legdlis migracio rendszerét®™.

68 VO. az Eurdpai Tandcs 13791/03-as szamu programjdval: ,Programme of
measures to combat illegal immigration acrsoo the maritime borders of
the European Union”. 2003 szeptemberében az EU a tengeri hatarok
megerdsitése miatt létrehozta az ugynevezett CIVIPOL-t (11490/1/03).
Erintélegesen meg kell emliteni még a tovdbbi fontos 1épések miatt a
2004. oktober 27-én elfogadott 13993/04-es szamu programot: ,Hagai
program: a szabadsag, a biztonsag ¢s a jog érvényesulésének erdsité-
se az Eurdpai Unioban” cimmel. Ebben az Eurdpai Uni¢ Tanacsa a Ko-
vetkezd ot évre hatdrozza meg a tovabbi lépéseket.

69 Jungbert Béla: i. m. 199. o.
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Az irreguldris bevdandorlds a nemzeti €s a nemzetkdzi jog szabadlyai-
ba utkozik, igy a kozos fellépés ellene egyre surgetébb, sét hazank
szamadra is elengedhetetlen.
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Az e-blindzesrdl készult statisztikak
jellemzoi

A szamitogépes, illetleg az interneten elkouvetett blincselekmények kvan-
titativ jellemzdinek vizsgdlata specidlis statisztikai adatbdzis nélkal nem le-
hetséges. Szdamszerti adatokra €s elbrejelzésekre azonban ne szdmitson
az olvaso, a Kutatds csupdn a hazai internetes blinozés volumenének
meghatdrozdsadt adja. Ennek oka egyfelél a hazai statisztikai rendszerek hi-
dnyossdga, mdsfeldl az internetes elkbuvetés tertiletén feltételezheté magas
latencia. A teljes képhez hozzdtartozik az is, hogy az egyes nemzeti sta-
tisztikdkbol nem végezheté Osszesités. A szdmitogépes elkovetésrél az
EU tagorszdgaiban rendelkezésre dllo nemzeti statisztikdk strukturdlisan
Kulonbozoek. Az internetes blincselekményeKkre nem Iétezik egységes fo-
galmi meghatdrozds, az elkbvetési magatartdsokat az egyes jogrendsze-
rek nem egységesen hatdarozzdk meg. A vildg Kalonbozé szervezetei dltal
feldllitott adatbdzisok sem rendelkeznek egységes fogalmi rendszerrel,
adatgytijtési modszerekKel.

A kutatds célja az internet segitségével elkovetett blincselekmények
volumenének felmérése volt. Szerte a vildgon kulonbozd statisztikai
adatgyujtések igazoljdk az internetes blindzeés elterjedését. Ezek az
adatbdazisok (mint példaul a CERT' vagy a CSI/FBI Computer Crime
and Security Survey?), bar Kulonbdzé forrdsokbdl — renddri, feljelente-

1 CERT: Computer Emergency Response Team, a vildg szamos orszaga-
ban jelenlévd 7/24 hdldzat. FO tevékenységként a komputeres hdldzatok-
ban bekovetkezett mikodési problémadkra — beleértve az internetes tama-
dasokat is - rovid hataridével problémamegoldd alternativakat fogalmaz
meg. Néhany egysége, mint az ausztrdl vagy az észak-amerikai, nem a
teljességre torekedd statisztikai gyuijtéssel is foglalkozik.

2 CSI/FBI: A Computer Security Institute az FBljal kozosen Kutatdsokat veé-
gez a komputeres tamadasokrol az alkalmazott védelmi rendszerek to-
Kéletesitése érdekében.
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lakossdgi felmérések — gazddlkodnak, eredményeikben {6 vonalak-
ban megegyeznek. Alatdmasztjdk azt a logikus feltételezést, miszerint
az internetes blindzés nagysagrendje a haldval valo lefedettséggel
egyenes aranyban novekszik. A Kulonbozd szervezetek dltal feldllitott
és folyamatosan fejlesztett adatbdazisok azonban nem rendelkeznek
egységes fogalmi rendszerrel — mint ahogyan az bizonyos szint folott
nem is varhato, a kontinentdlis ¢s a common law jogrendszerek elté-
r$ alapjai €s az egyes szuverén jogrendszerek fogalmi kulonbdzdseé-
gei miatt. Emellett azonban egyéb okok miatt sem lehetséges az
eredmények dsszevetése, vagy akdr nemzeti sajatossagok megfigye-
Iése. Az adatbdzisok altaldban nem kormanyzati szervek kezelésében
allnak (@ CERT-eket kivéve), igy fordulhat eld, hogy fogalmi rendszere-
ikben €s csoportositasi alapjaikban nem igazodnak a buntet$jogi
ténydllasokhoz €és elkovetési magatartdsokhoz. A teljességhez hozza-
tartozik, hogy a renddri-tigyészi statisztikak altalaban sokkal régebb-
rél datdlodnak, mintsem a blincselekmények a maihoz hasonld ag-
gaszto mértékben begylriztek volna a vildghaldra. A hagyomdanyos
jogalkalmazoi statisztikai rendszerek éppen az internetes bulincselek-
mények differentia specificdjaként szamon tartott elkovetésieszkoz-
és modszeroldal regisztralhatdosagat nem teszik lehetéve.

El kell fogadnunk azonban azt, hogy az e-vildg allanddan fejlédd
technikai kOzegének soha nem is lehetne szaz szdazalékig megfelel-
tetni sem a buntetdjogi tényadlldsokat, sem a statisztikai alapstruktu-
rat. Megegyezhettink abban is, hogy az internet olyan elkovetési Ko-
zeg, amely Oridsi latencidt rejteget a hattérben. Az elkovetés valodi
nagysagrendjére csak a lakossag internethaszndlati szokasairol ké-
szult felmérésekbdl és a vilaghdlos lefedettség mértékébdl vonhatd
le némi tavoli kovetkeztetés.

Jelen tanulmanyban Kisérletet teszek az internetes kKdzegben elter-
jedt bliinozés volumenének érzeékeltetésére. Taldan sikerul igazolni a
felhaszndldi, szolgaltatdi, fogyasztéoveédelmi, valamint az igazsagszol-
gdltatdas, a nyomozas, a felderités teruletén tapasztalhatd, az utdbbi
Kkét-harom évben megjelend kezdemeényezéseket. Ezek a kezdemé-
nyezések arra az alapra épultek, hogy az internet elkertlhetetlenutl je-
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meg Ujabb koveteléseket tamaszt a ,papir alap(” tarsadalom meguju-
ldsa €s a tarsadalomtudomanyok alkalmazkoddsa felé. E valtozdso-
Kat, sajnos, néha éppen a vezetd szerepet betoltd szakemberek nem
veszik figyelembe.

Mérési szempontok a rendelkezésre all6 statisztikdkban

A vizsgdlat sordn nem taldltam a szamitdstechnikai blinozésre vonat-
kozo kulondlld statisztikai adatbdzisokat. Az egyes orszdagos, illetve
tertleti szintG renddérségi statisztikdnak nincs — a szamitogép segitsé-
gével, illetve az interneten elkovetett blincselekményeket is feloleld —
atfogo Kigyujtése. Viszont szép szammal olvashatok a Kulonbdzé sér-
tetti bejelentéhelyek (fuggetlen, nonprofit szervezetek) éves jelenté-
sei. Emlitésre mélto felméréseket készit az egyesult dllamokbeli Com-
puter Security Institute (CSI) az FBIljal kKozosen. A felmérések az
internetes tdmadasi formdkra, azok gyakorisagdra €s koltségvonzata-
ra helyezik a hangsulyt, némi elérejelzéssel is probdlkozva. A CERT
statisztikdja a sértettek oldalarol kozeliti meg az internetes tdmadaso-
Kat. Honlapjan rendszeresen Kozzéteszi az észlelt (€s bejelentett)
rendszerséruléseket, kdrosoddasokat, rendszerréseket. ROgziti a se-
gélyvonalra befutd hivasokat €és az azokra adott vdalaszokat — tovabbi
lehetséges megolddsokkal egyttt. A CERT-hdldzat hazai csoportja, a
Hun-CERT, mar 1998-t6l segitséget nyujt ,incidenskezelésben”, azaz a
befutd segélykérésekre rovid hataridével — egy napon belul — vdla-
szolnak. Kérésre haldzatbiztonsagi konzultaciot €s céges oktatast tar-
tanak, de feladataik kozé tartozik a biztonsagi rendszerek tervezése
és Kivitelezése, valamint a rendszerek biztonsagi atvilagitasa és mind-
sitése is. A befutd hivasokrol, a tdmadasi fajtakrol €s a védekezesi
hajlandosagrol azonban nem készitenek kimutatdst, bar az eldrejelze-
seknél ennek jelentds hasznat vehetnék.”

3 A Hun-CERT nem azonos az egyesult dllamokbeli kezdeményezésre 16t-
rejott és nemzetkozivé fejlédott hdldzattal rendelkezé CERT Hungary
szervezettel, amelynek megalakuldsa 2005 folyaman varhatd. A Hun-
CERT oldalat lasd www.cert.hu (2004. X. 15.)
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zésrél, hanem csupdn a szamitogeépes rendszerekkel osszefuggd
tamaddsokrdl — az internetes elkovetésekrdl — tartalmaznak adato-
Kat. A szamitogéppel elkovetett blincselekmények adatait az egyes
rendérkapitdnysagok honlapjan lehet megtaldlni, de jellemzden
csak akkor, ha muUkodik kKtllon a szamitastechnikai blinozéssel fog-
lalkozd részleg is. Europdaban a legnevesebb €s a legatfogdbb sta-
tisztikai gyuijtést az angol National Hi-Tech Crime Unit (NHTCU)
késziti. Az NHTCU egy a kormanyszervekkel, a nyomozé hatdsa-
gokkal €és a nemzeti titkosszolgdlattal is egyuttmikodd fuggetlen
szervezet, amely az uzleti szektor internetes tevékenységére vonat-
kozo felméréseivel alatdmasztott megeldzeési stratégidkat dolgoz Ki.
Ennek Keretében oktatdsi tevékenységet vdllal, kozremdkodik az
egyes vdllalatok védelmi rendszerének Kiépitésében, valamint gya-
Korlati tandcsokat ad a nyomozo6 hatdsdgoknak az internetes bizo-
nyitékszerzésben. Mivel {6 célja az internetes blindzeés ipari szektor-
ban torténd visszaszoritdsa, igy a tdmadas potencidlis célpontjaira
vonatkoz6 adatokat gyuijt.

A kulfoldi tapasztalatok hazai alkalmazhatdsdaga érdekében a
statisztikai 0sszesitéshez Két, alapvetden eltérd strukturdju adatba-
zis lenne szukséges.

1) Az egyik az onkéntes bejelentésen alapuld sértettkozpontu statisztika,

2) a masik pedig a nyomozd hatdsag specidlis részlege altal regisztralt —
a szamitogepes és az internetes elkovetési modot kulon-kalon jegyzd —
elkovetdi statisztika.

[gy képet kaphatnank az elkovetés hatterérdl, a veszélyforrasokrol
és az elkovetd-sértett Kapcsolat trendjét felallitva el6rejelzéseket ké-
szithetnénk, felhivhatnank a figyelmet a kozelgd veszélyekre. Hang-
sulyozni szukséges, hogy a sértetti statisztika nem csupdn azokra
vonatkozna, akik feljelentéssel éltek, hanem azokra is, akik csak be-
jelentették a blincselekményt, vagy barmilyen formaban segitséget
kértek a tamaddsok ellen. Az igy kapott adatok akdr nemzetkozi
szinten is 0sszehasonlithatok lennének, hiszen az osztéalyozasi ka-
tegoridk meghatarozasdndl nem az egyes orszagok szuverén bun-
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nosan el6forduld elkovetési magatartasok lennének iranyadok.

A vildghalon elérhetd nemzetkdzi adatbdzisok ugyanakkor csak
részben felelnek meg az oOsszehasonlitdsi szempontoknak, mivel
nem egységes alanyi Kort céloznak meg: tobbséguk csak jogi sze-
meélyektdl érkezd bejelentéseket tartalmaz, figyelmen Kival hagyva a
legalsobb felhaszndloi szintet, az otthoni felhasznalokat. Ugyanak-
Kor az osztdlyozds sem egységes szempontok alapjdn zajlik: a be-
jelent6knek nem ugyanazokat a kérdéseket teszik fel. Az 6sszegyUj-
tott adatok Kiértékelése is Kulonbozd szempontok szerint folyik.
Nemzetkdzi szinten nem Kkészulnek viktimizacios vizsgalatok, igy a
sértettek bejelentési, feljelentési hajlanddsdagardl, tehat a blincselek-
mények valodi eléforduldsi gyakorisagardl nincs tudomdsunk.

Hazdnkban viszont egydltaldn nem Kkészulnek felmérések az
internetes felhaszndlokat fenyegetd tdmadasokrol, és nem korvona-
lazhat6 a fenyegetd tdmaddsok nagysdagrendje, jellege, tipusa sem.
Hidnyoznak a bejelentésen alapuld vizsgdlatok, amelyek - az
ERUBS adatainak kiegészitéseként — hiteles képet rajzolhatnanak a
potencidlis dldozatokrdl, a fenyegetd veszélyekrol.

Az internetes bilindzés mérésének nehézségei

Az internet mint ,virtudlis” tér dnmagaban megfoghatatlan, tehat —
latszdlag — nincs nyoma az itt végzett tevékenységeinknek, ebben
a kozegben - latszolag — nem taldlhatd a hagyomanyos értelemben
vett, kézzelfoghatd bizonyitdsi eszkdz a buntetdeljarashoz. A latha-
tatlansag” azonban nem minden esetben csak fikcid. Az internetes,
rendszer elleni tamadasok tobbségét ténylegesen nem észlelik a
felnaszndlok, mivel nem rendelkeznek a tdmadokét elérd (illetve azt
megkozelitd szint(l) technikai tudassal.

A szakirodalmi megdllapitdasok ¢és a hackerek vallomdsa szerint
a tdmadasok altaldban a nagyvallalatok, ismert politikusok vagy
mas kozéleti személyiségek ellen irdnyulnak, és csak ritkan téved-
nek az egyéni felhaszndlok felségvizeire”. Ezek a Kijelentések azon-
ban csak feltevések, nem ellendrizhetdk. A tényleges tamaddsok az
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zéssel Kapcsolatban szamos szerzd hangsulyozza a mérhetéség
feltételét, az ugynevezett dupla filterezést.* Nem minden sikeres ta-
madast észlelnek, és az észlelt tamadasoknak csak egy részét je-
lentik be.” A sértetteket visszatartja a hatdsag bevondsatdl, a hirnév-
vesztéstdl vald félelem, az eljards elhtizodasa, koltségei, valamint
az, hogy nem biznak a nyomozds eredményességében. A megta-
madott vallalatok inkdbb valasztjdk a rendszer sajat er6bdl torténd
helyredllitdsat, mintsem a bizonyitékokat rogzité adathordozok, illet-
ve a bizonyitdsi eszkdznek mindsuld szdamitdstechnikai eszkozok
hosszu idére torténd lefoglalasat, azaz ,uzleti életbd!” torténd Kivo-
nasat. A tét a bizonytalan kimenetelli buntetéeljaras, vagy a rend-
szerkdrok helyredllitdsa és a szolgaltatds Ujrainditdasa.

A mérhetdseég masik kardindlis akaddlya az okozott Kar osszeté-
tele. Ha egy honlap tartalmat jogellenes behatolds utdn megvaltoz-
tatjdk, vagy ordkra elérhetetlenné teszik a felhaszndlok szamara,
mar énmagdban a helyredllitds is millios raforditast kovetelhet. A
helyredllitdssal okozott — materidlis — kar mellett azonban joval na-
gyobb lehet az eszmei kar, amely a felhaszndlok tomegének elvesz-
tésebdl, vagy pusztan a Kiesd latogatasokbol ered. Az elmaradt va-
gyoni elény felbecslésére pedig — altaldban — maga a sértett sem
képes. (Ki tudja, hanyan latogattdk volna meg a kiesd iddben a
weboldalt? Ki mondja meg, hany klikkelést veszitett a tartalomszol-

4 Soumyo D. Moitra: Analysis and Modelling of Cybercrime: Prospects and
Potential. Research in Brief. Max Planck Institute for Foreign and
International Criminal Law. Freiburg i. B., 2003, pp. 22-26.; lasd még: S. D.
Moitra — Suresh L. Konda: An Empirical investigation of network attacks on
computer systems. Computers and Security, no. 23., Elsevier Publishing,
2004, pp. 43-51.; valamint David L. Speer: Redefining borders: the chal-
lenges of cybercrime. Crime, Law and Social Change, no. 34., 2000, pp.
259-273.

A CERT/CC 2004-es, éves beszamoldja szerint a bejelentett tdmaddasok
szamat tobbszordsen meghaladhatja a ténylegesen megtortént tamada-
soké. Ez az oka annak, hogy a 2004. évtél mar nem is Kozlik a bejelen-
tések szamat. Ehelyett felhivast tettek kozzé a tényleges tamadasok fel-
becslésének és fajtdinak felmérésére kidolgozandd metrikus eljarasra.
www.cert.org (2004. XI. 10.)

0]
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jovoben hanyan valasztjdk inkdabb a konkurencidt, mert az biztonsa-
gosabb szolgdltatdst nyujt?)

A hazai statisztikdk

Magyarorszagon az Egységes Renddrségi €s Ugyeészségi BUnugyi
Statisztikabol, az ERUBS-adatbazisbdl kaphatunk képet az elkove-
tokrél, a sértettekrdl, a buntetdeljardas megindulasardl €s eredme-
nyérdl, valamint az okozott karrdl — biincselekmeények és elkovetési
helyek szerinti bontdsban. A buntet$ torvénykonyv altal szabdlyo-
zott blncselekmények Kozul szinte nincs olyan, amelyet ne lehetne
elkovetni internet segitségével. (Még a kordbban személyes Kapcso-
latot feltételezé emberolés blintette is megvaldsithatd, példaul a
gyogyszeradagok megvaltoztatdsaval, a Korhazi szamitogépes
rendszerbe vald illegdlis behatoldas eredményeként.) Az ERUBS-ben
azonban nem kereshetunk rd a szamitogépes, illetdleg az internetes
elkovetésre, a szamitogépes elkovetési modszerre regisztrdlt ada-
tok nem taldlhatok. Azokndl a blincselekményeknél sem taldlhatd
Kulon, a szamitogepes, illetéleg az internetes elkovetésre vonatko-
z6 utalds, amelyek az utébbi években megjelentek az interneten €s
ott egyre nagyobb gyakorisdggal észlelhetdk (ilyen példaul a szer-
z6i és szerz6i joghoz kapcsolodd szomszédos jogok megsértése).
Ott, ahol a szamitogeépes elkovetés a tényadlldas eleme (példaul kész-
pénz-helyettesitt fizetésieszkdz-hamisitds, szamitastechnikai rend-
szer ¢s adatok elleni blincselekmény), természetesen egyértelmu-
en Kovetkeztethetink a mddszerre is. A tobbi blincselekmény
esetén azonban nincs ilyen megkulonboztetés, mert az elkovetési
mod nem jelenik meg a statisztikdban. A Robotzsaru nevi renddr-
ségi, belsd haszndlatu tigyfeldolgozd rendszer szintén nem teszi le-
hetévé az internet felhaszndldsaval torténéd elkovetés szempontja
szerinti egységes kereseést a regisztralt blincselekmények kozott. Ki-
kereshetjuk az egyes olyan blincselekményeket, amelyek az utdbbi
idében elterjedtek az interneten, illetéleg azokat, amelyeket egyre
tobbszor kKovetnek el szamitdogép segitségével. Ezdltal azonban
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kozegben elkovetett blincselekményekrdl tdjeckozodhatunk. A kKép
teljességéhez sziukség volna az 6sszes blincselekmény vagy bin-
cselekmeénytipus szamitogeépes, illetve internetes elkovetésének
adataira, legaldbb jelzésértékkel. Az elkovetési modszer azonban
meég ebbdl sem dertilne Ki, még kevésbé a motivacio, a szamito-
gép, az internetes kapcsolat helye — tehat azok az adatok, amelyek
a kriminoldgiai elemzéshez nagy segitséget nyujtandnak. A hidny
potlasara alkalmas lenne egy olyan adatbazis (illetdleg az ERUBS
olyan Kiegészitése), amely az egyes blincselekmények nevesitett
szamitogépes, illetve internetes elkovetési modszerét is regisztrdl-
nd. Emellett, internetes elkovetés esetén, az elkovetés egyes fazi-
sainak tovabbi elemzésére szolgdld adatok — a szamitdgép, az inter-
netkapcsolat helye - rogzitésére kertlne sor.

A hazankban fellelhetd, sértetti bejelentéseken alapuld statiszti-
Kdak — mint az Infomediatorhoz vagy az ombudsmanhoz érkezd be-
jelentések — szintén nem alkalmasak kovetkeztetések levondsdra az
internetes blindzésrél. Ezek a statisztikdk ugyanis csak azoknak a
sértetteknek a szamat mutatjdk, akik be is jelentették a blincselek-
ményt — miutan sikeresen észlelték azt.

Mddszertan €s szamszaki adatok
a hazai statisztikdban

A statisztikai rendszerezéshez el6szor a szamitogép fogalmi meg-
hatarozasara van szukseég.

Szigordan technikai meghatdrozds szerint a ,szamitogép” olyan
gép, amely képes hdarom feladatot végrehajtani: strukturdlt bemene-
ti adatokat fogadni, el6irt szabalyok szerint feldolgozni ¢ket, majd az
eredményeket visszaadni.® A szamitdstechnikai blindzésrél szolo
egyezmeény 1. cikkének meghatdrozdsa szerint ,szamitastechnikai
rendszer” minden olyan ondlld eszkoz, illetéleg egymassal kapcso-
latban 1évé vagy osszekotdtt eszkozok dsszessége, amelyek — ille-

6 MoBIDic 4 Microsoft Szamitogép Szotar. SZAK Kiadd, 2001
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adatok automatikus feldolgozdsat biztositjak. A szamitastechnikai
adat informdcioknak, tényeknek, fogalmaknak olyan formaban valo
megjelenése, amely szamitdstechnikai feldolgozasra alkalmas, ide-
értve azon programot is, amely valamely funkcionak a szamitas-
technikai rendszer dltal vald végrehajtasat biztositja.

A buntetd torvénykonyv miniszteri indokoldsa szerint szamitds-
technikai rendszer minden olyan berendezés, amely kozvetlen em-
beri beavatkozds nélkul (automatikusan) végez adatfeldolgozast, azaz
adatok bevitelét, kezelését, tdrolasat, tovabbitasat. A szamitastech-
nikai rendszerek korébe tartoznak a szamitdstechnikai adatfeldolgo-
zasra ¢épuld, memoridval rendelkezd olyan egységek is, amelyek
megjelenéstikben nem hagyomdnyos szamitogépet jelentenek. A
torvény szerinti fogalom igy tobbek kozott dtfogja a kozcélu tavbe-
szélé-szolgdltatds, illetve a kozcélu mobil-, radidtelefon-szolgdltatas
igénybevételére szolgdld elektronikus Kdartydkat, a kozcéld mobilte-
lefont vezérlé mikroszamitogépeket, valamint a szamitastechnikai
berendezések felhaszndldsaval mikodd hirkozlési telekommunika-
cios rendszereket is. A szamitdstechnikai rendszer fogalma azon-
ban nemcsak az egyes berendezésekre terjed Ki, hanem feloleli az
azok 0sszekapcsoldsa révén létrejott hdldzatot, valamint az adatto-
vabbitast, a Kapcsolatfelvételt biztositd muiszaki berendezéseket is.
Az értelmezd rendelkezeés szerint az egyes berendezések Ko6zotti
Kapcsolat nem jelent feltétlentl fizikai 0sszekapcsoltsagot. A szami-
tastechnikai rendszerek kozott az 6sszekottetés létrejohet elektroni-
Kus vagy optikai jeleket tovabbitd kabelek vagy vezetékek utjan,
valamint radiohulldamok, infravoros, illetéleg rovidhulldmok segitsé-
gével, vagy muiholdas sugarzas igénybevételével is.

A szamitdgép tehat, a torvény értelmezését kKovetve, a szamitds-
technikai rendszer olyan ondlld eleme, amely képes az adatok au-
tomatikus feldolgozdsara €és a rendszerben taldlhatd mas 6nallo
szamitastechnikai eszkozzel valo fizikai vagy lathatatlan kapcsolat
Iétesitésére.

A kovetkezOkben szamba vesszuk a Kizarolag szamitogéppel el-
kovethetd blincselekményeket, valamint azokat a béincselekménye-
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idokben egyre gyakoribb. (Tekintve, hogy a Btk.-ban nevesitett blin-
cselekmények tilnyomo része elkovethetd szamitogep segitsége-
vel, illetve online, a szamitogeéppel, illetve az interneten elkovethetd
bulincselekmények osszesitése irrelevans lenne, illetéleg csak arra
engedne kovetkeztetni, hogy a blincselekmények egyre nagyobb
hdnyada valdsithatd meg a fejlett technika eszkozeivel — ami pedig
szinte torvényszerd.)

A Kizarolag szamitogéppel elkovethetd blincselekmények a Ko-

vetkezok:

~l

- Készpénz-helyettesitd fizetésieszkdz-hamisitas (313/B §);

- Készpénz-helyettesitd fizetésieszkOz-hamisitas eldsegitésének
egyes fordulatai (készités) (313/D §);

- Készpénz-helyettesitd fizetési eszkdzzel visszaélés (mert a le-
olvasdst szamitégép végzi) (313/C § (1) bek. ay-b) pont);

- Szamitastechnikai rendszer ¢és adatok elleni blincselekmény
(300/C §);

- Szamitastechnikai rendszer védelmét biztositd technikai intéz-
kedés Kijatszasa (amikor a szamitastechnikai rendszerbe vald
illegdlis behatolast eldsegitendd, szamitastechnikai programot,
jelszot stb. készit) (300/E § (1) bek. a) pont);

- Szerz6i vagy szerzdi joghoz Kapcsolddo jogok védelmeét bizto-
sitéd muszaki intézkedés Kijatszdsa (329/B § (1) bek. a) pont)7;

- Jogkezelési adat meghamisitasa (329/C §);

— Magantitok jogosulatlan megismerésének bizonyos elkovetési
magatartasa (178/A § (1) bek. d) pont II. ford.);

- Pénzhamisitas (304. §);

A szoban forgd blincselekmény elkovetési magatartdsai kozé tartozik
olyan eszkoz, termék, berendezeés vagy felszerelés készitése, eldallitasa
(1) bek. a) pont), amely sérti a szerzd sajat mivén fenndlld Kizardlagos ren-
delkezési jogat: a szerzdi jogokat. Mivel az (1) bekezdés a) pontjdban meg-
hatdrozott elkdvetési magatartas specidlis miiszaki ismereteket feltételez,
és az elGdllitas dltaldban szamitogeép segitségével, illetve szamitdogéppel
vezérelt rendszer (példaul muhold) Gtjan torténik, ezért a blincselekmény-
nek ezen fordulatat is a Kizardlagosan szamitogéppel elkovethetd cselek-
mények Kozeé soroltam.
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sa (szamitogepes program Készitése) (304/A § 1. ford.);
- Bélyeghamisitds (307. §).

A nem csak szamitogéppel elkdvethetd, de napjainkra tipikusan sza-
mitogep segitségeével elkovetett blincselekmeények a Kovetkezok:

— Tiltott pornograf felvétellel visszaélés (195/A §);

- Szamitastechnikai rendszer védelmét biztositd muiszaki intéz-
kedés Kijatszasa (a hacking vagy a social engineering modsze-
rével) (300/E §);

- Szerz6i €s szomszeédos jogok megsértése (329/A §);

- Kozérdekt tzem mukodésének megzavardsa (260. §);

- Visszaédlés szemdlyes adattal (177/A §).

A tovabbiakban csak azoknak a btincselekményeknek az ERUBS-
ben fellelhetd adatait vizsgdljuk meg, amelyeknek a megvaldsitasa-
hoz feltétlentl sztkség van a szamitogépre. Bdr a tablazatokbol az
adatok hidnyossdaga miatt nem Készithetiink 0sszesitést, de segit-
hetnek abban, hogy megitéljuk a szamitdgéppel elkovetett blincse-
lekmények volumenét.

Lathatd, hogy a pénzhamisitdas és a bankkartydval visszaédlés
messze a Jegnépszeribb” blincselekmények a csoportban. Mig a
Készpénz-helyettesits fizetésieszkOz-hamisitds, a készpénz-helyette-
sité fizetési eszkozzel visszadlés €s a szamitastechnikai rendszer
és adatok elleni btincselekmény korében az elmult évben a blincse-
lekmények szdma emelkedett, addig a szerzdi vagy szerzéi joghoz
Kapcsolodo jogok védelmét biztositd muiszaki intézkedés Kijatszasa
és a pénzhamisitas szama csokkent. A pénzhamisitdasok szamanak
csOkkenése azonban visszavezethetd arra, hogy 2001-t6l, illetve
2002-t6] hatdlyosak bizonyos a pénzhamisitdshoz képest specidlis
blincselekmeények (készpénz-helyettesitd fizetési eszkdzzel vissza-
élés, kKészpénz-helyettesits fizetési eszkdz hamisitasanak eldsegiteé-
se). A buncselekményszamot tekintve nem allapithatd meg altala-
nosan sem csokkend, sem novekvd tendencia.
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A szdmitégéppel elkovetheté bilincselekmények
szdm szerinti alakuldsa (1998-2003)
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1998 1999 2000 2001 2002 2003
—e&—— bankkartya-hamisitas

(2003-t01 kézpeénz-helyettesits fizetGeszkodz-hamisitas)
——e—— bankkartyaval visszaédlés

(2003-t6] kézpeénz-helyettesits fizetGeszkodzzel visszaclés)
- - -a - --szamitogépes csalas

(2002-t6] szamitastechnikai rendszer és adatok elleni btincselekmeény)
—e—— szerzGi vagy szerzéi joghoz kapcsolodo jogok védelmét biztositd muszaki

intézkedés Kijatszasa
— -a— - pénzhamisitas

Megjegyzendd, hogy egyes buncselekményeknek csak bizonyos
pontjai, illetve fordulatai sorolhatok a Kizardlagosan szamitogépes
elkovetési Korbe. A meglévd statisztika viszont csak az adott biin-
cselekményre mint egészre vonatkozik, nem targyalva kulon a sza-
mitogep segitségével megvaldsithatd (megvalositott) elkovetési ma-
gatartasokat. Igy a tablazatok adatai nem Kizarolag a szamitogépes
elkovetésre vonatkoznak. Hozzavetdleges tudomasunk sincs arrdl,
vajon az adott blincselekményen beltul milyen ardanyu a szamitogeép
segitségeével torténd elkoveteés.

A kiragadott blincselekményeket tehat csak egészében vehetjuk
vizsgdlat ald, igy nem kaphatunk pontos képet azon blincselekmé-
nyek elkovetési gyakorisagarol, elkovetdinek szamarol, amelyek fel-
tétlentl a szamitogéphez kapcsolddnak. Tovabbda, az ERUBS adat-
bazisabdl Kiindulva, az elkovetési €s a megtérulési értéket csak az
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A vizsgdlat ala vont blincselekmények kozul csak kett$ Kiemelt bin-
cselekmény (a bankkartyaval, illetve a készpénz-helyettesitd fizeté-
si eszkoOzzel visszaélés és a szamitogépes csalas, illetve szamitas-
technikai rendszer és adatok elleni btincselekmény), igy az
elkovetési és a megtérulési érték csak e két blincselekménynél ta-
lalhatd meg.

Ha valamely btincselekmény eléforduldsi gyakorisagarol és egyeb
statisztikai jellemz6ir6l szeretnénk képet kapni, akkor az adatok mas
blncselekménnyel, illetéleg blincselekménycsoporttal torténd 6sz-
szevetésére van szukség. Az Osszehasonlitdshoz a vizsgdlando
ténydlldsokhoz hasonld jellegli blncselekmények adataira van
szukség, mert csak igy lehetséges analdgidk vagy ellentmonddsok
keresése. A hasonlo jelleg meghatarozasanal elsdédleges szempont-
nak tekintettem a kdrosodott vagyon jellegét. Az 6sszehasonlitds
alapjat csak azok a buncselekmények képezték, amelyeknél a kar
kozvetlenul a fogyasztondl keletkezik.

A szamitégépes blincselekmények

Ertelmezésemben a ,szamitdgépes blincselekmények” tipikus elko-
vetési formdjanak az szamit, ha a gépet nem egyszeriien az elkove-
tést konnyit$, korszerli technikai szerkezetként haszndljdk, hanem
mint a megvalositds egyetlen lehetséges eszkozét. Ebben a megKko-
zelitésben a tipikus elkodvetési mod a szamitastechnikai rendszerek
osszekapcsolodadsi képességén alapul. Igy tipikus elkovetés vala-
mely szamitogépes rendszerbe valo illegdlis behatolas, példaul va-
lamely intézmény vagy szolgaltatd weboldaldra vald betorés. Mar a
betdrés bnmaga blincselekményt valosit meg, am mérhetd, helyre-
allitasra szoruld Kar csak akkor keletkezik, ha a weblap tartalmat is
megvaltoztatjdk, netan elérhetetlenné teszik. A Kar 6sszetétele ugyan-
akkor sajatos: mig a weblap tartalma oérdkon beltl helyredllithato, és
a helyredllitds bnmagdaban nem jelent jelentds Kiadast, addig a hely-
redllitdas ideje alatt elszalasztott latogatok nagy szdma miatt felbe-
csulhetetlen értékl veszteség keletkezhet. Vegyunk példaul egy tar-
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lap latogatottsaga (a klikkelések szama) alakitja. Ennek a tartalom-
szolgdltatonak a vesztesége elsGsorban nem a helyreadllitasi Koltsé-
gekbdl, hanem a Kiesd rekldm- és egyéb tizleti bevételekbdl tevddik
0ssze. Az elmaradt vagyoni elény tehat — ami nem mérhetd, csak
hozzavetdleges dsszegben hatarozhatd meg — sokszorosa lehet a
tényleges vagyoni kdrnak. Még kevésbé mérhetd a bizalomvesztés
miatt bekovetkezd Kar, példaul hogy hany felhaszndld valaszt a jo-
vében mas szolgdltatdt abban a hitben — nem teljesen alap nélkal —,
hogy a megtdmadott szolgdltatd rendszere nem biztonsagos. A
lucrum cessans szamitasa azonban nem johet szoba olyan szolgal-
tatds esetében, amelynek tevékenysége nem uzleti alapu, és fenn-
maradasa nem a latogatottsag, illetéleg a népszerliség fuggveénye.
Ezek a szolgdltatdsok altaldban az dllami intézmények, a kormany-
zati szervek tevékenységét Kisegity szamitogépes rendszerrel kap-
csolatosak, amilyen példdul egy minisztérium honlapja, vagy az
adohatdsdag szamitogépes nyilvantartdsa. Ezeknek a forumoknak a
tdmadasa, a honlap feltorése, az adatbazis pillanatnyi elérhetetlen-
sége nem Kozvetlenul az dllampolgarok jovedelmében jelenik meg.
Masképpen fogalmazva, ha az allami Koltségvetés redisztribucios
alapjat képezd pénztartalékban jelentkezik a kdar, akkor ezt a fo-
gyasztok nem ,sajat” veszteségkeént itélik meg, hiszen nem éri Koz-
vetlen fenyegetés pénztarcdjukat. A vizsgdlodas korébe tehat csak
azokat a blincselekmeényeket soroltam, ahol a Kar, illetve az elma-
radt vagyoni elény olyan vagyonban jelentkezik, amely nem az
allamnak a Kozosseégi szolidaritds alapjdan nyujtott tarsadalmi Gjrael-
osztasi funkciojat szolgdlja. Igy, a szamitogépes blincselekmény ti-
pikus elkovetési modjara tekintettel, Kikertltek az osszehasonlitasi
alapként szolgdld blincselekmények kozul az ado- és tarsadalom-
biztositdsi csalds ¢és az egyéb, dllami tokét sértd tényalldsok.

Az elkovetés modja

Az Osszehasonlitdshoz szolgdld blincselekmények Kivdlasztasaban
masodik szempontként szerepelt az elkovetés modja. A szamito-
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lamely szamitdstechnikai rendszerbe valo illegdlis behatolds, szami-
togépes adatbazisok torlése, modositdsa, azok hozzaférhetetlenné
tétele. A jogalkoto feltételezte, hogy a betoréssel egyuttal az adatok
jogellenes megismerése is megvaldsul. Ez a magatartas a tulajdon
elleni tamadasokkal mutat rokonsagot, tehat az analogidat a vagyon
elleni btincselekmények kozott kerestem.

A kovetkezd lépésben Kivdlasztottam a tipikusnak mondhato va-
gyon elleni ténydlldsokat — amelyek nem az egy aktussal okozott
anyagi kar nagysaga miatt, hanem a legnagyobb ismertté valt bln-
cselekményszammal tinnek Ki. A kozvélemény ezeket a deliktumo-
Kat tekinti a tdarsadalomra legnagyobb mértékben veszélyesnek. A
Jipikus” szamitastechnikai blincselekmeény fogalmdnak leirdsakor is
olyan elkovetési magatartast vdlasztottam, amely tomeges eldfor-
duldsaval - és a részben emiatt Kialakulé magas latenciaval® — a
Kozvéleményre sokkold hatdst gyakorol (,nem csak az utcan, de
mar otthon, szamitdgép el6tt sem lehetank biztonsdagban...”). Emel-
lett az Osszehasonlithatosaghoz elengedhetetlen volt valamiféle
tényallasbeli (védett jogi targy, elkovetési magatartds) egyezést is
keresni. Ez azonban igen nehéz feladatnak bizonyult. A szamitoge-
pes rendszer ¢s adatok elleni blincselekmény tényadllasi elemei leg-
inkdbb a magdnlaksértéshez hasonlatosak, mig a készpénz-helyet-
tesitd fizetési eszkodzzel Kapcsolatos ténydlldsok, valamint a pénz-
és a bélyeghamisitds esetében ugyan szerepel a szamitogép — az
elkovetés eszkozeként —, azonban nem torténik (szamitogépes
rendszerbe valod) behatolds. gy ezek a ténydlldasok nem tartalmaz-
nak rokon elemeket a (betoréses) lopdssal. Ugyanakkor, az utdbb

8 A szamitastechnikai — €s az altalam ,tipikusként” megjelolt — blincselekme-
nyek korében nagy a latencia. Ennek egyik oka a statisztikai torvénysze-
riségekben rejlik: minél tobb blincselekményt kovetnek el, anndl na-
gyobb a ,szorodas” is. A mdsik ok a szdmitdstechnikai rendszer
megfoghatatlansagdaban” rejlik. A felhasznalok tobbsége nem rendelkezik
olyan technikai ismeretekkel, hogy €szlelhesse a betoréseket, ugyanakkor
a delikvensek megfelel$ tudds birtokdban nem hagynak nyomot maguk
utan a rendszerben. Igy nemcsak hogy a nyomukba eredni nem lehet, de
a tamadast (illetve a valtozast) észlelni is képtelenség.
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nikai szinvonaldnak megfelel eszkoz Iépett be az elkovetés folyama-
tdba, a kordbbi, egyszerlibb, kezdetleges technikai eszkozok helyett.
A statisztikai elemzéshez tehat szukségesnek tartottam elsésorban
olyan ,szamitogépes blincselekmények” ténydlldsait alapul venni,
amelyek a szamitogeépes rendszerek egymas Kozotti atjdrhatdosaga-
ra, kommunikdcios képességére mint alapvetd technikai feltételre
épulnek. Masodsorban olyan tényallasok Kkerultek az osszehasonli-
tasba, amelyek elkovetése kordbban, az adott Kor technikai szinvo-
naldt el nem ¢érd szamitogeépek neélkul korabban megvaldsithatatla-
nok lettek volna.

Az 0sszehasonlitdsba bekerult az egyik oldalon a szamitastech-
nikai rendszer ¢és adatok elleni blincselekmény (300/C §), a masik ol-
dalon pedig - a ,hagyomdnyos” blincselekmények kozul — a lopds
(316. §), a sikkasztds (317. §) és a csalds (318. §) képezte az dsszeha-
sonlitds alapjat.

A lopds az ,adatlopds” analdgidgjanak hordozdojaként kKerult be a
mintaba. Elkovetési magatartasa a jogtalan eltulajdonitds, amely a
szamitogépes rendszerbe torténd illegdlis behatoldssal (bennmara-
ddassal) €és az ott tarolt adatok jogosulatlan megismerésével, torléseé-
vel, hozzaférhetetlenné tételével rokon. A sikkasztas szintén hason-
16 ténydlldsi elemeket tartalmaz, tudniillik amikor az elkovetd az
egyébként meglévé jogosultsdga Kereteit tullépve behatol vagy
bennmarad valamely szamitogépes rendszerben, és az ott tarolt
adatokkal ,sajatjaként rendelkezik” (€értsd: jogosultsaga kereteit tul-
Iépve azokat megismeri, megvaltoztatjia, hozzaférhetetlenné teszi).
A csalds azért kerult be a csoportba, mert rendkival hasonlatos le-
het a szamitdstechnikai rendszer €s adatok elleni blincselekmeény
olyan megvaldsitasaval, amikor az elkodvetd valamely, a rendszer
haszndlatdra, az adatbdzis tartalmanak megismerésére, annak keze-
lésére jogosult személy félrevezetésével, tévedésbe ejtésével
vagy tévedésben tartdsaval” hatol be a szamitogépes rendszerbe.

A mintdba kerulhetett volna még a szamitastechnikai rendszer vé-
delmét biztositd technikai intézkedés Kijatszasdanak az az esete, amikor
az elkovetd a rendszerbe valo behatoldst lehetéve tevd szamitogépes
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ugyanis mindenképpen szikseég van a tamadasi célpont — az idegen
szamitastechnikai rendszer — ismeretére. Ha Ugy tetszik, a programo-
z06 csak a rendszerrel ,egyuttmuikodve” dolgozhatja Ki a tdmadasi stra-
tégiat. Az emlitett blincselekmény azonban csak 2002. dprilis 1§6tél
hatdlyos, és csak igen Kis szamu esetet regisztraltak, ezért az 0ssze-
hasonlitdsra kevésseé alkalmas. Hasonld megfontolasok miatt kerult
sor a magantitok jogosulatlan megismerésének mellézésére is. Bar
egyik pontja Kifejezetten a szamitogépes rendszerbe torténd illegalis
behatoldst (€s a kuldott tzenetek Jehallgatasat”) ponalizalja (178/A § (1)
bek. d) pont), az adott pont csak 2002. dprilis 1-jét6l hatdlyos, €s a
2003-as ¢évet is beleértve, 0sszesen 13 blncselekményt regisztraltak.
Nem tudhaté azonban, hogy ebbdl az dnmagdban is kis szambol
mennyi az 0sszesités szempontjabol relevans, azaz hany ered a sza-
mitdstechnikai rendszerben tovabbitott adatok Kiftrkészésebol”.

A mintaba ugyanakkor bekerult a szamitogépes csalds, amelyet
2002. aprilis I-jével a szamitdstechnikai rendszer €s adatok elleni
blncselekmény valtott fel. A szamitogépes csalds — nevével ellen-
tétben — nem annyira a csaldssal, hanem inkdbb utédjaval, a szami-
tastechnikai rendszer ¢s adatok elleni blincselekménnyel mutatott
rokonsagot. Szamitogépes csalast kovetett el az, aki valamely sza-
mitogeépes adatfeldolgozas eredményét nem megengedett muivele-
tek segitségével, jogtalanul befolydsolta. A tévedésbe ejtés, illetve
tévedésben tartas nem volt a tényallds eleme, ugyanakkor a karoko-
zas — a jogtalan haszonszerzési célzat mellett — csak vagylagos fel-
tétel volt. Az Uj ténydllds, a szamitdstechnikai rendszer és adatok el-
leni blincselekmény annyiban szigorubb ,elédjénél”, hogy mar a
rendszerbe torténd jogtalan behatolds vagy a jogosultsag Kereteit
tullépve torténd bennmaradds megvaldsitja a blincselekmeényt. A
Karokozds a hatdlyos szabdlyozas értelmében igaz, mar konjuktiv
tényallasi elem, de csak a mindsitett esetben szerepel.

Vizsgaljuk meg elészor, milyen képet mutat a két csoportba tar-
tozo blincselekmények, az ismertté valt elkovetdk szama, valamint
az elkovetési €s a megtérulési értek egymashoz viszonyitasa alap-
jan (2. szamu abra).
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A 2003. évre vonatkozd 0sszesités magdaban hordozza a vizsgalt
évek mindegyikében tapasztalt tendencidt: a lopdsnak majdnem
minden vizsgalt mutatdja vezet. Egyébként 1998-ban €s 1999-ben
olyan nagy szambeli eltérések voltak a lopds €s a 300/C §° blincse-
lekménye kozott, hogy ugyanazon az dbran lehetetlen volt megje-
leniteni a két blincselekményt, amelyek viszont mindenképpen
benne Kkellett hogy legyenek az dsszehasonlitdsban. EzErt dontot-
tem ugy, hogy a tovdbbiakban nem szam szerint, hanem ardnyai-
ban hasonlitom 6ssze a vizsgadlt csoportokat (1. szamu tablazat).
Ha megvizsgdljuk az 6sszehasonlitdsban szerepld blincselek-
meényekkel okozott kar nagysagat, lathato, hogy a 300/C § ardnyai-
ban 0,1-11-szer nagyobb Kart okozott, mint a vizsgalatban szerepld
blncselekmény. Ahol ez az adat az egyes szam alatt marad, az azt

9 A BtK. 300/C § 2002. dprilis 1-6t6l a szamitastechnikai rendszer és adatok
elleni biincselekmény tényallasat takarja. Megeldzdleg ebben a paragra-
fusban a jogalkotd a szamitogépes csaldst szabdlyozta. A két tényallas
adatait azonos abran mutatom be, az osszesitésbe a 2002 el6tti és uta-
ni adatokat is bevettem, az 0sszehasonlithatdsag érdekében. Az dbran,
az attekinthetdség kedvéért, a két egymadst kovetd tényallast ,300/C §™-
ként jeloltem.
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Mennyivel nagyobb kdrt okozott ardnyaiban a 300/C §
a vizsgdilt blincselekményeknél?*

blincselekmény | 1998 1999 2000 2001 2002 2003

lopas 2.6 11,0 1.3 1,0 4,2 7.0
sikkasztas 0,6 3,7 0.3 0,1 0.8 2.0
csalas 3,9 9,2 0,6 0,5 1,3 2,0

jelenti, hogy a 300/C § altal okozott kdr ardnyaiban nem ¢éri el a tob-
bi blincselekménnyel okozott Kart. Lathatd azonban, hogy — egyes
Kirivd esetektdl eltekintve - a szamitdastechnikai blincselekmény
ardnyaban egyszer-négyszer toObb Kart okozott a lopasnal, a csalds-
ndl és a sikkasztasndl.

A szamadatok szerint az egy blincselekménnyel okozott Kar te-
Kintetében a 300/C § egyutt mozog a lopassal, ahol az egy blincse-

3. szdmu dbra
Az egy blincselekménnyel okozott Kdr (100 forintban)
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10 A tablazatban szerepld ardnyszamok azt mutatjdak, hogy ha a vizsgalt
években a vizsgdlt blincselekményekkel (lopds, sikkasztas, csalds) oko-
zott Karosszeget egy egységnek vesszuk, akkor ennek hanyszorosa volt
a 300/C §-ban szabdlyozott blintettel okozott kar nagysaga.
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lekményre jutd elkovetési €érték (a statisztikdban azonos az okozott
Karral) 200 ezer-300 ezer forint koruli, mig a 300/C § esetében atla-
gosan 110 ezer forint, tehat mintegy fele a vizsgalt vagyon elleni blin-
cselekményekkel okozott kdarnak. Kiugroan magas ¢sszegli Kar az
1999. évben tapasztalhatod (2 406 600 forint/blincselekmény). A 2002.
és a 2003. évi Kiugras (1 080 200 forint/blincselekmény €s 1 999 200
forint/btincselekmény) a jogszabdly-modositasnak tudhatd be:
2002. aprilis 1-jét6l a szamitogépes csaldst a szigoribb szamitas-
technikai rendszer ¢és adatok elleni btincselekmény valtotta fel,
amely alapesetben mar nem kovetel sem jogtalan haszonszerzési
célzatot, sem pedig karokozdast. Ugyanakkor a jelenleg hatalyos
tényalldas mar Kifejezetten a szamitdstechnikai rendszerbe torténd
jogosulatlan behatoldst (vagy a jogosultsag kereteit tullépve benn-
maradast) szankciondlja, igy jobban szemlélteti az dltalam ,tipikus-
nak” vett szamitdstechnikai blincselekmény elkovetési magatarta-
sat is. Tehat, ha ugy tetszik, a 2001 utdni adatok inkabb alkalmasak
a szamitastechnikai blinelkovetés jellemzeésére, mint az azt megels-
z6, a szamitogepes csaldsra vonatkozd adatok. Ezek az adatok pe-
dig — az egy blincselekménnyel okozott Kdr tekinteté¢ben — nem csak
aranyaiban, de szamukban is joval magasabbak az 6sszehasonlita-
si értéekeknél. (A szamitogépes csalds annyiban nem volt  tipikus”
szamitastechnikai blincselekménynek mondhatd, hogy még nem a
rendszerbe vald puszta behatoldst, hanem valamely szamitogépes
adatfeldolgozas eredményének jogtalan befolydsolasat ponalizalta.)
(2. szamu tablazat.)

Lattuk, hogy a 300/C §-ndl az egy blincselekménnyel okozott kar
értéke az 1999-es, a 2002-es €s a 2003-as évben Kiugroan meghalad-

2. szdmu tabldazat
Az oKkozott kdrnak hdny szdzaléka téralt meg? (%)

1998 1999 2000 2001 2002 2003
lopas 5,7 6,0 5,0 5,0 5,4 4,6
sikkasztas 14,8 16,5 15,3 11,5 22,5 17,9
csalds 11,6 18,4 9,0 19,0 9,4 11,2
300/C § 67,5 13,4 11,0 1,7 23,0 31,5
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Ezt megmagyaraznd az a tény, hogy a szamitogeépes rendszerekbe
torténd illegdlis behatolasok altaldban lényegesen nagyobb és sok-
rétlibb anyagi kdrral jarnak (az okozott kar mellett az elmaradt vagyo-
ni elény taldn még nagyobb). Azonban lathatd az is, hogy egyes
években (1998, 2002 és 2003) a megtérulési arany is jelentésen
nagy e blincselekménynél. Ennek lehetséges magyardzata a sértet-
ti reakciok természetében keresendd: a hirnévvesztéstodl és a helyre-
allitdssal vald késlekedéstdl, annak negativ kovetkezmeényeitdl valo
- nem minden alap nélkuli — félelem miatt az aldozatok csak akkor
élnek feljelentéssel, ha 1) van valamiféle sejtésuk az elkovetd szemeé-
lyérdl, esetleg nyomra vezetd bizonyitékkal szolgdlnak a buntetéelja-
rasban; 2) alappal biznak abban, hogy karuk vagy annak legaldbb
egy része valamilyen modon megtérul. [gy a buntetéeljardst — annak
anyagi, idébeli vonzataival, valamint bizonytalan kimenetelével (az
elkovetd azonositdsa, felkutatdasa, a bliinosség bebizonyitdsa, a kar
megtéritése) egyutt — nem ¢€lik meg ardnytalanul nagy teherként.

Veégul nézzuk meg, milyen tendencidt mutat a szamitastechnikai
rendszer €s adatok elleni blincselekmény - a blincselekmény €s az
elkovetdk szamadra, valamint az okozott és megtéralt karra tekintet-
tel (4., 5. szamu dbra).

A 2002. évi visszaesést Kovetden emelkedés tapasztalhatd mind
az ismertté valt blincselekmények és az elkovetdk, mind pedig az
elkovetési és a megtérult érték osszegében. Az emelkedeés valdszi-
ndileg az 4j, szigorubb tényadllds megfogalmazdsdnak kovetkezme-
nye. A szamitastechnikai rendszerbe torténd jogellenes behatoldst
ponalizald ténydlldas azonban csak 2002-ben Iépett hatdlyba, igy a
rendelkezésre allo egy-madsfél év adataibol elhamarkodott lenne
barmilyen kovetkeztetést levonni a jovére nézve.

Lathatd, hogy a szdmitdstechnikai rendszerek elleni blinelkovetés
nem szamaban, hanem az okozott kdr nagysagrendjében jelentds.
A 300/C § ismertetdje inkabb az, hogy viszonylag Kisszamu blincse-
lekmény ardnyaiban nagy 0sszegl kart okoz. Az egy blincselek-
meényre jutd Karosszeg a lopdas €s a szamitastechnikai blincselek-
mények esetében hasonld, de vannak olyan évek (1998, 2002 ¢€s
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Elkovet6i szdm €s blincselekményszdm, 300/C § (1998-2003)
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5. szdmu dbra
Elkouvetési €s megtérulési értékek, 300/C § (1998-2003)
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O elkovetési értek B megtéralési értek
2003), amikor ez az érték is Kiemelkedd, meghaladja az egy lopas-
sal, sikkasztdssal, illetve csaldssal okozott Kart.
Osszegzés

A Kivdlasztott, tipikus” szamitastechnikai blincselekmeény adatainak
a hasonld blincselekményekkel torténd dsszehasonlitdsa nem egy-
szerU, bizonyos Kategdridkndl lehetetlen. A szamitastechnikai tény-
alldasok meglehetdsen Uj keletliek — a ma hatdlyos elkovetési maga-
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a szamitastechnikai ténydllasok altalaban nem tartoznak a statiszti-
kKdban a kiemelt” blincselekmények kozé, igy igen kevés adatot le-
hetett felhaszndlni az dsszehasonlitasndl, ugyanis a nem Kiemelt”
blincselekményeknél az elkovetési €s a megtérulési értéket a sta-
tisztika nem jegyzi. Ugyanakkor a meglév$ adatok is torzitanak, hi-
szen az egyes tényalldasokndl nem jelzik Kulon a szamitogép segit-
s¢gével, illetve a szamitogép nélkuli elkovetést. Nem taldalhatok
Kulon adatok a szamitogépes elkodvetésrél mint a ténydllds mindsi-
tett esetérdl vagy alpontjarol sem.

A szamitastechnikai btincselekmények Kis szammal szerepel-
nek a statisztikdban, azonban az adott évben a szamitdstechnikai
blincselekménnyel okozott Kar ardnyaiban joval — esetenként ha-
romszor-négyszer — meghaladja az osszehasonlitdasban szerepld
blincselekmeényekkel okozott Kar értékét. Az egy blincselekménnyel
okozott kar altaldaban hasonld mértékti a 300/C § €s a lopds tekinte-
tében, azonban egyes években a 300/C § mutatdi meghaladjdk az
0sszehasonlitdsban szerepld, ,hagyomanyos” blincselekményekkel
okozott Kart. A szamitogeépes blincselekményeknél a megtéralt kar
mutatdi ugyanakkor kedvezdébbek. Ennek lehetséges magyarazata,
hogy csak azok a sértettek fordulnak a nyomozd hatésdaghoz, akik-
nek alapos feltevésuk van az elkovetd Kilétérdl, céljarol, a motiva-
ciordl, igy alappal biznak a buntetéeljaras sikerében.

A szamitogeépes elkovetésrdl meég akkor sem kaphatnank a valo-
sdagnak megfeleld képet, ha a statisztika részletes és megbizhatd
lenne. A szamitogépes — helyesebben a szamitogépes adatbazisok-
kal kapcsolatos - blincselekményeket ugyanis nehéz észlelni, de
emellett a bluintetéeljaras sikertelenségének elterjedt nézete, a KoOlt-
ségtakarékossag”, valamint a hirnévvesztés is visszatartja a sértet-
teket a feljelentéstol.

A szamitogeéppel elkovethetd blincselekmények tehat, igaz, kis
elkovetési szammal vannak jelen a statisztikdban, azonban ez nem
jelenti azt, hogy tényleges szamuk is ilyen alacsony. A statisztika
szerint a valodi fenyegetést az egy blincselekmeényre jutd Kar nagy
osszege jelenti, valamint a becslések szerinti magas latencia.
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bdzis megujitdsara van szikség. Az egyes tényalldsok szamitdgeép
segitségével, illetdleg a szamitdstechnikai rendszerek kKozotti atjdr-
hatdsag (az internetes technoldgia) Gtjan torténd elkovetést Kalon
nem regisztraljdk, igy nincs tudomdsunk arrol, valdjdban mennyire
fenyegetett a tarsadalom az U(j technikat hasznald elkovetdk dltal.
Olyan renddérségi regisztracios rendszer létrehozdasaval, amely az
internetes elkovetés egyes modozatainak (példaul DoS, spoofing
sth.) rogzitését (esetleg a tamadads rovid leirdsaval egyutt) is biztosi-
tand, az elkovetési szokdsok is korvonalazhatok lennének. Ezzel
szemben viszont szukséges lenne olyan sértetti, ingyenes ,bejelen-
t6 forum” létrehozdsa, amelyet az online atrocitast elszenveddk a
rendérség bevonasa — a bulincselekmény feljelentése — mellett, ille-
téleg attol fuggetlenul igénybe vehetnének. A tapasztalatok azt mu-
tatjak, hogy az 1998 6ta mUkodd Hun-CERT rendszere erre nem al-
Kalmas. Azon tul, hogy egyes internetszolgaltatokkal, illetve azok
rendszergazdaival folyamatos kapcsolatot alakitott Ki, nem valt a la-
kossdagi bejelentések forumava — megjegyzendd, a szervezetnek,
nagysagat tekintve, erre nem is lenne kapacitdsa. A kozérdekd, to-
meges lakossagi bejelentéseket is fogadni, illetve ellatni képes forum
Iétrehozdasdval korvonalazhatéva vdlna az internetes blincselekmeé-
nyek potencidlisan veszélyeztetett sértetti rétege. Az elkovetési szo-
kasok rogzitésével, a sértetti Kor csoportositasaval €s a védekezési
stratégidk felmérésével lehetne hatékony preventiv modszereket Ki-
dolgozni. Ebben segithetne a nyomozd hatdsdag ¢s a ,segélyszolga-
latok” tandcsado tevékenysége.

A megujult (illetve Gjonnan létrehozott) statisztikai rendszer dltal re-
gisztrdlt adatok lehetéveé tennék az internetes blindzés alakulasanak
elérejelzését, a tipikus elkovetési magatartdsok vizsgdlatat. El¢segite-
né, hogy a védelmi politika arra a tertletre koncentraljon, amely a leg-
inkabb veszdélyeztetett az internetes elkovetés altal, és lehetdveé vdalna
a céliranyos cselekvési-védekezeési programok Kidolgozasa makro-
(nemzeti) és mikro- (Kisvallalatok, iskoldk, haztartdsok) szinten is.

A tanulmdny elején szoltam arrdl, hogy az internetes blindzeés
térnyeréseérél éppen a vezetd szerepet gyakorlok feledkeznek el. Pe-
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adas feltételeinek megteremtése. A renddrség jelenleg a statusle-
épitések, az eszkozhidny és az oktatas elégtelensége miatt nem al-
Kalmas az interneten megjelend blncselekmények szakszer(
kezelésére. Fejlédésre akkor szamithatunk, ha a gazdasagi €s a po-
litikai szféra szerepl6i kozotti parbeszédben Kikristalyosodik a val-
toztatas igénye. Enhhez azonban a nagyvdllalatok kell hogy felhivjak
a figyelmet arra, milyen mérték az interneten elkovetett blincselek-
mények miatt 6ket ért (materidlis és eszmei) kar. A gazdasagi folya-
matok egyensulydnak veszélyeztetése, illetve a veszély tudatosulad-
sa alakithatja ki e valtoztatds igényét.
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Tilki Katalin

A Kornyezetvédelem
szabalysértési gyakorlata

A tanulmdny a 2004-ben lefolytatott empirikus vizsgdlat részletes ered-
ményeit mutatja be, amelynek sordan 699 Kornyezetvédelemmel kapcso-
latos szabdadlysértési tigy feldolgozasdra Kerult sor. A Kutatds célja az volt,
hogy egységes statisztika hidnydban Képet Kapjunk a szabalysértési jog-
gyakorlat e tertiletérdl.

A fontosabb megdllapitasok a kovetkezok: leggyakrabban a természet-
védelmi, Kornyezetvédelmi és nduvényvédelmi szabadlysértést kouvetik el,
differencidlt elkbvetési magatartasokkal lehet taldlkozni, nem jellemzé a
tarsas elkovetés, legtobbszor pénzbirsag Kiszabdsdra Kertl sor.

A szabdlysértési jogban nem létezik az Egységes Renddrségi és
Ugyészségi Blnugyi Statisztikdhoz (ERUBS) hasonld regisztracios
rendszer. Azonban nem Kizardlag a statisztikai szambavétel hidny-
zik, de nem folyik rendszeres kriminoldgiai kutatdas sem, amely a
blincselekmények morfologidjdhoz hasonldan a szabdlysértések
Kriminologiai jellemzaéit foglalnd ¢ssze. Ezek hidnyaban arra a fel-
adatra vallalkoztunk, hogy képet kapjunk a kornyezeti szabdlysérté-
sekrdl, a leggyakrabban el6forduld ténydllasokrol, valamint az elko-
vetdk korérdl. E kutatds eredményeként szuletett meg a kovetkezd
tanulmany.

Szabdlysértési ugyiratok képezték az empirikus kutatds alapjat,
amelyeket a megyei féugyészségek bocsatottak rendelkezeésunkre,
tekintettel arra, hogy a kornyezetvédelmi €s a természetvédelmi
torvény rendelkezései szerint az ugyész torvényességi felugyeleti
jogkorében eljarva, a rd vonatkozo jogszabdlyok alapjan kozremu-
kodik a kornyezetvédelmi €s természetvédelmi hatosdagok eljarasai
és dontései torvényességének biztositdsaban (1995. évi LIIL tv. 109. §
(3) bek.; 1996. évi LI tv. 60. § (3) bek.).
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Minél frissebb adatok, az Uj szabdlysértési torvény (1999. évi
LXIX. tv.) hatdlybalépése utan (2000. marcius 1.) elbirdlt cselekmé-
nyek feldolgozdasa volt a cél, ezért az elmult harom esztendd
(2001-2003) kornyezeti szabdlysértési ugyei tanulmanyozasara ke-
rult sor.

A szabdlysértési torvény és az egyes szabalysértésekrdl szolo
218/1999. (XII. 28.) kormdanyrendelet (a tovdbbiakban: rendelet) alap-
jan az ugyészseégek a kovetkezd ténydllasokat soroltdk a kornyeze-
ti szabdlysértések kozé és kuldtek meg az ezzel kapcsolatos irat-
anyagot: Sztv. 147. § természetvédelmi szabdlysértés; Sztv. 148. §
Kornyezetvédelmi szabdlysértés; Sztv. 149. § jogosulatlan vadaszat;
rendelet 19. § tilos fakivdgas; rendelet 106. § novényvédelmi sza-
balysértés; rendelet 107. § vetémag, szaporitbanyag eldallitdsara,
forgalomba hozataldra vonatkozd szabdlyok megsértése; rendelet
108. § szOlG- €s gyumolcstermesztési szabdlysértés; rendelet 111. §
mezei szabdlysértés; rendelet 117. § talajvédelmi Kotelesség elmu-
lasztdsa; rendelet 120. § engedély nélkuli fakitermelés; rendelet
121. § tiltott erdei legeltetés; rendelet 125. § vizjogi szabdlysértés;
rendelet 126. § vizszennyezés; rendelet 127. § ar- és belvizvédelmi
szabalysértés.

A megyék Kivalasztasanadl két szempont volt irdnyado: egyrészt,
hogy a tavalyi évben végzett Kutatdsban (A kornyezetkarositas €s a
természetkarositas jogalkalmazoi gyakorlata a buntetdjogon belul
€s azon kivul) részt vevd megyék szerepeljenek a jelen felmérésben
is, masrészt tertlettkon nemzeti park igazgatésag mukodjon. Igy a
KovetkezOk képviseltették magukat:

1) Baranya megye: Duna-Drdva Nemzeti Park Igazgatdsag,

2) Bacs-Kiskun megye: Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag,

W

)
) Békés megye: Koros—-Maros Nemzeti Park Igazgatdsag,
4) Borsod-Abauj-Zemplén megye: Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag,
5) GyOr-Moson-Sopron megye: FertG-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag,
6) Heves megye: Bukki Nemzeti Park Igazgatosag,
7) Komdarom-Esztergom megye,
8) Szabolcs-Szatmar-Bereg megye,

)

9) Budapest: Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsag.
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Szerettink volna képet Kapni az egyes megyck altaldnos kornyeze-
ti dllapotardl is. Enhez a Kozponti Statisztikai Hivatal adatbdzisat hiv-
tuk segitségul.’

Bdcs-Kiskun megye levegédjének mindségét tekintve az orszdag
egyik legkevésbé szennyezett részéhez tartozik. A legnagyobb prob-
lemat a kommundlis hulladékok (a szilard és folyékony hulladékok
kezelése csak részben megoldott) gydjtése, kezelése jelenti. A Kije-
lolt hulladéklerakok nagy része nem felel meg a kornyezetvédelmi
kovetelményeknek, nem rendelkeznek muiszaki védelemmel. lllega-
lis lerakok is mukodnek, amelyek jelentésen veszélyeztetik a talaj-
vizet.

Békés megyében javuld tendencidnak lehetink tanui, hiszen
2000-ben 55 telepulés €s 123 ezer lakds volt bevonva a rendszeres
hulladékgyjtésbe, ami tobb mint kétszerese a tiz évvel kordbbinak.

Borsod megye a kornyezet dllapotat tekintve két részre oszthato.
A zempléni telepulések lényegesen kedvezdbb helyzetben vannak,
mint az ipari térségek. Bar ez utobbiakndl elmondhatd, hogy az ipa-
ri termelés visszaesésével csokkent a Kibocsatott szennyezd anya-
gok mennyisége €s javult a folyok vizének mindsége. A legnagyobb
gond az ipari €¢s kommundlis hulladék elhelyezése €s kezelése.

Gyor-Moson-Sopron megye az orszag legtisztabb levegdji me-
gyéi kKozé tartozik. Eldsegitette ezt, hogy megszint az ipar koncent-
racidja, €s sor Kerult a gépjarmuforgalom elterelésére. A felszini vi-
zek mindsége megfeleld. Ez KOoszonhetd a szennyviztisztitasnak €s
a javulo csatornazottsagnak. A legnagyobb gond az illegdlis lerako-
helyen keletkezd hulladékok elszdllitasa.

Komdrom-Esztergom megye iparosodott telepulésein kordbban
igen szennyezett volt a levegd. Az elavult termelési technologidk fel-
szadmoldsaval azonban javult a helyzet. A szélsdséges iddjards sok
helyen talajer6zios karokat okoz. Sulyos gond a felszini vizek szeny-
nyezettsége az ipari €s mezdgazdasagi tevékenyseég kovetkezté-
ben. Javult a termelési €s telepulési hulladékok kezelése.

1 A Kozponti Statisztikai Hivatal megyéket bemutatd osszefoglaloja:
www.ksh.hu
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Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében elsésorban a porszennyezd-
dés haladja meg a megengedett mértécket. Gondot okoz a felszini
vizkészletek (@amelyek 98%-a a szomszeédos orszagokbol szarmazik)
id6szakos szennyezddeése €s a felszin alatti vizek (egyes teleptlése-
ken magas a talajviz nitrat- €és foszfation-tartalma) szennyezettsége.
Megyeszerte sok illegdlis szemétlerakd mikodik. Ez veszélyt jelent
a felszini és felszin alatti vizbdzisra.

Az ugyek megyénkénti megoszldasa a kovetkezd:

Baranya megye 129
Bacs-Kiskun megye 38
Békés megye 41
Borsod-Abauj-Zemplén megye 58
Budapest 39
Gy6r-Moson-Sopron megye 44
Heves megye 111
Komdrom-Esztergom megye 30
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 209

[gy végul Osszesen 699 Ugyet vizsgaltunk (ebbdl 93-ban az eljarast
megszuntették), amelyeket 679 ismertté valt eljards ald vont sze-
mély kovetett el. Valamennyi tgyrdl €s eljards ald vont személyrdl
kulon kérdoivet allitottunk Ki.

Osszesen 93 Ugy (a vizsgdlt esetek 13%-a) zarult az eljards meg-
szuntetésével. Ebbdl 38 esetben kornyezetvédelmi szabdlysértés
(Sztv. 148. §), 32-ben pedig természetvédelmi szabdlysértés (Sztv.
147. § (1) bek. a), b) pont) miatt indult eljards.

Az eljards megszuntetésére 22 ugyben azért Kerult sor, mert a
cselekmény nem mindsult szabalysértésnek, nem volt megallapit-
hatd 20 esetnél az eljards ala vont személy Kiléte, tartozkoddasi he-
lye, 12-nél pedig a szabdlysértés elkovetése, 11 esetben nem a fele-
18sségre vont személy kovette el a cselekményt.

Néhany konkrét példa:

- Kornyezetvédelmi szabdlysértés miatt indult eljards akkor, ami-
kor egy Kft. — felhivas ellenére — elmulasztotta megkotni a hulladek
elszdllitdsara vonatkozo kotelezd kozszolgdltatdsi szerzddést.
Tekintettel arra, hogy a cselekmény nem szabadlysértés, az elja-
rast megszuntetteék.

Tilki Katalin: A kornyezetvédelem szabdlysértési gyakorlata



— Szintén az elébbi szabdlysértés miatt indult eljdrast sztuntettek
meg akkor, amikor az eljards ala vont személy a polgarmester
utasitasara, sajat tulajdonu szippantdautdjarol szennyvizisza-
pot engedett Ki a polgarmesteri hivatal hasznalataban lévé te-
ruletre. Az ehhez szukséges szakhatdsagi engedely beszerzé-
se a hivatal kotelessége lett volna.

— Nem tortént Kornyezetvédelmi szabdlysértés abban az esetben,
amikor a kornyezetvédelmi szolgdltatd tevékenységre szakoso-
dott kft. ugyanugy folytatta a tevékenységét az altala alkalma-
zott Kornyezetvédelmi szakért$ tdvozasa utdn, hiszen a kelld
szakértdi jogosultsaggal nem rendelkezd Gj munkatars muko-
dése soran a Kkft. nem okozott veszélyhelyzetet a kKornyezetre
nézve.

— Az elkovet6 Kilétének hidnya miatt Kerult sor az eljards meg-
szuntetésére, amikor a szennyvizcsatorna-haldzatba engedély
nélkul és szabdlytalanul valaki gyumolcssavakat juttatott, a
szennyvizcsatorna-hdlozat eldugult, és a kiomld szennyviz a
halastéba jutott, veszélybe sodorva ezzel annak élgvilagat.

- Szeméttelepen harom fuvar épitési tormelék elhelyezése nem
szabdlysértés, mert ezt Onkormanyzati rendelet engedélyezi.

— Az elkovetd Kilétének hidnya miatt szuntették meg a természet-
védelmi szabdlysértés miatt indult eljarast akkor, amikor védett
természeti tertleten engedély nélkul ttzet gyujtottak, €s ennek
kovetkeztében fél hektar védett gyeptertlet karosodott.

- Nem tortént termeészetvédelmi szabdlysértés, amikor az eljaras
ald vont személy forgalomtol elzéart tertleten engedély nélkul
haszndlta az erdei utat, €s az eljards sordn derult Ki, hogy volt
engedélye, csak nem lathatd helyre tette.

- Engedéllyel tartozkodds fokozottan védett természeti teruleten
nem szabalysértés.

— Nem védett tertleten nagy mennyiségu liba tartdsa nem terme-
szetvédelmi szabdlysértés.

— Elévulés miatt sziint meg az eljards abban az esetben, amikor
az eljaras ald vont személy védett viragot (tavaszi csillagvirag)
arult a piacon.
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Jogesetek
a komyezetvédelmi szabdlysértés korébdl

Ebben a csoportban dsszesen 182 ugyet tekintetttink at.
Az eljaré hatdsag valamennyi esetben jegyzd, illetve polgarmesteri
hivatal volt.

A szabdlysértési hatosdagok az esetek 74%-dban pénzbirsagot,
25%-aban pedig figyelmeztetést alkalmaztak.

A Kkornyezetvédelmi szabdlysértések tobbségét 2001-ben €s
2003-ban kovették el, dltaldban a tavaszi €s nyari honapokban.

Hatvan szabdlysértést Szabolcs-Szatmadr-Bereg megyében, har-
mincotot Borsodban, huszonhetet Gydr-Moson-Sopron, huszat BAcs-
Kiskun, tizennyolcat Komarom-Esztergom, tizenegyet Heves, hetet
Baranya, kett6t Vas, egyet pedig Nograd megyében valositottak meg.
Az elkovetés helyszine 33%-ban varos, 31%-ban megyeszékhely €s
Kozseég, 4%-ban pedig kulterulet volt.

A Kornyezetvédelmi szabdlysértéseket dltaldban cég telephe-
lyén, illetve haz udvaran kovették el.

A szabdlysértési hatosag a cselekményekrdl a rendérségtdl (62
eset), a kornyezetvédelmi felugyeldéség munkatarsaitol (54 eset), ille-
téleg maganszemélyektdl (20 eset) szerzett tudomast.

A szabdlysértést megvalositd magatartdsok nagyon valtozato-
sak, legtobbszor a kKovetkezOk fordultak eld: miianyag- €s textilhul-
ladékok égetése; veszélyes hulladék nem megfeleld taroldsa, illetve
kezelése; szennyvizurités; rézkdabelekrdl réz, illetdleg aluminiumka-
belekrdl a mlianyag rész leégetése; nyilt téri égetés; ingatlanon el-
szaporodott gyomnovényzet, parlagfi stb.

A kovetkezOkben roviden bemutatjuk a kornyezetvédelmi sza-
balysértéseket:

— Kulteruleti ingatlanon szennyvizszippantd kocsibol folyékony
hulladék elhelyezése, kommunadlis hulladékszallitdshoz szuk-
séges engedélyek nélkul.

- 3753 kg nejlon mlanyag csomagoldsi hulladék €s 1465 kg pa-
pir csomagoldsi hulladék atvétele hulladékkezelési tevékeny-
séghez szukséges engedély nélkul.

Tilki Katalin: A Kornyezetvédelem szabdlysértési gyakorlata



— MUszaki védelemmel el nem latott regiondlis szeméttelep mo-
gotti tertleten kb. 920 tonna bontott aszfalt elhelyezése kozvet-
lenul a foldon.

— A kornyezet jelentés mértekii megterhelése ugy, hogy a hulla-
déklerako tertletén a tomoritett hulladék foldréteggel valo leta-
Kardsa elmaradt, tiz keletkezett, aminek kovetkeztében fust €s
bz terjengett a kornyeken.

— Veszélyes hulladék artalmatlanitdsa a kornyezetvédelmi eldird-
soktol eltéréd modon.

— Hulladék hasznositdsa (Utépitési tormelékbdl halastd toltése-
nek megerdsitése) a kornyezetvédelmi hatdosdag engedélye
nélkual.

— Szdllitdsra atvett veszélyes hulladék taroldsa és tovabbitdsdanak
elmaradasa a veszélyes hulladék kezelésére jogosult cégnek.
- Szeméttelepen — a tlizgyujtasi tilalom ellenére — korulbelul ha-
rom kobméternyi motortekercsrél a mtianyag burkolat leégete-

se szinesfém (réz) visszanyerése céljabol.

— Zenegép tul hangos mukodtetése.

— Szantdteruleten tarloégetés engedély nélkual.

Kornyezetvédelmi szabdlysértést Osszesen 203 személy Kovetett el.
A szabdlysértési hatosag 149 elkovetdvel szemben szabott Ki pénz-
birsagot, 54 személyt pedig figyelmeztetésben részesitett. A pénz-
birsdg oOsszege altaldban 10 ezer, 5000 €s 15 ezer forint — egyetlen
esetben 100 ezer forint — volt.

Kifogdst csak 11 személy nyujtott be, aminek soran legtobbszor
a birdsdg a hatarozatot hatdlydban fenntartotta (40%), illetve az els
foku szabdlysértési hatosag a hatarozatot visszavonta vagy modo-
sitotta (40%).

Jogesetek
a természetvédelmi szabdlysértés Korébdl

Osszesen 285 olyan ugyet vizsgaltunk, amelyeket az eljaro hatosag
természetveédelmi szabdlysértésnek mindsitett.

289

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.



290

Valamennyi esetben nemzeti park igazgatdsagok jartak el. Az
ugyek igazgatdsagok szerinti megoszlasat az 1. szamu tablazat mu-
tatja be.

1. szdmu tabldzat
A természetvédelmi szabdlysértési tgyek megoszidsa
nemzeti park igazgatésdgok szerint

Duna-Drdava Nemzeti Park Igazgatdsag 108 37,9%
Bukki Nemzeti Park Igazgatdsag 89 31,2%
Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatdsag 36 12,6%
Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag 34 11,9%
Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag 9 3.2%
Fert6—-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag 8 2,8%
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsag 1 0,4%
Osszesen 285 100,0%

AZ igazgatdsagok 220 esetben pénzbirsagot szabtak Ki, 63 ugyben
figyelmeztetést alkalmaztak, kétszer pedig melldzték a felelésségre
vVONast.

Legtobbszor (201 tigyben) a természetvédelmi szabdlysértést ugy
Kovették el, hogy a természetvédelmi hatdosag engedélyéhez vagy
szakhatosagi hozzdjaruldsédhoz kotott tevékenységet engedeély vagy
szakhatosagi hozzdjarulds nélkul, vagy az engedélytdl, szakhatosagi
hozzdjarulastol eltéré modon végezték vagy vegeztették, illetleg be-
jelentési Kotelezettséguknek nem tettek eleget (Sztv. 147. § (1) bek. a)
pont). 75 esetben természeti tertileten — beleértve a védett természe-
ti tertiletet is — a természetvédelmi célokkal Ossze nem egyeztethetd
teveékenységet folytattak, szemeteltek, a tertletet mas modon szeny-
nyeztek, tiltott helyen tartozkodtak, tiltott moédon kozlekedtek, enge-
dély neélkul ttizet raktak (Sztv. 147. § (1) bek. b) pont). Hétszer mindsitet-
ték az elkovetett cselekményt az Sztv. 147. § (1) bek. ¢) pontja szerint.

A szabdlysértési cselekmények elkovetési ideje 1999 €s 2003
kKozé tehetd.

A legtobb cselekményt tavasszal kovették el, a legkevesebbet
pedig a nyari honapokban.

A megyek szerinti megoszlast tekintve (ezt részletezi a 2. szamu
tablazat) Tolna, Borsod, Baranya megye €s a fovaros emelkedik Ki.

Tilki Katalin: A kornyezetvédelem szabdlysértési gyakorlata



2. szamu tabldzat
A természetuédelmi szabdlysértések megyék szerinti megoszidsa

Tolna 45 15.8%
Borsod-Abauj-Zemplén 40 14,0%
Baranya 38 13,3%
Budapest 33 11,6%
Heves 31 10,9%
Békeés 25 8,8%
Nograd 23 8.1%
Somogy 13 4,6%
Bacs-Kiskun 11 3,9%
GyO6r-Moson-Sopron 8 2,7%
Csongrad 4 1,3%
Hajdua-Bihar 3 1,1%
Jasz-Nagykun-Szolnok 2 0,7%
Szabolcs-Szatmar-Bereg 2 0,7%
nem sikerult megallapitani

az elkovetési helyet 7 2,5%
Osszesen 285 100,0%

A telepulés jellege szempontjdbol kozségekben 159, varosokban
44, a f@varosban 34, megyeszékhelyen pedig 30 cselekményt haj-
tottak veégre. A konkrét elkovetési helyet tekintve leginkdbb védett
és fokozottan védett természeti tertleten tortént a szabdlyszegés.

A hatdsag dltaldban a természetvédelmi Grszolgdlattol (69%), a
renddrseégtol (7%) €s hatardrizeti Kirendeltségtdl (6%) szerzett tudo-
mast a természetvédelmi szabdlysértésrol.

A legtipikusabb elkovetési magatartds a fokozottan védett ter-
meészeti tertileten valo tartdzkodds volt (15%), de kiemelkedik még a
védett természeti teruleten vald horgdszds erre feljogositd okma-
nyok nélkul (11%), védett természeti tertiletre gépkocsival vald behaj-
tas engedély nélkul (11%), védett tertleten fakivagas (10%), védett
madar engedély nélkuli birtokban tartdsa (6%), védett természeti te-
ruleten tiltott helyen valo tartézkoddas (6%), engedély nélkuali tzgyuj-
tas (4%).

Es most kovetkezzen néhany idetartozo eset:

- Védett természeti teruleten talalhatd tavon Kisbaltaval 1€k va-

gdsa.
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— védett természeti tertleten Uj foldat Kialakitdasa engedély nélkul
ugy, hogy szamos galagonyabokor megsérult, a felszaggatott
gyep miatt fellazitott talajon erozioveszély keletkezett.

- Védett természeti tertileten a természetvédelmi hatdésag enge-
délye nélkul rendezvény tartdsa.

— Barlanglatogatasi engedély megszegeése azdltal, hogy a lato-
gatdashoz szukséges barlangkulcsot négynapos késéssel ad-
tak le.

— Teruletatalakitdsi munkalatok kovetkeztében védett novény
(hasszint ujjasbokor) éléhelyének veszélyeztetése.

— Otven Kilométeres teljesitménytaran valo részvétel az enge-
délytdl eltéré modon kerékpdrral €s nem gyalogosan.

- Védett novények (szurds csodabogyd, lonyelvli csodabogyo,
tavaszi csillagvirdg, majvirdg €s szdartalan kankalin) engedély
nélkuli arusitdsa piacon.

— Vizsullyesztéses kutatds végzése barlangban az engedély le-
jartat kovetd évben, az engedély meghosszabbitasat elutasito
hatdrozat ellenére.

— Engedély nélkul két darab krokodilfejbdl €és Kigyobdrbdl kombi-
nalt kindlocsésze birtokban tartdsa.

— Védett természeti teraleten, nem Kijelolt atvonalon, tiltott jarmu-
vel (kerékpdrral) vald kozlekedés.

Az altalunk megvizsgalt természetvédelmi szabdlysértési ugyekben
332 elkovetd magatartasat tanulmanyoztuk.

A szabdlysértési hatosagok 256 személynél pénzbirsagot szab-
tak Ki, 75-nél elegenddnek tartottdk a figyelmeztetést.

A pénzbirsag osszege a legtobbszor 10 ezer (88 elkovetdnél), 15
ezer (43 elkovetdnél), 5000 (41-nél) és 20 ezer (32-nél) forint volt.

Kifogdst 28 eljdrds ald vont személy terjesztett eld, amibdl 16
szemdély esetén a birosag a hatdrozatot hatdlydban fenntartotta,
nyolcndl a hatarozatot megvaltoztatta, €s enyhébb buntetést vagy
intézkedést szabott ki, harom személy a Kifogdst késve terjesztette
eld, igy elutasitottdk, egynél pedig a szabdlysértési hatésag a hata-
rozatat visszavonta, illetve modositotta.
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Egyéb kornyezeti szabdlysértések

Az ebbe a kategodridba tartozo ugyeket €s megoszlasukat a 1. sza-
mu abra szemlélteti.

1. szamu abra
Az egyéb kornyezeti szabdlysé€rtések megoszidsa (%)

talajvédelmi kotelesség elmulasztasa

mezei szabdlysértés

szOl6- €s gyumolcstermesztési
szabdlysértés

vetdmag, szaporitdanyag eldallitdsara
és forgalomba hozataldra vonatkozd
szabdlysértés.

vizjogi szabdlysértés

jogosulatlan vaddszat

tilos fakivagas

engedély nélkuli fakitermelés

vizszennyezeés

tiltott erdei legeltetés

ar- és belvizvédelmi szabdlysértés

novényvedelmi szabalysértés

O 10 20 30 40

Az idetartozo 139 eset jellemzdi a kovetkezok:
Az eljard hatosag valamennyi esetben jegyzd, illetve polgarmeste-
ri hivatal volt.

A szabdlysértési hatdsag 54%-ban pénzbirsagot, 46%-ban figyel-
meztetést alkalmazott.
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A cselekmeényeket 2000 €s 2003 kozott, féként a tavaszi hona-
pokban kovették el.

A megyek kozul Szabolcs-Szatmar-Bereg megye (95 eset) emel-
kedik Ki (3. szamu tablazat).

3. szdmu tdblazat
Az egyé€b kornyezeti szabdlysértések megyé€k szerinti megoszldsa

Szabolcs-Szatmar-Bereg 95 68,3%
Borsod-Abauj-Zemplén 9 6.5%
Jasz-Nagykun-Szolnok 6 4.3%
Komarom-Esztergom 6 4,3%
Bacs-Kiskun 4 2,9%
Hajdu-Bihar 4 2,9%
Budapest 3 2,2%
Heves 3 2.2%
Csongrad 1 0,7%
Gyd6r-Moson-Sopron 1 0,7%
Veszprém 1 0,7%
Baranya 1 0,7%
nem sikerult megallapitani

az elkovetési helyet 5 3.6%
Osszesen 139 100,0%

A telepulés jellege szerint az ilyen jellegi szabdlysértéseket foként
Kozségekben (63%) ¢s varosokban (22%) kovették el.

A konkrét elkovetési helyek kozul kiemelkedik a viz melletti tolt€s
(19%), ingatlan (18%), haz udvara (16%), erdd (12%) €s a kultertulet (11%).

A szabdlysértési hatosag 22 ugyrdl a vizirendészettdl, 21-rél a
novényvédelmi felugyelstdl, 14-rél a novény- €s talajvédelmi szol-
gdlattdl, 13-rol pedig a mezdortdl szerzett tudomast.

Az elkovetési magatartasok kozul kiemelkedik: az ingatlanon el-
szaporodott gyomnovényzet, parlagf(qi; védtoltésen vald kozleke-
dés engedély nélkul; juhok legeltetése mas tulajdonat képezd fold-
tertleten; engedély nélkuli fakivagas.
pPéldak az ugyek ezen csoportjdbol:

- Ingatlanon engedély nélkuli tereprendezési €s épitési beruha-

zasi munkdk végzése, a munkalatokat felfuggeszt§ hatarozat
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ellencére. A cselekmeény megvaldsitotta a talajvédelmi koteles-
ség elmulasztasanak szabdlysértését.

Vizszennyezést kovetett el az eljards ala vont személy akkor,
amikor szippantétartalybdl harom alkalommal szennyvizet
eresztett le a szovetkezet haszonbérletében 1éve, tavaszi arpa-
val vetett foldtertletre. A cselekmeény karos hatdst gyakorolt a
talajra, a novényzetre, és bekovetkezett a vizek fertézése, ille-
téleg karos szennyezddése.

Engedély nélkuli fakivagas kultertleten 1évd részben szanto,
részben fasor ingatlanon, amely megvaldsitotta az engedély
nélkuli fakitermelés szabdlysértést.

Vizjogi szabdlysértést dllapitottak meg, amikor engedély nélka-
li €s nem megfeleld mindseégti vizbdl (tisztitott szennyviz) Ontod-
zésre Kerult sor a bt. tulajdondban 1évd dinnye- €s paprikaultet-
vényen.

Az eljards ald vont személy télialma-ultetvényében nem tett
eleget a novényvédelmi felugyeld karositok elleni védekezésre
kotelezd hatarozatanak, €s ezzel elkovette a novényvédelmi
szabalysértést.

Gyommentesitési kotelezettség elmulasztasa a felszolitds elle-
nére — szintén megvalositotta az elébbi szabdlysértést.

Az elkovetd a nagybani piacon tartott ellen6rzés sordn az aru-
sitott termékhez nem tudott bemutatni permetezeési naplot, igy
novényvédelmi szabdlysértést kovetett el.

Jogosulatlan vadaszat szabdlysértése a vadaszat sordn tiltott
hangcsali haszndlata.

Az eljards alda vont személy a tulajdonat képezd ingatlanan 7
darab, nagy értékl csertolgyet vagott Ki jegyzdi engedély nél-
kul, és ezzel elkovette a tilos fakivagas szabdlysértését.
Novényvedelmi szabdlysértést dllapitottak meg akkor, amikor
az elkovetd olyan személy szdmara biztositotta az elsé for-
galmi kategorids novényvedd szerhez vald hozzdjutdst, aki
nem rendelkezett az annak felhaszndldsdhoz szukséges en-
gedéllyel.
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Az altalunk megvizsgalt ugyekben 144 elkovetd valdsitotta meg a
Kornyezetvédelmi és természetvédelmi szabdlysértésen Kivuli cse-
lekményeket.

A szabdlysértési hatdosag 77 esetben pénzbirsdagot szabott Ki —
amelynek 0sszege altalaban 5000 vagy 10 ezer forint volt —, 67 Ugy-
ben pedig figyelmeztetést alkalmazott.

Kifogdst 12 elkovetd nydjtott be, hat tgyben a birdsag a hataro-
zatot hatdlydban fenntartotta, négyben az els¢ foku szabalysértési
hatdsdg a hatdrozatot visszavonta vagy modositotta.

Kriminoldgiai jellemzék

Magyarorszagon nem csak az egységes szabdlysértési statisztikat
kell nélkuloznunk, a szabdlysértések kriminoldgiai vizsgdlata is hi-
anyzik az ilyen jellegti kutatasok korébdl. Ebben a témakorben csak
két tanulmanyrél van tudomadsunk.? [gy munkdnk soran nem tud-
tunk igazan semmilyen hasonld elemzésre tamaszkodni. A szabdly-
sértés fogalmabdl indultunk ki, amelynek legpontosabb meghataro-
zadsat az Sztv. 1. § (1) bekezdése adja: szabdlysértés az a jogellenes,
tevékenységben vagy mulasztasban megnyilvanuld cselekmény,
amelyet torvény, kormdanyrendelet vagy onkormanyzati rendelet
szabadlysértésnek nyilvanit, ¢s amelynek elkovetdit az e torvényben
meghatarozott joghatrany fenyeget. A (2) bekezdés szerint szabdly-
sértés nem dllapithatd meg, ha a cselekmény blincselekményt va-
16sit meg. A torvényi meghatarozasbdl az derul Ki, hogy a szabdly-
sértés jogellenes cselekmeény, és a jogellenesség fokdban tér el a
blincselekménytdl. Papp Laszld a szabdlysértés €s a blincselek-
meény fogalmdnak elemeit 0sszehasonlitotta (emberi magatartas—tar-
sadalomra veszélyesség-blinosség-buntetenddség szempontja-
bdl), €s egy elktlonitési szempontot taldlt, nevezetesen a tarsadalomra

2 DAanos Valér: A szabalysértések kriminoldgiai jellemzdi. In: A szabalysér-
tési jogterulet tanulmanykotet. Igazsagugyi Minisztérium Tudomanyos
és Tajékoztatasi FGosztaly, Budapest, 1986; Krdnitz Mariann: A blinozés
Lelészobdja™ Kriminologiai Tanulmdanyok, 39., Orszagos Kriminoldgiai
Intézet, Budapest, 2002, 179-211. O.
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veszélyességnek a Kisebb mértékét.” Mindkét fogalomra jellemzd,
hogy objektive hatoképes €s szubjektive akaratlagos emberi maga-
tartas, jogellenes (tényallasszert), buntetendd, blinods (szandeékos és
gondatlan), valamint veszélyes a tarsadalomra. Csak a szabalysér-
tés Kisebb mértékben.”

[gy ha a szabdlysértésekre a blincselekmények oldalarol tekin-
tink, azt lathatjuk, hogy a szabdlysértési jog altal szabdlyozott nor-
maszegesek csekély jelentdségliek, kisebb mértékben veszélyesek
a tarsadalomra, mint a bléncselekmények. Tekintettel erre, a sza-
balysértéseket hasonld szempontok alapjan vizsgaltuk meg, mint a
blincselekményeket. Ennek megfeleléen a kutatds sordn tobbek Ko-
zOtt megnéztuk, hogy mely szabdlysértéseket kovetik el a leggyak-
rabban, Kik valositjdk meg ezeket a cselekményeket, az eljaré hato-
sag altal Kiszabott buntetéseket, intézkedéseket, a szabdlysértési
cselekmények megyénkénti megoszlasat, a konkrét elkovetési he-
lyet, az elkovetési magatartdsokat, valamint azt, hogy a szabdlysér-
tési hatosag honnan szerzett tudomdast a szabdlysértési cselek-
ményrol.

A rendelkezésre allo iratokbol megdllapitottuk, hogy az esetek
nagy szazalékdban nem Kerult sor buntetéeljardsra, azaz a cselek-
meények nem érték el a buntetdjogi értékelés hatarat. A nyomozds-
megszuntetéssel vagy -megtagadassal zdarult tgyekben altaldban
lopds, Kornyezetkdarositds, természetkarositds miatt indult meg a
buntetdeljaras.

Az eljdras ald vont személyek szama az esetek tObbségében
egy volt, tehat nem jellemzd a tarsas €s a szervezett modon valo el-
Kovetés. Az azonban jol lathatd az ugyekbdl, hogy a szabdlysértési
cselekmény elkovetése lancfolyamat. Sokszor tobb személy jarul
hozzda a cselekmény megvaldsuldsdahoz, €¢s meégis csak az utolso
személyt vonjak feleldsségre. Tipikus példa erre, amikor az eljards ala
vont személy a polgdrmester utasitasdra szippantdautdjabol szenny-

3 Papp Ldszld: Dekriminalizacio és a magyar szabdlysértési jog. Allam €s
Igazgatds, 1983/10., 906. O.

4 Nagy Marianna: A Kozigazgatdsi jogi szankciorendszer. Osiris Kiado, Bu-
dapest, 2000, 61. o.
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vizet ereszt ki nem megfeleld tertleten. Az ehhez hasonld ugyek
Kapcsan felvetédik, hogy nem lenne-e szukség ezen a jogtertleten
is a jogi személy feleldsségre vondsanak bevezetéscre.

Az dltalunk feldolgozott tigyekbdl megdllapithatd, hogy a szabdly-
sértést elkovetdk tulnyomo tobbsége férfi, €¢s magyar dllampolgar.

Leggyakrabban a természetvédelmi, kornyezetvédelmi €s no-
vényveédelmi szabdlysértést kovetik el. A természetvédelmi sza-
bdlysértések tekintetében megdllapithatd, hogy dltaldban védett
természeti tertleten torténnek, ugyanis az emberek nincsenek tisz-
tdban egy tertlet védett mindségevel, illetdleg nem tudjdk, hogy ha
itt tartézkodnak, milyen szabdlyok kotik dket. Az elkovetdk tobbsé-
ge Kozségben lakik (41%), Baranya €és Borsod megyében.

A kornyezetvédelmi szabdlysértések altalaban olyan anyagok (pél-
daul mdanyag, réz, textil) égetéseével valosulnak meg (sokszor a haz-
hoz tartozo udvaron), amelyek hatalmas fusttel €s blizzel hivjdk fel ma-
gukra a figyelmet. Az is jellemzd, hogy a cégek egy része nincs
tisztdban a veszélyes hulladékok kulonleges kezelésével €s tarolasa-
val. Visszatér$ eset, hogy a szennyvizuritésre nem a megteleld helyen
kerul sor. A cselekményt elkovetd személyek lakohelye foként Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg (30%) €¢s Borsod (20%) megycben (2. szamu abra)
a megyeszekhelyeken (41%), illetleg varosokban (35%) taldalhato.

2. szdmu dbra

A kornyezetuédelmi szabdlysértés miatt eljdrds ald vont személyek
lakéhely szerinti megoszidsa (%)

Baranya - 4
’ pest - 0,5 Hajda-Bihar - 0,5
Heves - 5,5

Bacs-Kiskun - 10,9
Szabolcs-Szatmar-
Bereg - 29,9
Komarom-
Esztergom — 11,4

Borsod-Abauj-

. Zemplén - 20,4
GyOr-Moson-Sopron - 16,9
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Az egyéb kornyezeti szabdlysértéseket tekintve elmondhatjuk, hogy
a vizsgdlt esetek kozul a novényveédelmi szabdlysértés valosult meg
legtobbszor, mégpedig oly modon, hogy az elkovetdk hazuk udva-
ran felszolitas ellenére sem tettek eleget gyommentesitési kotelezett-
séguknek. Az elkovetdk lakohelye 89%-ban Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye kozségeiben taldlhato.

A szabdlysértési hatosagok eldszeretettel alkalmazzdk a bunte-
tések kozul a pénzbirsagot €s az intézkedések sordbdl a figyelmez-
tetést.

Az eljaras ald vont 679 személy kozual 51-en éltek azzal a joguk-
kal, hogy kifogdst terjesztettek eld, a tobbiek elfogadtdk a szabdly-
sértési hatosag dontéset. A benyujtott Kifogdsok elbirdlasanak ered-
meénye legtobbszor az lett, hogy a birdsag a szabdlysértési hatdsag
hatdrozatat hatdlydban fenntartotta.

A jogalkalmazok vonatkozasdban arra szeretnénk felhivni a figyel-
met, hogy felkészultséguket probara teszi egyrészt az, hogy sokrét(,
valtozatos elkovetési magatartdsokkal taldlkoznak, masrészt a sza-
balysértési tényalldasok tobbsége keretténydllds, amely széles Korl
jogszabalyismeretet feltételez.

A Kornyezeti szabdlysértések jobb attekinthetdsege érdekében
nagyon fontos lenne egységes statisztikai rendszer kidolgozasa, €s
szukség lenne tobb ilyen irdnyu kriminologiai kutatds folytatasara is.

A kornyezeti blindzés elleni hatékonyabb fellépés eldsegitése ér-
dekében nélkulozhetetlen az eljard szervek jobb egyuttmuikodése,
Osszehangolt fellépése, valamint egy Kifejezetten kKornyezeti, széles
Kortien osszehangolt blinmegeldzési stratégia kidolgozdsa, amely-
nek alapjat a kornyezettudatos magatartas képezné.

A szabdlysértések tertletén lefolytatott kutatds utan ohatatlanul
felvetédik az a kérdés, hogy veégsd soron mi okozza a kornyezet ro-
hamosan romlo allapotat és vajon tényleg ennyire komoly-e a hely-
zet. Szamunkra a vildgméretl folmelegedés tavolinak, megfoghatat-
lannak, hihetetlennek tinik. A valtozdsok tavoli tdjakon torténnek.
Ugyanakkor nap mint nap sokkol® hireket olvashatunk az éghajlat
valtozasarol, arrdl, hogy példaul a globdlis felmelegedés els dldoza-
ta egy csendes-Ocedni, Kilenc szigetbdl allo minidllam, Tuvalu lehet,
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hiszen a vilag egyik legkisebb €s legalacsonyabban fekv$ orszdaga.
A globdlis felmelegedés hatdsait a vizszintemelkedés, a gyakoribba
valo ciklonok, az egyre pusztitobb hulldmverések €s a felgyorsult
parti erozio jelzi. A veszély redlis voltat bizonyitja, hogy néhdny év-
vel ezeld6tt a Kilenc sziget egyike harom ciklon hatdsdra a tengerszint
ala sullyedt®.

Tudomanyosan bizonyitott tény, hogy bolygonk éghajlata meleg-
szik. Ebben nagy szerepe van az ipar, a mezdgazdasag, az erdmu-
vek és a gépkocsik dltal kibocsatott uveghazhatasa gazoknak is.

Szintén a helyzet sulyossagat jelzi az is, hogy a klima gyors €s
radikdlis valtozdsdaval, ennek nemzetbiztonsdgi vonatkozdsaival a
Pentagon is foglalkozik (Marshall-tanulmany). El6rejelzéstk szerint a
globdlis felmelegedés karos hatdsainak kovetkeztében az éghajlati
fordulat 2010-ben elkezdddhet, és tiz év mulva jégkori éghajlati vi-
szonyok uraljdk majd a Foldet. Ennek kovetkeztében a termdéfoldek
Kiszdradnak, az atomhatalmak viszonyai atrendezddnek, Europaban
szibériai hémérséklet lesz, a talélés érdekében orids nemzetszovet-
ségek alakulnak. A tanulmany Kitér arra is, hogy minden nemzetnek
Ki kell alakitania sajat védelmi stratégidjat a kornyezeti valtozasok
vonatkozasaban.’

Hazankban a Magyar Koztarsasag nemzeti biztonsagi stratégidja-
rol szolo 2073/2004. (IV. 15.) kormanyhatarozatnak is részét képezi a
Kornyezetvédelem: ,Az emberiség szamdra az egyik legnagyobb
horderejti Kihivdst a Kornyezetuédelemmel és a civilizdacios fenyege-
t€ésekkel jaro (...) problémdk jelentik. Természeti eréforrdsaink, a ter-
mészeti tertiletek €s természeti értékek megdovdsa, valamint a Kor-
nyezeti egyenstly megouvdsa novekud terhet ro a tarsadalmakra. Az
olyan globdlis problémdk, mint az éserdGK pusztuldsa, az dzonréteg
Kdrosoddsa, az tveghdzhatds, a levegd, viz €s a talaj szennyezettsé-
gének novekedése, Foldunk egészére nézue veszélyt jelentenek. A
természeti €s civilizacios katasztrofdk Kuldonosen sulyosan érintik a
t€rség szUukos erdforrdsokkal €s fejletlen gazdasdgi rendszerrel ren-

5 National Geographic, 2004. februar
6 Index, 2004. februdr 13. http:/index.hwtech/kornyezet/klimao212
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delkezé orszdgait. Magyarorszdgra foldrajzi adottsagaindl fogua fo-
kozottan hatnak a Kdrpdt-medence szomszédos orszdgaiban Kelet-
kezd6 Kornyezeti és civilizdcios drtalmak, az drvizek, a viz- és levegd-
szennyezés, valamint az esetleges katasztrofdk.”

Csak nehogy addig tétovazzunk, amig majd bekovetkezik az,
amit egy oreg indidn mondott: ,Amikor a fehér ember Kivdgja az utol-
SO fat, amikor annyira megmérgezi a foldet, hogy mdr semmi sem
no, amikor Kipusztul az utolso novény és dllat, amikor a levegdt any-
nyira beszennyezi, hogy nem lehet I€legezni, akkor fogja megtanulni
és felismerni, hogy a pénzt nem lehet megenni...”
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Fulop Agnes — Nagy Emese

Uj torekvések
a fiatalkordiak buntetdjogaban

A Kutatds Keretében vizsgdltuk azt, hogy az unios térségben a fiatalkort
elkovetSk buntetdjogahoz rendelt kezelési célt szolgadlo elvek hogyan ér-
vényestlnek a magyar joggyakorlatban. A statisztikai adatok igazoltdk,
hogy a hazai gyakorlat meghatdrozo tdlsullyal neveld jellegti intézkede-
seket alkalmaz a fiatalkoru terheltekkel szemben. Meg Kellett dllapitanunk
azonban azt is, hogy szankKkciorendszertink nem nydijt elég széles Kor-
ben lehet6séget a személyre és kornyezetére specializalt jogkovetkez-
mények alkalmazdsdra. A fiatalkordak buintetéjoganak f6 pillére a jogko-
vetkezményekhez mintegy 90%-ban Kapcsolodo pdrtfogo  feltigyeldi
rendszer. A jogintézmény fontossdga miatt Kiemelten tanulmdnyoztuk
annak jogi hatterét, a garancidlis elvek éruényestilését, a megreformalt
pdrtfogoi rendszer gyakorlatat és lehetéségeit. Tapasztalataink alapjan
néhdadny javaslatot fogalmaztunk meg a gyakorlat szamdra.

A szUkebb tematika Kijelolése

Alapvetd feladatunknak azt tekintetttk, hogy a fiatalkoriakra vonat-
kozd jogelvek €s specidlis szabdlyok érvényesulését €és azok haté-
konysdagat vizsgdljuk. Munkank sordn tehat nem a kriminoldgia, ha-
nem a buntetd anyagi €s eljardsjog oldaldarol kozelitettiink a Kijelolt
temahoz.

E megkozelitést a kovetkezd kKorulmények €és szempontok befo-

lydasoltak:

— A fiatalkori €s gyermekblinozeés szerkezetének, jellegének €s
okainak elemzése — Kiemelkedd fontossdga miatt — a Krimino-
l6giai tanulmanyok gyakorta vdlasztott témadja, igy a fiatalkori
bliinodzés kriminoldgiai jellemzdinek feldolgozdsa napi aktuali-
tasaban is teljesnek tekinthetd.
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— A fiatalkori blindzés tematikai feldolgozasa sordn a kriminologi-
ai elemzésnél kevesebb figyelmet Kapott a fiatalkorikra vonat-
kozd jogintézmények hatdlyosuldsanak €s a terheltekre gyako-
rolt hatdsainak a vizsgalata.

— A jogalkalmazdasnak az egyik — €s talan legprogresszivabb - fel-
adata, hogy aktiv €és eredményes szerepet vdllaljon a blindzés
kontrolljdban. Az ilyen irdnyd megkozelités lehetdve teszi, hogy
az yjabb, fiatalkortakra vonatkozo szabdlyok érvényesulésével
Kapcsolatos jogi €s gyakorlati problémadkat feltarja.

- Jelenleg folyamatban van a buntetd torvénykonyv kodifikacioja
€s az eljarasi szabdlyokkal kapcsolatos indokolt valtoztatasi
szukségletek felmérése, igy alapvetd fontossagu, hogy a jogal-
Kalmazo ugyészseg kezdemeényezze az dltala is indokoltnak
tartott valtoztatdsokat.

Specidlis jogelvek a deklarativ szabdlyokban,
érvényre jutdsuk a gyakorlatban

A magyar buntetdjog szemléletét a megtorlo €s kezeld elvek egyide-
ju jelenléte alakitja. Megjegyzendd, hogy e kettds hatds napjainkban
inkdbb az egyes irdnyok jogintézményeinek egymadsmellettiségét,
mintsem harmonikus elvi €s funkciondlis egységét eredmeényezi.

A szemléleti kett@sség egyrészrdl jelen van a szankciorendszer
dualitdsdban: a buntetések, (mellekbuntetések) €s intézkedések rend-
szerében. Ismert dogmatikai tétel, hogy a szankciorendszerben a {6-
és mellékbuntetések jelleguikon, alkalmazhatdsagukon €s alkalmazott-
sagukon keresztul elsédlegesen a tettardnyos megtorlds elveét, mig az
intézkedések a kezelés rendeltetését hivatottak betolteni. Buntetdjogi
szemlélettink dualizmusa masrészt megnyilvanul abban is, hogy mas
megkozelitéssel fordul a felnétt €s a fiatalkoru elkovetdk tgyei felé. A
felnétt kord blnelkovetdk buntetésének Kiszabdsdandl a megtorld
szemlélet, mig a fiatalkordak tigyeinél a kezelési célok elvi és gyakor-
lati igényei érvényesulnek. A két korcsoport tekintetében a reflexiok
kulonbozdségenek igényét a tételes szabdlyok is egyértelmutien dekla-
rdljdk, amely célokhoz a buntetéskiszabdsi gyakorlat is htien igazodik.

303

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.



304

A Btk.-nak a buntetés céljdra vonatkozo altaldnos - felndttekre
irdanyado - rendelkezése (Btk. 37. §) a buntetést a blincselekmény
miatt alkalmazott ,joghatranyként” definidlja. E meghatdarozas utal a
tett €s a szankciod kozotti szoros, kolcsonos reflexiora, a buntetés
tettaranyos, joghatranyt okozd Karakterére. Ennek megfeleléen a
gyakorlatban a f6- €s ondlldan alkalmazott mellékbuntetések meg-
hatdrozo tdlsulya érvényesul, az intézkedések alkalmazdsa pedig Ki-
vételesnek tekinthetd (1. szamu tablazat).

1. szamu tablazat

A feln6tt koru elkovet6kkel szemben alkalmazott
f6- €s mellékbtintetések €s intézkedések ardnya

& buntetések intézkedések
v

szdma | aranya (%) | szama aranya (%)
2001 74 433 84,4 13 808 15,6
2002 77 673 84,1 14 732 15,9
2003 73 361 83,9 14 115 16,1

A téma részletezése nélkul jegyezzuk meg, hogy célszerlinek tarta-
nank az altalanos szabdlyok kozott — kulondosen a mellekbunteté-
sek korében — mar a szabalyozdsndl is tisztdbban érvényesiteni a
megtorld szemlélet tettardnyos kovetelményeit, és ahhoz, a tarsa-
dalomvédelmi érdekek érvényesitésére, egy gazdagabb palettaja
intézkedési rendszert pdarositani. Jelenleg hatdlyos szabdlyozdsunk
ugyanis - véleményunk szerint - egyes mellékbuntetéseknél keze-
16 szempontokat is érvényesit. Ez a megoldas a feln6tt kordak
ugyeiben a két szemlélet egymads melletti, egymast Kiegészitd és
nem egymas terhére torténd érvényesulését szolgalna.

A BtK. 108. §-dnak rendelkezései a fiatalkortiakra vonatkozo spe-
cidlis rendelkezések, a buntetések €s int€¢zkedések kozos céljarol
szolnak, szemben a felnétt kortakra vonatkozd deklarativ rendelke-
zéssel, amely a buntetés céljat csak a f6- és mellékbuntetések vo-
natkozdasdban hatarozza meg, mig az intézkedések rendeltetésérdl
hallgat. Ez lehet pusztan kodifikacios véletlen”, hiszen a Btk. 108. §-
at 1979. junius lje ota modositottdk, mig a 37. § valtozatlan szoveg-
gel van érvényben. Vélemeényunk szerint azonban a Btk. 108. §-dnak
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jogkovetkezményekre meghatdrozott egyuttes célja Kifejezetten a
JKkezeld” buntetdjogi szemlélet normativ deklardlasat jelenti. A cél
teljestulése megmutatkozik a buntetések és intézkedések szdazale-
Kos ardnyaban is (2. szamu tablazat).

2. szdamu tablazat
A fiatalkoru elkovetSkkel szemben az alkalmazott
f6- és mellékbtintetések €s intézked€sek ardnya

& buntetések intézkedések
v

szdma |aranya (%) | széma aranya (%)
2001 2568 36,7 4431 63,3
2002 2670 36,6 4615 63,4
2003 2447 36,5 4253 63,5

Nemzetkozi elvek €s szabdlyok

A fiatalkortak esetében a kezeld szemlélet alapvetdéen determindlo
volta az egész eurdpai jogi kulturanak €s az angolszasz jogszemlé-
letnek is mérvado sajatja. E szemléletet a kulfoldi nemzetkozi nor-
mativak hangsulyosan megjelenitik.

A fiatalkortiakkal foglalkozd nemzetkozi dokumentumok kozul Ki-
emelkednek az ugynevezett pekingi szabdlyok.! A pekingi szaba-
lyok tartalmi jellemzdit Lévai Miklos dolgozta fel 1989-ben megjelent
munkajaban.?

1989-ben, New Yorkban, ugyancsak az ENSZ égisze alatt szule-
tett egyezmény a gyermekek jogairdl.’ Az egyezmeény 40. cikke fog-
lalkozik a buntet$ igazsagszolgdltatdssal. E jogszabdlyhely féként
olyan anyagi jogi €s eljardsjogi kivanalmakat fogalmaz meg, ame-
lyek a magyar buntetdjogban mar érvényre jutottak.

A nemzetkozi tapasztalatokat és elvarasokat az 1995-0s — jelen-
leg folyamatban 1év6 — kodifikaciot elékészitd tanulmanyok a kovet-
kezdkben 0sszegezték:

1 Az ENSZ Kozgyulésének 40/33/1985. szamu hatarozata.

2 Lévai Miklos: A fiatalkortiak igazsdagszolgdltatasi rendszerére vonatkozo
ENSZ minimum szabdlyok: a ,Pekingi Szabdlyok”. Jogtudomanyi Koz-
lony, 1989/12., 664—-668. O.

3 Magyarorszdagon az 1991. évi LXIV. torvénnyel nyert Kihirdetést.
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— A fiatalkortiak anyagi jogdaban elvart, az altaldnosnal enyheébb, a
fiatalkordak fejlédeési sajatossagait figyelembe vevd jogkovetkez-
meények meghatdrozasa.* E specidlis tertilet szemeélyi hatokore a
14-15 éves kortdl 18 éves korig terjedd korcsoportra hatdlyosul. A
szerzOk foglalkoznak tovabba azzal is, hogy indokoltnak tartandk
a fiatalkortiakra érvényes szabdlyok egy részét a joggyakorlat-
ban fiatal felnéttként kezelt 18-21 éves korosztdlyra is Kiterjeszte-
ni. A szerzék mindegyike kiemeli, hogy tObb eurdpai dllamban a
buntetdjogi feleldsségre vondasnak nem csupan életkori, hanem
megfeleld erkolcsi €s szellemi érettséghez kotott feltétele is van.®

— Szabadsagelvono jogkovetkezmények csak végssd esetként,
az altalanos szabdlyokhoz képest enyhébb tartalommal alkal-
mazhatok, a szabadsdagelvonds nem lehet a nevelés eszkoze,
csak tett- és blinosségaranyos szukséglet.

— A szabadsagelvondssal nem jaro kovetkezmények korében egyre
nagyobb szerepet kapnak a buntetéeljards lefolytatasatol eltekintd,
Lelterel” (diverzios) megoldasok.® Ezzel 0sszefuggésben a ,nem-
zetkozi gyakorlatban szamos, elsdsorban a resztorativ” igazsag-
szolgdltatdas eszmeiségeét magdan viseld Uj jogintézmeényt elészor a
fiatalkortiak buntetdjogdban vezettek be. [gy példaul Franciaor-
szagban a jovatételt, Ausztridban a birdsagi uton kivuli jovatételt
mint elsébbsdéget élvezd reakcioformat, Németorszaghban az egyes
jovatételi formdkat, mint példaul a tettes—sértett egyezseget.”

Hazai elvek és jogelvi korlatok

Hazai jogunk a fiatalkortiak blinelkovetésével kapcsolatos dllami ref-
lexiok terén a nemzetkozi megkozelitési trendekhez €s vallalt kote-
lezettségekhez valo igazoddsra torekszik.

4 Nagy Ferenc: A fiatalkordak buntet¢joga reformjanak sztukségessegerol.
Magyar Jog, 1994/5., 285-293. 0.

5 Csemdané Varadi Erika — Lévay Miklos: A fiatalkortiak buntetdjoganak
kodifikacios kérdéseirdl — torténeti €s jogodsszehasonlitd szempontbadl.
Buntetdjogi Kodifikacio, 2002/1.

6 Nagy Ferenc: i. m. 285-293. O.

7 Csemdné Varadi Erika — Lévay Miklos: i. m.
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Kiemelést érdemel azonban az Orszdggytilés 115/2003. (X. 28.)
szdmu hatdrozata a biinmegel6zésrdl, amelyben rogzitik: ,A btinte-
t6 igazsdgszolgditatds nem rendelheté ald a blinmegelézés szem-
pontjainak. A jogbiztonsdg kovetelménye és az dllampolgdri jogok
védelme érdekében ugy Kell megdrizni a btinteté igazsdgszolgdlta-
tds hagyomanyos, garancidkban gazdag rendszerét, hogy az ne
rendel6djon ala a tdarsadalmi blinmegel6zés sajatos szempontjainak.
A buntetépolitika mukodéséuvel kapcsolatos alkotmdanyos eludrdsok
csak erre figyelemmel teljestiinek.”

Ezen elvi megfontolds igen fontos garancidlis Korldtja €s egyben
éruényestilési biztositéka a kezeld szemlélet(i buntetdjogi elveknek.
MegjegyezzUK, hogy véleményunk szerint a kezeld szemléletd, a
blindzés kontrolljat hatékonyan szolgdlni képes buntetdjog intéz-
meényrendszere €s gyakorlata csak akkor alakithato ki, ha meghata-
rozdast nyernek azok a régi €s j buntetdjogi alapelvek, amelyek biz-
tositjdk, hogy a buntetd igazsdgszolgdltatds ne alarendeltje legyen
a binmegeldzés szempontjainak, hanem garancidlis jellemzdinek
megdrzése mellett hatékonyan szolgdlja azt.

Az orszaggyllési hatarozatban megfogalmazott korlatozas két
szempontbdl is jelentdseéggel bir. A ,nulla poena sine lege” elvének
a kezeld jellegl jogkovetkezmények mellett is érvényesulnie kell,
ami szoros értelemben azt jelenti, hogy a megdllapitott blindsség
esetén, az azt kovetd szankcionak az elkovetés idején pontosan
eldre lathatonak, torvényben szabdlyozottnak kell lennie.

Sajatos megkozelitésbe helyezik azonban e jogelv érvényesulését
azok az eljdrdsok, amelyekben a hatdsag valamilyen magatartdsi sza-
balyt hatdroz meg az elkovetdnek, és ennek a megtartasatol teszi fug-
giéveé, hogy kivanja-e érvényesiteni vadigényét (vadelhalasztds), bun-
tetési igényét (probdra bocsatds) vagy buntetés-végrehajtdsi igényet
(felfuggesztett szabadsagvesztés mellett alkalmazott partfogo feltigye-
let). A vadelhalasztéds €s probdra bocsatas sordan dogmatikai értelem-
ben nincs szo buntetéskiszabdsrol, és felfuggesztett szabadsagvesz-
tés esetén a magatartasi szabdlyok érvényestilése sem a buntetés
ismérveivel bir. Mindhdrom esetben tagadhatatlan azonban, hogy
anyagi jogi — a blincselekmény elkovetésének alapos gyanujat, a bd-
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nosseég megadllapitdsat kovetd — kdovetkezmeényrdl van szo, és mint
ilyen, indokolt e vonatkozasban is a ,nulla poena” elvének vagy azt Ki-
valtdé masik jogelvnek az érvényre juttatdsa.

vélemeényunk szerint a magatartasi szabdlyok hatdésagi megha-
tarozdasanal sem vdlhat a kezel$ szemlélet( buntetdjog parttalannd.
Szukséges, hogy az alkalmazhatd magatartasi szabdlyok a lehetd
legtagabb korben, konkrétan és torvényi szinten meghatarozottak
legyenek. Ezen tilmenden, ha az ezektdl valo eltérés, az egyediesi-
tés érdekében szukséges, a ,nulla poena” elve altal tAmasztott Ko-
vetelményt kotelezden a terhelt vallaldsa” egészitse Ki.

Garancidlis korlatként kell tovdbba érvényesulnie annak is, ami-
re Nagy Ferenc mutat ra® ,...a blinosen cselekud fiatalkoraval szem-
ben alkalmazhaté buntetéjogi szankcio felsé hatdarat az elkovetett
cselekmény sulyaval €s az elkouvetdi blindsség fokaval adekuvat ard-
nyossdg szabja megq. (...) Ettél a felsé hatdrtol lefelé lehet eltérni egy
preventiv minimumig.” A tettardnyossdg €s a prevencios minimums-
hatar tehat olyan garancidlis értékek, amelyek az alkalmazando jog-
kovetkezmeény felsé €s also limitjét képezik.

Az itt megfogalmazott elv nagyon fontos korlatja lehet az egyéni
tarsadalomra veszélyesseég — mint ardnyositd buntetéskiszabdsi té-
nyezd — kezeld szemlélet(i érvényesulésének. Vélemeényunk szerint
ez azt jelenti, hogy az egyéni adatottsagokat figyelembe vevd ard-
nyossdag csak a tettardanyossag altal Kijelolt — fiatalkortiak esetében az
altalanos normdakhoz Képest enyhébb és lefelé tdgabb — keretek Ko-
zott érvényesulhet. A kezelés érdekében az alkalmazhato tételkeretek
felfelé sem és — egy raciondlis minimum alatt — lefelé sem tagithatok.

A fiatalkordak buntetéskiszabasi mutatoi
A fiatalkordak buntetdjogédban deklardlt kezel$ szemlélethek megfe-
leléen a buntetd torvénykonyv VIL fejezete elsGbbséget biztosit az

intézkedéseknek €s a szabadsagelvondssal nem jard jogkovetkez-
meényeknek. Az intézkedések elsddlegességére utald szabalyok mel-

8 Nagy Ferenc: i. m. 285-293. o.

Fulop Agnes — Nagy Emese: Uj torekvések a fiatalkortiak buntetgjogdban



lett e fejezet igen szélesre tagitja a legjellemzdébb intézkedés, a pro-
bdra bocsatds alkalmazasi feltételeit, mig a f6- és mellékblintetések
tartalma €s alkalmazhatdsdga vonatkozasdaban jelentds megszorita-
sokat tesz. A fiatalkoruiak buntetdjoganak szankciorendszeréhez az
igen tag korben alkalmazott partfogd felugyeldi rendszeren keresz-
tal a tdrsadalmi szervek egyuttmuikodését is csatlakoztatja.

3. szamu tablazat

Jogerdsen elitélt fiatalkoruakkal szemben alkalmazott
jogkovetkezmények megoszidsa

1999 2000 2001 2002 2003
jogkovetkezmény Sza- Sza- Szé- Sz4- Szd-
% % % % %
ma ma ma ma ma
0sszes 7705 |100,0 | 7505 |100,0 | 6999 [100,0 | 7285 |100,0 | 6700 |100,0

szabadsagvesztés [2255| 29,3 | 2103 | 28,0 1952 | 27,0| 1934 | 26,5| 1882 | 28,1
ebbdl

végrehajtandé 520| 6,7| 463| 62| 476| 68| 502| 70| 472| 7,0
felfuggesztett 1735 | 22,5| 1640| 21,9| 1476| 21,1 | 1432| 19,7 | 1410| 21,0
kozérdekd munka 63| 2,1 135 1,8 164| 23| 203| 2,8 180| 29
pénzbuntetés 566| 73| 540| 72| 374| 53| 444| 6,1 | 323| 4,8
onalléan

mellékbuntetés 94 12| 102 1,4 78 1,1 89 1,2 62| 09
onalléan

intézkedés 4627| 60,1 4625 | 61,6 | 4431 | 63,3 | 4615 | 63,4 |4253| 63,5

A 3. szamu tablazat szdzalékos értekeinek szemrevételezésével
konnyen felismerhetd, hogy a fiatalkordak ugyeében folytatott jogko-
vetkezményi gyakorlat is messzemenden megfelel a normativak-
nak, valamint a hazai €és nemzetkozi jogelveknek.

A hatosagok bir6i szakban az elkovetdk tobb mint 60%-andl a
blincselekmény elkovetésének megdllapitdsa mellett is probaiddre
lemondanak az dllam buntetdigényének az érvényesitéseérdl. A le-
mondasi hajlandosdag az elmult 6t évben lassu emelkedd tendenci-
at mutat (4. szamu tablazat). (Mdr itt jelezni kivanjuk, hogy € szam
igen magas volta okkal veti fel annak a lehetdségét, hogy a bunte-
téigényrdl valo lemondds lehetdseége mar a buntetdeljaras kordabbi
szakaszdban, a vademelés feltételeinek fennalldsakor is nagyobb
szdmban érvényesitett legyen.)
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Ha - megjelenési hasonldsaga miatt — a probdra bocsatdasok
mellé szamitasba vesszik még a felfuggesztett szabadsagvesztése-
ket is, elsoprd tdlsulyba kerulnek azok a jogkovetkezmeények, ahol
a fiatalkoru esélyt kap arra, hogy valamely probaidd alatt bizonyitsa
jogkovetd készseégeét. Az egyulttes vizsgdlatot megtehetjuk azért is,
mert tapasztalati tény, hogy az elitéltek tobbsége nem tesz semmi-
lyen kulonbséget akozott, hogy a buntetés Kiszabdasat vagy a Kisza-
bott buntetés végrehajtasat halasztja-e el a birdsag probaiddre.

4. szdmu tdblazat
LProbaid6s” jogkdvetkezmények:

felfuggesztett szabadsdguesztés €s prébdra bocsdtds alkalmazdsa
a fiatalkoruak it€lkezési gyakorlatdban

év osszes ,Probaidés” jogkdvetkezmény

1999 7705 1735 + 4413 = 6148 79,8%
2000 7505 1640 + 4368 = 6008 80,1%
200! 6999 1476 + 4143 = 5619 80,3%
2002 7285 1432 + 4314 = 5746 78,9%
2003 6700 1410 + 4034 = 5444 81,2%

A ,probaidd” beiktatdsi lehetéségeének tulsulya, véleményunk sze-
rint, azonban nemcsak a jogpolitikai €s itélkezési szemlélet kezel$
jellegl bedllitottsagabdl, hanem - a helyes elvi alapok rogzitése
mellett — a fiatalkoriiakkal szemben redlisan alkalmazhato jogkovet-
kezmények korlatozott, jelenleg sematikus jelleget mutatd voltabol
is fakad.

A Btk. szankcidorendszerében a jelenleg meghatarozott jogkovet-
kezmények kozul redlisan — a fiatalkortakndl jellemzd blinozési
strukturat is figyelembe véve - csak keuvés alkalmazhato. Hiszen
végrehajtandd szabadsagvesztés vagy javitdintézeti nevelés alkal-
mazdsa — annak szabadsagelvono jellege miatt — csak kivételes le-
het. A kozérdekli munka €s a pénzbuntetés alkalmazdsi feltételei
olyan életkori, illetve egzisztencidlis feltételhez kotottek, amelyek a
tényleges fiatalkorban szinte alkalmazhatatlannd teszik azokat. Ha a
Két fébuntetési nem egyuttesen — a 3. szamu tablazatnak megfele-
16en, az ott irt sorrendben — 9,4, 9,0, 7,6, 8,9 €s 7,6% aranyban for-
dul el6 a jogkovetkezmények sordban, nyugodtan Kijelenthetd, gya-
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Korlatilag diszfunkciondlisak, vagy — mint ahogy jelen esetben is
megfigyelhetd — Kisegits jellegliek. Megdllapithatd tehat, hogy fébtin-
tetésként — leszamitva a Kirivo személyi vagy targyi paraméterrel bi-
16 eseteket — csak a felfuggesztett szabadsagvesztés alkalmazhato,
a probaidd miatt hozzdkapcsolt partfogd feluigyelettel.

A mellékbuntetések alkalmazdsi lehetdségei a fiatalkordak altal
elkovetett blincselekmények jellege, valamint a mellékbuntetések
alkalmazasdval szembeni altaldanos ¢és specidlis szabdlyok folytdan
ugyancsak igen szik kortiek (5. szamu tdblazat). A mellékbuntetés
rendeltetését tekintve olyan tettardnyos joghatrany, amely — az elko-
vetett cselekmeény Kulonos jellegzetessegeinez igazoddan — specia-
lis hatranyt okoz az elkovetének. A fiatalkortak bulnelkovetésére
ugyanakkor meghatarozo ardnyban nem jellemzdek azok az ismér-
vek, amelyek a mellekbuntetések alkalmazasat indokolttd, illetve le-
hetségesse tennék.

5. szdamu tablazat
Mellékbuntetés alkalmazdsa a fiatalkortiak ugyeiben
(valamennyi elitélés esetén, illetve ondlléan alkalmazvua)

év osszES mellékbuntetés dsszes/
ondlléan alkalmazott

1999 7705 330:4,4% 104:1,3%
2000 7505 319:4,.3% 102:1,4%
2001 6999 274:3,9% 78:1,1%
2002 7285 201:4,0% 89:1,2%

2003 6700 205:4.4% 62:0,9%

A statisztikai mutatokbol egyértelmtien megdllapithatd, hogy mellek-
buntetést a birosdgok a blinelkovetdk 3,9-4,4%-andl alkalmaznak. Az
itt nem Kozolt tovabbi bontasbdl az is megdllapithatd, hogy az alkal-
mazott mellékbuntetések javarészt kozugyektd! eltiltdsok és jarmuive-
zetéstdl eltiltdsok. A kozugyektd! eltiltds a tarsadalom etikai igényét
elégiti Ki, annak ktlonosen a fiatalkora blinelkovetdkre gyakorolt hata-
sa, alappal vélhetden, elenyészd. A kKozugyektdl eltiltds olyan jogosult-
sagokat érint, amelyekkel a fiatalkora vagy fiatal felnétt kora elkovetdk
nem rendelkeznek, nem ambiciondltak, €s ezért nagy valoszintiséggel
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szamukra értéktelenek. A jarmuivezetéstdl eltiltds — a hozza kapcsolt
utankeépzési rendszer szisztémadjara tekintettel — alkalmassa tételi, bin-
megeldzési szempontbol, megitélésunk szerint, az egyeduli, a haté-
Kkonysdg lehetéségeét magaban rejtd mellékbuntetés. Hozza kell flizni
ugyanakkor azt a véleményunket is, hogy a jarmuivezetéstdl eltiltashoz
JKapcsolt” utdnképzes kezeld jellegl, intézkedés természet jogkovet-
kezmény. (Szukséges is lenne, hogy az a Btk.-ban ilyen rendszertani
formacioban jelenjen meg.) Tovabbi kovetkeztetés, miszerint a mellék-
buntetések jelenlegi rendszere nem nyujthat megfeleld tdmogatast a
fiatalkortiak eljarasaival szemben tdmasztott igények érvényesitésére.

Az intézKkedések korébe a megrovas, a probara bocsatas €s — a
szabadsagvesztés felfuggesztéséhez, a probdara bocsatashoz, a fel-
tételes szabadsagra bocsatashoz, valamint a javitdintézetbd!l torté-
ng ideiglenes elbocsatashoz a fiatalkoru elkovetdk esetében jogsza-
balyi kotelezéssel rendelt — partfogd felugyelet tartozik. Mind a
felfuggesztett szabadsagvesztés, mind a probdra bocsatds az elitélt
szadmadra a partfogo felugyeletben olt ténylegesen testet. A Kisebb
szézalékban alkalmazott kozérdekli munka végrehajtdsa is a partfo-
g0 felugyeldi rendszeren keresztul valosul meg. Az eljardsi szaba-
lyokra tekintettel a vadelhalasztdsok esetén ugyancsak kapcsolatba
kerulnek a fiatalkordak a partfogo feligyeldi rendszerrel, a partfogd
felugyeldi vélemények beszerzése €s a partfogo felugyelet kotelezd
elrendelése okan. A fiatalkoruak buntetGjogdnak f6 pillére a pdrtfogd
feltigyelet. A pénzbuntetés €s megrovas alkalmazasanak esetét le-
szamitva a fiatalkoru kapcsolatba kertl a partfogo felugyelettel.

A fiatalkoruiak buntet¢jogaval kapcsolatban megfogalmazott jog-
elvek, a jogkovetkezmeényekkel szemben tdmasztott elvarasok alap-
vetden a partfogo felugyeldi rendszeren keresztul érvényesulnek.
Ennek megfeleléen a fiatalkordak buntetdjoganak hatékonysaga, for-
madlis vagy érdemleges szerepe alapvetéen a partfogd felugyeldi
rendszer Kiépitettségeén, jogi szabdlyozasdnak tisztasagan, szakmai
szinvonaldn, dllamilag finanszirozott voltan alapul.

Ha Kizérolag a szoros értelemben vett buntetd jogszabdlyok ad-
ta lehetdségeket vizsgdalnank, abbdl az adddna, hogy a fiatalkoruak-
kal szemben alkalmazhato jogkovetkezmény-rendszertnk rendkivil
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szegényes. Nem biztosit variacios lehetdségeket, igy egyediesitést
sem, ami nélkul lehetetlen a jogkdvetkezményi célok megvalosita-
sa. Ennek elismerésével a buntetéeljaras €s a hatdsag itélete pusz-
ta allami demonstraciova degradaldodna, és beismernénk, hogy
buntetdpolitikdnk lemond a fiatalkortiakkal szembeni eljardsok hate-
konysdgdnak idedjarol. Tovabblépésként legaldbb két ut all a jogal-
kotok eldtt. Egyik megoldasként kialakithatd a Btk.-n belul egy a fia-
talkortiakra specializalt egyedi szankciorendszer. E megoldas ismét
felveti a fiatalkortiak buntetdjogdanak a jelenleginél markdnsabb szer-
kezeti kulontartasat. Masik megoldasként adodik a partfogo felugye-
16i rendszernek mint a fiatalkortak {6 buntetdjogi intézményének az
onallo szintl, a buntetdjogi szabdlyozdssal szembeni alkotmanyos
elvarasokat teljesité mindségli szabdlyozdsa. A magunk részérdl az
elsé megoldast mind garancidlis szempontbdl, mind a klasszikus jo-
gi hagyomanyok megdrzése okan megfelel6bbnek tartanank.

A birésag altal alkalmazott
partfogé felugyelet hatékonysaga
a fiatalkortiak buntetéugyeiben

A FOvarosi Féugyeészség — az adatvédelemhez sziukséges torlések
elvégzeése utdn - rendelkezéstuinkre bocsatotta 33 fiatalkoru elkove-
t6 erkolcsi bizonyitvdanyadt. Az erkolcsi bizonyitvdnyok Kozds vona-
sa, hogy az elkovetdk elsd buntetése az 1999-es, illetve a 2000-es
évre, a Jlekérdezés” pedig 2004 nyardra esik. E két idOpont altal
meghatarozott intervallumban mar szignifikdnsan vizsgdlhatd a Kri-
minologiai értelemben vett visszaesés.

Az ilyen értelemben felfogott visszaesés pedig tovabb bonthatd
aszerint, hogy milyen jogkovetkezmény alkalmazdasat kovette tjabb
blincselekmény végrehajtdsa. Ha vizsgalatunk mintabdzisa sz(kos
is, ugy véljuk, hogy az ebbdl levont kovetkeztetések nem mutatnak
lényeges torzitdst, és azok altaldnos konzekvencidkat is orientalhat-
nak. Az érdemi értékelés lehetdseégét javitotta tovabba az is, hogy a
33 elkovetbhoz 93 elitélés tartozott, a hatékonysag pedig részben
az elitélések szamahoz, azok fajtdgjahoz kapcsolhato.
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A vizsgadlt 33 fiatalkoru terhelt kozul — a velik szemben a jelzett
id6szakban lefolytatott eljardsok eredményeként — 26 személynél
alkalmazott a birdsag olyan jogkovetkezmeényt, amely a probaidd
beiktatasat, €s ezzel 0sszefuggésben partfogo feltigyeletet €s maga-
tartasi szabadlyok érvényesulését vonta maga utan. A felhasznalt
minta szerint tehat az elitéltek 78,9%-andl a buntetd igazsagszolgal-
tatdssal torténd taldlkozas sordn egyrészrél az dllam a buntetdigény
alkalmazdsa vagy végrehajtdsa vonatkozasdban bizalmat szavazott
a fiatalkoru elkovetdnek, masfeldl kezel szemlélettel a fiatalkoru
Jhelyes irdnyu fejlédését” a partfogo feltigyeleten keresztul, magatar-
tasi szabdlyok alkalmazdasaval, illetve eldirdsdval kivanta tamogatni.
(Szeretnénk felhivni a figyelmet arra, hogy az itt Kozolt 78,9% na-
gyon kozel esik a hivatalos statisztikai adatok alapjan készult orsza-
gos atlaghoz, ami ugyancsak 80,0% korul mozgott. Ez is mutatja,
hogy az dltalunk felvett minta eredményei jo kozelitéssel tukrozhe-
tik az dltaldnos tendencidkat.)

A 33 fiatalkoru terhelthez tartozo 93 elitélésbdl 50 esetben alkal-
mazott a birdsag probaidét tartalmazd jogkovetkezményt, ami az
osszes elitélések 53,8%-a. Ebbdl azt is megallapithatjuk, hogy a vizs-
gdlt esetekben a buntetbugyekben alkalmazott jogkovetkezmeények-
nek mintegy 53-54%-andl a hatékonysag a partfogo felugyeleti rend-
szeren keresztul biztosithatd. A szamadatok azt is jelentik, hogy
meég otéves intervallumban is — 1999-2004-ig —, a blinismétléseket
is figyelembe véve, a fiatalkortakkal szemben alkalmazott jogkovet-
kezmények 50-55%-a probaiddt tartalmazo, .esélyt ado” jogkovet-
kezmény.

Az 50 ugybdl, ahol partfogo Kirendelésére kertlt sor, 32 olyan eset
volt, amikor az Gjabb marasztaldst megalapozd cselekményt a fiatal-
koru terhelt a partfogo felugyelet, illetve a felfiggesztett szabadsag-
vesztés jogerdre emelkedéset Kovetd harom éven belul kovette el. (A
haroméves, blinismétlés szempontjdbdl relevansnak tekintett id6t a
buntetdjogi visszaeses ismérveire tekintettel hataroztuk meg.) Ez azt
jelenti, hogy a ,probaidds—partfogo feltigyelds” jogkovetkezmények
64,0%-andal nem beszélhetunk kell hatékonysagrol, mig az adott jog-
intézmény alkalmazdsa 36%-ban eredményre vezetett. Ugyanezt az
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osszefuggést az elkdovetdk oldalardl vizsgdlva megallapithatjuk, hogy
a 26 fiatalkora kozul, akivel szemben a birosdag probaidds jogkovet-
kezményt alkalmazott, 19-en harom éven beltl blinismétléve valtak. A
terheltek 73,1%-andl tehat nem volt kell6 hatékonysdgu a jogkovetkez-
meény.

Ez a magas szdm a vizsgalt iddszakban a partfogd felugyelsi
rendszer csekély eredményességeére utal. Kordbban lathatd volt,
hogy a fiatalkordakkal szemben alkalmazott jogkovetkezmények
mintegy 80%-a birosdg dltal meghatarozott probaiddt tartalmaz. E
80%-nak azonban kozel 70%-a nem eredményes, vagyis az 0sszes
szankcid mintegy 55-56%-a eredménytelen marad. Ez azt jelenti,
hogy vagy a szankciok szigoritdsara, vagy a partfogdi munka mind-
ségének javitdsdra lenne szukség.

A probaidé és a partfogd felugyelet jovéje

A kedvezdtlen mutatok mellett a jovordl vald gondolkoddsndl azon-
ban figyelembe kell venni azt a rendkivul fontos koraulményt, hogy
2002-ben megkezdddott a pdrtfogo feltigyeldi munka é€s inté zmény-
rendszer dllami Koncepcion alapuld reformija.

Az (j struktardban is részlegesen elkulonulnek a fiatalkortiakkal
és a felndtt koruakkal foglalkozo szervezeti egységek. A megyei (f6-
varosi) hivatalokban fiatalkord, illetve felnétt koru elkovetdkkel foglal-
koz¢ osztdlyok mukodnek. 2004-ben a fiatalkordak ugyeivel 190
partfogo felugyeld foglalkozott, fejenként atlagosan egy idében 45-
55 pdrtfogolttal, ezenkivul ellatjdk az egyeb feladatokat: kornyezetta-
nulmdanyokat, partfogo felugyeldi vélemeényeket készitenek.

A Kornyezettanulmdnyok szakmai szinvonalat a birosagok ¢€s
ugyeészségek — a kordbbi, renddrség altal készitett véleményekhez
képest — emelkeddnek, a buntetdeljdardasokban érdemben haszndl-
hatonak tekintik.

A pdrtfogoi vélemény mint Uj jogintézmeény gyakorlata még nem te-
szi lehetéveé az altaldnos értékelést, azt azonban lami kell, hogy
ezeknek a véleményeknek a buntetdeljardsi szerepe a fiatalkortak
buntetdugyeiben kiemelkedd jelentdsegli. Rendeltetésuk szerint e vé-
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lemények ugyanis megalapozo szerepet toltenek be a buntetéugyek-
ben eljard hatosdagok dontésénél, mind az eljdras tovabbvitele, mind —
blindsség megdllapitdasa esetén — az alkalmazott tovabbi jogkovetkez-
meény €s annak konkrét tartalma vonatkozasaban. A partfogok a part-
fogoi véleményekben testet 6lté munkdjukat €s azok eljardsi szerepét
a szakértdi véleményekhez hasonlitjidk. Ez a megdllapitds nem vélet-
len, hiszen maga a Be. 114/A § (6) bekezdése rendelkezik ugy, hogy .a
torvénynek a szakértékre vonatkozo rendelkezései a pdrtfogo felugye-
16i véleményt Készitd pdrtfogora is iranyadok”, bizonyos Kivétellel (dija-
zas, kozremukodés a szakértd eljardsa soran).

OKkkal adodik a kovetkeztetés, hogy a pdrtfogoi véleményt Készi-
t6 személy szakértd, a vélemény pedig szakvélemény. Meglatdsunk
szerint azonban, mig a buntetdeljarasban a szakérték helyzete, sze-
repe, a szakvéleménnyel Kapcsolatos nézetek alapvetden tisztazot-
tak, és az eljarasok jelentés hanyadaban érvényesulnek, ugyanez az
elvi és szabdlyozdsi letisztultsag nem jellemzd a partfogo felugyeldi
véleményt készit$ partfogora. A partfogo feltigyeldi véleményt készi-
t6 pdrtfogo eljardsi szerepe nem képezhetd le a szakértdvel valo par-
huzamba dllitdssal, a két szerep — a jelenlegi szabdlyozds mellett —
lényegesen eltér egymastol.

A véleményt készitd partfogd ugyanis elvileg megkezdheti a ter-
helttel valo foglalkozast is, ami olyan szemeélyes Kapcsolatot jelent,
amelynek alapjan a 103. § (1) bek. g) pontjdban meghatarozott Kiza-
ro ok — ,elfogulatlan vélemény egyéb okbdl nem varhatd” — fennall-
ni latszik. Ez a probléma az abuzdlt gyermekekrdl véleményt ado
gyermekpszichologusok esetében ugyancsak elvi, etikai jelleggel
merult fel. E szakértd elvileg, mint a kezelésben részt vevd, nem ad-
hatna szakvélemeényt, etikdja azonban tiltja, hogy a kezelésre szoru-
16 gyermeken a vizsgalati szituacioban ne segitsen.

A véleményt készit$ partfogénak az a joga, hogy .javaslatot te-
het a terhelttel szemben egyedi magatartdsi szabalyok elrendelésé-
re” (Be. 114/A § (3) bek.), ,kvazi ugyészi” pozicioba helyezi 6t, amely
ugyancsak kizardsgyanus korulmény lehetne.

Amikor e partfogd a vélemeény beszerzéséhez sziukséges isme-
reteit szerzi meg, mintegy .megkeresett”, bizonyitdst felvevd” hato-
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sagként tevékenykedik, igy a személyi korulményeket, a cselek-
meény elkovetéséhez vezetd okokat feltard bizonyitds a birdsagon
Kivualre helyezddik. Ha e személy még a végrehajtasban is részt
vesz, elldtja a kapcsolodo partfogo felugyeletet, akkor Kijelenthetjuk,
hogy az eljaras jelentds, lényegi része az eljardsi szerepek tényle-
ges megosztasa nélkul zajlott le.

A partfogo felugyelsi vélemény szerves része a fiatalkortiakkal
szemben folytatott buntetéeljarasnak. Az ilyen formaban kapcsolo-
do eljarasi cselekmények sordn ugyanugy érvényesulnie kell a bun-
tetéeljards alapelveinek, mint ahogy az eljiards mas cselekményeinél.
A partfogd felugyeldkre haruld feladatok tartalmi jellegzetességei
alapjan szukséges, hogy e rendszeren belll is kellben objektivalod-
jon a Be. 1. §-dban foglalt eljardsi feladatok megosztasanak a kove-
telménye.

Javaslatok
az eljardasok hatékonysdaganak novelése érdekében

A fiatalkortiakkal szembeni buntetéeljarasokban a jogelvek érvénye-
sulésére és az eljards hatékonysagdnak novelésére a kovetkezé le-
hetdségeket latjuk redlisan megvalosithatonak.

1) A fiatalkort €és a nevelésére, feltigyeletére vagy gondozdsdra Ko-
teles személy egytittes vad ald helyezése (a buntetéjogi felelésségre
vonds gyakorlatanak a tdgitdsa) a komplex, hatékony jogkovetkez-
mények meghatdrozdsa érdekében. — A Kiskoru veszélyeztetése
blintette els¢ fordulatanak szélesebb Kort értelmezése.

Orell Ferenc Janos, a Pest Megyei FOugyeészség tandcsosa, 1994-
ben, megitélésunk szerint, progressziv gondolatokat fogalmazott meg
a Kiskora veszélyeztetésének bulncselekményével oOsszefuggés-
ben:® Alldspontom, hogy a Kiskoru veszélyeztetésének elsé alakza-

9 Orell Ferenc Janos: A gyermekvédelem rendszerének, illetve a fiatalko-
ruak buntet§joganak gyakorlatdbol ugyészi szemmel. Magyar Jog,
1994/8., 491-494. O.
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ta (Btk. 195. § (1) bek.) jelenlegi formdjdban nem szolgdlja megfelels-
en — amelyet a jogalkoto elérni szdndékozott — a Kiskoru védelmét.
(...) Célszertbb lenne — osztva mds szerzék véleményét'’ —, ha a
Konkrét szul6i, illetve gondozaoi tevékenységet rendelné buntetni. Igy
példadul a gyermek dital elszenvedett olyan fizikai €s lelKi sértilést
buntetné, amely kegyetlen, embertelen bandsmod, vagy szandékos
felrohato magatartds eredménye.” A gondolat, megitéléstunk szerint,
helyes. Ugyanakkor hatarozott vélemeényunk szerint a normahely je-
lenlegi formdjaban is — ilyen tartalmu jogértelmezés s vademelési
gyakorlat mellett — megfeleldéen szolgdlhatja a fiatalkordak devidans
viselkedésének Kornyezeti kontrolljaval szembeni tarsadalmi elva-
ras érvényesitését.

A Btk. 195. § (1) bekezdéséhez flizott Kommentarban foglaltak
szerint: ,A nevelés fogalmadn lényegileg tervszerti magatartdsok so-
rozatdt értjuk, amelyek célja részben az ismeretanyag, illetve a Kép-
zet-, érzelemuildg gazdagitdsa, tdgitdsa. SzUkebb értelemben nevelés
a Kiskort testi €s értelmi fejlédését elésegité tudatos rahatdsok 6sz-
szessége. Kissé tagitva a Kort, idetartozik a szul6i példamutatds stb.
(...) Felugyeleti Kotelesség a Kiskord magatartasdanak, Koralmeényei-
nek folyamatos, idérdl idére visszatéréen, vagy akdrcsak meghatd-
rozott idétartamra Korldatozodo figyelemmel Kisérése, ellenérzése,
aminek célja a Kiskort befolydsoldsdra €s a testi épségének séertése-
re alkalmas Kormyezeti drtalmak elharitdasa.”

A fiatalkortiak buntetéugyeiben a gondozé meghallgatdsa soran
rendre tetten érhetd, hogy a blncselekmény elkovetését megkony-
nyitette az ellendrzési kotelezettség elmulasztdsa, vagy a devidns
viselkedésre utald koralmények figyelmen kivul hagyasa. Nyilvanva-
16, hogy ezek a magatartasformdk nem értékelhetdk a Btk. 195. § (2)
bekezdés szerinti felbujtdi vagy felbujto jelleg(, ,sui generis” maga-
tartaskorben. A gondozokkal szembeni buntetdjogi eszkozokkel tor-
ténd fellépeés azonban a fiatalkoriak blindzésének hatékonyabb
kontrolljat szolgalhatja.

10 Kerezsi Kldra: A gyermekek jogainak és érdekeinek buntetdjogi védel-
me. Ugyészségi Ertesit®, 1993/2., 30-34. 0.
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vélemeényunk szerint a Btk. 195. § (1) bekezdés vonatkozdsdaban
— az elébbi magyardzat €s tapasztalat alapjan is — ésszeréien tamo-
gathatd az a jogfelfogds, amely szerint ,a Kiskorti magatartdsdnak,
korulményeinek folyamatos, idérdél idére visszatéréen, vagy akdr-
csak meghatdrozott idétartamra Korldtozodo figyelemmel Kisérése,
ellenérzése” meghatarozds korébe beilleszthetd annak ellendrzése
is, hogy a Kiskoru (fiatalkori) nem folytat-e blinozd életmodot. A
tobbrendbeli vagy folytatdlagos egységbe tartozo — jellemzden va-
gyon elleni — blinelkovetések targyi €s személyi nyomai, az arra uta-
16 személyi koralmények €s magatartdsmodok ugyanis a csaladi
kKornyezetben fellelhetdk, a devians életvitel a gondozok részérdl fel-
ismerhetd.

Megfontolhatd tehat, hogy az ilyen jellegzetességgel bird fiatalko-
ruak altal elkovetett blincselekményekben torténd eljardsok esetén
a nevelésre, felugyeletre, gondozdsra koteles személyekkel szem-
ben is vademelésre kertuljon sor a Btk. 195. § (1) bek. alapjan. A vad-
emelés értelme itt a gondozoval szemben is a buntetdjogi kezeld
jellegl szankcio lehetdségenek a megteremtése. Olyan, f6ként nem
szabadsagelvondssal jard buntetés alkalmazdsa, amely valame-
lyest lehetdve teszi a komplex csalddterdpiat. A 195. § (1) bekezdé-
sének jelenlegi buntetési tétele szerint a felndtt kord esetében az al-
Kalmazott jogkovetkezmény (ha annak alkalmazdasa nem Kizart) —
enyhit$ szakasz alkalmazdsa nélkul — csak felfiggesztett szabad-
sagvesztés lehet. Ez pedig a Btk. 82. § (1) bek. alapjan lehetdséget
nyudjt a partfogo felugyelet intézményének alkalmazdsara, ahol a
Btk. 82. § (5) bek. alapjan a hatdsag olyan magatartasi szabalyokat
irhat el a 195. § (1) bek. alanyainak, amely a fiatalkoruval szembeni
konkrét kotelezettségeket fogalmazza meg, amelyek tamogathatjdk
az azonos eljardsban elmarasztalt fiatalkoraval szemben alkalma-
zott eljarasi szabdlyok érvényesulését.

A gyermekpszichologidval, -pszichidtridval foglalkozd szakértdi
Korben markansan jelenik meg az a torekvés, amely a kornyezeti té-
nyezdk feltdrdsara és kezelésére komplex, a neveldket is érint$ vizs-
gdlatok és vélemények elkészitéset surgeti. Miutdn a tarsadalomtudo-
mdny szakmai készsége megvan, a lehetdéséggel a jogalkalmazasnak
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is élnie kellene. A probléma komplex kezelése, az egyuttes (gyermek
és szuld) terhelti pozicio, a teljesebb Kort szakértdi vélemeények egy-
madsra tekintettel 1év6, 0sszhangban meghatarozott jogkdvetkezme-
nyek alkalmazdsat teszik lehetéve, ami novelheti az eljdrds és kovet-
kezményei hatékonysagat.

2) A megfelel6 erkolcsi €s szellemi fejlettsé g Kivanalmdnak érvényesi-
t€se a beszamitdsi képesség buintetdjogi feltétele korében. — Meghatd-
rozott elkovetdi Korben a gyermeKkpszichologus Kotelezé Kirendelése.

A nemzetkozi gyakorlat €s a hazai szerzdk részeérdl felsorakozta-
tott érvek mellett indokoltnak ttinik, hogy a ,nem megfeleld erkolcsi
és szellemi fejlettség” mint specidlis buntethetdségi akaddly a fiatal-
kortiak esetében tételesen is megfogalmazodjon. Ennek esetleges
megvaldsuldsaig indokoltnak latnank a szervezeten belul eléirni a
beszamitdsi képesség tartalmi kellékeit képezd — a tarsadalmi ve-
szélyességre vonatkozo — felismerési €és akarati Képesség vizsgdla-
tat meghatarozott elkovetdi Korben.

A szempont — bdr altaldnos buntetdjogi fogalmi korbe vonhatd -
nem a ,klasszikus” koros elmedllapot vizsgdlataval foglalkozd szakér-
tOkkel €s vizsgdlati modszereikkel oldhatd meg. Altaldnos vélemény
szakértéi korokben, hogy a fiatal elkovetdk Korében a vizsgdlat csak
akkor szolgdltat hiteles eredmeényt, ha azt gyermekpszichologus vég-
zi. A hatdsag eldirhatja Kirendel$ hatdarozatdban, hogy a vizsgdlatot
valamilyen specidlis ismerettel rendelkezd szakértd végezze. Ennek
gyakorlati bevezetése a fiatalkordak ugyeiben dltalaban is indokolt, fo-
kozottan indokoltta vdlik azonban, ha a vizsgdlat életkori mentdlis fej-
lettségi sajatossagok felmeérésére irdanyul.

Nyilvanvaldan szakmai Kidolgozast igényelnének a ,megfeleld
szellemi €s erkolcsi fejletts€ég” szakmai kritériumai is, amelyek a ko-
ros elmedllapot hagyomdanyos fogalmaival — torvényben példalo-
zoan kKiemelt megjelenési formdaval — nem irhatok le. Véleményunk
szerint ez a Koralmény onmagaban indokolttd teszi elkalonult torve-
nyi szabalyozdasat. A fogalomparban kulonosen a ,megfelelé erkolcsi
fejlettség” tartalmi elemeinek meghatarozdsa igényli az elméleti €s
gyakorlo jogdszok, valamint a szakértdk egyuttmuikodeését.
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A vizsgdlatot célszertinek tartandank elvégeztetni a gyermekKkort
kevéssel meghalado, 14-15 éves Kori elkovetés, iskolai eldmenetelé-
ben visszavetett, halmozottan hatranyos helyzetl blinelkovetdi Kor-
bdl Kikeruldk esetében.

A szakvélemény beszerzése mind az adott szempont eljardasi
rendeltetése, mind az elkovetdrdl az elkovetés idejére vonatkozo
redlis képalkotds, mind a terhelt egyuttmdkodési készsége miatt a
nyomozati szakban célszerl. A szakvélemény beszerzésének indo-
koltsagat generdlhatja a partfogo felugyeldi vélemény, amely adott
ugykorben valo beszerzésének dllandd gyakorlatat ugyancsak min-
den esetben indokoltnak tartjuk.

3) A vddelhalasztds alkalmazdsi Korének bévitése. Vadelhalasztds al-
kalmazdsa azokban az tgyekben, ahol a rendelkezésre dllé nyomo-
zati anyag alapjan az tgyész nagy valoszinliséggel probdra bocsd-
tas alkalmazdsdra tesz inditudnyt a targyalds eredményéhez képest is.

A jogkovetkezményeket bemutatd statisztikai részben lathato
volt, hogy az elmult 6t évben a fiatalkora elkovetdk valamivel tObb
mint 60%-a esetén alkalmazta a birdsag a probara bocsatas jogko-
vetkezményét. Vélemeényunk szerint logikusan vetdédik fel a lehetd-
ség, hogy ,probaidd” beiktatasara az eljards kordbbi szakaszaban, a
nyomozati eljards végeén, vademelés helyett keruljon sor. Ez teljes
mértékben megfelel a buntetdpolitika jelenlegi €s nemzetkozi igé-
nyekhez igazodd koncepcidjanak.

A Be. 114/A §t 2003. julius ho 1. napjaval a 2003. €ui ll. tu. 39.
§-a iktatta be az eljardsi torvénybe (...) A miniszteri indokolds szerint
a torvény buntetdpolitikai célkitlizései kozott fontos célként szerepel
a birésdgok tehermentesitése €s az igazsdagszolgdltatas haté konyab-
ba tétele. A torvényalKkotds nem titkolt célja volt, hogy a Kisebb sulyu
és a tarsadalomra kevésbé veszélyes blincselekmények vagy ne a
buntetd igazsdgszolgdltatds rendes menetében Kertiljenek elbirdlds-
ra, vagy ha igen, akkor lehetéség szerint a szabadsdaguesztés-btinte-
tés Kivdltdsdra alkalmas mds joginté zmények alkalmazdsdaval.™

11 Kommentar a Be. 114/A §-ahoz.
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Az effajta gyakorlatnak a fiatalkoriak blindzésének kontrolljara
gyakorolt kedvezd hatdsa vitan felul all, az alkalmazas szukségesse-
gét mind a hazai, mind a kulfoldi elméleti munkdk és normativak
egyértelmiien megfogalmazzak. Természetesen ilyen helyzetben
értékelni kell az elvek gyakorlati megvaldsithatdosaganak feltételeit
is. Meglatasunk szerint a vadelhalasztasok szamanak jelentds eme-
lése nem jelentené a blinuldozd szervek munkaterhének lényegi
emelkedését. Ez a megoldds nem jelent tObbletmunkat a nyomozo
hatdsagnak, amely valtozatlan feltételek mellett folytatja a relevdns
nyomozati tevékenységet. Tagadhatatlanul novelné azonban a part-
fogo felugyeldk munkaterhét, amennyiben tgyészi szakban be kell
szerezni a partfogo felugyeldi vélemeényt. Ugyanakkor az is alappal
valoszintsithetd, hogy a bldnuldodzési koncepcio tartalma miatt e
munkateher-novekedéssel az dllamnak egyébként is szamolnia kel-
lett, tehat a szervezeti feltételek hamarosan adottak lesznek. A szak-
vélemény beszerzésének és a meghallgatds tartdsdnak Kotelezett-
sége novelné ugyan az Ugyeszség targyaldason kivuli munkaterhét,
de bizonyosan csokkenti a targyaldsi terhet. Biztosra vehetd, hogy
a meghallgatasok és véleménybeszerzések munkaideje nem érné
el a targyaldsi kotelezettségek csokkenésével jard munkaiddt. A bi-
rosagok munkaterhe pedig igen jelentésen csokkenne.

E technikus - rendszerszemponti — megkozelités mellett a 1é-
nyegi elényok is egyértelmtiek. Az eljdrasok iddszerliségének az el-
Kovetdk a motivumgazddalkoddsdra gyakorolt hatdsa kozismert, je-
lentségére a kodifikacio elékészitdi is ramutattak.” A resztorativ és
eltereld intézkedések bevezetése eldtt azokat modellprojektek kere-
tében Kiprobaltdk, a ,hatasvizsgalatok” e jogint¢zmények eredme-
nyesseget igazoltdk. Az eljards ,neveld” hatdsa, a bincselekmények
elkovetésével szembeni allami demonstracio a nyomozati szakkal
€s az ugyészi meghallgatassal kell¢ intenzitassal érvényesulhet. A
tényleges hatékonysagu partfogd felugyeldi gondozds €s kovetés
pedig kell¢ idében, aktudlisan feltart személyi koralmények Kozott
érvényesulhet.

12 Csemané Varadi Erika — Lévay Miklos: i. m.
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4) A fiatalkoruak btintetéSeljdrdshoz kapcsolodo pdrtfogo feltigyelsi
rendszerrel kapcsolatos javaslatok — Garancidkat biztosito jogi hat-
ter, egyes modositdsok.

Mint a Kordbbiakban bemutattuk, a fiatalkortak buntetéjoganak el-
veire tekintettel, a konkrét eljaras az ugyek igen jelentds szazalékaban
a partfogo felugyeldi rendszeren keresztul, annak tevékeny Kozremu-
kodésével érvényesul. Megkezdddott a partfogdi felugyelet intézme-
nyi reformja. E fejlédéstdl elmarad azonban a buntetdjogi szabalyo-
zas, igy azoknak a garancidlis intézményeknek a beépitése, amelyek
figyelembe veszik a kezeld buntetdjog torekveéseit, ugyanakkor bizto-
sitjdk azt is, hogy a buntetdjog megdrizze Klasszikus értékeit.

A partfogo feltigyeldi rendszer €s annak meglévd, valamint terve-
zett szabdlyozdsa két vonatkozdsban teszi sziikkségesseé garancidlis
rendeltetés szabdlyok bevezetését. Egyrészt a partfogoi intézmeény-
rendszerhez Kapcsolt feladatok €s az azokat teljesitd személyek elja-
rasi helyzetét kell tisztazni, beleértve a Kizdrdsi szabdlyok kovetkeze-
tes érvényesitését. Masfelél a magatartdsi szabdlyok szankcio
jellege azok Kiszamithatosagat koveteli, az individualizacio viszont a
valtozo életkoralményekhez torténd illeszkedésuket kivanja.

Az els6 Kkérdés vonatkozdsdaban kordbban mar Kifejtettik azt a né-
zetunket, miszerint a buntetdjogi garancidlis elvek érvényesulése a
diverzios megolddasok mellett is sziukséges. Igy nem lehet ugyanaz
a partfogo felugyels az eljdarasnak ugyanabban a szakaszdban ,szak-
ért¢je”, kezeldje” ugyanannak a személynek, aki rdaddsul a hatésag-
nak is ,szaktandacsot ad” a célszertinek tartott jogkdvetkezmények
szempontjabdl, majd nem lehet a jogkdvetkezmeény ,végrehajtoja” is.
A partfogo felugyeldk eljarasi szerepének varhatd alakuldsa mellett
az elvi alapok pontos megrajzolasa, valamint garancidlis jogi szaba-
lyok megteremtése elengedhetetlen. Ezért szikségesnek mutatkoz-
na annak jogszabdlyi rogzitése vagy gyakorlati bevezetése, hogy az
a partfogo, aki az eljarasban partfogdi véleményt készit, ugyanazzal
a személlyel szemben, ugyanabban az eljardsban ne lathasson el
egyeéb partfogoi feladatokat.

A mdsodik kérdés tekintetéeben — ugyancsak a kordbban Kifejtett
garancidlis kivanalmak miatt — tovdbbra is sztukségesnek tartandnk
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az alternativan vdlaszthatd magatartasi szabdlyok jogszabadlyi lista-
janak meghatarozasat is. Természetesen a lista Korszertsitett”, a
partfogoi intézményrendszer hattérintézményeit szem eldtt tartd
megfogalmazdsa mellett. Ez azért is indokolt, mert a buntetés-vég-
rehajtasi torvény altalunk ismert tervezetében — a torvény egyeb vo-
natkozdasu kiemelked$ pozitivumai mellett — a magatartasi szaba-
lyok tulzottan felpuhitott” modon fogalmazddnak meg.

Mig a kordbbi torvényereji rendelet az dllandd magatartasi sza-
balyok mellett a kulon eldirhatd szabdlyokat is felsorolta, a tervezet
err6l hallgat. (FeltehetGen azért, mert ebben a szabad mérlegelés-
nek és az egyéniesitésnek kivan teret adni.)

Fontos irdnymutatds lehet viszont az tgyész szamara, hogy a ma-
gatartdsi szabdlyok meghatdrozdsa a terhelt egyetértéseével torténjen.
A vadelhalasztas jogintézmeényével kapcsolatban a jogszabalyhoz fa-
zOtt kommentar mar visszatéréen hangsulyozza annak a gyakorlati
szukseégesseégét, hogy a terhelt vdllalja is a szdmara eldirt magatartasi
szabdlyokat. ,A meghallgatds célja annak megallapitdsa, hogy, ha a
vademelés elhalasztasdanak a feltételei fenndllnak, az int¢zmény alkal-
mazdsanak a konkrét esetben van-e értelme. A Be. 222. § (2) bekez-
désben irt esetben, ha a gyanusitott a folyamatos gyogykezelést nem
vdllalja, akkor a vademelés kotelezd elhalasztasdanak szabdlya nem ér-
vényesul. Azon esetekben pedig, ha az ugyész dltal eléimi szandeko-
zott magatartasi szabdlyok, illetve kotelezettségek teljesitését a gyanti-
sitott nem vdllalia, akkor a vademelés elhalasztdsa nem latszik
célszerinek. Amennyiben a gyanusitott nem akar az ugyésszel egyutt-
mukodni, akkor a Be. 222. § (1) bekezdésében irt — mérlegelést igény-
16 — esetben az ugyeész a Be. 216. § (1) bek. d) pontjanak elsd fordulata
szerint vadat emel. (...) A jogszabdly szerint a partfogo felugyeldi veéle-
mény beszerzése a vademelés elhalasztasa eldtt akkor kotelezd, ha
az ugyész magatartasi szabdlyok megdllapitasat, vagy kotelezettség
eldirdsat latja szuikségesnek. Ennek elkészulte utdn a gyanusitott meg-
hallgatasara kerul sor, azon tisztazni kell, hogy a gyanusitott vdllalja-e
a vademelés elhalasztasaval egytt jard kotelezettségek teljesitését.™
(A szerzOk kiemelései.)

13 Kommentar a Be. 224. §-dhoz.
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Ezek az elvek, vélemeényunk szerint, mindazokra az esetekre is
érvényesek, amikor a birésag hatarozza meg a probaidére vonatko-
z6 magatartasi szabalyokat.

Szakmai konzultaciok soran felmerult, hogy mas eljardsi felulvizs-
gdlati intézkedésekhez hasonldan, a dontés jogerdére emelkedése
utdn is ajanlatos lenne annak kotelezd vizsgdlata, hogy nem szuksé-
ges-e a magatartdsi szabdlyok utélagos maodositasa. llyen kKotelezd
feltlvizsgdlat garancidlis okokbdl mas jogint¢zményeknél (eldzetes
letartdztatas, kényszergyogykezelés) alkalmazottak. A hatékonysag
fokozdsa ugyancsak megalapozhatja a feltulvizsgdalatot.

A gyakorlatban a magatartasi szabdlyok elrendelését kovetden —
torténjen az eljaras barmely szakdban - 30-40 napon belul a partfo-
gOk elkészitik a partfogoi tervet.

Ez olyan stratégiai terv, amely a partfogd felugyelet hatékonysa-
gat hivatott szolgdlni. Ennek része lehetne annak vizsgdlata, hogy a
hatdsag altal el6irt magatartdsi szabdlyok, az esetlegesen megval-
tozott koralményekre is tekintettel, modositasra szorulnak-e.

A modositott eldterjesztést a partfogo felugyeld tenné meg, min-
den esetben az ugyésznek a jogszabdlyban meghatdarozott hatdr-
idon belul (példaul 60 nap). Az ugyész erre rovid megdllapitd atirat
formdjaban reagdlhat, abban az esetben, ha a magatartdsi szaba-
lyok megvdltoztatdsa nem szukséges. Amennyiben a szabdlyok
megvaltoztatdsa szukséges, vadelhalasztds esetében a magatarta-
si szabdlyokat maga modositja, probara bocsatds esetében a sza-
balyok megvaltoztatasat kezdeményezi a birosagnadl.

Meggy6zddésunk, hogy e mozzanat kotelezd bevezetése nem
jelentene lényeges munkateher-novekedést, ugyanakkor megfelels-
en szolgdlnd a hatésdagi ,utankovetést” a probaidd mind eredmé-
nyesebbé tétele érdekében.

IRODALOM

Csemadné Varadi Erika — Lévay Miklds: A fiatalkortak buntetdjoganak kodi-
fikacios kérdéseirdl — torténeti és jogdsszehasonlitd szempontbol. Buntets-
jogi Kodifikdcio, 2002/1.
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Bolyky Orsolya — Sarik Eszter

A fiatalkoru elkovetok gyermekkora —
az elkovetdve valas elbézmenyei

Kutatdasunk sordn fiatalkortu elkovetdKet (128 f6) Kérdeztink arrdl, ho-
gyan telt eddigi életik, eltért-e az idedlistol, €s ha igen, miben volt mds
az 6 gyermekKoruk. A megkérdezettek a Sz6l6 Utcai Elézeteshdzban,
TOKkolon vagy Rdkospalotdn (ledny javitd-neveld intézet) toltotték eléze-
tes letartoztatdsukat vagy jogerds szabadsdguesztés-blntetéstiket. Kér-
déseink foként a 14 éves Kkoruk betoltése el6tti idészakra koncentradlt. A
csaladi hattér, az iskola, a lakohely, illetve a bardti tarsasag mennyiben
befolydsolta a késébbi blindzéué vdlast? Arra probadltunk vdlaszt talalni,
vajon mikor és hol kezdddhetett a sodrodds a fiatalok €letében, milyen
elézmeényei lehettek jelenlegi helyzetiiknek, Ki és mennyiben lehet felelés
azért, hogy ide jutottak.

A mai kutatdsok nagy része fiatalkoru elkovetdkkel foglalkozik. A fel-
mérések cime nem feltétlentl jeloli meg a fiatalkord bléinelkoveteést,
meégis oda lyukad Ki, hiszen szadmos blincselekményfajtat inkdbb a
fiatalabb korosztdly kovet el. Az ember személyiségfejlddése sordan
ebben az életkorban a legaktivabb, a legerdsebb €s a leginkdbb koc-
Kdzatvallalo, viszont ilyenkor legbizonytalanabb a helyzete. A 14-18
évesek mar elszakadndanak a szul6ktdl, élettiket sok szempontbol
maguk irdnyitjak, €és torekszenek arra, hogy elébb-utébb sajat labuk-
ra dlljanak. Azonban a csaladi hattér, a sztul6khoz vald kotédés, illet-
ve az iskolai kapcsolatok ebben az életkorban is Oridsi szerepet jat-
szanak, €és nagyban befolydsoljdk a késdbbi életpdlya alakuldsat.

A fiatalkora elkovetSk szamardanyat tekintve a kovetkezd adatok
emelenddk Ki': a fiatalkoru elkoveték szama 2003-ban 10 473 volt,

1 Az Egységes Rendorségi és Ugyészségi Blinugyi Statisztika (ERUBS)
2003. évi adatai.

Kriminoldgiai Tanulmanyok, 42.

327



328

aranya az 0sszes elkovetéhoz képest évek ota 8-9% Korul mozog
(2003-ban 8,9, 2002-ben 9,6% volt). A fiatalkora elkovetdkon beltl a
filk ardanya korulbelul hatszorosa a lanyokénak.

Vizsgdlatunk sordn Kiderult, hogy a megkérdezettek jelentds ré-
sze szinte semmilyen téren nem rendelkezett stabil hattérrel. Kivan-
csiak voltunk, vajon a gyermekkorban elkovetett cselekmeények te-
Kinthetdk-e a btinozdi Kkarrier kezdetének. A megkérdezés harom
hipotézis igazoldsara iranyult:

1) Igaz-e, hogy minél fiatalabb korban kovet el valaki blincselekményt eld-
szoOr, anndl nagyobb a valdszinlisége annak, hogy a késdbbiekben is
elkovetdve valik?

2) Igaz-e, hogy a kezdetben Kisebb sulyd blincselekményeket elkovetdk
késébb egyre sulyosabb cselekményeket valositanak meg?

3) végul igaz-e, hogy az erdszakos jellegli blincselekmények elkovetését

nem erdszakos jellegtl blincselekmeények eldzik meg?

A kutatds empirikus vizsgdlaton, dsszesen 128 fogva tartott fiatalko-
raval készitett interjun alapult. A beszélgetés vezérfonalat egy félig
strukturdlt kérdsiv adta, az interjukrol hangfelvétel készult. A beszél-
getést a blinugyi aktdkban szerepld szakvélemények egészitették
Ki, igy a pszichologusi, neveldi, esetleg igazsagugyi elmeszakértdi
vélemények. Az intézeti neveldktdl szoban kértank felvildgositast az
esetlegesen hidnyzo vagy nem teljesen egyértelmu informaciokkal
Kapcsolatban. Kutatdsunk sajatossdaga, hogy a kapott valaszok on-
bevalldson alapulnak, amelynek hatrdnya, hogy a vdlaszokbdl a
szubjektiv értékitéletet €s az emlékek elhalvanyuldsat nem lehet fi-
gyelmen Kivul hagyni, viszont eldnye, hogy jol ttikrozi a megkérde-
zettek értékrendjét.

Egy fiatalkoru esetében hdrom helyszinrél” beszélhetink: az ott-
hon, az iskola és a barati tarsasag. A megkérdezettek nagy részé-
nél a harom helyszinbdl kettd hidanyzik, vagy nem megfeleléen mua-
kodik. Altaldban a bardti tarsasag jdatssza a legmeghatdrozobb
szerepet, az iskola sokaknak mar nagyon kordn kimarad az életébdl,
a csaladi hattertik pedig rendezetlen. Szinte torvényszerlien kertl
bele egy blinodzd tarsasagba, €s valik elkovetdve.
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Az elkovetdket — Gonczol Katalin tipoldgidja® alapjan — két cso-
portra osztottuk: a vagyon elleni blincselekményeket elkovetdkre és
az erészakos cselekményeket elkovetdkre, a valaszokat ennek men-
tén, illetve a nemi ktllonbségeket tekintve vizsgaltuk. Az adatok ér-
tekelésénél nem maradhat figyelmen Kival, hogy a kutatds sordn
megkérdezettek fogva tartott személyek, tehat nagyobb targyi sulyu
blincselekmények elkovetdi, dltaldban blinismétldk. Az Osszes fia-
talkoru elkovetére ezért az itt leirtakat nem lehet dltaldnositani, hi-
szen a fiatalkoru elkodvetdk kb. 5%-a’ kertl fogva tartd intézménybe
(bv. intézet, eldzetes letartdztatas).

A Kutatds alapadatai

A 128 fiatalkoru fogvatartott Kozul 107 férfi (83,6%) ¢s 21 nd (16,4%)
volt. Jelenlegi biincselekményuket tekintve 84,4% volt erdszakos jel-
leg(, 15,6% pedig vagyon elleni blincselekmény. Akik mindkétfajta

blincselekményt elkovett€k, azokat 1. szdmu (dbidzat
az er6szakos elkovetdkhoz soroltuk, A fogua tartds alapjdul szolgdlo
mivel ugy vélttk, hogy kriminoldgiai  blncselekmények megoszidsa (%)
szempontbdl relevans tény, képes-e | j i

_p B ) Y ) B Jelenleg megoszlds
valaki erészakot is alkalmazni a cse- | bdncselekmény
lekmény elkovetésekor. A megkérde- | rablas 66,4
zettek dltal elkovetett jelenlegi btincse- | 10P8s 258

, } L, autdfeltorés 55
lekmények megoszlasa az 1. szamu | g persiés 4.7
tdblazatban lathato. egyéb 14,8

A megkérdezett elkovetdk tobbsé-
gének lakohelye a f¢varoson kivul, varosban van. Lathatd, hogy zo-
meében erdszakos jellegli blncselekmény, féként rablds blntette
miatt Kerultek fogva tartd intézménybe, amelyet jellemzden 17 éves
korukban kovettek el. Bar — mint az elején utaltunk rd — ezek a fiata-

2 Gonczol Katalin: A visszaesd blnelkovetdk tipoldgidja. KIK, Budapest,
1980, 223-285. 0.

3 A Buntetés-végrehajtds Orszagos Parancsnoksdg statisztikai adatai
1999-2003, Budapest, 2003. http:/www.im.hu/bvop
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lok nem rendelkeztek stabil csaladi hattérrel, kozuluk csak nagyon
kevesen Kerultek intézeti nevelésbe.

A csaldadi hattér”

A Jhattér” szo nem véletlenul kerult idézdjelbe. 1dedlis esetben a
Jhattér” valamiféle biztonsdagot nyudjtod, az ember otthondt, {6 tdma-
szét jelentd fogalom. A megkérdezettek nagy része nem rendelke-
zik a hagyomanyos értelemben vett csaladi hattérrel. Az altalunk
megkérdezettek felénél a szaldk elvaltak, €s Kulon élnek (52,3%), il-
letve viszonylag gyakran el6fordult, hogy az egyik szulét még Kis-
gyermek kordban elveszitette (7,8%). A megkérdezettek Korulbelul
egyharmada rendelkezik teljes csaldaddal (35,9%). A hivatalos statisz-
tika szerint kb. 2,15 millié né és 2,1 millio férfi hazas, és csak négy-
szdzezer n6d s hdromszdzezer férfi az elvdlt, tehat az orszagos
arany forditott, mint a mintabeli.*

Az elvdlt szulék gyermekeinek tObb mint a fele (64,2%, az 0sz-
szes megkérdezett 33,6%-a) egyaltalan nem tart kapcsolatot azzal a
szuldvel, akivel nem €l egyutt. A csalddok 0sszesen 60,2%-a abszo-
Iat értelemben véve is egyszulds (nem tart Kapcsolatot, vagy meg-
halt az egyik szuld).

Azt tapasztaltuk, hogy a valdsok vagy az egyik szulé haldlanak
tObb mint haromnegyede (76,5%) mar a megkérdezett 10. életéve-
nek betoltése eldtt bekovetkezett, mi tObb, az ilyen esetek tobb mint
a fele mar a gyermek haromeéves Kora elétt megtortént. (Feltehetd,
hogy a kapcsolatok jelentés része mar a gyermek szuletése eldtt
tonkrement, illetéleg a szulék 0ssze sem hdzasodtak.)

A csaladi kapcsolatok kuszasagat mutatja, hogy az elvalt (egye-
dul maradt) szulék 73%-anak van (j partnere. Az elvalt (egyedul ma-
radt) anydk 60,3, az ugyanilyen apdk 38,5%-a vdlasztott (jj élettarsat
magdanak. EbbdI ugy tinik, a Kiskortakat inkabb az anya partnervdl-

4 Az ardny azonban annyiban megtéveszt, hogy a KSH egy adott ,pillana-
tot” mutat be — tehat a hdzasok és elvaltak ardanyat —, mig az altalunk vég-
zett felmérésben csak a vér szerinti szulok egyuttélésére kérdeztunk ra.

330

Bolyky Orsolya — Séarik Eszter: A fiatalkort elkovetdk gyermekkora — az elkovetéve valas elézményei



tdsa veszélyezteti, valoszintileg az anyai kotédés hidnya sulyosab-
ban érinti a gyerekeket, mint az apdhoz valé kotédés gyengesége.
A szulével vald kapcsolat tekintetében a valaszadd szubjektiv ér-
tékitélete tukrozddott. A valaszok 40,6%-a volt pozitiv, 36,7%-a semle-
gesnek tartja a kapcsolatot, és mindossze 22,7%-a nevezte egyértel-
muen rossznak. Ez azért is érdekes, mert a fogvatartottak majdnem
fele (42,5%) szamolt be rendszeres csaladi veszekedésekrdl, aminek
25%-a durva csalddi habordskodds volt. Ebbdl az kovetkezik, hogy a
fiatalkoru foguatartottak nagyobb része — a csalddi veszeKkedések, bot-
rdnyok ellenére — jonak, de legalabbis semlegesnek vallja kapcsolatat
a szulokkel. Lehetséges, hogy a megkérdezettek kevésbé €érzékenyek
az akdr durvdbb Konfliktusokra, esetleg a békés €s jo viszony a szu-
I6Kkkel vagyként jelent meg a vdlaszokban. A csalddi viszaly tehdt nem
feltétlentil jelenti a gyermek és a szulé Kozotti kapcsolat megromlidsat.
A szul6k iskolai végzettsége altalaban alacsony (2. szamu tablazat).

2. szamu tablazat
A szul6k iskolai végzettsége (%)

iskolai
végzettség anya apa
szakképzetlen 39,8 273
szakmunkds 42,2 60,2
drettségizett 8,6 4.7
fels6foka

végzettségl 0,8 0.8

A csaladtipus leirdasaba illeszkedik az apa szakképzettsége és az
anya szakképzetlen volta: nagyon gyakori az egykeresdés, kényszer-
haztartasbelis csaladmodell.

Az apdk tobbsége dolgozik valahol (a rendszeres alkalmi munkat
végzdiket is a dolgozok kozeé soroltuk), egyharmaduk munkanélkuali
vagy nyugdijas, mig az anydknak csupdan fele dolgozik, kozuluk leg-
tobben haztartasbeliek, szinte soha nem rendelkeztek munkahellyel.

A valaszadoknak jellemzden sok testvértk volt, tobb Kalbnbozd
Kapcsolatbdl, eldfordult akar 10-14 testvérrel rendelkezd megkérde-
zett is (5,5%). Ez kulonosen érdekes adat annak fényében, hogy
1988 korul, amikor ezek a fiatalkoriak megszulettek, az ugynevezett
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termékenységi mutato 1,8 volt, azaz egy nd 1988-ban atlagosan 1,8
gyermeknek adott életet. Enhez képest az dltalunk megkérdezettek-
nek atlagosan 4,5 testvértk van.

Lényegesebb viszont a csalddok, testvérek kusza €s bonyolult
Kapcsolatrendszere. Osszesen a testvérrel rendelkezd megkérde-
zettek 44,6%-anak volt mostoha- vagy féltestvére, €s 58,7%-a nem
vagy csak részben élt egyutt a testvéreivel. A szuldk 73%-a valtozta-
tott partnert, elképzelhetd tehat, hogy a megkérdezett szulet€ése
elétt a szuldék kordbbi partnerkapcsolatabol szarmazott az idésebb
mostoha- vagy féltestvér. Jellemzden tehdt sokféle kapcsolatbol sok
gyermek szuletik, akik dltalaban Kualonbozé csalddokban élnek — a
nagy gyermekszam tipikusan nem egy hdztartdast jellemez, hanem
tObbet. A valdsok ardnya parhuzamot mutat azzal, amikor a gyer-
mek nem, vagy csak részben €l egyutt a testvéreivel (a valasok ara-
nya 52,3%, a részben egyutt €16 testvérek aranya 58,7%). Az eddigi-
ek alapjan feltételezhetd, hogy osszefuggés lehet a korai valas é€s a
gyermekek nagy szama Kozott: rovid hdzassdag utdn, a gyermek Kis-
kordban kovetkezik be a vdlds, igy elképzelhetd, hogy a késébbi
parkapcsolatokban tovdbbi gyermekek nemzésére és tObb csalad
alapitdsara is sor kerul.

Eletszinuvonal,
foldrajzi mobilitas

A megkérdezettek értékelése szerint anyagi szempontbdl a csalad-
jaiknak ,megvolt mindenuk” (69,5%), bar ez valdszintleg nem jelen-
ti azt, hogy a fogvatartottak 69,5%-a atlagos életszinvonalon élt. A
valaszok gyakran szeépitdk, esetleg szégyellbsek — a szegénységre
senki sem buszke. A megkérdezettek 6,3%-a tartotta csaladjat Kifeje-
zetten jomodunak, és 24.2%-uk nyilatkozott ugy, hogy sokat nélki-
loztek.

A vdlaszadok csalddjaira nem jellemzd a f6ldrajzi mobilitds: mind-
0ssze egyharmadukndl modosult a lakohely a telepuléstipus szem-
pontjabol. Ha koltozés tortént, jellemzdbb volt a Kisebb telepulésrdl
nagyobba Koltozés (25,8%). Az interjukbdl ugy tinik, hogy a telepu-
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Iésvaltas sok esetben a szuldk vadldsahoz és az ezzel jard szEetkolto-
zésekhez Kapcsolodik. A tertileti Osszehasonlitd Kriminoldgiai vizsga-
latok Kimutattdk, hogy az erészakos blindzés gyakorisdaga a varosok-
ban a legnagyobb.” A legutdbb készult viktimoldgiai kutatas® adatai
szerint a vagyon elleni blincselekmények sértettjeinek tobbsége va-
rosi panellakdsban, Kisebb részuk falusi kertes hazban lakik.

A csaladi deviancidk

Az interjuk soran az olyan személyeknél el6éforduld deviancidkra
voltunk kivancsiak, akik a fiatalkortiakkal a csalddi kapcsolatokbol
addddan viszonylag szoros kapcsolatban alltak, vagy a szuldk part-
nervaltdsa miatt — €s nem vérségi alapon — kerultek a megkérdezett
rokonsagdba (példaul neveldapa, mostohatestvér). Jelen esetben
devidns magatartasként a kovetkezdket soroltuk fel: blinelkovetés,
alkoholizmus, drogfuggdség vagy jatékszenvedély, gyogyszerfug-
g6ség, az ongyilkossag €s a lelki vagy elmebetegség. A megkérde-
zettek 75,8%-andl a deviancidk Kozul egy vagy tobbféle is megjelent
a csaladban, €s csak 24,2%-ban nem. A kordbban emlitett erészakos
konfliktusmegoldasok jelenléte szinte minden esetben a csaladta-
gok tarsadalmi elvardsoktol €s szabdlyoktd! eltéré magatartasaval
fuggott 0ssze.

Leggyakrabban az apa devidns magatartasa fordult eld a csala-
dokban (a megkérdezettek 50%-a esetében), amely f6ként alkoholiz-
mus (43,8%), még tobb esetben blinelkovetés formdjaban (62,5%) je-
lent meg a megkérdezettek beszamoloi alapjan.

Az anydk esetében az alkoholizmus jatssza a vezetd szerepet, hi-
szen a devidns anydk (N = 22) fele tekinthet$ alkoholistanak, de sokan
(22,7%) kozuluk gyogyszerfuggdk, ugyanennyien kovettek el blincse-

5 Kerezsi Klara: Az er6szakos blindzés. In: Gonczol Katalin — Korinek Lasz-
16 — Lévay Miklos: Kriminoldgiai ismeretek — Blinozeés — Blinozéskontroll.
Corvina, Budapest, 1998, 163. 0.

6 Kranitz Mariann: A vagyon elleni bliindzés sértettjei. In: Irk Ferenc (szerk.):
Aldozatok és vélemények II. Orszagos Kriminoldgiai Intézet, Budapest,
2004, 41. o.
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lekményt, €s szintén ugyanennyien szenvednek lelki vagy elmebe-
tegségben. Az 0sszes megkeérdezett (N = 128) 17,2%-anak édesanyja
devidns, €s ez az 6sszes megjelend deviancia 12%-at teszi Ki. Meg kell
emliteni, hogy az anydk haromszor annyian kovettek el vagy Kisérel-
tek meg ongyilkossagot, mint az apak.

A neveldszulék (a vér szerinti szuld Gj partnere) kozal a nevels-
apdk esetében beszélhetink deviancidarol. A devidns neveldapdk
(N = 11) 90,9%-a alkoholista, 36,4%-a blinelkovetd, illetve 9%-a drog-
fugg . Az apdk yj élettdrsa (neveldanya) egyetlen esetben sem volt
devidns - legaldbbis a megkérdezettek szerint.

A nagyszuléknél az alkoholizmus €s a bunelkovetés fordul eld.
A devians nagyszuldk kozual (N = 9) hatan alkoholistdk voltak, €s har-
man kovettek el bdncselekményt. A nagyszuldi deviancia az 0sz-
szes eldforduld deviancia 4,9%-at teszi Ki.

Egyéb hozzatartozékndl szintén a blinelkovetés fordul eld legna-
gyobb ardnyban, mert a devidns hozzatartozok (N = 34) 70,6%-a blino-
z$ vagy Kordbban az volt. A masik leggyakrabban megjelend magatar-
tas a drogfliggdseég (20,6%). Az 0sszes megkérdezett egynegyedéncl
(26,6%) fordul eld a szélesebb rokonsagban valamilyen deviancia.

Az 0sszes megkérdezett 29,7%-dnak valamelyik testvére mar ta-
nusitott devidns magatartast. Az ilyen testvérek (N = 38) 81,6%-a ese-
tében a bldnelkovetés jelent meg, illetve nagy ardnyu Kozotttik a
drogfuiggtseég is (21%). A testvérek dltal elkovetett torvénybe utkozd
cselekmények az osszes eldforduld deviancia 23,9%-at jelentik.

A megkérdezettek csalddi kornyezetében a leggyakoribb de-
vidns viselkedésforma a bulinelkovetés (az Osszes deviancia 56%-a),
illetve az alkoholizmus (az 0sszes deviancia 33,7%-a). A csaladi vi-
selkedésmintdk alapjan taldn nem is csoddlkozhatunk azon, hogy
az altalunk megkérdezett fiatalok is a blinelkovetés utjara léptek.

Veszekedés vagy verekedés a csaladban
A megkérdezettek abszolat szubjektiv értékitélete alapjan kapott vala-

szoKk szerint a csaladok 57,5%-anal nem volt sem veszekedés, sem
verekedeés a szulok kozott, az otthoni 1égkor békés €s nyugodt volt.
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17.3%-nal mar voltak nagyobb veszekedések, de verekedés nem for-
dult el6, egynegyeduknél (25,2%) mdr a verekedés (vagy verées) is eld-
fordult. A vagyon elleni blincselekmény elkovetése miatt fogva tartot-
tak csaldadjaban valamivel Kisebb aranyban fordult el verekedés a
szuldk kozott. Figyelemre érdemes, hogy a megkérdezettek korében
csak az er@szakos cselekményt elkovetdknél fordult els, hogy a ban-
talmazas mar olyan sulyos volt, hogy a renddrséget is ki kellett hivni.
Osszesen az erGszakos elkovetdk egynegyedénél volt verekedés is a
szuldk kozott. Az er6szakos elkdvetést a csaladban is elSforduld ag-
resszio, bantalmazds fokozhatja, bdr szamottevd eltérésrél a vagyon
elleni elkbvet6ékhoz Kképest az erészakosok javdra nem beszélhetiink
(5,9%). EbboI Kovetkezden az dltalunk megkérdezett erészakos elkouve-
06Kk agressziojat alapuetéen nem a szul6k kozti verekedés okozza.

Példakép a csalddban

Mint mar emlitetttk, a személyiségfejlédeés korai szakaszaban nyuj-
tott — elsésorban szuldi — minta az egész életre Kiemelkedd hatassal
lesz. Lathattuk, hogy az altalunk megkérdezett fiatalok csalddjaban
el6¢forduld deviancidk magas ardnya nagy valoszintiséggel befolya-
solja a gyermek késébbi blnelkovetdve valasat. Erre tekintettel Kér-
tiuk meg interjualanyainkat, nevezzék meg csalddjukbol azt a sze-
mélyt, akit gyermekkorukban példaképuknek tekintettek. Nagyon
sokan (37,5%) azt allitottdk, hogy nincs €és nem is volt példaképuk —
ez a legszomorubb. Az elveszettség, a kotédések hidnya, a kallo-
das esziinkbe juttatja az andmids (értékuvesztett) tarsadalom” fogal-
mat, amely blinozést gerjeszt, hiszen hirtelen elvész, amiben az em-
berek addig hittek €s ahova kotdédtek. A megkérdezett fiatalokndl
valdjdban nem volt soha olyan tdarsadalmilag is elfogadott érték,
amelybe kapaszkodni tudtak, igy ndluk az andmia inkabb a valaho-
va tartozds, illetve a valakihez mint szamukra értékes €s egyben a
tarsadalmi normdknak is megfelel magatartast tanusitdo emberhez
Kotédés hidnydban nyilvanul meg.

7 Gonczol Katalin — Korinek Laszlo — Lévay Miklos: i. m. 108. o.
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A megkérdezettek KOzott a népszerliségi listat a csalddtagok kozul
az apa vezeti: akiknek volt a csaladban példaképuk, azok 40%-a az
apat, 13,8%-a az anyat €s 27,5%-a a testvért jelolte meg peéldakeépul.

Arra a kérdésre, hogy miért 6 a példakép, legnagyobb szamban
(47.5%) azt a valaszt kaptuk, hogy azért, mert ,becstletesen €l, dol-
gozik, gondoskodik a csaladjarol”. Ezt kKovette (28,8%) az ,anyja he-
lyett anyja, apja helyett apja volt, mindent meg lehetett vele beszél-
ni” tipusu vdlasz. J6 anyagi helyzetben €16, sikeres példaképet (,van
pénze, haza, autdja”) kevesen (13,8%) valasztottak. A sorban az utol-
s6 helyet (8,9%) a fizikai er és batorsag mint a példakeép erénye (,na-
gyon erds ember, nem fél senkitdl, inkdbb téle félnek”) foglalta el.

Erdekes, hogy a blindzdi életmdd ellenére a leginkdbb preferdilt
érték a becstiletesség €s a torédeés — mint Klasszikus értékek — a ha-
gyomanyosnak nem mondhato csaladmodellben €s életmddban is
a fo6 szempont a példaképudlasztdsban. Ez természetesen Kissé
idealizalt Képet fest, amibdl Kidertlt, hogy a fiatalkora blinelkovetd
vdgyai €s a valosdg nagyon tavol dllnak egymdstol — de azt is jelent-
heti, hogy a foguatartott pozitivabb szinben Kivdnt feltdinni el6ttink,
mint amilyen valdjaban.

Az iskola, a barati kor és az elkdvetett blincselekmények

Az iskolakertilés és a blindzés osszeftiggései

Az iskola — mint a gyermekkor egyik leg- 3. szdmu tdbldzat
fontosabb szinhelye — a megkérdezettek A megkérdezettek
korében nem feltétlenal Ggy jelent meg, iskolai uégzettsége (%)
mint idedlis esetben. Errél drulkodik a i/sgoiinsé gyakorisag
valaszadok iskolai végzettsége is (3. sza- g 8
1 tabldze 1-4. osztaly 9,4
mu tablazat). 5-7. osztély 42,2
A 128-bA] 59-en (46%!) hagytdk abba | altaldnos iskolai
az iskolat a tanulmanyok folytatdsa alatt végzettseg 47,7
. . . szakiskolai
ugy, hogy attdl kezdve nem jartak isko- végzetiség 08

ldba. A lanyok 61%-a, a filk 43%-a hagyta
abba a tanuldst. ElImondhatjuk, hogy a megkérdezettek majdnem fe-
le dontott ugy, hogy nem jdr tObbet iskolaba, és ezt meg is tehette.
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Mivel a megkérdezettek K6zott nagyon magas a tanévet ismétlok
aranya, ezért azt vettuk figyelembe, hogy a megkérdezettek hany
éves korukban hagytak abba a tanuldst. Volt, aki egészen kordan Ki-
szakadt az iskolarendszerbdl: 14,1% 10-12 éves Koratol, 18%-uk 13-14
éves koratdl nem jart iskoldba. Megdillapithato, hogy a Idnyok na-
gyobb szamban - Kétszer annyian — hagytdk abba 10-12 évesen a
tanuldst, mint a fiuk. Az iskolat abbahagyok 22%-a hivatalosan egy
ideig magantanuléként folytatta tanulmdanyait, azonban vizsgat nem
tett le, valojaban nem folytatta a tanuldst.

Az iskolat abbahagyoknal ¢s az iskoldba jaroknal a csonka csa-
ladban €16 gyerekek ardnya nem mutat jelentds eltérést, sét az isko-
laba jarok esetében tobb gyerek csaladja esett szét.

Kivancsiak voltunk arra, hogy a csalddban el6fordulé durva ve-
szekedés, verekedés mennyiben jatszott kdzre az iskolakerulésben.

Az iskolat abbahagyok 34%-andl, az iskoldba jarok 27,5%-anal volt
otthon durva veszekedés vagy verekedés a szuldk kozott, tehat az
iskolakerul6éknél valamivel gyakrabban fordul eld. Jelentds eltérés
volt az iskolakeruld fiuk és lanyok kozott, mert a ldnyok majdnem
kétszer annyian vallottdk, hogy a szuleik bantalmaztdk egymast. Va-
I0szintleg a ldnyokat €érzékenyebben érintette a csalddi viszdly, illet-
ve a fiuk talan kevésbé uvalljdk be, hogy a szul6k magatartdsa lelKi-
leg meguiselte Gket.

Osszehasonlitottuk az iskolakertuldk €s az iskoldba jarok alkohol-
és drogfogyasztdsi szokdsait. EI6szoOr tekintstk at, hogy a megkér-
dezettek mikor ittak alkoholt életikben elészor (4. szamu tablazat)!

4. szdmu tabldzat
Az iskolai tanulmdnyok félbeszakaddsa €s az alkoholfogyasztds dsszefaggései (%)

Mikor ivott abbahagytdk az iskolat nem hagytdk abba az iskolat
elészor fiak lanyok fitk lanyok
alkoholt? (N = 46) (N = 13) (N = 61) (N = 8)
14 éyv felett 13,3 0,0 16,4 12,5

14 évesen 26,6 23,0 32,8 25,0
12-13 évesen 40,0 30,8 34,4 62,5
10-11 évesen 8,9 7.7 6,6 0,0

10 év alatt 0,0 0,0 3,3 0,0
soha nem ivott 11,0 13,3 6,6 0,0
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Mindkét csoportban legtdobb esetben az elsé alkoholfogyasztds idd-
pontja a 12-13 éves Kor koruli iddszak.
A drogfogyasztdsi szokasokndl is érdekes adatokra derult fény
(5. szamu tablazat).
5. szamu tabldzat
Az iskolai tanulmdnyok félbeszakaddsa €s a drogfogyasztds osszefuggései (%)

abbahagytdk az iskoldt nem hagytdk abba az iskolat
Fogyasztott-e e re— ok pr—
drogot életében? i nyo 1 nyo

(N = 46) (N = 13) (N = 61) (N = 8)
igen, Kiprébalta 77,7 46,1 68,9 75,0
még nem prébdlta 222 53,8 31,1 25,0

Az iskolakeruldk €s az iskoldba jarok kozott az illegdlis kKabitoszer-
Kiprobalds ardnyaban nincs kulonbség, mindkét csoport 70%-a mar
tulesett az elsé droghaszndlaton. Ugy tinik, hogy a droghaszndlat-
tal szemben az iskola nem nyujt megfelelé védelmet. AKik naponta
vagy majdnem mindennap fogyasztanak kabitoszert, drogfuggdnek
tekinthetdk, ennek alapjan az osszes megkérdezett 19,6%-a drog-
fuggd volt (1). A két csoport KOzott 6%-0s eltérés van a drogfuggdk
tekintetében, az iskolakertlék javara. Az iskoldba jarok ugyanolyan
konnyen (ha nem konnyebben) juthak hozza a kdbitoszerhez. Az is-
kolaba jard Idanyok hdromszor annyian éltek mdr tiltott szerekkel,
mint akik abbahagytdk a tanuldst. Lehetséges, hogy az iskoldk Kor-
nyékén eldforduld drogkereskeddk elsésorban OKet célozzdk. A
drog- és alkoholfogyasztds lehet az iskolakerulés velejardja, de az is-
kolaba jards sem akaddlya a tiltott szerek haszndlatdnak.

Az el6bbi csoportositas nélkul a kdbitdszer-fogyasztassal kap-
csolatban a kovetkez$ adatokat kaptuk: a megkérdezettek 68,8%-a
mar Kiprobalt valamilyen kabitdszert, mig 31,3%-uk nem. 2002-ben,
orszagosan, a HBSC-vizsgdlat® adatai szerint a 9-11. évfolyamos
(14-17 év kozotti) didkok 21,5%-a hasznalt mar ¢letében valamilyen
tiltott drogot. A marihudnat és a hasist — mint a két legelterjedtebb

8 Health Behaviour in School-aged Children (kb. iskoldskord gyermekek
egeészségmagatartasa).
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Kabitészert — minden 6todik didk mar Kiprobalta. Az ecstasy €s az
amfetamin 4,5 €s 3,6%, az opidatok, kokain, LSD (hallucinogének), ol-
doszer €s a crack Kiprobalasi ardanya 0,7 €s 2,1% Kodzott mozog.” Az
altalunk megkérdezett fogvatartottak kozul azok, akik Kiprobaltak va-
lamilyen drogot (88 {6), a kdvetkezd ardanyban fogyasztottak azokat:
— a megkérdezettek 80,7%-a fogyasztott mar marihuanat vagy ha-
sist, ez megfelel az dltaldnos adatoknak is, hiszen ezek a legel-
terjedtebb €s a legtobb fiatal altal preferalt szerek;
— a kovetkezd leginkdbb kozkedvelt kKabitoszerek az ugynevezett
diszkoédrogok (az ecstasy €s a speed 42%);
—a keményebb drogokat kisebb ardanyban fogyasztottdk (heroin
11,4, kokain 9,1%);
- a hallucinogének sem terjedtek el annyira kortikben (LSD 11,4%);
— a Kiprobalok 36,4%-a mar tobbféle drogot is fogyasztott.

A Kdbitoszer-fogyasztds gyakorisagaval Kapcsolatban a Kiprobalok
27,3%-a csak Kiprobalta az adott drogot, tehat csak egy-két alkalom-
mal élt vele. 14,8%-uk hétvégenként, ,bulizdshoz” haszndl kabitoszert;
6,3% hetente kétszer-haromszor, 7% majdnem mindennap €s 13,3%
naponta ¢l tiltott szerekkel. A megkérdezettek otdde (19,5%) valaszolta
azt, hogy a bldncselekményeket alkohol vagy kabitészer hatdsa alatt
kovette el. Alkohol vagy ka-

bitészer megszerzése érde- 6. szdmu tdbldzat

kében 9,4%uk kovetett el Az els6 alkoholjogyasztas ideje
blncselekményt.  71,1%-ban esa kezzl;:;fz;oizzyaszras
alkoholnak vagy kdabitészer-

nek nem volt kdze az elkO- | Mikor ivott elészor
vetésekhez. alkoholt életében?

Hany szézalékuk
prébélt mar ki
valamilyen drogot?

A 6. szamu tablazat sze-

. o P , 10 év alatt (N = 2) 100,0
rint minél korabban nyult |5 évesen N=9) 88.0
valaki alkoholhoz, anndl na- |12-13 évesen (N = 48) 77.1
gyobb eséllyel probalt ki |14 évesen (N = 37) 67.6

14 év felett (N = 17) 58,8

valamilyen kabitdszert.

9 Jelentés a magyarorszdagi kabitoszerhelyzetrdl — 2003. Gyermek-, Ifjusa-
gi- €és Sportminisztérium, Budapest, 2003

Kriminoldgiai Tanulmanyok, 42.

339



340

Az elkovetett ,stiklik”,
az elsé blincselekmeény és a jelenlegi blincselekmény

Kutatasunk kozéppontjiaban a gyermekkor, azaz a 14. életév betolté-
se el6tti idészak all. A gyermekkori élményekhez szorosan hozza-
tartozik a barati Kor, illetve a csaladi mintdk kKovetése, a szuldkkel
valo viszony, ezért ezekre ebben a fejezetben visszatértink.

GyermeKKori ,stiKliK”, blincselekmények

A fiatalkori biinodzéssel foglalkozo szakirodalom szerint a barati tar-
sasdag az egyik legmeghatarozobb tényezd a blinelkovetdveé valas
folyamatdban. Vizsgdlatunk adatai szerint a megkérdezettek bardati
tarsasdga tagjainak életkora 60%-ban megegyezett a megkérdezet-
tével, és a valaszadok 37%-anak voltak iddsebb baratai. A barati Kor
nemi osszetételére dltalanosan (64,3%) jellemzd, hogy azt a megkér-
dezettel azonos nemu ,haverok” alkottak. Korosztdlyi sajatossag,
hogy a fiuk fiikkal, a lanyok lanyokkal baratkoznak, csak késébb for-
dulnak a masik nem felé.

Az interjuhelyzet — a koraulményekhez képest — lehetdséget te-
remtett a fiatalkortiak bizalmanak elnyerésére. A szabad id§ eltolté-
sével kapcsolatban megprobaltunk rdkérdezni a csinytevésekre, Ki-
sebb sulyd blincselekményekre, amelyek nem feltétlentil derualtek ki
a hatdsag eldétt, illetve az elsé blincselekmény elkovetésére.

A Miket jatszottak?” felvezetd kérdés a szabad id6 eltoltésére vo-
natkozott. A csoportositas a kulonbozd divatstilusok €s az ezekhez
altaldban tarsuld magatartdsok alapjan tortént. A ,deszkasok” (gor-
deszka, gorkorcsolya, graffiti csoportjdba a megkérdezetteknek
csak 9,4% tartozott, de Kozuluk tobben mast is megjeloltek szorako-
zasként. Legtobben csavarogtak, a parkokban, plazdkban logtak
(50,4%), ezt Koveti a jatékterem, kocsma, diszkdcsoport (30,7%), €s
csak kevesebben (27,6%) tOltottéek szabad idejuket biciklizéssel, foci-
val vagy kosarlabddazdssal.

A kovetkezOkben mar a blnelkovetés utianak elsd allomdasat
probdltuk Kideriteni. A kezdeti balhékon az elsd Kisebb sulyu bln-

Bolyky Orsolya — Séarik Eszter: A fiatalkort elkovetdk gyermekkora — az elkovetéve valas elézményei



cselekmeények értenddk, amelyek altaldban sem a renddrseég, sem
a szulék eldtt nem derultek Ki. A vdlaszok alapjan a megkérdezettek
83%-a mdr elkouvetett valamilyen biincselekményt 14 éves kora el6tt
(7. szamu tablazat).

7. szdamu tabldazat
A megkérdezettek dital gyerekkorukban elkouvetett
kisebb sulyu btincselekmények (,balh€k”)
el6forduldsa (%)

az elkovetett balhé” a Jalh¢” eléf?rdulésénak
gyakorisaga

rongélds

(példaul jatékbadl betortek ablakokat) 15,7
bolti lopas

(példaul csoki-, udits-, cigarettalopds) 46,5
verekedés

vagy ezzel fenyeget6zés 36,2
illegdlis uzletelés (példdul petérda,

CD), pénzlopas szul6ktél 7.9
alairas-, bérlet-, orvosiigazolas-

hamisitas 2.4

Kiemelendd, hogy sokan (36%) agressziv, verekedds gyerekek le-
hettek, a konfliktusokat valdszintleg pofonokkal oldottdk meg, illet-
ve fizikai erejuket kihasznalva félemlitettek meg masokat.
Ugyanakkor megdllapithatd, hogy a megkérdezettek 21,9%-a azt al-
litotta, hogy nem csindlt semmi rosszat, nem vett részt balhékban”.

Az elsé blincselekmény

Eljutottunk az elsé — a megkérdezett altal is annak tartott — bdncse-
lekmény elkovetéseéhez. Volt, aki tobb blincselekményt is megjelolt,
ezért a Kulonbozd cselekmények eldforduldsdanak gyakorisagat
vizsgdltuk (8. szamu tabldazat).

Mindemellett rakérdeztink: hany éves volt, amikor el6szor részt
vett blincselekmény elkovetésében (N = 128) (9. szamu tablazat).

Megyvizsgaltuk, hogy volt-e 6sszefuggeés az elsd blincselekmény
elkovetése €s az intézetbe kerulés kozott. Intézetbe a megkérdezet-
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8. szdmu tabldzat
Az els6 blincselekmény tipusa €s annak gyakorisdga (%)

blincselekmény tipusa gyakorisag

autolopds, autdfeltores,
jarm jogtalan haszndlata

betoréses lopas
bolti lopds, besurrands lopas,

biciklilopas 42,5
testi sértés, rongalas,

garazdasag 16,5
rablas 20,5
egyéb (példaul kabitdszerrel

visszaélés) 7.9

9. szdmu tabldzat
Eletkor az els6 bulincselekményben valé részuétel idején

életkor (%)

10 év alatt 5,5
10-11 éves 12,6
12-13 éves 37,0
14 éves 18,1
14 év felett 26,8

tek 27%-a (34 {6) kerult. Ugy ttnik, a bekerult gyerekek egy része a
cselekmény elkovetése miatt kertlt a hatdsag latéterébe, az eljaras
meginduldsaval pedig fény derult az elkovetd csaladi korulményei-
re, amelynek alapjdan a gyamhatosag elrendelte az intézeti nevelést.
Masik része viszont elképzelhetd, hogy az intézetben szerzett bard-
tok hatasdara kovetett el blncselekményt, ugyanis az intézetbe ke-
ralt megkérdezettek 40%-a allitotta, hogy az intézetben kezdte el a
blnelkovetést, 45,7% mondta azt, hogy az intézeti évek alatt folytat-
ta a blinozést, és ehhez tarsakat is taldlt. Ezeket az adatokat a tiz-
éves kor felett bekerultek vonatkozasaban lehet értelmezni."

10 Altaldban azok, akik tizéves koruk el6tt kertltek intézetbe, szinte egész
dlettiket ott toltottek, és szuleikkel nem, vagy csak nagyon alacsony in-
tenzitdssal tartanak Kapcsolatot.
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Megdillapithato, hogy minél kordbban Kertil valaki intézetbe, anndil
kKordbban Kowveti el az elsé blincselekményét. Az intézetbe Kertlési
életkortol fuggetlentil legtbbben 12-13 éves Korukban kouvetik el az el-
s¢ blincselekmeénuyt, de az is igaz, hogy ebben a korban Kertilnek leg-
tobben intézetbe. Osszesen az intézetbe Kertilt megkérdezettek 67,6%-a
10-13 éves Kora Kozott Kouvette el az elsé blntényét.

Felmerul a kérdés, hogy ha a megkérdezettek jellemzben 12-13
éves korban kovették el az elsé blincselekményuket, milyen élet-
korban kerultek elészor a renddrség elé. A valaszokbdl Kiderult,
hogy a megkérdezettek fele (50,8%) 14 éves Kora felett taldlkozott elo-
szOr gyanusitottként a renddérséggel. 28,9%-ban 14 évesen, 7,8%-ban
11 évesen vagy az alatt néztek szembe a hatdsaggal. 12-13 vesen
— amiKor a legtdobben Iéptek a blindzés utjdra — ,csupdn” 12,5% bu-
kott le a renddérség elétt. Ez azt bizonyitja, hogy a gyermekkoru elko-
vetok felderité sé ben igen magas lehet a latencia.

A hivatalos krimindlstatisztika szerint a fiatalkord elkovetSk
62,1%-a nem egyedul, hanem tarsakkal egyutt kdveti el a blincse-
lekményt." A felméréstinkben szerepl megkérdezettek 67,1%-a cso-
portosan, 19,5%-a masodmagaval és 13,3%-a egyedul kovette el a
blincselekményt. Tehat 86,6%-ban nem egyedul kovették el a cse-
lekményt.” Lathatjuk, hogy a fiatalkort elkovetdknél jol érvényesul
a ,csapatszellem”, a Kortars csoport hatdsa egyértelmuien latszik.

A jelenlegi blincselekmény

Mintegy végallomasként, rogzitettilk azoknak a blincselekmények-
nek a sorat, amelyek elkovetése miatt jelenleg a megkérdezettek elo-

11 Az Egységes Renddérségi és Ugyészségi Blintigyi Statisztika 2003. évi
adata: 3966-an egyedul, 3088-an fiatalkoruval, 364-en gyermekkoraval
és 1449-en felndttel egyutt kovettek el a blincselekményt.

12 Az altalunk megkérdezettek KOzott azért nagyobb ardnyu a csoportos el-
Kovetés a hivatalos statisztika adataihoz képest, mert a csoportos elko-
vetés mindsitett esetként sulyosabb buntetést érdemel, a fiatalkora fog-
vatartottak legnagyobb része egyébként csoportosan elkovetett rablds
miatt van bent.
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zetes letartoztatdsukat vagy sza- 10. szdmu tabldzat

badsdgvesztés-buntetésuket toltik. A jelenlegi fogua tartds

A blncselekmények eléforduldsi — @lapidul szolgdlé bincselekmények
. . P . gyakorisdga (%)

aranya a kovetkezOképpen oszlik

meg (10. szamu tablazat). bancselekmény gyakorisdg
Az dltalunk megkérdezett fiatal- | lopas 25.8
kort elkovetsk dontd tobbsége rab- | BPIES 66,4
) ) autdlopds/feltorés 55
last kovetett el, tehat a javak meg- | iqqii sértés 15.6
szerzése érdekében a fizikai erészak | emberolés 4.7
alkalmazdsatdl sem riadtak vissza. | €8Yeb 14.8

A rablds ténydlldsa részletes elem-

zésének melldzése mellett azonban megjegyezzuk: a buntetdjoga-
szok véleménye €s a birdi gyakorlat is megosztott abban a kérdés-
ben, hogy példaul a taska vallrdl torténd letépése rabldsnak vagy
lopdsnak mindsul-e. A rablds ténydllasat ezen kivul kimeriti az erd-
szakkal valo fenyegetés hatasdra odaadott érték, illetve a fizikai erd-
szaknak is lehetnek fokozatai.

Kiemelendd, hogy a kordbban gyakrabban el6forduld autdlopa-
sokat és autofeltoréseket felvaltotta a mobiltelefonok rabldsa. Az al-
talunk megkérdezettek 16,4%-a kovetett el rablast Kifejezetten mobil-
telefon megszerzése érdekében, ami az 0sszes rablast elkovetett
személy negyede (24,7%).

Mit érzett, amikor az elsé vagy szdmdra legemlékezetesebb
blincselekményt elkovette?” — tetttk fel a kérdést az interjualanyok-
nak. Figyelemre mélto, hogy a valaszadok 13,4%-a nem emlékezett
az érzeésre; Ok Kivétel nélkual fiuk voltak. Ezt Kovetden azt elemeztuk,
hogy milyen osszefuggés fedezhetd fel az elsé blincselekmeény ide-
jén betoltott életkor €s az elkovetés utani érzelem KOzott.

A nem emlékez6k (13%) 47%-a 12-13 évesen kKovette el az elsd biin-
cselekményét, 35%-a pedig 14 éves Kora felett.” Aki félt a kovetkezme-
nyektdl (20,5%), azok 31%-a 12-13 évesen, 23%-a 14 évesen €s 27%-a 14
év felett kovette el az els¢ cselekmeényt. 12 éves kor alatt csak 19% félt

13 Megjegyzes: furcsa, ha a jelenlegi biincselekményével kapcsolatos érzeé-
seire nem tud visszaemlékezni.
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a kovetkezményektdl. Ugy tinik, hogy 12 €ves kor alatt még nem
gondolnak bele az elkbvetdk a lebukds veszélyébe, és minél idéseb-
bek lesznek, anndl inkdbb tartanak a hatésdgtol vagy mds blintetések-
t6l. AKkikben felébredt a lelkiismeret (29,1%), azok 46%-a 14 év felett,
22%-a 12-14 évesen, 11%-a 10-11 évesen kovette el az elsd blincselek-
ményt. A tizévesnél fiatalabb elkovetdk kozul senki nem banta meg a
tettét. Lathatjuk, hogy minél idésebb korban Kouveti el valaki az elsé
btincselekményét, anndl inkdbb fordul elé6 a megbdadnds, szégyenérzet,
rossz lelkiismeret. Hozzd Kell tenni azonban, hogy a vdlaszadok kozuil
sokan utinosak” abban, hogyan Kelthetnek szimpatiat akdr a Kérde-
zOben, akdr a rend6rok elétt, hiszen a gyanusitotti Kihallgatdskor is
megkérdezik téle, megbdnta-e tettét. Taldn annyit megdllapithatunk,
hogy idésebb korban legaldbb elméleti szinten tudjdk, mit kellene
éreznitk akkor, ha megkarositanak valakit. Hozzatesszuk, hogy a jo-
gaszok kKozott zajlo vita a buntethetdségi életkor leszdllitdsa tekintete-
ben, amint az elébbiekbdl is lathatd, nem megalapozott. A 12 évesek
vagy anndl fiatalabbak korében a megbdands, lelkiismeretfurdalds
vagy a hatosagtol valo félelem ritkan jelenik meg. A buntetdjogi esz-
kozokkel torténd fenyegetés esetikben nem jelentene visszatartd
erét, mivel ndluk nem tapasztalhaté a buntetéstdl valo félelem.

A megkérdezettek tobbsége (37%) 6romot, buszkeséget €rzett a
4Ol elvégzett munka” utdn. Kozuluk 49% 12-13 évesen kovette el az
elsé blincselekményét.

végul kivancsiak voltunk arra, hogy a megkérdezettek hany biin-
cselekményt kovettek el eddig, ¢s hanyszor kertltek a rend6rség
elé. Talan ez volt szdmukra a legnehezebb kérdés, mert sokuk ese-
tében nem konnyl szamba venni, megbecsulni az elkovetett cse-
lekmények szamat. A megkérdezettek 14,8%-a valaszolta azt, hogy
csak a jelenlegi blincselekmeényt, tehat 0sszesen egyet kovetett el
egész életében, igy renddrség elé is csak ebben az ugyben kerult.
AKik 30-ndl tobb blincselekményt kovettek el (46,9%), azok 35%-a
mar tobb mint 30 esetben volt renddrség eldtt, mert ha a Kornyéken
blincselekmény tortént, a renddrok rogton eldallitottdk az illetdt, €s
sokszor tényleg jo nyomon jartak; 21,7%-uk viszont most bukott le
elészor, s 23,3%-uk 2-5-sz0r taldlkozott a renddrokkel.
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Ahhoz képest, hogy a megkérdezettek majdnem fele toGbb mint
30 blincselekmeényt kovetett el, csak 16,4%-uk volt 30-nadl tobb eset-
ben a renddrseg elbtt. Nyiludn minél tobb blincselekményt Kouvet el
valaki, anndl tobbszor bukik le, azonban a lebukds gyakorisdga nem
dll egyenes ardnyban az elkbvetés gyakorisdgduval, hiszen az elkove-
tett cselekmények szama sokszorosa a lebukdsokénak. Megdallapit-
hato, hogy ha mdr néhdanyszor elkaptak valakit, utana egyre tObb-
szor Kerul renddrkézre, mert a hatosdg fokozottabban figyeli. A
btlincselekmények nagy része latenciaban marad, akKkor is, ha egy le-
bukds alkalmdval tObb cselekmény elkovetésére is fény derdl.

Az erdszakos €s a vagyon elleni blincselekmények
elkovetdi kozotti eltérések a mintaban

Mint ahogy azt mar emlitetttik, Gonczol Katalin a visszaesd blino-
zOK" korében végzett felmérése keretében allitotta fel az erszakos
blnelkovetdk €s a vagyon elleni blincselekményeket elkovetok ti-
pologidjat, kutatdsa sordn e két csoport eltéréseit €s hasonldsdgait
vizsgdlta. Az elkovetdk blindzdi Karrierjét tanulmdanyozva megallapi-
totta, hogy a vagyon elleni blinelkovetdk binozdi karrierje nagyobb
aranyu homogenitast mutat, és 6K ritkdn kovetnek el erészakos
blincselekményt, ha mégis, azt féként a haszonszerzés motivdlja.
Ugyanakkor az erdszakos bulnelkovetdi karriert befutd szemeélyek
gyakran kovetnek el mas jellegli, f6ként vagyon elleni blincselek-
meényt is. Blinozoi karrierjuk sordan a kezdetben elkovetett Kisebb su-
lyu erdszakos blncselekményeket a sulyosabb, erdszakos cselek-
mények Kovetik.

Mindezek alapjan az er6szakos €s a vagyon elleni bincselekme-
nyek elkovetdivel mint két csoporttal foglalkozunk. Azokat az elko-
vetdket, akik mindkét tipusu blincselekményt végrehajtottdk (példa-
ul lopdst €s rabldst is), az erdszakos elkovetdk csoportjaba soroltuk.

A személyiségrdl szolo informaciokat a rendelkezéstinkre bocsa-
tott pszichologiai €s neveldi szakvéleményekbdl nyerttk. A vizsgalt

14 GOonczol Katalin: i. m. 223-228. 0.
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mintdaban az erészakos €s a vagyon elleni elkovetdk személyisége-
ben nem talaltunk alapvetd ktllonbséget. A megvizsgalt fiatalkora el-
Kovetdk személyiségeének érettségét jelzi, hogy mindkét csoportban
az infantilis vonasokkal rendelkez¢ fiatalok vannak tulsulyban, akik-
nek a koncentrdld képessége is dltaldban gyenge. Az erdszakos el-
Kovetdk Kozott tobb a konfliktusos (konfliktuskeresd, kotekedd) sze-
meélyiseégvondssal rendelkezd egyén, ez talan magyardzza a fizikai
er$ alkalmazdsat a bincselekmeények elkovetésénél. végul a meg-
kérdezettek altaldban sodorhatd, befolydsolhatd személyek, ami a
nagy aranyu csoportos elkovetés bizonyitéka.

Megyvizsgdltuk, hogy van-e dsszefliggés a jelenlegi blincselekmény
jellege €s az elsé blincselekmény idején betoltott életkor kozott. Mind-
Két csoportban 12-13 évesen kovették el az elsd blincselekményu-
ket, de az erdszakos elkovetdk Kozott nagyobb a szorodds. A va-
gyon elleni elkovetdk 45, az er@szakos elkovetdk 35,5%-a kovette el
az elsd blncselekményét 12-13 éves Korban. Ezek alapjdn nem
mondhatjuk, hogy aki korabban Kezdte a blindzést, az Késébb su-
lyosabb, erészakos cselekményt fog elkovetni, hiszen 10 €u alatt és
10-11 éuves korban egyenldé aranyban Kovették el a vagyon elleni €s
az erészakos cselekményeket. Erdekes, hogy az er6szakos elkduvetok
12 évesen vagy afolott kezdték blindzdi pdlyafutdsukat, €s viszony-
lag sokan (29,9%) a jelenlegi €s egyben az elsé blincselekményuk el-
kovetése alkalmaval mdr erészakot alkalmaztak. A vagyon elleni
blincselekmények elkovetdi altalaban Kkorabban Kezdték a bliindzést,
€s meg is maradtak ennél a tipusndl.” Az erdszakos blindzdéket akar
az elsé elkovetés miatt szabadsdagvesztésre itélik, vagy eldzetes le-
tartoztatasukat rendelik el. A megkérdezettek 26,8%-anak a jelenlegi
fogva tartas alapjaul szolgdld blincselekménye volt az elsd, vagy ha
tobb blincselekmeény miatt tartjdk fogva, azokat a kozelmultban €s
viszonylag rovid idén belual valdsitotta meg.

A megvizsgalt fiatalkora blinelkovetdk eddigi blinozaéi Karrierjét
mint folyamatot tekintve a kovetkezéket dllapithatjuk meg: 22%-uk

15 A vagyon elleni elkovetéknek csupdn 10%-a kezdte a blindzést 14 évnél
idésebb kordban, mig az er6szakosok esetében ez az arany 29,9%.
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kezdetben nem vett részt stiklikben”, hanem mar elsé tettként biin-
cselekmeényt kovetett el. A megkérdezettek 23%-a agressziv, ,vere-
kedds” gyerek volt, mig 41,4%-uk az erészak alkalmazasatdl tavol tar-
totta magat. Az elsé blincselekmény dontd tdobbségben vagyon
elleni cselekmény volt (62,5%), €s kb. egyharmad aranyban mar az
elsd alkalommal is erdszakos cselekményt valdsitottak meg. Nem
szabad elfeledkeznunk arrdl, hogy akik elsd alkalommal erdszakos
blincselekményt kovettek el, azok nagy része ezt 14 évesen vagy
idésebben tette, sokuknak ez volt a jelenlegi blincselekménye.

Ki kell emelni, hogy a jelenlegi blincselekményeknél megfordul
az arany, a dont6 tobbséggel szemben erdszakos cselekmény elko-
vetése miatt alkalmaznak szabadsdagkorlatozo kényszerintézkedést.
Megdllapithatjuk, hogy a megkérdezett fiatalkortiak blinelkovetd pa-
lyafutdsdnak vizsgdlata azt jelzi, hogy ezeknél a személyeknél a
kezdeti kisebb sulyu és nem személy ellen irdnyulé vagyon elleni
elkovetéseket kés6bb a sdlyosabb, erdszakos blincselekmények
elkovetése valtja fel. Kutatdsunk hipotézise, miszerint a blinozéi kar-
rier soran az elkdveté Kisebb sulyu blincselekmények elkovetésétdl
halad a sulyosabbak fel€, ezek alapjan beigazoldédni latszik. Megje-
gyezzuk azonban, hogy miutdn fiatalkora elkovetdkrdl van szod, és
sokuknak ez volt az elsé cselekménye, ez azt jelenti, hogy csak ké-
sébbi palyafutdsukat nyomon kovetve lehetne minden kétséget Ki-
zaroan igazolni az eldbbi dllitdst. Ugyanakkor sajndlatos tény, hogy
igen kevés empirikus ismeret all rendelkezésre a hazai fiatalkori
blnelkovetdi Karrierek kezdetérdl €s lefolydsarol.

Nézzuk meg az egyes dllomdasok kozotti atmeneteket! A kezdeti
balhékat kovetéen milyen tipusu blincselekmény tortént elészor?
Beigazolodik-e a hipotézis a kezdeti csinytevések €s az elsd bln-
cselekmény vonatkozdsaban?

Gonczol Katalin kutatdsi adataival egyezden a mi mintankban is
nagyobb homogenitdst mutattak a vagyon elleni elkovetdk, mint az
er6szakos elkovetOk. Ezt tdmasztja ald az a tény, hogy kozuluk
azok, akik kezdetben csak vagyon elleni ,csinyt” kovettek el, 86,8%
els¢ buncselekmeényként is vagyon elleni blincselekménnyel vadol-
hat6. A mindkét tipust balhéban részt vevok nagyjabdl fele-fele
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aranyban kovettek el elészor vagyon elleni, illetve erdszakos buiin-
cselekmeényt.

Vizsgdlatunk lehetdséget teremtett arra, hogy megvizsgaljuk az
els6 blincselekmény €s a jelenlegi blincselekmény Osszefuggéseit.
Mennyiben beszélhetink homogeén blindzaéi Karrierrdl? (12. szamu
tablazat.)

12. szamu tablazat
Az el6szor elkouvetett blincselekmény

€s a fogua tartds alapjdul szolgdlé blincselekmény
jellegének osszefaggései (%)

. . . az els blincselekmény jellege
jelenlegi blincselekmény jellege

erfszakos vagyon elleni
erészakos (N = 108) 43,0 57.0
vagyon elleni (N = 20) 9,5 90,5

A jelenleg erdszakos bulncselekményt elkovetdk 43%-dnak elsd
blincselekménye is erdészakos jellegti volt, tObbségének (57%) vi-
szont a Kkarrierje vagyon elleni cselekménnyel indult. Akiknek a
mostani blincselekménye vagyon elleni, azok 90,5%-a elséként is
vagyon elleni cselekményt kovetett el. Az erészakos bulncselek-
mény elkovetése miatt fogva tartottak tobbsége (57%) elészor va-
gyon elleni cselekményt kovetett el, tehat esettkben igaz a hipoté-
zis, miszerint a kordbbi blincselekmények Kisebb sulyuak voltak a
jelenlegihez képest.

Az erészakos buncselekmény miatt fogva tartott elkovetdk fele
(@ mindkét tipusu balhét megvaldsitokat is hozzavéve) mar gyer-
mekkordban is Kifejezetten verekedds volt, fele részik azonban
(49,9%) célia elérése érdekében nem alkalmazott fizikai erészakot.
A fiatalkortakndl gyakori csoportos elkovetés arra is utal, hogy a tdr-
sasdg tagjainak egymdsra hatdsa felbdtoritia ¢ket az erészak alkal-
mazdsdra. A jelenleg vagyon elleni blincselekmeényt elkovetdk don-
t6 tobbsége (70,6%) kezdetben is vagyon elleni ,stikliket” kKovetett el.

A vizsgdlt mintdba keruld fiatalkoru biinelkovetdkkel kapcsola-
tosan megdllapithatjuk, hogy a madsokat fizikailag bantalmazd
gyerekek valdszintileg nagyobb eséllyel vdlnak erdszakos elko-
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vetdveé, mint a nem verekeddsek. A jelenleg erdszakos blincse-
lekményt elkovetdk fele Kisebb kordban ,csak” vagyon elleni
.csinytevéseket” kovetett el, €s csak 14 éves kora Korul valt ag-
resszivva, aminek egyik oka a haveri korben megnyilvanulé cso-
portos agresszio lehet. Esetukben beigazolddni latszik a hipotézis,
miszerint a késébbi blincselekmények sulyosabbak a kordbbiak-
nal, és a blnozdi pdlyafutds sordn az elkovetdk egyre sulyosabb
cselekményeket valdsitanak meg. A jelenleg vagyon elleni cse-
lekményeket elkovetdk blinozéi karrierje nagyobb homogenitdst
mutat, mint az erészakosoké, 6k dltaldban sem gyermekkoruk-
ban, sem pedig az elsd blincselekményuk elkovetésekor nem al-
Kalmaztak erdszakot.

Az elkovetett cselekmények utani
szuléi/neveldi reakciok

Fiatalkoru elkovetdk esetében nagyobb jelentdsége van csaladi hat-
tér, a szulok nevelési attittidjének vizsgdlatdanak, mert ezek nagyban
Kozrejatszhatnak az elkovetdve valds folyamatdban.

A megkérdezett fiatalkortak 58,6%-a nyilatkozott tgy, hogy vala-
melyik szuldje szigora volt. A ,miben nyilvdnult meg a szigorisa-
ga?” kérdésre haromféle valaszt adtak: sokszor megvert; nem enge-
dett el sehova; inkdbb ¢ dontotte el a dolgokat. A 13. szamu téblazat
a szigoru szuldvel rendelkezdk (75 6 = 58,6%) ardnyaban mutatja
be, miben nyilvanult meg a szuldi szigor.

13. szamu tabldzat
A szul6i szigor
€s a jelenleg elkouvetett blincselekmény jellege
kozotti dsszefuggéesek (%)

jelenlegi Miben nyilvdnult meg a szul6i szigor?
blincselekmény sokszor nem engedett el 6 dontotte el
jellege megvert sehova a dolgokat
erészakos (N = 60) 23,3 21,7 55,0
vagyon elleni (N = 15) 6,6 20,0 733
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Az 0sszes megkérdezett elkovetd 41%-a valaszolta azt, hogy
egyik szul6éje sem volt szigori. Ha ehhez hozzaadjuk az .inkabb
6 dontotte el a dolgokat” tipusu vdlaszokat (amelynek alapjan
nem tartjuk szigorunak egyik szulét sem), akkor azt mondhatjuk,
hogy a megkérdezettek 76%-anak nem szigordak a szulei. Ezt a
megallapitast tamasztja ald, hogy a valaszaddk 69%-a azt allitotta,
hogy ha valami rosszat tett, otthon semmilyen buntetést nem ka-
pott érte.

Kiemelend$ még, hogy az erdszakos blinelkovetdket 16,7%-Kal
tobb esetben verték meg a szulék, mint a vagyon elleni elkovetéket.
Mindebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a fiatalkordak késébbi fo-
kozott agresszivitdsanak egyik oka a szul6i bantalmazds lehet.

Mult és jové: borura dert?

A megkérdezettek 68%-a a szuleihez, 5,5%-a a nagyszuleihez,
ugyanennyi onallo lakdsba vagy az élettarsahoz megy haza a sza-
baduldsa utdn; 7%-uk még nem tudja, hova menjen ,haza”.

Legtobben (46,9%) dolgozni szeretnének, néhdnyan tanulndnak
is mellette; 37,5% a tanuldst vdlasztja. 6,3% mar most ugy gondol-
ja, hogy tovabbra is a blindzés lesz a ,szakmdja”, vdllalva a lebukas
€s a bortonbe kerulés kockazatat. 9,4% még nem tudja, mihez kezd,
ha szabadul. Ok dltaldban rovid ideje voltak bent, még sok idejuk
van gondolkozni.

Befejezésul az egyik fogva tartott lany megallapitasat idézzuk, aki-
nek mondatai jol ttkrozik a hasonldan nevelkedd gyerekek helyzetét:
Szeretném még elmondani, hogy akik bekertltek ide, azok dltalaban
a csaladjuk miatt vannak bent. Nincsenek a szul6k a helyzet magasla-
tan. Amit iddig tanultam, az az, hogy nemcsak a szuléknek van sajat
vildguk, hanem a gyerekeknek is. Adjdk meg a szul6k a lehetéséget a
gyerekeknek, hogy 6k alakithassdk ugy az élettiket, ahogy akarjdk.™®

16 036. szamu akta: A lany 16 éves, iskolai végzettsége 8 osztdly, anyjaval
és nevelGapjdval Karcagon ¢€l, nagyon nagy szegénységben, egy putri-
ban. Szulei 1995-ben valtak el.
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Gyurko Szilvia

Helyreallitd

igazsagszolgdltatasi technikak
alkalmazasanak lehetdscgei

a csaladon beluli er6szak eseteiben

A resztorativ igazsdgszolgdiltatdsi technikdk térnyerése a csaladon belti-
li er6szak korébe tartozd cselekmények esetén igen lassu és konfliktu-
sokkal terhelt. Hogyan lehetséges egyidejlleg az allami buntetGhatalom
crvényesitése, az dldozat érdekeinek védelme, az elkoveté rehabilitdacio-
ja és pozitiv (er6szakmentes) tarsadalmi lzenet megfogalmazasa a
mediacio alkalmazasaval? Van-e helye elterelésnek, alternativ megolddsi
modoknak egy olyan bilincselekménycsoport esetén, amely szerte a vi-
lagban most vivja harcat a tarsadalom, a jogalkotok €s a buintetGhato-
sagok figyelmeéért? A dolgozat ezekre a Kérdésekre Keresi a vadlaszt a
legujabb Kutatdsi eredmények €s az eurdpai tendencidk elemzéséuvel.

Hattér

A csalddon beluli er6szak fogalmanak megjelenése, elterjedése, a
probléma tarsadalmi megitélésének vdltozasa, a (feminista) ideolo-
gidk széles kora elterjedése, valamint a jelenség mind teljesebb
Kriminalizacidjara valo torekvés alapvetden meghatarozta az elmult
évek politikai €s tarsadalmi napirendjét Magyarorszagon. Kozéleti €s
civil aktivistdk, jogalkotok €s teoretikusok harcdnak eredményeként
lassan korvonalazodik a csaldadon beluli erdszak hazai szabdlyoza-
sa. Az Igazsagugyi Minisztérium altal tdrsadalmi vitdra bocsatott ter-
vezet szerint Kulon torvény és atfogd szabdlyozas nélkul kertl sor a
Jfavol tarto rendelkezeés” intézményének, valamint a ,zaklatas” torve-
nyi ténydllasanak bevezetésére (a buntetdeljarasban a bizonyitds si-
kerének biztositdsa érdekében, illetve az dldozatok védelmeében).
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A tervezett szabdlyozds képlékeny, az azonban biztosnak latszik,
hogy a helyredllité igazsdagszolgaltatds egyetlen eleme sem Kap he-
lyet a csalddon bellli er6szak elleni kizdelemben.'

A csaladon beluli er6szakrol szolo 45/2003. (V. 16.) OGY hatdrozat,
illetve a Tdarsadalmi Blinmegel6zés Nemzeti Stratégidja (115/2003. OGY
hatarozat) szerint, noha a resztorativ igazsagszolgaltatasi technikdk
irant Eurdpa-szerte megnovekedett az érdeklédés, a csalddon belt-
i er6szak eseteiben szamos olyan kérdés és probléma merul fel,
amely a jogalkotok szamadra elfogadhatatlannd vagy legaldbbis két-
ségessé teszi az aldozat-elkovetd medidcio vagy mas helyredllitd
igazsdagszolgdltatdsi eszkoz alkalmazdsat. A csaladon beluli erd-
szak kriminalizédldsa fontos szerepet jatszott abban, hogy a tarsada-
lom masként tekintsen a parkapcsolatokon, intim viszonyokon beluli
erészakra. Az aldozat-elkovetd medidcio alkalmazdasatol valo féle-
lem hatterében elsdsorban az all, hogy a resztorativ technikdk hasz-
nalatdval a csaldadon beluli erészak visszatér a magansziéraba, ahol
— az ellenzoék szerint — tovabb folytatddhat a viktimizacio.

Nemzetkozi gyakorlat és elmélet, kutatdsi tapasztalatok

A helyredllito igazsagszolgdltatds €s a csaladon beluli erdszak kér-
dése feloldhatatlan ellendllast valt ki a jogdszok €s az erdszakelle-
nes aktivistak kozott. Az ellendllds egyik oka — mondja Stephanie
Coward-YasKkiw — az, hogy az emberek kulonbozéképpen definidljak
a resztorativ igazsagszolgaltatdas fogalmat®. Egyeseknek a resztora-
tivitds partikuldris programokat jelent, masoknak az igazsdag/igaz-
sagszolgdltatas filozdfiai fundamentumat (€s ez azt is meghataroz-
za, ahogyan a blncselekményre €s a blncselekmény iranti
felelsségre tekintenek). Coward-Yaskiw az elmult tizenot évben azt
Kutatta, hogy az egyes emberek milyen alapvetd fogalmakkal irjak

1 Az Igazsagugyi Minisztérium a tanulmany elkészultéig nem bocsatotta
tarsadalmi vitdra a buntetd eljardsjogi torvény tervezett reformjat a ,Koz-
vetitéi eljarasrol”.

2 Stephanie Coward-YasKkiw: Restorative Justice. Herizons 15 (Spring),
2002, p. 22.
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Korul a helyredllitod igazsagszolgaltatast, majd ezeknek a definiciok-
nak, gondolatoknak a segitségével tamasztotta ald, hogy miért lehet
(@ tarsadalom tobbsége szamara) alkalmas valasz a helyredllitod
igazsagszolgaltatas a csalddon beluli erészakra.
Az amerikai szerz$ gondolatmenetét Kovetd Ferraro-tanulmany” azt
mutatja be, hogy a feminizmusnak a csalddon beluli erészakrol alko-
tott nézépontja miként valtozott meg az 1970-es €s az 1990-es évek KO-
zOtt. Ferraro szerint az eltelt évtizedek torténéseit a feministdk egyszer-
re érezhetik diadalnak, illetve rémalomnak. Diadal azért, mert létrejott
az a tarsadalmi vita, amely a nék szenvedéseit Kiemelte a privat térbdl,
€s Kozosségi kérdéssé tette. Létrejottek azok a specidlis megoldasok,
amelyek a probléma Kkezelését célozzak. Masrészt viszont rémalom-
nak téinhet, ahogyan az dllamapparatus asszimildlta a feminista torek-
véseket, €s ahogy a diskurzus ma mdr nem a tarsadalom atalakitasa-
rol, hanem a bliinozeés kontrolljdnak konzervativ céljairdl szol.
Coward-Yaskiw €s Ferraro is kulon hangsulyt helyez munkdjaban
annak feltarasara, hogy miért tiltakoznak annyian, féleg jogdszok, ugy-
védek a helyredllito igazsagszolgaltatds szeélesebb korl alkalmazdsa
ellen, megkérddjelezve a hatékonysagot, az alkalmazhatdsagot egyes
blincselekménytipusokndl, igy a csalddon beluli erdszak esetén is.
Az ellenzok f6 argumentuma szerint a csaldadon beluli erdszaknak
olyan egyedi jellemzdi vannak, amelyek miatt a resztorativ technika
nem alkalmazhatd. Ennek az érvelési irdnynak a megvaltoztatasa ¢ér-
dekében a kovetkezd tényezdket kell a magyar tarsadalomban is
megvizsgdlni, tarsadalmi/politikai vitakérdésseé emelni:
1) meg Kell valtoztatni azt a téves Koncepciot, amely szerint csaldadon be-
luli erszakot csak férfiak kovetnek el,

2) hogyan hat a nemek kozotti dinamika a csaldadon beluli erdszakra, ha-
talmi viszonyokra,

3) a csalddon beluli erészak esetén milyen lehetséges kovetkezményei

vannak a beavatkozdsnak,

3 Kathleen J. Ferraro: The Dance of Dependency: A Genealogy of Domes-
tic Violence Discourse. Hypatia, A Journal of Feminist Philosophy,
vol. 11., no. 4., Fall 1996
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4) a helyredllitd igazsagszolgaltatas gyakorlatanak vitdja konkrét csalddon
beluli er¢szak esetekben.

Koncepciondlis kérdések

Hogyan lehet megudltoztatni azt a téves koncepciot,

amely szerint csalddon beltili er6szakot csak férfiak kovetnek el?
Hogyan hat a nemek Kozotti dinamika

a csalddon beltli er6szakra, hatalmi viszonyokra?

Az erészak a feminista ideologidk (s a magyar tarsadalom tobbsé-
ge) szerint gender kérdés: a maszkulinitds kovetkezménye, ahhoz
kapcsolédd probléma. [gy logikusnak tdnik, hogy a helyes dllami
beavatkozds az erdészak kontrolldlasara sem lehet kevésbé nemhez
Kotott: a vdlaszok strukturdja az drizetbe vételtdl a letartdztatas, a
renddrségi eljards elinditasdig olyan ,védelmezd” atyai dllam képét
festi elénk, ahol az erdszakos férfiaknak ,boOrton jar’. Milyen alterna-
tivak lehetnek ezen a zart rendszeren belul, ahol a maszkulinitas €s
a maszkulin rendszer egyarant megjelenik az erdszak okaként €s az
erészak (buntetd) gyogymaodjaként?

Az Orszagos Kriminologiai Intézetben a csalddon beluli erdszakrol
végzett kutatds — ahogy a harminc év 6ta kulfoldon folyd vizsgdlatok
is — aldatdmasztja, miszerint Iétezik férfiak sérelmére, ndk altal elkove-
tett erGszak a csalddon belul. Az esetek szadm szerinti eléfordulasa 1é-
nyegesen Kisebb ugyan, mint a nék ellen parjuk altal elkovetett cse-
lekményekeé, ugyanakkor a férfiak haldlaval végzddd esetekben
lényegesen Kisebb a kulonbség a nemek kozott, mint ahogyan azt a
tarsadalom tobbsége gondolnd®*. Ha a csalddon beluli erészak (a ma-

4 Férfi elkovetok: a férfiak 5,4%-a kovetett el csalddon beltli er§szakot. Hat
év alatt 6000 {6, ebbdl 1500 volt felesége, volt élettarsa, 1200 jelenlegi
felesége €és élettdrsa ellen kovetett el blincselekményt. Tehdat 2700 az
évi atlag. N6i elkovetdk: a ndk 6,9%-a kovetett el csaladtagja ellen erd-
szakot. Hat év alatt 1200 {6, ebbdl 300 férje, élettarsa, 178 volt férje és
volt élettarsa ellen, azaz 478 az éves atlag. Tajékoztatd az ismertté valt
Kiemelt biincselekmények sértettjeirdl, valamint a sértettek és elkovetdk
Kapcsolatarol. Legfébb Ugyészség Szamitastechnika-alkalmazasi és In-
formacios FSosztaly, Budapest, 2003
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gas latencia miatt korlatozottan megismerhetd) struktardjat vizsgaljuk,
vitathatéva valik, hogy az erészak maszKkulin, €s kétségbe vonhato az
erészakra adott vdlaszok adekvatsaga is.

A legismertebb soktényezds maszkulinitas (multiple masculinity)
modell szerint’, amely az erészak gender dimenzidjat jelenti, egy fér-
fi dltal egy masik férfival szembeni erészak a statusért folytatott harc.
A nokkel szembeni fizikai vagy szexudlis erdszak a maszkulin domi-
nancia, kontroll, n6i megalazas €s lealacsonyitds megnyilvanulasa.
Az er@szak egyéb formdi a szégyenérzet €s Korlat nélkuli maszkuli-
nitds vagy a masok irdnti telies érzéketlenség megnyilvanuldsai. A fér-
fiak szdmadra a statuskompenzacio fizikai erdkifejtésen kereszttl, do-
mindacios célu megaldzason a kevesebb hatalommal rendelkezd felett
Kulturdlisan €és szocidlisan egyarant tamogatott. Manapsag a feminis-
ta kutatdsok fényében osszeegyeztethetetlennek tlinik a maszkulini-
tds €s a csalddi élet. A magyar tarsadalomban jelenleg is tovabbéld
tizennyolcadik, tizenkilencedik szazadi eurdpai elvek tantisaga szerint
a férfi gyakorol ellendrzést a haztartds, a csaladtagok felett, ideértve a
feleséget, gyerekeket, szolgdlokat is, fizikai erével és erdszakkal, az
egyhdazi és (sokaig) a vilagi torvények hathatos tdmogatasaval.

Mindezek fényében megdllapithatd, hogy a hagyomanyos igaz-
sagszolgdltatasi rendszer helyett az erészakos férfiak szamadra egy
sokkal osszetettebb, kompatibilisabb, a demokratikus, koztarsasagi
elveket jobban szem el6tt tartd megkozelités szikséges. A tradicio-
nalis (megtorlo) igazsagszolgdltatdsi rendszer vdlasza az erészakos
férfira a konzervativ Kriminoldgia elveivel harmonizdl. Az igazsag-
szolgdltatasi rendszert ugy kell megreformalni, hogy az dldozat (a
nd) is hallathassa a hangjat, €s igy is harcoljon a tarsadalom a férfiak
nok feletti dominancidja ellen. Az aldozat-elkovet medidcio, vagy
a kozosségikonferencia-modell segitségeével lekuzdhetd a bantalma-
zas miatt érzett félelem, szégyen, €s ezek a pozitivumok a férfiak al-
tal a tarsadalomban tanusitott nékkel szembeni kizsdkmanyolds el-
leni politikai stratégia alapjava is valhatnak.

5 John Braithwaite — Kathleen Daly: Masculinities, Violence and Communi-
ty Control. Child Abuse and Neglect, vol. 28., no. 11., 2004, pp. 1245-1260.
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Csaladon beltili er6szak esetén
milyen lehetséges kdvetkezményei vannak a beavatkozdsnak?

A klasszikus kriminoldgia ugy tekint a bortonbuntetésre, mint a csa-
ladon beluli erészak legjobb valaszara, és nem tamogatja a — szé-
les értelemben vett — abolicionizmust. E tedria szerint a beborton-
zés jelenti a legnagyobb biztonsagot, ezért csaldadon beluli erészak
esetén is a védelem indoka a borton. A piramismodellre utalva, bor-
tonbuntetés alkalmazdasa nélkul informalissa vdlik a rendszer, €s no-
ha a preferencia az, hogy a piramis minél alacsonyabb fokan oldjak
meg a problémat, gyakori a konfliktus a magasabb szintek kozott. A
bortonbuntetés tovabbi célja, hogy Damoklesz kardjaként fenyeges-
se az elkovetdket.

A csaladon beluli erdszak elleni reakciok egyik legfontosabb ku-
tatdsa a minneapolisi renddrség programja, amelyben az drizet (le-
tartdztatds), tavol tartds €s a medidcio hatékonysdgat vizsgdltak®. A
Minneapolis-kutatatas elsdésorban a renddrségeken zajlott. E szerint
a csaladon beluli erészak vétségi szintjet megvalositd elkovetdvel
szemben a kovetkezd intézkedéseket €s buntetéseket alkalmaztak
leggyakrabban:

— a gyanusitott letartdztatasa,

— a felek valamelyikének eltavolitasa a lakohelyrdl,

— partanacsadas.

A leggyakoribb elkdvetési magatartdsok (testi sértés, testi sértés Ki-
sérlete, rongdlds) ismételt eléforduldsa 50%-0s volt abban az eset-
ben is, ha a gyanusitottat letartoztattdk. Az elemzések azt mutattdk,
hogy a letartdztatds noveli az erdszak esélyét a nem hdzas, munka-

6 Mediation Services Saskatoon Community: Report ont he Consultation on
Restorative Justice and Violence against Women. 2001; Kirk R. Williams —
Rirchard Hawkins: Perceptual Research on General Deterrence: A Critical
Review. Law and Society Review, no. 20., 1986, pp. 545-572.; Stephen
Hooper — Ruth Busch: Domestic Violence and Restorative Justice Initia-
tives: the Risks of New Panacea. Waikato Law Review — Taumauri, vol. 4.,
issue 1.: Special Issue on Domestic Violence, 1996.
http:/www2. waikato.ac.nz/law/wlr/special_1996/4_hooperbusch.html
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nélkuli gyanusitottak kozott, €és csoOkkenti a hdzas, foglalkoztatott
gyanusitottakndl. Az informalis tarsadalmi kontroll — a munkahely
vagy a tarsas Kapcsolatok elveszitésének lehetésége, rokonok vagy
a szomszédok stigmatizdldsa — szintén alddsta a letartoztatds mint
jogi kontroll hatékonysagat.

A vizsgdlatot végzd Kutatok szerint a csalddon beluli erdszak ala-
csony nyomozati ratdja (a kiemelkedéen magas latencia) megkérdo-
jelezi a letartdztatas mint a renddrseég altal alkalmazott semleges el-
jarasjogi cselekmény megitélését, és csokkenti a letartdztatds utdni
jogi szankcio valoszinliségét. A letartdztatds az esetek alacsony ha-
nyaddban jelenti az utols¢ alkalmazott szankcidt az elkovetdvel
szemben, noha a buntetdeljards lezardasaként dltaldban ritkdn hoz a
birdsag valds tartalmu buntetést, az esetek dontd tobbségében a le-
tartdztatds tartamat szamitotta be a birdsag jogerds buntetésként.

A Minneapolis-kutatdsban megdllapithato volt az is, hogy a rend-
Orséghez hasonldan, az ugyészek sem voltak érdekeltek a csala-
don beluli erészak felderitésében, foként a bizonyitdsi nehézségek,
az dldozatok részérdl tapasztalhatd egyuttmuikodés-hidny, a csaladi
élet szentségének elve miatt. A Kutatdsban vizsgdlt tertleten volt
olyan ugyészség, ahol a nyomozati szakba jutott csalddon beluli
erOszakugyek ardnya rendkivul alacsony: kevesebb mint 10%-at tet-
te Ki a vétségi ugyeknek.

Mindezek alapjan egyértelmuiinek tdnik, hogy a csalddon beluli
erdszakot érint¢ buntetdjogi reformfolyamaton beltl a renddrség
munkajat ugy kell atalakitani, hogy a nyomozds sordn szélesebb Ko-
r( vizsgdlatot folytassanak le. Ennek sordn a bizonyitds szabdlyai €s
az daldozat sérelme egyarant fontos lehet, tovabba a késdbbi (su-
lyos) abuzus is elkerulhetd.

Az dldozatokkal valo specidlis foglalkozdsra azért is sziukség
van, mert az aldozat elvardsai €s céljai sokkal dsszetettebbek: tar-
tasdij vagy tulajdon(rész)szerzés, a partner meggydzése, hogy ve-
gyen részt kezelésen, parterdpidn, meg kell védenie magat €s gyer-
mekeit, szuksége van biztonsdgra €s a sajat €s gyermekei jolétének
biztositasara. Ezeket a tényezdket mind-mind figyelembe kell venni
a nyomozas értékelésekor.
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Hogyan mukodik a helyredllito igazsdgszolgdiltatds
konkrét csalddon beltili er6szak esetekben?

A csaldadon beluli er6szak korébe tartozd esetekben a helyredllitd
igazsagszolgaltatasi eszkozok alkalmazdsdra vonatkozd nemzetko-
zi gyakorlat igen szertedgazd. Keveés olyan empirikus kutatas ké-
szul, amely a buntet§jogi beavatkozds hatdsait hasonlitja ¢ssze a
medidacioval (vagy mas helyredllit¢ igazsagszolgaltatasi technika-
val). A foldrajzi és kulturdlis kozelség miatt szamunkra az 1998-ban,
Bécsben, az akkor mar hat éve mdkodd dldozat-elkovetd medid-
cios modellrdl készult vizsgdlat eredményei (NOpolitika €s krimindl-
politika. Kihivasok és veszélyek a csalddon beluli erdszak kutata-
saban’) hordoznak kulonosen fontos tanulsagokat.

A csalddon beluli erdszak témadja €s a buntetdjogi beavatkozas
mar a kezdetektdl ellentmondasos kérdéseket vetett fel Ausztriaban
is, és az dldozat-elkovet mediacio alkalmazasi lehetéségeinek vizs-
gdlata, az alkalmazasi kor Kiterjesztésének lehetdsége a csaladi/intim
Kapcsolatokon beluli erdszak esetén heves ellenkezeést valtott Ki a jo-
gdszok €s a laikusok korében egyarant. Ausztridban, 1992-ben, egy
pilotprogram keretében alkalmaztak eldszor dldozat-elkovetd medid-
ciot a buntetdjogban. Ebben a kozvetitdi modellben olyan felndttek
vehettek részt, akik Kisebb sulyu bincselekményt kovettek el, ideért-
ve azokat is, akik csalddon belul vagy férfi-nd kapcsolaton belul
okoztak sérulést, és akiknek esetében az dldozat-elkovetd medidcio
osztrdk valtozatdt, az ugynevezett ,birosagon kivuli elkovetdi jovate-
telt” alkalmaztak.

Madr a kezdetektdl szamos kritika érte ezt a gyakorlatot, féként a
ndjogi aktivistdk, néi menedékkozpontok részeérdl. 1998-ban kezdd-
dott az a kutatds, amely egyik oldalrdl a csalddon beluli erészak
eseteiben alkalmazott medidciot, a masikrdl az ilyen esetekben in-
dult buntetbeljarasokat, azok hatékonysagat vizsgalta.

7 Christa Pelikan: ,Victim Offender Mediation in Domestic Violence Cases
— a comparison of the effects of Criminal Law Inteventions: the Penal
Process and mediation. Doing Qualitative Research.” Forum Qualitative
Social Research, vol. 3., no. 1., 2002
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A medidciot ellenzék {6 érve az volt, hogy a résztvevok, a me-
diaciot vezetd szocidlis munkasok, medidatorok képzettsége, vég-
zettsége nem megfeleld. Nem tudjak kezelni a (férfi) elkovetdk tama-
ddsait, ¢és azt a hamis Kképzetet Kelthetik az otthonrdl elmenekiilt,
menedékkodzpontokban tartézkodd nében, miszerint felkészult arra,
hogy elhagyja a menedéket. Mas szavakkal: a helyredllito igazsag-
szolgaltatdasban részt vevd szakemberek nem Képesek felismerni és
Kovetkezetesen kezelni a gender hatalmi viszonyokat. Ezek a reak-
ciok érthetdk is, ha azt tekintjuk, hogy milyen hosszu folyamat veze-
tett addig, amig a ndéi dldozat szavahihetdsége, a privat szférdban
elkovetett er@szak buntethetdve valdsa, a renddrs€g negligencidja,
be nem avatkozdsi politikdja megfordult.

A Kutatdsban 1998. janudr 1.-aprilis 30. kozott keletkezett aktdkat,
0sszesen 54-et vizsgdltak meg, valamint az ugyanezen iddszak alatt
a bécsi masodfoku birosagon keletkezett 38 aktat. A periratok, {rds-
beli dokumentumok elemzésén tul interjat készitettek a kutatok az
erOszaktevivel, az adldozattal, valamint a sértett jogi képviseldjével
is. A kutatds egyik {6 célja volt, hogy — tobbek kozott az igazsagugyi
minisztérium szamara is — feldllitsdk a csaladon beluli erdszaktugyek
tipologidjat: milyen esetekben kertl sor mediaciora, milyenek tere-
I16dnek egyéb diverzios utra az 1999-es buntetdeljarasi reformok
eredményeképpen. A kutatok kivancsiak voltak tovdbba arra is, mi-
lyen tapasztalatokrél szamolnak be azok a ndk, akik elészor taldlkoz-
nak a bantalmazdjukkal egy masfajta (hatalom nélkuli) helyzetben.

Az aldozat-elkovetd mediacié hatékonysagat nézve négy alap-
vetd ugytipust talaltak:

1) A mediacio mint a valtozas megerdsitdje (két altipus):
— a mediacio megerdsiti a valtozast, mert Kozos erdfeszitést igényel
mindkét résztvevd féltdl,
— a mediacio megerdsiti a vdltozast azzal, hogy tdmogatja a nét abban, ér-
vényesitse igényét az er6szakmentességre a medidcios- eljaras alatt is;
2) A medidcié mint a valtozas kezdete (egy€ni prevencios hatdas — egy
igen ritka konstellacio);
3) A mediacié mint a kulonélés tamogatdja;
4) Azok az esetek, amelyekben a mediacio korlatai mutatkoznak meg (pél-
ddul ismételt blinelkovetés az dldozat sérelmére).

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 42.
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A Kutatasi eredmények szerint az dldozat—elkdovetd medidcio sikerrel
egészitheti Ki a hagyomanyos igazsagszolgdltatasi modellt. A részt-
vevok (interjuk soran feltart) féként érzelmi alapu attittidjei a media-
ciohoz egyértelmden pozitivabbak voltak, mint a hagyomanyos bun-
tetGjogi eljarashoz. gy a mediacio helye az igazsagszolgaltatdsi
rendszerben (csalddon bellli erészak esetén). a piramis csucsdn a
bortonbuntetés all, azt koveti az drizet €s a mozgdsszabadsag korla-
tozdsa (Kitiltds stb.), amit a birosag altal megszabott partfogo felugyelet
és magatartdsi szabalyok egészitenek Ki. A piramis kozepén helyez-
kedik el a mediacio. Ezt kKovetik a renddrségi intézkedések: mene-
déknyujtas az dldozatnak, az dldozat informaldsa, drizetbe vétel, tavol
tartds. A csaladi védelem, tdmogatas, majd a kozosségi, tarsadalmi
tamogatas kovetkezik, €s végul a piramis legaljdan az onrendelkezési
jog gyakorldasa helyezkedik el (onvédelem stb.).

Hogyan mukodik a helyredllito igazsagszolgdadltatas
csaladon beltl elkouvetett szexudlis bantalmazds esetén?

Ha azt a prekoncepciot dllitjuk fel, amely szerint az a baj a nemi er-
Kolcs elleni bincselekményekre adott tradiciondlis valaszokkal, hogy
azok egyre kiméletlenebbé teszik az elkovetdt, és az erdszakos ma-
gatartds anélkul tinik elfogadhatatlannak, hogy magat a problémat
megoldandk, akkor a cimben szerepld problémat két osszetevire
bonthatjuk: miként lehet az okozott sérelmet anélkal komolyan venni,
hogy buntetnénk vagy fokozott kriminalizaciot alkalmaznank? llletve:
miként lehet igazsdgot szolgdltatni egy igazsagtalan (egyenldtlen) tar-
sadalomban? A helyredllito igazsagszolgdltatds lehetdségét nemi er-
Kolcs elleni cselekményekre is meghagyd allamok teoretikusai® sze-
rint a Kérdésekre a Kovetkezd vdlaszok adhatok: 1) a rehabilitacio,

8 David A. Ford: Prosecution as a Power Source: A Note on Empowering
Wwomen in Violent Conjugal Relationships. Law and Society Review, no.
25., 1991, pp. 313-335.; Jackson Toby: Social Disorganization and Stakes
in Conformity: Complementary Factors in the Predatory Behavior of
Hoodlums. Journal of Criminal Law, Criminology, and Police Science,
no. 48., 1957, pp. 12-17.
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retribucio legyen része a helyredllitd igazsdagszolgdltatdsnak; 2) Ujra
kell definidlni a nemi erdszak altal okozott séruléseket, és az erdszak
sokkal altalanosabb fogalmat kell haszndlni; 3) fel kell ismerni, hogy
nagyon széles jelentéstartomdnyban, kontextusban értelmezhetd a
szexudlis erészak, csalddon beluli erdszak.

A helyredllito igazsagszolgdltatdsi technikdkat alkalmazd dllamok
tobbsége Kizarja vagy korlatozza a mediacio lehetdséget sulyos ne-
mi erkolcs elleni cselekmények esetén. Kanaddban (ahol 1988 6ta 1é-
tezik az dldozat-elkovetd medidcio) csak a birdsagi eljards lezardsat
kovetéen lehet medidlni. Az Egyesuilt Allamokban a tagéllamok tobb-
sége Kizdrja a resztorativ technikdkat ezekben az esetekben, miként
Ausztria vagy Lengyelorszag is. A legszélesebb lehet6séget Uj-Zé-
landon, Ausztrdlidban, valamint Danidaban €s Finnorszagban biztosit-
jak az dldozat-elkovetd medidciora szexudlis bantalmazds eseteiben
is. De itt kell megemliteni a 2003 juliusdaban elfogadott dél-afrikai bun-
teté anyagi €s eljdardsjogi torvénytervezetet,” amely amellett, hogy
szamos helyredllito igazsagszolgaltatasi metddust tartalmaz, a csala-

9 A dél-afrikai helyzet annyiban is hasonlit a Magyarorszagira, hogy nem
onallo blincselekmény a ,csalddon beluli erdszak”, csak az egyes megva-
l6sult Btk.-t tényallasok alapjan mérhetd (testi sértés, nemi erdszak, ronga-
las stb.). A pénzugyi abuzust, verbalis abuzust, erészakos izoldciot nem te-
Kinti jogilag csaladon beluli er6szaknak a dél-afrikai btk. sem. A magyarhoz
hasonldan a dél-afrikai jogszabdlyok sem képesek a csalddon beluli erd-
szak komplex jelenségét leképezni, és megfelel$ definiciojat adni az e tény-
allas keretében megvalosithato legkulonfélébb cselekményeknek. Csupan
az egyes cselekmények izoldlt meghatarozasaval operdlhat. Az 1998-ban
elfogadott csaladon beluli er¢szakrol szolo 116. szamu torvény elsdédleges
célja az dldozat megsegitése €s tdamogatasa minden olyan esetben, amely-
ben csaladon beluli erészak valosul meg, igy fizikai, szexudlis, verbdlis, ér-
zelmi, lelki abuzus esetén, rongdlasndl, jogosulatlan magantulajdon hasz-
ndlatandl, korlatozasndl, kényszeritésnél ¢és minden olyan elére nem
definidlt cselekmeénynél, amely alkalmas a biztonsdg, egészseég, jolét sérel-
mére vagy az aldozat viselkedésének, életének kontrolldldsdra. Csaladon
beluli erdszak nemcsak hazasparok, hanem egynemuek kozotti parkap-
csolat, jegyesség, jelenlegi vagy multbéli intim viszony, szul$ és gyermek,
vagy egy helyen lako személyek kozott valdsulhat meg. Csalddon beluli
er6észak esetén a birosagnak joga van ideiglenes, majd pedig késdbb tar-
t0s jelleggel tavol tartd rendelkezést hozni.
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don beluli er6szak ugyeiben a kozvetitdi, resztorativ. megolddasok
preferencigjat fogalmazza meg."

Osszegzés

Szamos oka van annak, hogy miért lassu a helyredllito igazsagszol-
gdltatdsi technikdk térnyerése a csalddon beluli erészakugyekben.
El6szor Edwards és Haslet" beszélt arrdl, hogy hidnyoznak a kuta-
tasok, az empirikus adatok €s azok a szakemberek, akik képesek
ezzel a komplex kérdéssel foglalkozni. A mediacio igen nagy ta-
pasztalatot és szakértelmet kivan azokban az esetekben, amikor
erészakos bantalmazas tortént. Az dldozattd valt ndk ugyvédei, ak-
tivistak szamos esetben amellett érvelnek, hogy a hagyomdanyos
igazsdagszolgdltatdsi ut jobb szamukra, mint a medidcio. Mindeze-
ken tulmenden nem kérddjelezhetd meg a resztorativ technikdk
szukségessége ezen a teruleten, €s a tények, adatok, a mediacio el-
veinek és értékeinek egyre nagyobb szadmban torténd nyilvanos-
sagra kertlésével a tamogatottsaguk is novekszik”. Két alapvetd el-
vet azonban egyetlen medidcio esetén sem lehet figyelmen kivul
hagyni: 1) csak az dldozat beleegyezésével, akarataval lehetséges;
2) a biztonsagi eldirdsok elsédlegesek.

A medidacio elényei kozott soroljdk fel, hogy a csalddok az ese-
tek dontd tobbségeében anyailag fuggnek az elkovet6tdl, €s meg-
szenvedik annak buntetését. Ha a férfit pénzbuntetésre itélik, az a
nének is buntetés, csakugy, ha a szabadsagvesztés-buntetés miatt
a csaldd bizonytalan gazdasagi helyzetbe kerul, €s a borton stig-
matizacidja miatt a férfi késébb sem tud munkat vallalni.

10 Rachel JewKkes — Loveday Penn-Kekana — Jonathan Levin — Matsie Rats-
kana - Margaret Schreiber: \He must give me money, he mustn't beat
me.” Violence against women in three South African provinces. Medical
Research Council, Pretoria, 1999

11 Uo.

12 Kathleen Daly: Sexual assault and restorative justice. In: Heather Strang —
John Braithwaite (eds.): Restorative Justice and Family Violence. Cam-
bridge University Press, 2002, pp. 62-88.
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A mediacio tovabbi elénye, hogy lehetéséget ad a cselekmény-
nyel €és annak elézményeivel torténd szembenézeésre is. A felek egy
asztalhoz ultetésével szamos hattérben allo problémara (alkoholftig-
g6ség, droghasznalat, életvezetési problémak stb.) megoldast taldl-
hatnak.

A mediacionak nincs helye a legsulyosabb esetekben €s akkor,
ha azt az dldozat nem akarja. Minden egyéb esetben azonban hoz-
zdjarulhat ahhoz, hogy ,a csaldad egyttt maradjon, €s a hazassagot
rendbe hozzdk”, ami szintén része az igazsagnak.
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Kiss Anna

Az adhézios eljaras szerepe
a buntetdeljarasban’

A sértett az igazsdgszolgdltatds folyamataban Kulonféle poziciokat tolthet
be. Jogi helyzetének megfeleléen lehet sértett, felielenté, magdninditvdnyt
eldterjeszto, polgari jogi igényt érvényesité (maganfél), tovabba tand. A
nem Kozuadra tldozendd blincselekmeények esetében a sértett mint ma-
gdnuddlé lep fel. Ugyészi tétlensé g esetén pedig potmagdnuddloként érvé-
nyesitheti igényét. A tanulmdny a sokarcu sértett kozul a maganfélként
fellepot mutatia be, azt a személyt, aki a buntetéeljdardsban a terhelttel szem-

ben a btincselekmény folytan Keletkezett polgari jogi igényét érvényesiti.

A buntetéeljards targya — a polgari eljarastol eltéréen — az dllam
buntetdigényeének érvényesitése. Feladata a multban megtortént
blincselekmény rekonstrudldsa, az elkovetd buntetdjogi feleldssé-
gének megdllapitdsa €s a megfelel$ buntetés Kiszabasa. A buntetd-
eljards tehat a buntetdjogi fokérdés eldontésére hivatott. Néha
azonban mas jogterulet is szerephez juthat a buntetdeljards keretein
belul. Ez akkor fordul eld, amikor a birdsag a blincselekmény foly-
tan keletkezett polgéri jogi igényrdl vagy a blincselekménnyel 6sz-
szefugg szabdlysértésrdl dont. Ezek a kérdések ekkor sem onallo-
an alkotjdk a buntetdeljards targyat, hanem a buntetdjogi igényhez
csatlakozva, jarulékos kérdésként jelennek meg.

A polgari jogi igény buntetdeljarasban tortend elbirdldasdhoz tobb
érdek is ftzddik. A gyors repardcio €s a perdkonomiai szempontok
mellett a két igény egy eljdrasban torténd elbirdldsa azért is fontos,
mert a buntetéitéletben megdllapitott blindsseég lényegében a kerese-
ti kérelem alapja.

* A tanulmany A helyredllito igazsagszolgadltatas lehetéségei a blindzés Kezelé-
sében cimli OTKAKutatas keretében Készult (nyilvantartasi szam: T 037854).
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Tehat a polgari itélet szempontjabdl a buntetGhatarozat prejudi-
cidlis, vagyis a buntetébirosag dontése tartalmazza azokat a ténye-
ket, amelyekbdl a felperes a kovetelését szarmaztatjia. Ha mégis K-
16n eljarasban birdljak el a buntetd- €és a polgari jogi igényt, akkor a
buntetditélet a res iudicata oltalmat élvezi.

A Két jogvita egyesitése mellett szol tovabbd, hogy ugyanazon cse-
lekménnyel kapcsolatban ellentétes hatarozatok is szulethetnek, s ez
pedig a radbruchi értelemben vett jogbiztonsagot sodorja veszélybe.

Mindezek mellett az 1896. €évi Bp. még egy tovabbi szempontot
is figyelembe vesz akkor, amikor az adhézios eljdaras megteremté-
sén faradozik:

Ehhez jarul ,(...) az a koraimény is, hogy oly esetekben, midén a
magdnjogi sérelem mennyiségének megdllapitdsa a bunteté tor-
vény alkalmazdsa czéljabdl szukséges, a buntetd bironak mulhatat-
lanul Kell adni ily »polgdri« hatdsKkort (...) Kétségtelen, hogy az esetek
tulnyomo tobbsége olyan, hogy e mennyiségi megdllapitdsra a bun-
tetd itélet szempontjabdl is szukség van, csak a mdr elvégzett birdi
munka megismétlése volna tehct és egyértelmd volna a pereknek fo-
l6sleges szaporitdasdval, ha példaul a Kar nagysdga vagy a tulajdon-
jog Kérdése polgdri titon ujbol nyomozds tdrgydud volna téve.™

A sértett buntetdeljarason belul érvényesithet$ kKarigényet Euro-
pdban csak a XIX. szdzadban ismerték el, de akkor sem mindentitt.
AZ 1848. évi bajor, illetve az 1857. évi oldenburgi torvény peéldaul a
magdanjogi kérdés elintézését nem engedte meg a buntetéperben.
A francia, a belga, a genfi ¢s a magyar jogszabdly viszont a célsze-
riségnek engedve, elismerte az adhézios eljarast.

Az adhézids eljaras alanyai: a maganfél és a terhelt

A polgari jogi igényt érvényesitd eljardsban a maganfél személye-
vel Kapcesolatban is érvényesek azok az altaldnos megdllapitasok,
amelyeket a sértett fogalmardl gondolunk. A torvény is ugy kezdi,
hogy .maganfél az a sértett, aki (...)". De ki a sértett?

1 Az 1896. évi Blinvadi Perrendtartds Torvényjavaslatanak Indokoldsa. Bu-
dapest, 1895, 95. 0. (a tovdabbiakban: Bp. Indokolas)
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Finkey Ferencz szerint a ,sértett fogalma és kore a legnehezebben
elhatdrolhato kérdések egyike”.? SOk bizonytalansdgot tartalmaz ugyan-
is az a meghatarozds, miszerint sértett az, ,kinek jogai ellen a blincse-
lekmény elkouvetve, illetGleg megkisérelue volt, Kinek bdrmely jogdit
sértette, vagy veszélyeztette az elkdvetett vagy megkisérelt blincselek-
mény”.® Balogh Jend szerint ,elsé tekintetre igen konnyen megoldhato-
nak Idtszik, amennyiben torvényink 113. §-a a sértett félt, illetGleg, ha
az életkoranak 16-ik évét még be nem toltotte, annak torvényes KEpui-
seldjét jeloli meg az inditudnyozdsra jogositott gyanant. Csakhogy ez a
megjelolés tulajdonképp csak a kérdésnek a megKertilése, de nem
megolddsa, mert ezzel Kapcsolatban felmertil azon ujabb kérdés, hogy
az egyes buintetendd cselekményeknél Ki tekintendd a »sétrtett fél« elne-
vezés alatt. A torvény erre dltaldban nem ad feleletet.™

A torvény azota sem ad erre Konkrét feleletet. Hadd idézzem Ba-
logh Jend6t, hiszen 6§ irja, ,mdr itt Ki Kell jelentenunk, hogy nem helye-
selhetjuk az ujabb torvényeknek azon eljdardsadt, hogy a sértett fél fo-
galmdnak meghatdrozdsdt tokéletesen elmulasztjdk”.® A napjainkban
hatdlyos, illetve az azt megeldzd torvény, ha nem is tokéletesen
mulasztja el, hiszen igyekszik definidlni a sértett fogalmat, meégis
szamos megoldatlan helyzet elé dllitja a jogalkalmazot. Az esetek
hasonlithatatlanul jelentékenyebb szdmdadban nagyon Kérdéses,
hogy e fogalom Kire {...) is alkalmazhato (...).” Vajon Ki is a sértett?

A sértett”-i név sajatos buntetdeljardsi fogalom. A viktimologia az
aldozat Kifejezést alkalmazza, a buntetdjog pedig az € Korhoz tarto-
z6 személyek konkrét elnevezeését kertlve a ,valaki” €s a ,mas” sza-
vakat haszndlja. A fogalom torvényi szinten vald megfogalmazasa
sokdig varatott magdra. Bar a tudomanyos munkdk igyekeztek Ko-
ralhatdrolni a sértett fogalmanak tartalmi jegyeit, a jogszabdlyok
1973-ig mégis addsak maradtak a definidlassal.

2 Finkey Ferencz: A magyar buntetd eljdras tankonyve. Budapest, 1908, 181. o.

3 Bp. Indokolds: i. m. 173-174. o.

4 Balogh Jend: A sértett fél jogkore a buntetdjogban. Budapest, 1887,
216-217. o.

5 Uo. 217-218. o.

6 Uo.
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Kirdly Tibor még 1968-ban irta, hogy .sem a Btk., sem a Be. nem
hatdrozza meg, Ki a sértett (...). Meg Kell-e hatdrozni torvényben ezt a
fogalmat? Azt hiszem, ez hasznos, nem is a definidlds kedvérért, ha-
nem inkdbb azért, hogy vildgos legyen, Kinek a fellépését akarja el-
fogadni a térvény sértetti pozicioban, €s ennek alapjdn Kinek a fellé-
pését fogadhatja el a jogalkalmazo (...). Ezen mulhat, van-e valakinek
joga vadat emelni, a vddat képuiselni stb., vagyis ezen mulhat az
ugyneuvezett aktiv legitimdadcio. Ezért indokolt, hogy a torvény mond-
ja meg, Kik azok, akiknek joguk lesz sértettként fellépni. Indokolt az
is, hogy sztikség esetén a hatosdag hatdarozatban dontson arrdl, Ki
szerepelhet, vagy nem szerepelhet az tigyben sértettként.”™

Az 1973. évi L. tv., eleget téve a jogelmélet kovetelésének, meg-
hatarozta a sértett fogalmat. A Be. 53. § (1) bekezdése szerint ,sértett
az, akinek jogdt vagy jogos érdekét a blincselekmény sértette vagy
veszélyeztette”.

Bar a torvény definidlta a sértett fogalmat, a gyakorlatban ennek
ellenére szamtalan olyan kérdés merult fel, amely a sértett tényleges
fellépeésekor jelentkezik. Ezen az Uj Be. sem segitett, hiszen csak a
szakasz szdma (51. § (1) bek.) valtozott, a meghatdrozas tartalma
nem. Sajnos tovabbra sem tisztdzott pontosan, hogy kinek a fellé-
pését akarja a jogalkotd sértettként elfogadni.

A buncselekmény kovetkeztében sérelmet szenvedett személy
sértetti mindségét a buntetdeljarasban nem dllapitjdk meg. Ez nagy
hidnyossaga a jogszabdlynak. A sértetté¢ valdshoz elméletileg elegen-
dd a jogok, illetve a jogos érdekek sérelme, vagy veszélyeztetése.

A buntetéeljarasban a cselekviképességre vonatkozd polgari jo-
gi szabdlyok kordbban nem érvényesultek. A jogalkalmazdi gyakor-
lat pedig nem alakitotta ki ennek szempontjait. A korlatozottan cse-
lekvéképes €s a cselekvOképtelen sértett esetében nem volt a
buntetdeljarasban képviseleti kényszer. A Btk. a maganinditvanyra
vonatkozd rendelkezései kozott Kulon szabdlyozta €s szabdlyozza
ezt a kérdést, a Be.-ben viszont sokaig hallgattak arrol, hogy példa-
ul a gyermekkoru €s a gondnoksdag ala helyezett elmebeteg sértett

7 Uo.
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esetén Ki gyakorolja a jogokat. Kratochwill Ferenc kordabban mar fel-
hivta a jogalkoto figyelmét ezekre a problémdkra. Véleménye sze-
rint ezekben az esetekben indokolt €s szilkséges lehet a torvényes
Képviseld vagy a gondnok bevonasa.

Tiz évvel Kratochwill tandr Ur haldla utdn a jogalkotd figyelembe
vette a kordbbi Kritikai megjegyzeéseket, €¢s ma madr a Be. szabdlyoz-
za a cselekviképtelen €s a Korldatozottan cselekvOképes sértett, ma-
ganvadlo és egyéb érdekelt képviseletét. A jogszabdly kimondja,
hogy ezekben az esetekben a torvényes képviseld jar el, érdekel-
lentét esetén pedig a Ptk. rendelkezései az irdnyadok.®

Vajon eljarhat-e a korlatozottan cselekviképes sértett, példaul
maganfelként a buntetdeljarasban, ha Kizardlag elényoket szerez? A
polgari anyagi és eljarasi jog szabdlyai ugyanis ezt megengedik.”
Kratochwill Ferenc erre is mar toObb mint tiz évvel ezel6tt felhivta a
jogalkoto figyelmét. Az (j Be., ugy tlnik, hogy figyelemmel volt ezek-
re, ¢s a maganfél képviseletét nem a sértettre vonatkozd dltaldnos
szabdlyok alapjan rendezi, hanem kKimondja, hogy ,a magdnfél kép-
viseletére a polgdri eljdrdsjog szabdlyai az iranyadok™."

Mivel a maganfélnek nem lehet eltér$ helyzete, mint a polgdri el-
jardsban a felperesnek, ezért a cselekvoképtelen vagy Korlatozottan
cselekvokeépes sértett is lehet maganfél. Azzal a megjegyzéssel
azonban, hogy a cselekvéképtelen nevében mindenkor a torvényes
Képviseld jar el, korlatozottan cselekvOképes maganfél esetén pe-
dig csak akkor, ha a polgari jog szabdlyai szerint az igény targyarol
érvényesen nem rendelkezhet.

A polgdri jogi igény szerepe a buntetéeljarasban

Az angolszdsz €s a kontinentdlis jogrendszer Kozotti kulonbség a
polgari jogi igény tekintetében is megmutatkozik. Az eldébbi Kulon
tartja a két jogvitat a fair’ eljards elvére hivatkozva. ,A maganugy

8 Be. 56. § (2) bek.

9 Kratochwill Ferenc: A sértett jogi helyzete a magyar buntetéeljardsi jog-
ban. ELTE, Budapest, 1990, 33-38. 0.

10 Be. 56. § (5) bek.
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ugyanis megzavarja kozugyet” — valljak. A masik jogrendszer bunte-
téeljardsa viszont befogadja a polgari jogvitat, €és a kar megtéritése-
nek gyorsitasa érdekében lehetdséget nyujt az adhéziora.

A hazai szabadlyozas alapjan a polgari jogi igény a sértett Kartéri-
tési igénye a buntetdeljdrasban, ami vagy a blincselekmény vagy a
birosdag dltal elbirdlt szabalysértés folytdn keletkezett. A sértett KOve-
telésének a terhelttel szemben kell fenndllnia.

A polgéri jogi igény buntetdeljdarason beluli érvényesitésének
tobb feltétele van: a) a kKarigény a sértett mint maganfél igénye; b) a
terhelttel szemben all fenn; ¢) a bliincselekmény vagy a birosag al-
tal elbirdlt szabdlysértés folyaman keletkezett.

A polgari jogi igényrdl a birdsag Kizdrolag kérelemre hataroz. Az
igény érvényesitésének feltétele, hogy a sértett ezt bejelentse, €s
igénye még nem évult el. Az igénynek a kartérites mellett a kama-
tokra is Ki kell terjednie.

A sértett csak akkor vdlik magdanféllé, ha igényét ondlldan terjesz-
ti el6. Mivel a maganfél a terhelttel szemben csak a blincselekmény-
bdl vagy a birésdg dltal elbirdlt szabalysértésbdl eredd Kart érvénye-
sitheti, ezért a birdsag Kotbérrél nem donthet (BH 1990/328.).

A polgdri jogi igény eldbbiekben felsorolt érvényesitési feltétele-
inek egyuttesen kell megvalodsulniuk (konjunktiv feltétel). Barmelyik
hidnya azt eredményezi, hogy a buntetébirdsag az igényt egyeéb tor-
vényes Utra utasitja.

A biréi gyakorlat szerint lopds btlintette esetén a sértetti jogok
nemcsak az eltulajdonitott dolog tulajdonosat illetik, hanem a dolog
ideiglenes 6rzdje €s hasznaldja is elbterjeszthet polgdri jogi igényt,
ha a birtokvédelem 6t megilleti.

A sértett haldla esetén orokose Iéphet fel maganfélként. Ebben
az esetben a sértetti jogok nem altaldban illetik meg az 6rokost, ha-
nem ezek a jogok Kizardlag a polgari jogi igény érvényesitésével
Kapcsolatosak.

A polgdri jogi igényt az ugyész is érvényesitheti, de csak a Pp.-
ben meghatarozott feltételek esetén." Ez a jog az ugyészt dnadlldan

11 Lasd az 1/1994. (I. 7.) AB hatdrozatot.
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illeti meg, nem fugg a sértett maganfélként torténd fellépésétol.
Mind a sértett helyett, mind a sértett mellett érvényesitheti ezt. Az is
el6fordulhat a gyakorlatban, hogy a sértett akarata ellenére gyako-
rolja az ugyész e jogat. A két fél nyilatkozatai tehat eltérhetnek egy-
mastol, sét ellentétesek is lehetnek.

Amennyiben a Két eléterjesztett polgari jogi igény tartalmilag tér
el, ugy ebben az esetben a birésag a magasabb 0sszegl igényt ve-
szi figyelembe. Mds az ugyész €s a maganfél helyzete a fellebbe-
zést illetGen is. A vad képviseldjének fellebbezési jogat a torvény
nem Kkorlatozza, a maganfél jogorvoslati jogosultsagat viszont igen.
O ugyanis csak a terhelt terhére €s csak akkor élhet e jogaval, ha a
birdsag a polgari jogi igényrdl érdemben dontott. Az 51. BK. alapjan
a maganfél akkor sem fellebbezhet, ha a polgari jogi igényt a bird-
sag csak részben utasitotta egyeéb torvényes utra, €s az itélet indo-
koldsdban irtak szerint bar a jogalap kérdését eldontotték, az osz-
szegszertiséget viszont csak részben tisztaztak. Ezzel szemben az
ugyész fellebbezési joga teljes.

A polgéri jogi igény ,madsik oldal’-on 1év$ alanya a terhelt, aki a
vele szemben érvényesitett polgdri jogi igény tekinteté¢ben a polga-
ri per alpereséhez hasonlo jogi helyzetben van. Az alperestél annyi-
ban ktlonbozik, hogy a terheltet blncselekmeény elkovetésével gya-
nusitjak, illetve vadoljak, ezért 6t a Kivivott €s a nemzetkozi jogi
dokumentumokba foglalt alapvet emberi jogok megilletik.

Egyrészt tehdt a terhelti jogok szélesebbek, mint az alperesi jo-
gok, masrészt viszont sziikebbek. A terheltnek nincs ugyanis lehe-
t6sége arra, hogy perbehivds folytan bevonhasson az eljardsba
mas olyan személyt, aki ellen — bdar magatartasaval a sértett jogat
vagy érdekét sértette — nem emeltek vadat.

Nem lehet az adhézios eljards alanya a buntetéeljarason kival al-
16 harmadik személy akkor sem, ha a sértett kdra az ¢ cselekménye
kovetkezteben megtérult. A hatdlyos magyar jog nem nyujt arra
lehetdséget, hogy a sértett kKaranak megtérulése esetén harmadik
személy — példaul a biztosito — érvényesithesse kovetelését a ter-
helttel szemben a buntetéeljards keretein beltl. Az ilyen személy
Kdra, illetve a terhelttel szemben fenndlld kovetelése ugyanis nem
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Kozvetlenul a bdncselekménybdl — a birdsag altal elbirdlt szabdly-
sértésbdl — ered, hanem ezen Kivual all; dltaldban vagy jogszabalyon,
vagy szerzédésen alapuld kotelezettség teljesitésébdl ered. A bizto-
sitd, amikor megtériti a sértett karat, akkor bar torvényi engedme-
nyen alapuld igénye Kkeletkezik a Karokozdval - terhelttel — szemben,
azt mégsem érvényesitheti a buntetébirdosag elott. Igényével csak
polgari birosaghoz fordulhat.

Az adhézios eljaras targya

A polgadri jogi igény érvényesitésének egyik feltétele, hogy blincse-
lekmény vagy a birdsdg dltal elbirdlt szabadlysértés folytdan keletkez-
zen. Az eléterjesztett polgari jogi igény tehat a vadban megfogalma-
zott torténeti tényallashoz kapcsolddik. Igy lesz a blincselekmény,
illetve a szabdlysértés a polgari jogi igény alapja.

A bir6i gyakorlatban tovabbi feltétel fogalmazodott meg akkor,
amikor egy jogeset kapcsan kimondtdk, hogy a blincselekmény €s
a polgari jogi igény kozott fennadlld kKapcsolatnak kozvetlennek kell
lennie. Az 1997-ben KOzolt 429. szadmu BH szerint a buntetdeljards-
ban csak a bulncselekménnyel kozvetlenul okozott kar érvényesit-
hetd, a sértett eltemetési Koltségeinek megfizetésére — minthogy
nem kozvetlenul a blncselekmény folytdn keletkeztek — a vadlott
nem Kkotelezhetd.

Az adhézios eljards jellegébdl kovetkezik, hogy a buntetbeljards-
ban is csak olyan igény érvényesithetd, amely Kovetelés egyébként
birdsdgi utra tartozik. A semmis szerzddésre alapitott igények itt
sem érvényesithetok.

A buntetéeljarasban szinte Kizardlag kotelmi jogi kartériteési ige-
nyeket érvényesitenek, pedig a jogszabdly joval tobb esetben ten-
né lehetéveé a polgari jogi igény érvényesitését. A polgdri jogi igény
keretében is érvényesitheték mindazok az igények, amelyekre a
polgari jog a polgdri eljards keretében lehetéséget ad. A felmerult
Kar érvényesitése mellett kérheti a sértett a dolog Kiaddsat. Emellett
birtokvédelem irdnti igénnyel is fordulhat a birosaghoz, de — megité-
lésem szerint - nem Kizart az elmaradt gyerektartds kovetelése
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sem. A maganfél kovetelhetné a terhelttél azoknak a hasznoknak az
értékét, amelyeket a blincselekmeény elkovetdje elfogyasztott, illetve
beszedni elmulasztott. Lehetésége van a sértettnek arra is, hogy be-
csuletsértés, ragalmazas, hamis vad esetén a terhelt a személyisée-
gi jogok védelmének keretében nyilatkozat atjdn vagy egyéb mo-
don adjon elégtételt. A birdi gyakorlat azt mutatja, hogy ezekkel a
lehetdségekkel dltaldban nem élnek a jogosultak. Talan azért, mert
a sértettek nem ismerik sajat jogaikat.

Az Ugyész szerepe az adhézids eljarasban

Az ugyész mind a régi, mind az (j Be. alapjan, mint ahogy a kordb-
biakbdl ez mar Kiderult, polgdri jogi igényt érvényesithet a Be.-ben.
Az (j torvény szerint az ugyész fellépésére viszont csak a Pp.-ben
meghatarozott feltételek esetén van lehetdség. A régi Be.-bdl ez a
szabdly hidnyzott. 1994-ben az Alkotmdanybirdsag 1/1994. (1. 7.) AB
hatarozata és ezt kovetden a Pp. modositdasa az tugyész korlatlan
perinditasi jogat megszuntette. Ezeket a rendelkezéseket kellett
Osszhangba hozni a Be.-vel.

Az Ugyész, amikor a szamara biztositott lehetdseégeken belul fel-
Iéphet, a polgdri jogi igény érvényesitésére vald jogosultsaga ondl-
I6an illeti meg, nem fugg a sértetti fellépéstdl; akar mellette, akar he-
lyette, s6t a sértett akarata ellenére is szerepelhet az adhézios
eljarasban. Amennyiben egyedul érvényesiti az igényt, akkor vala-
mennyi jogosultsag 6t illeti. Ha a sértett mellett 1€p fel, és perbeli nyi-
latkozataik, illetve kérelmeik eltéréek, akkor a birdosdag az eljards
egy€éb adataira is figyelemmel birdlja el azokat. A dontésben a ma-
gasabb igényt veszi figyelembe.

Az ugyész inditvanya egy esetben Koti a birdsagot: az 50. sza-
mu BK alapjan a birosag az igényrdl érdemben nem donthet, ha az
ugyéeész azt inditvanyozza, hogy az daltala érvényesitett polgari jogi
igényt egye€b torvényes utra utasitsa.

Az ugyész fellebbezési joga is teljes. A maganféllel szemben ¢ a
dontés ellen akkor is jogorvoslattal élhet, ha a birdsag érdemben
nem dontott az igényrol.
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Az ugyész az Alkotmanybirdsdag €s a Pp. dltal feldllitott korlatok
ellenére széles korl jogosultsagokkal rendelkezik az adhézios elja-
rasban. Ennek ellenére tdobb fougyészség is jelezte 2000-ben®,
hogy kevés ugyben van az ugyeész altal érvényesitett joghatdlyos
polgari jogi igény. Ennek oka a birdk szerint a kovetkez6: .a nyomo-
zds sordn megtériteni Kért vagyoni jogi igény nem joghatdlyos, egy-
részt hiadnyos tartalma miatt, mdsrészt, mert nem a birosdg elétt elé-
terjesztett kereseti kérelem, és (...) az ditaldnos formdban eléterjesztett
kérelmeket nem birdljdk el”.”

Az adhézils eljarasban alkalmazott jogszabdlyok;
a rendelkezési jog €s az officialitas elve

Mig a rendelkezési jog a polgari eljards alapelve, addig az officialitds
(hivatalbdl valo eljards) a buntetdeljarasé. A két elv lényegét tekint-
ve Kulonbozik egymastol, s ez okozza a feszultséget a buntetdelja-
rasban.

A polgari eljarasban a rendelkezési elv fejezi Ki a legjobban a fe-
leknek €s a birdsdgnak a per targydhoz vald viszonyat. Jelenti egy-
részt, hogy a peres eljards csak a fél rendelkezésének megfelelden
indul, vagyis akkor, amikor a fél a birosagtol jogvédelmet kér. Ezt a
jogvédelmet a polgari eljardsban a birosag csak erre vonatkozo ké-
rés esetén nyUjtja. Masrészt jelenti azt is, hogy a birosag egyes per-
beli cselekményeket, bizonyitast a felek rendelkezése alapjan veé-
gez. A felek joga annak eldontése, hogy milyen igényeket kivannak
érvényesiteni, s azt milyen mértékben teszik. A birdsdg a polgari el-
jardsban ténylegesen kotve van a felek dltal el6terjesztett kérelmek-
hez és jognyilatkozatokhoz, beleértve a jogrol vald lemonddast is. A
birdsag dontése nem terjedhet tul a kereseti kérelmen €s ellenkérel-
men sem.

12 A Legf6bb Ugyészség a 2000. évi munkatervében eldirta, hogy vala-
mennyi fougyészség vizsgdlja meg a sértetti jogok érvényesulését.

13 Cserei Gyula: A sértetti jogok érvényesutlése. Belugyi Szemle, 2003/2-3.,
150. o.
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Alapvetd problémat jelenthet ebben a korben a bizonyitdsi teher
polgari eljarasjogi szabadlya. A Pp. 164. § (1) bekezdése Kimondja: ,A
per eldontéséhez szukséges tényeket ditaldban annak a félnek Kell
bizonyitania, akinek érdekében dll, hogy azokat a birosdg valénak
fogadja el.” A 3. §. (3) bekezdése szerint pedig .a joguita elbirdldsd-
hoz szukséges bizonyitékok rendelkezésre bocsdtdsa — ha torvény
eltér6en nem rendelkezik — a feleket terheli. A bizonyitds inditudnyo-
zdsa elmulasztdasanak, illetve a bizonyitdsi indituany elkésett voltd-
nak jogkouvetkezményei, valamint a bizonyitds esetleges sikertelen-
sége torvény eltérd rendelkezése hianydaban a bizonyitdsra Kotelezett
felet terheli (...).”

E rendelkezésekbdl az Kovetkezne, hogy a polgdri jogi igény Ko-
rében a maganfélnek bizonyitdsi terhe dll fenn, ezzel szemben a leg-
alapvetdbb kérdésekben a bizonyitds a Be. szabdlyai szerint, a ma-
ganfél igényétdl fuggetlenul folyik. Ez azt jelenti, hogy a maganféel
azt a segitséget nyeri, hogy a sokkal szélesebb bizonyitdsi lehetd-
ségekkel rendelkezd nyomozo hatdsag deriti fel €s bizonyitja a sza-
madra is fontos tényeket, ezért, ha maga nem tesz is eleget a bizo-
nyitasi kotelezettségének, az igénye megitélt lehet.

A rendelkezési elv ellentéte a hivatalbdl valo eljards elve, ami a
legalitdas mellett a buntetéeljards alapvetd jellemzdje.

Jellegét tekintve tehat mds a buntetd- €s a polgari eljards. Ezért
szamos problémaval taldlkozunk akkor, amikor a két eljarast egybe-
mossuk. A nehézség elsdsorban abbdl ered, hogy a jogi szempont-
bdl eltérd buntetd- €s polgari jogi igényt ugyanabban az eljardsban
birdljak el.

A Kérdés mar csak az, melyik jogdg rendelkezéseit vegye figye-
lembe a birésag.

A jogi szabdlyok alkalmazdsa kérdésében a Be. rendelkezései
csak részben adnak eligazitast. A torvény értelmében a polgari jogi
igény érvényesitésekor az eljarasi szabdlyok f§ elvként a buntetdel-
jardsnak megfeleléen alakulnak. A Pp. szabdlyait csak Kivételesen
alkalmazzdk. Akkor, amikor az adott kérdésrdl a Be. nem nyujt eliga-
z{tdst. Ennek is feltétele, hogy a Pp. rendelkezeései ne legyenek el-
lentétesek a buntetdeljards feladataval, jellegével.
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A Dbirosag kordbban egyezségkotést nem Kisérelhetett meg,
egyezséget nem hagyhatott jova, a terhelt a maganféllel szemben
Kovetelést nem érvényesithetett és beszamitasi Kifogdassal sem ¢l-
hetett.

A biréi gyakorlat tovabbi korldatokat hozott 1étre akkor, amikor a
LegfelsObb Birdsag kimondta, hogy a buntetébirdosag hatarozatanak
a polgdri jogi igényre vonatkozo részére az elézetes végrehajthato-
sdg nem vonatkozik.

A jelenleg hatdlyos Be. valtoztatott ezeken a szabdlyokon, ¢s
20030l egyezséget lehet komi az adhézios eljarasban, €s azt a bi-
rosag jovahagyhatja. Tovabbra sem érvényesithet a terhelt a magan-
féllel szemben Kovetelést, illetve beszamitdsi kifogassal sem élhet.
Ezen tulmenden a maganfél a kovetelését a masodfoka eljardasban
nem terjesztheti ki, annak 0sszegét pedig nem emelheti fel. A biro-
sdg az itélet polgdri jogi igényre vonatkozd részét nem nyilvanithatja
eldzetesen végrehajthatonak.

Ezeknek a tilalmaknak az alapja, hogy a jogalkotonak figyelemmel
kell lennie a buntetdeljaras sajatossagaira. Az adhézios eljardsban a
polgdri jogi igény alapja a bliincselekmény. Az eldzetes végrehajtha-
tosag Kizardsa az officialitds elvével fugg 0ssze; a masodfoku birdsag
a buntetdjogi fokérdést hivatalbdl vizsgdlia. A megitélt polgari jogi
igény eldzetesen végrehajthatonak nyilvanitdasa ellentétben lenne a
fellebbezeés elvével. Gondolok itt arra az esetre, ha a buntetdjogi f6-
kérdésben jogorvoslatot jelentettek be. Ugyanakkor az adhézios elja-
rasban megitélt osszeget meghalado igény esetében a sértett nincs
attol elzarva, hogy a tobbletigényét polgari birdsag elétt érvényesitse.

Az itélkezési gyakorlat az adhézios eljarasban ugy alakult, hogy
a polgari jogi igény tekintetében a buntetdbirdosag anyagi jogi szem-
pontbdl a polgari jog szabdlyait alkalmazza, mig eljardsara a Be.
rendelkezései vonatkoznak.

A legnagyobb problémat az okozza, hogy a buntetdjogi blinos-
ség €s a polgari jogi vétkesség fogalmai alapvetéen Kulonboznek. A
blinosseég kore joval sziikebb, mint a polgéri jogi vétkességé. Ezek
viszont olyan bonyolult kérdések, hogy csak ondllo értekezés tar-
gyai lehetnek.
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A hatdlyos Be. és
az Eurdpai Unio kerethatdrozatanak 9. cikke

A Kkerethatdarozat 9. cikke a sértett kompenzdciojara vonatkozik. A
tagallamoknak mindent meg kell tennitk annak érdekében, hogy
egyrészril lehetdséget adjanak a sértettnek a karigény érvényesité-
sére, masrészrdl 0sztonozzek az elkovetdt, hogy téritse meg a sér-
tett karat, harmadrészt pedig, hogy ha az eljards folyaman lefoglal-
tak a sértett tulajdonat, akkor azt minél elébb visszakaphassa.

A tanulmany témdja szempontjdbdl az elsé kovetelmeénynek van
itt szerepe. Jogszabdlyunk ennek eleget tesz, mivel ismeri az adhé-
zios eljardst. Sajnos a jogalkalmazds gyakorlatdaban ez a jog nem
ugy érvényesul, ahogy kellene. A legtobbszor a birdsag a sértett
igényét egyeéb torvényes Utra utasitja, mivel az elbirdlas (szerinte) je-
lentékenyen Késleltetné az eljdrds befejezését, vagy — ahogy a tor-
vény fogalmaz — mds Korulmény zdérja Ki az érdemi elbirdlast. A ma-
ganfél ez ellen fellebbezéssel nem élhet.

Azzal egyetértek, hogy a vadlott felmentése esetén nem adhat
helyt az igénynek — bar ekkor is fordulhat a sértett a polgari birosag-
hoz -, azzal viszont nem értek egyet, hogy a masik két esetben mi-
ért nem fogalmaz egyértelmuiien a jogszabdly. A jelentékenyen kés-
leltetné” és a ,mds korualmény” olyan tdg meghatdarozas, hogy abba
minden belefér. A meglévd tgyforgalom mellett nincsen olyan bird
— tisztelet a kivételnek —, aki ne haszndlnd ki a jogszabdly adta lehe-
téséget. Roth Erika szerint is tulzottan tadgnak tinik” az elsé esetet
Jészben dtfedd utolso feltétel. A torvény indokoldsa is ados marad
annak magyardzatdval, hogy milyen mds Korualmény mertlhet fel,
ami a polgdri jogi igény érdemben valo elbirdldsdt Kizarhatja.™

Madr csak abban bizhatnak a (leendd) sértettek, hogy a kerethata-
rozatnak meg nem felel$ szabdlyozds miatt az EU nem dicsér meg
minket. A szabdlyozdastol fuggetlenul viszont az egyszeribb megité-

14 Roth Erika: A sértett szerepe a buntetéeljardsban — avagy mit kivan az
Eurdpai Unid. In: Emlékkonyv Kratochwill Ferenc (1933-1993) tiszteleté-
re. Bibor Kiado, Miskolc, 2003, 52. o.
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Iésti igyekben, ott, ahol a Kar megallapitdsdra vonatkozo bizonyité-
kok rendelkezésre allnak, elvarhato lenne a birotol, hogy a neki adott
jogszabalyi felhatalmazads ellenére se utasitsa a sértett igényét egyeb
torvényes utra. A kollégak iranti lojalitas is ezt Koveteli, ugyanis ezzel
a polgari birdk ugyforgalma novekszik.
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