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ELOSZO

A Kotet, amit az Olvaso a kezében tart, intézettnk 45. évének legfon-
tosabb kutatdsairdl ad szemelvényes attekintést. (Az utobbi évek kuta-
tasairol és kutatasi eredményeirél bovebben a www.okri.hu honlapun-
kon tdjékozddhat.)

Az e kotetben osszegylt tanulmdnyok elsdsorban azt példazzak,
hogy a buUnugyi tudomdnyok tertletén az intézeti Kutatok aktivitdsa
mennyire szertedgazo.

Az elsd Két tanulmdany kozos jellemzdje a Idtszat €s valosdg Kozotti
ellentétek — és azok okainak - feltardasa. Az egyszerre aldott és elatko-
zott média szerepvdllaldsa az igazsagszolgdltatds tertletén sem men-
tes az ellentmonddsoktol. A dolgozat nem kivanja felvenni a versenyt a
mind népszeribb egyetemi kurzusokon megszerezhetd ismeretekkel.
Ehelyett olyan tanulsdgokkal szolgdl, amelyeket nem volna haszonta-
lan a felsGoktatasban is hasznositani. A mdsik tanulmany a valosag egy
az eldbbitdl teljesen eltérd teruletének ellentmonddsairdl szamol be.
Ennek keretében a blnugyi nyilvantartds gazdaszerepének megvaltoz-
tatdsara tesz érveld javaslatokat.

A kovetkezd két tanulmdany a modernitds egy-egy arnyoldaldrol ad
nem ¢éppen szivderité képet. A terrorizmus napi életink része lett —
meég ha ennek kozvetlen kovetkezményeit orszagunkban egyeldre nem
érezzuk is. Pillanatnyilag nemcsak az okokrol és a jelenség megel$ze-
sérél uralkodik a vildgban teljes ztirzavar, de még a fogalomalkotasban
sem sikerult egyezségre jutni. E tanulmdny a terrorizmus definidldsara
tesz kisérletet. A globalizaci® masik hozadéka a nemzetkdzi migracic
altaldnossa véalasa Eurdpaban. Az Eurdpai Unid orszdgainak egy részeé-
ben ez a jelenség ma mar jelentds tarsadalmi konfliktusok forrdsa, €s a
blindzés szamos formdjat is vonzza. A magyarorszagi helyzet sulyos-
bodasat megel6zden indult Kutatds a migracié kriminogén hatdasainak
feltarasara.



Amig az elébb emlitett jelenségek szele a lakossagot — legaldbbis
egyeldre — Kozvetlenul nem érintette meg, addig az erdszak minden ko-
rabbit meghalado intenzitassal uralta el mindennapjainkat. Az ¢let két
Kulonbozd teruletérdl szolgdlnak példdval az intézeti kutatok. Ezek Ko-
zul az egyik - visszatéréen eldforduld koztertleti botranyok okéan — a
kozfigyelem kozéppontjdban van, a masik azonban mindmaig az ugy-
nevezett intim szféra arnyékdban szedi dldozatait. A futballhuliganiz-
musrol nagyszamu elemzés latott napvildgot. A mostani ezeket sok
spektrumbdl kiegésziti. Kozuluk talan legjelentésebbek azok a vélemé-
nyek, amelyek a labdarugdcsapatok hdza tdjarol szarmaznak. A masik
tanulmany a csalddon beluli er6szak tobb, eddig nem ismert el6idézd
okdra vilagit rd, megerdsitve egyuttal azt a korabbrdl sem ismeretlen
tényt, miszerint a problémadk er6szakos megolddsa mint konfliktusfelol-
do gyakorlat generaciordl generdciora a csaldadon beltl (is) athagyoma-
nyozodik.

A szamitdstechnika, a szamitdégépek térhoditasa, az internet mind
szélesebb korli haszndlata Gj blindzési formak elterjedését teszi lehetd-
vé. Ezek kozé tartozik a gyermekpornogrdfia terjesztése a halon. A Ko-
tetben kozzétett tanulmdny — ami az elébbi kutatdsokhoz hasonldan
tobb évre tervezett feltdrd munka egy dllomasarol szamol be — a tiltott
pornograf felvétellel vald visszaélés problémakorének jogi szabdlyoza-
si nehézségeirdl szamol be.

A buntetés-végrehajtas intézményrendszere nemzetkozi vitdk ke-
reszttizében all. Szamos kritika €éri a magyarorszagi korulményeket is.
Kulonosen érzékeny régio a fiatalkoruak buntetés-végrehajtasi intéz-
meényhdldzata. Bortonlakok és bortonszemeélyzet véleményére alapoz-
va — nemzetkozi osszehasonlitdsban — kapunk vdlaszokat, tobbek Ko-
zOtt, olyan kérdésekre, mint példaul az oktatds, a munka, a
szabadidé-eltoltés korulményei, felkészulés a szabaduldsra.

A Kotet els¢ tanulmanya a média szerepét mutatta be. Tovabbi két
dolgozat a lakossdg €s a btin viszonyaval foglalkozik. Az egyik a lakos-
sagnak a blinhoz valo bedllitdddsa néhdny fontos szempontjaval €s az
ezek kozotti kKapcsolatokkal foglalkozik. Abba kaphatunk betekintést,
hogy milyen tényezdk befolydsoljdk a lakossagnak a buntetd igazsag-



szolgaltatas mukodésérdl Kialakult felfogasat, mit varnak el az emberek
ettél az intézmeényrendszertdl. A masik dolgozat a sértett helyzetérdl Ki-
alakult véleményeket rendszerezi, s ramutat az ugynevezett helyredlli-
t6 igazsagszolgaltatds bevezetésének fontossagara.

A kotet sorrendben utolsé tanulmdanya nemcsak tartalmdaban hordoz
értéket, hanem abban is, hogy az intézet négy és fél évtizedes tradicioi
kozul feleleveniti a hajdani kriminalisztikai kutatdsok hagyomanyat. Még-
hozzéa egy olyan tertleten, amelyik — sajdt tertletén — felhaszndlja a jelen-
Kor szamos tudomanyos ¢s technikai vivmanyat. A DNS-kutatdsok meg-
alapoztdk annak lehetdségét, hogy ilyen alapon nyugvo adatbazis alljon
a blnuldozé hatdsagok rendelkezésére. Enhez azonban nemcsak a leg-
frissebb tudomdanyos eredmények rutinszert alkalmazdsara van szuk-
ség, hanem szadmos jogi akaddly elhdritdséara, tovdbba az Uj rendszert Ki-
szolgdlni képes, a joghiztonsagot garantdld eldirdsok megalkotdasara is.

A szerkeszt$ e rovid kedvesindlod ismertetés végeén jo szivvel azt Ki-
vanja, hogy az olvasok taldljdk érdekeseknek a tanulmanyokat, s kozuluk
minél tobben hasznositsdk a kotetben foglaltakat napi munkdjuk sordn.

Budapest, 2006. marcius

Dr. Itk Ferenc






Barabads A. Tunde — Gyurko Szilvia — Virdg Gyorgy

Média €s igazsagszolgaltatas

A médiaban megjelend agresszio mértékeének, brutalitasanak, az erre va-
16 érzékenységnek, illetbleg a ,média-agresszio” hatdsdanak tanulmdadnyo-
zdsa €s értéKkelése jelentds vizsgadloddasi terepe a Iélektani, a szociologiai
és a médiakutatdsnak egyardnt. A Legfébb Ugyészség kezdeményezé-
sére a média és az igazsdgszolgdltatds kapcsolatanak gyakorlati megua-
I6sulasat illetéen tobbiranyu elemzést folytattunk 2005-ben. Egyfeldl egy
meghatdrozott idészakban a nyomtatott és az elektronikus média rele-
vdns anyagainak telies Kord vizsgdlatat, madsfelol néhdny jelentésebb,
nagy médiavisszhangot Kivadltoé biintigy hosszmetszeti médiaelemzését
végeztuk el. Jelen tanulmdny az empirikus Kutatds eredményeinek rovid
0sszegzeése.

A blnugyi tdjékoztatds része az agresszio €s a krimindlis deviancia
meédiamegjelenitésének — a buntetd igazsagszolgaltatdas muikodé-
sét bemutato tudositdsok a média altal kozvetitett Krimi” — sajatos
elemei. A renddrségi hirek mondjdk el, hogy mi tortént/torténik a vi-
lagban, tovabba (nyilvanos buntetések hidnydban) elsdsorban a
Jhonfiction” médiahirek kozvetitik azt az okuldst is a tarsadalom tag-
jai szadmara, hogy a biin nem kovetkezmények nélkuli. A blinelko-
vetésrdl, a jogszolgdltatds mikodésérdl hirt add beszamolok és
programok bekerultek abba a csoportba, ahova a kiemelkedd sze-
mélyiségek haldla és temetése, a természeti katasztrofdk, vagy a
nagypolitika rendkivali torténései is tartoznak. Vagyis részéve val-
tak azoknak a médiaeseményeknek, amelyeket ,mindenkinek latni
kell”, és amelyek funkcidja — a mind szélesebb KorlG és hisztériku-
sabb fogyasztdsra 0sztonzés mellett — az egyre fragmentdltabb és
egyre jobban elidegenuld kozosségek egységesitése €s Kozos va-
laszra mozgositasa.
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A blnugyi tajékoztatds hirgyartasi kapcsolatrendszerében az
igazsagszolgdltatds alapvetden a hir forrdsa, a média pedig az infor-
maciot Kozvetiti a publikumnak. A Kapcsolat sajatossaga, hogy az
igazsagszolgdltatdsi rendszer elemei nem csupdan szolgdltatjidk az
informaciot, de egyben szerepldi is a hirnek. Az informator tehat ma-
gardl is beszél. A hirforrds €s a kozvetitd egymadsrautaltsaga nyilvan-
valo, és érdekeik részben kozosek: az igazsagszolgdltatas folyama-
tdban részt vevok tdjékoztatni szeretneék a nyilvanossagot, a médium
pedig megszerezni és kozolni az informdciot. Am egyuttal érdekel-
lentét is feszul Kozottik. Mivel az igazsagszolgdltatds résztvevije
nem egyszerl hirkibocsatd, hanem részese is a hirnek, ezért érde-
kelt abban, hogyan, milyen megyvilagitdsban ¢s szelekciokkal jelenik
meg ez a hir, mig a médium mint a hirverseny résztvevdéje, féleg az
elsébbségi €s Kizdrolagos informdacioszerzes lehetéségében érde-
kelt. Tovabbi kulonbség, hogy az igazsagszolgdltatas mint hirforrds
szdmadra — legaldbbis elvileg — elsdsorban a pontossag, a hitelesség
€s a szakszerliség a fontos, mig a média szamdra a gyorsasag, az
érdekesség €s a fogyaszthatdsdg” az elsddleges.

Naiv elvarasként feltételezhetd lenne, hogy a blinugyi hirek egy-
szertien tudositanak a bulnesetek tényeirdl, tovabbda, hogy hten
tukrozik a blinozés egészét. JOl tudjuk, hogy ez nincs igy. Mar a jog-
alkalmazds altal nyujtott informdacio is szelektalt (nem lehet vala-
mennyi buntetéugyrdl tdjékoztatni, illetve minden tajékoztatdsban
ugyanazon mélysegi informaciot szolgaltatni), am ezt az — optima-
lis esetben — pontos, hiteles €s szakszer( informaciot a médiumok
tovabb szelektdljdk és egyszerlsitik. A médiavizsgdlatok azt jelzik,
hogy a buinugyi hirek a bin valosagatdl és a blnugyi statisztikdk
adataitdl is eltéré mintazatokat jelenitenek meg. gy a média, a koz-
helyekkel ellentétben, nem ,ablak a valdsagra”, ¢s nem is a ,valo
életet” reflektalo tukor. Jewwkes szerint pontosabb, ha a médiat olyan
prizmaként fogjuk fel, amely ,a tukrozott vildgképet finoman atfor-
gatja és torzitia™
egy verzidja jelenik meg. Ez a valosagvaltozat kulturdlisan megha-

. A médidban tehat nem a valdsdg, csupan annak

1 Yvonne Jewkes: Media and Crime. Sage Publ., 2004, p. 37.
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tarozott, és tartalmat alapvetéen Két tényezd befolydsolja. A hirszer-
vezetekben zajlo hirtermelési folyamatok €s a hirkészités szerkeze-
ti jellemzdi alkotjak a .médiavaldosagot” formald tényezdk egyik cso-
portjat. Ezek jelentds hatdssal vannak a btnrdl, a blindzokrdl €s a
buntetd igazsagszolgaltatasrol a kozonség szamara kozvetitett Kép-
zetekre. A befolydsolod tényezdk masik csoportja az Gjsagirok, mé-
diaszakemberek feltevései a kozonségrdl, annak igényeirdl, izlésé-
rél, érdeklbdésérdl, preferencidirdl stb.?

A szelekcio és az egyszerlsités tehat szukségszeri €s elkerul-
hetetlen, ezért létezéstk €s mUkodésuk onmagdban nem kérhetd
szamon a médiumokon. Lényegesek viszont a szelekcidos szem-
pontok, elvek €és modszerek, valamint a leegyszertsités helye, mér-
téke €és modja. A publikum ugyanis azt (€s jellemzden csak azt) a
vildgot latja, ismeri, amit a média szamadra kozvetit. A legtobb em-
bernek nincs kozvetlen személyes tapasztalata errél, vagy ha van,
az — a btinozés egeészét tekintve — tobbnyire elenyészd mennyisé-
gl, és semmiképpen nem ,reprezentativ’, szamukra tehat a bino-
zésrél a média altal kozvetitett szelektdlt €s szimplifikalt kép a ,va-
16 vilag”.

A Kutatds targya

Az OKRI Média és igazsdgszolgdltatds cim( kutatdsa a Legfébb
Ugyészség kezdeményezésére indult. Célja els6sorban a média és
az igazsagszolgdltatds kapcsolata egy specidlis részének, a tdjé-
koztatds normativ kornyezetének vizsgdlata volt.

A média €s az igazsagszolgaltatds kapcsolatanak gyakorlati meg-
valdsuldsat illetéen tobbirdanyd médiaelemzést terveztink.” Egyfeldl
egy meghatarozott idészakban a nyomtatott €s az elektronikus mé-
dia relevans anyagainak teljes Korl vizsgdlatat, masfeldl néhany je-
lentésebb, nagy médiavisszhangot Kivaltd bdnugy hosszmetszeti

2 Uo.

3 A kutatdsban részt vettek: Antal Szilvia, Barabdas A. Tunde, Dunavolgyi
Szilveszter, Gyurko Szilvia, Kiss Anna, Ligeti Miklos, Virdg Gyorgy, windt
Szandra.
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mediaelemzését, tovabbd egy az elmult idészakban jelentés mé-
diafigyelmet kapott jogalkalmazd Kdzjogi méltosaghoz, a legfébb
ugyészhez intézett interpelldciok sajtoreprezentaciojanak az értéke-
1ését. Az empirikus vizsgdlat az Observer altal a Legfébb Ugyész-
ség szamara végzett médiafigyelés anyagat dolgozta fel.

A hdrom egymast kovetd év (2002, 2003 és 2004) aprilisaban
megjelent 2072 hir elemzésébdl az alabbi kovetkeztetéseket von-
tuk le:

a) A vizsgdlt médiaanyagokban a blunugyek €s az igazsagszolgdltatasi
rendszer megjelenitése sulyosan dtpolitizalt. A binugyekrdl vald tudo-
sitds jelentds helyet, szerepet kap a politikai napilapokban, illetve jelen-
tés a politikai napilapok szerepe, ardnya a blnugyi tdjékoztatdsban. A
belpolitika €s a bln vildgdnak hirei gyakorta szerepelnek egyttt, a po-
litikusok sokszor jelennek meg bulnugyi tudositasok hirforrasaként,
akdr mint aktiv adatszolgdltatok (nyilatkozat, interja), akar passziv for-
rasként (hivatkoznak a politikusra, korabbi allaspontjara, véleményére).
Ez a jellemzd egyrészt a belpolitika €s a blinelkovetés keveredését jel-
zi, vagy sugallja. Masrészt — a politika érdekkotottsége, elfogultsaga, in-
dulattelitettsége kovetkeztében — fokozza a blnugyi tudositasok szak-
szerltlenségét, a hozza nem értésbdl adodo torzitdst €s a demagogiat.
A blnugyi tdjékoztatds atpolitizaltsaga azt a benyomast kelti, azt tizeni,
hogy magdt az igazsagszolgdltatast is befolydsolja/befolydsolhatjia a
politika — amely megitélés egyébként vélhetdleg egyre markansabb a
Kozvélekedésben. Elgondolkodtatd, bar nem meglepd, hogy a politika-
nak az a mindent athato jelenléte, amely az elmult évtized hazai koz-
dletét jellemzi, a blinugyi tuddsitasokat sem hagyta érintetlentl. Mdas-
képpen fogalmazva: azt tapasztaljuk, hogy a tarsadalom egészére
jellemzd viszonyok, a tarsadalom egésze szamara kozvetitett tizenetek
egy parcidlis tertletrdl, a buntetd igazsagszolgdltatasrol teremtett vilag-
képbe is beépulnek. Mondhatjuk, hogy mindez - legaldbbis részben —
annak a kovetkezménye, hogy a politika a buntet¢jog korébe tartozo
tematikat is bevonta a partcsatarozasok eszkoztaraba. Mas értelmezés-
ben azt feltételezhetjuk, hogy ugyanaz a vilagkép, szemlélet vagy gon-

dolkodasmaod-mintdzat kultivalodik a tdjékoztatas minden szférdjaban —
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igy a blinugyi tuddsitdasokban is —, amelyet a hatalom dltaldban prefe-
ral, kozvetit és erdsit.*

=)

A tudositasok kozott a leggyakoribb az élet elleni er6szakos blincselek-
ményekrél hirt ado beszamolod, bar a vartnadl kisebb aranyban (19%). S6t a
varakozasokkal ellentétben a vagyon elleni (16%) €s a gazdasagi (12%) blin-
cselekményekrdl szolo tudositasok egyuttesen ennél nagyobb aranyban
voltak jelen. Ez a jellemzd feltételezhetGen osszefugg a blinugyi tajckoz-
tatas eldbbiekben irt dtpolitizaltsagaval, a belpolitikai ¢s a blinelkovetés-
r6l szolo hirek keveredésével.

¢) A média érdeklédése, érdekeltsége a buntetdeljards elsd szakaszaban
a legintenzivebb. A blnugyi tdjékoztatast az elkovetésrdl szolo hirek és
a nyomozati szakbol szdarmazo tudositdsok dominancidja jellemzi.

d) Az elemzett médiaanyagokban a hir valddi forrdsa gyakorta (a tudosi-
tasok tobb mint felében) rejtve marad; 38%-ban egydltaldan nem megdl-
lapithato, 20%-ban pedig a lakonikus ,munkatdarsunktol” megjelolést tar-
talmazza.

e) A banugyi tdjékoztatas stilusa jellegzetesen rovid, tomor.

f) A vizsgdlt tudositasokban a személyiségi jogok respektusa €s védel-
me esetleges.

g) Az igazsdagszolgdltatasi szervek kozul a renddrség szerepel leggyakrab-

ban a hirekben (33%), azt koveti az Ugy€szség (25%), majd a birdsag (19%).

A vizsgdlt idészak blinugyi tdjékoztatdsat tehat az erds atpolitizalt-
sag jellemzi. A btintigyi hirek olyan szelekcidos mechanizmus muko-
dését tukrozik, amely a sulyos élet elleni €és a vagyoni/gazdasagi
blincselekmények tulsulyat eredmeényezi. A strukturdlis sajatossag,
a rovid, szliikszavu tuddsitds az informaciok behatarolt korének to-
vabbitdsdt teszi csak lehetéveé. A hirforras rejtettsége €s a szeme-
lyiségi jogok esetleges figyelembevétele taldn a kordbbi rendszer
jellemzd mukodésének orokseége, mig a pdrtpolitika tobzoddsa az
Uj idOk hirnoke.

4 Ezt a megfigyelést mdr egy Korai médiavizsgalat is leirta az akkori viszo-
nyok (antidemokratikus gondolkoddsmod-mintazat) vonatkozasdban.
Virdg Gyorgy: Bln és biinhddés a sajtoban. Jel-Kép, 1982/3., 26-37. 0.
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Média és igazsagszolgaltatds kapcsolatdnak vizsgdlata
jogerdésen lezart blinugyek médiamegjelenitése alapjan

Az empirikus vizsgdlat sordan Kivalasztottunk két olyan buntetéugyet,
amelyet (kulonbozd okokbdl) a média Kituntetett figyelme Kisért a
cselekmény elkovetésétdl a jogerds dontés meghozataldig: a Simek
Kitti €s az Engel Ldszlo ellen indult buntetdeljardst. A tuddsitdsok
szisztematikus elemzése, a média €s igazsagszolgaltatds kapcsola-
tdnak hosszmetszeti vizsgdlata segitségeével a kovetkezd kérdések-
re kerestunk valaszt:

- melyek az elsd tudositasok jellemzdi az egyes meédiumok sze-
rint,

- kiegyenlitett-e a média érdekldédése az eljards folyaman, vagy
vannak preferdlt igazsdagszolgdltatasi szakaszok, s ha igen,
melyek a Kiemelt pontok,

- melyek az igazsagszolgdltatasi szervezetek megjelenésének
jellemzdéi az egyes szakaszokban,

— hogyan valtoznak a tuddsitasok tartalmi elemei €s részletezett-
séguk a buntetdeljaras sordn,

— mi irdnt érdeklddik a média, €s milyen ,igényeket tud Kiszolgdl-
ni” az igazsagszolgaltatds, illetve a hidnyzd informaciot, adato-
Kat honnan ,potoljdk” az ujsagirok,

— a személyiségi jogok érvényesulése/érvényesitése,

— az ugy ,végigkovetésének” jellemzdi,

— az ugy kontextudlis kerete, a csaladon beluli erszak média-
megjelenése/megjelenitése.

A vizsgdlat tanulsagait a kovetkez6kben tekintjuk at.

A Simek Kitti-Ugy
2002. augusztus 31-€én a 14 éves Simek Kitti fejbe lovi alvo nevelo-
apjat, aki kordbban rendszeresen bantalmazta 6t €s csaladjat. Az el-
s tudositas ot nappal késdbb, egy orszagos bulvarlapban jelenik
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meg, Kitti nem birta tovdbb a neveléapja terrorjdt — Fogta a pisztolyt
és I6tt cimmel. Az ugy azota is rendszeresen szerepel a hiradasok-
ban hivatkozdsi pontként, emblematikus esetként, Kbnyv is megje-
lent az esetrd], illetve az elkovetdrdl®, de a szoros értelemben vett
igazsdgszolgdltatdsi relevancidju utolsé hiradas idépontja 2005. ja-
nudr 20., cime pedig A Koztdrsasdgi elnok kegyelembdl felftiggesz-
tette Simek Kitti buntetésének végrehajtdsdt.

A vizsgdlat targya az a 99 Ujsagcikk, elektronikusmeédia-hir €s tu-

dositds, ami e két idopont kozott az ugyrdl megjelent.

A Simek Kitti-tigyben az elsé tuddsitds (a Legfébb Ugyészség al-

tal rendelkezéstunkre bocsatott minta szerint) a Blikk szeptember 4-i
szamaban jelent meg, az ugy kidertulését Kovetd napon. Az elsd tu-
dositasbol megtudhattuk:

— a bliincselekmény elkovetési helyét: Totdjtalu;

— az elkovetd nevét, életkorat: Simek Kitti (14);

— a sértett az dldozat a neveldapja volt;

— az elkovetés modjat €s motivacidjat: a sértett rendszeresen
bantalmazta az elkovetdt €s anyjat, Simek Zoltdnnét: ,Szexud-
lisan is zaKlatott. Verte az egész csalddot. Aludt, s valami bekat-
tant. Ott volt a pisztoly, fogtam és lel6ttem. AKkor nem gondol-
kodtam, csak utdna. Uristen, most mit csindljunk — ismerte be
tettét a Blikknek is a gyerekldny.”;

— az igazsagszolgdltatasi oldalrol elséként az érintett megyei
renddr-fékapitanysag blnugyi igazgatdja nyilatkozott, aki el-
mondta: ,a Kivégzett férfi fajgydlolsé €s fegyvermdadnids volt”, va-
lamint hogy ... (Simek Kittit) a renddérség gyanusitottként hall-
gatta Ki, és szabadon engedte”;

- elsédleges szakértdi vélemeényt (név nélkul): ,mivel a Kislany
betoltotte a 14. €letévét, a jogszabdlyok értelmében buintethetd,
am maximum 10 évet Kaphat".

5 Morvai Krisztina — Simek Kitti: Kitti. Rettegés €s erdszak — otthon. Rejtjel
Kiado, Budapest, 2005
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Az elsé nem bulvar tuddésitds a Magyar Hirlap szeptember 5-i sza-
madban jelent meg, Egyetlen lbuéssel gyilkolta meg nevelSapjdt —
Hazatért beteg édesanyjdhoz a 8. osztdlyos gyanusitott. Szabadld-
bon védekezhet a Kisldny cimmel. Ebbd6] a tuddsitasbdl megtudhat-
tuk ugyanezeket az adatokat, az elkovetd teljes nevével, koraval, la-
Koéhelyének megjelolésével, az elkovetés részleteivel, valamint a
kordbbi bantalmazdsokat tényként kezelve. Uj informacioként jele-
nik meg, hogy a renddrségnek, valamint a gyermekveédelmi ellato-
rendszernek tudomadsa volt a bantalmazdasokrdl, illetve hogy a lany
magdantanuld volt (az oktatdsi intézmény igazgatdjanak, a gyamhi-
vatal vezetdjének, valamint a megyei renddr-fékapitdnysag szovi-
véjének alldspontja szerepel a tudositasban). ...a gydmhivatal
munkatdrsai jartak a helyszinen korabban, nem tettek semmit, €s fel-
haboritonak tartjidk, hogy a sajté 6ket hibaztatia azért, hogy Simek
Kitti alimdaban fejbe 16tte a nevel6apjat, mikozben az dllami hivatalok
is csak tehetetlen szemlélsi voltak az eseményeknek.” A megyei
renddr-fokapitanysdg szovivdje elmondta: adataik szerint a gyermek
nevel6apja rendszeresen bantalmazta a csalad minden tagjat.”

Az elsd ondlldo kommentar, elemzés a bulvarsajtoban jelent
meg, A bdtor Kitti cimmel, ugyanezen a napon, egy Ujsagirotol, aki
az ugy kapcsan els¢sorban az ellatérendszer €s a renddrseég fele-
16sségét firtatta: \VEétkesek kOzt cinkos, aki némai (...) Vajon ebben az
esetben a tul sok cinkos Kozott nem Kellene legaldbb egy vétkest is
Keresni? Nem Simek Kittire gondoltam.” Szakértdi, szakmai kommen-
tarok, az eset hatterét €s altalanos érvény jellemzabit vizsgdlod cik-
kek az ezt kovetd napokban valamennyi orszagos napilapban meg-
jelentek: Hetente haldlra vernek egy asszonyt volt a cime a Magyar
Hirlap hirének, amelyben a NOk a NOkért az Erdszak Ellen Egyesu-
let Miért tdrik el a n6k az er6szakot? brosurdjanak anyaga is szere-
pelt. Kiszolgditatott n6k és gyerekek cimmel irt a csalddon beluli
erészak jelenségérdl az eset kapcsan a Népszabadsdg. A férfiak tt-
nek, az asszonyok tlrik — A mdsodik pofon cimmel a Magyar Nem-
zet is azt Kutatta cikkében, hogy Ki az igazi blinos €s ki az aldozat
a Simek Kitti-igyben, €és részletes oOsszedllitdst kozol az elmualt 10
évben emberolés miatt elitélt fiatalkord elkovetdkrol.

Barabas A. Tunde — Gyurko Szilvia — Virag Gyorgy: Média €és igazsagszolgaltatas



Az Ugy soran mindvégig jellemzd volt, hogy az eljaras alda vont
személyek (Simek Kitti €s édesanyja) rendszeresen nyilatkoztak, in-
terjukat adtak, arcmasuk, hdazuk bedeszkdazott ablakai, vagy a Kis-
lany munkahelyének szamitd kocsma elsé perctél a hirek elmarad-
hatatlan kellékének szamitott. Tiz nappal az ugy Kiderulése utan a
Magyar Nemzet egyik kolumnistdja igy irt: ,...rohamozzdk a tizen-
négy éuves, totdjfalui Simek Kittit a bulvdarlapok és a Kereskedelmi té-
UEK Ujsagiroi. Néhdny napja még maga LaKkat T. Kdaroly is hosszasan
elbeszélgetett a Kisldnnyal €s a mamdjaval a Nap-Kelte studiojaban.
Faggatta, mit érzett akkor, €s tényleg ujra meghtiznd-e a ravaszt. Az
augusztus végén neveléapja gyilkosdaud vdadlt leanyka minden kérdé-
sére vdlaszolt. Sztart csindlnak ebbdl a Kittibél. Az lesz az igazi btin-
tetése, barhogy it€l is majd a birosag.”

Nincs olyan médium, amely ne tdjékoztatott volna a Simek Kitti-
ugyrdl. Mintdnkban az orszagos napilapok tdlsulya mellett az elektro-
nikus médiumok kiegyensulyozott részvétele volt jellemzd (tdblazat).

Megjelenés helye (N = 99)
orszagos, politikai napilap 43%
orszagos bulvar napilap 18%
tematikus hetilap (példaul HVG) 3%
kozszolgdlati elektronikus média 15%
kereskedelmi elektronikus média 12%
internetes médium 9%

Gyakorlatilag nem volt olyan orszagos frott, illetve elektronikus mé-
dium, amelyben ne nyilatkozott volna Kitti és/vagy az édesanyja.
Ezek kKozul az interjuk kozul a legnagyobb visszhangot a Nap-kelté-
ben Lakat T. Karoly altal készitett riport, valamint a TV2 AKtiv cimt
musordban elhangzott beszélgetés valtotta Ki, amelynek kapcsan
az ORTT is vizsgdlatot inditott. Részlet az allasfoglalasbol: ,A mu-
sorszolgditatok azdaltal, hogy Kittir6l és csaladjarol szobeszéden ala-
pulo, hitelt érdemld bizonyité kokkal ald nem tamasztott téves, fél-, il-
letve dlinformdadciokat Kozoltek, hozzdjarultak ahhoz, hogy a nézok,
illetve az érintettek kOzuetlen Kornyezete nem helytdllo kKovetkezteté-
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seket vonjon le a Kisldny és csalddja jellemére vonatkozéan. Ezdltal
tehdt nagymeértékben sértették a Kiskoru és hozzdtartozoi becstiletét,
jo hirneuvét (...) a muisorvezetd arra a bulvdrlapokban felroppent hir-
re alapozvua, miszerint a szakértsi vizsgdlatok sordn nem taldaltdk
meg a fegyveren a Kisldny ujjlenyomatdt, arrol faggatta Kittit, hogy
mi lehet ennek az oka, illetéleg a Kislany bizonytalansdgat latva a
sajdt verziojdat probdlta a riportalany szdjaba adni (...) amikor a Kis-
lannyal, illetéleg édesanyjaval Készitett riport utdn buntetéjogdszok
és krimindlpszichologusok beszélgettek az ugyrdl és annak lehetsé-
ges Kimenetelérdl, kovetkezményeirdl a témdaval kapcsolatban el
hangzott feltevések, hipotézisek toudbbi felesleges félelmeket éb-
reszthettek...”

Az ugy médiamegjelenésének masik alapvetd jellemvondsa
volt, hogy a tarsadalmi vonatkozdsok kiemelt hangsulyt kaptak. A
csaldadon beluli erészak, a gyermekbdntalmazds problémdja, a
gyermekvédelmi jelzérendszer €s a renddrség, igazsagszolgdltata-
si szervek feleldsségének kérdése az gy allando keretéveé valt. A
meég gyermek elkovetdvel a kulonos kegyetlenséggel elkovetett
emberolés hatterében allo tobbévi szenvedés Kivdltotta elkesere-
déssel, a gyogyithatatlan beteg anya ktizdelmeivel a média Kony-
nyen tudott azonosulni, €s az ugy igy emblematikus esetté valt, a
csaladon beluli erészak elleni hatékony allami (jogi) fellépést surge-
tOK Orok viszonyitdsi pontjava.

A sajto érdeklédése az ugy kirobbandsakor, a nyomozati szak-
hoz kKothetéen (2002 szeptemberében) volt a legnagyobb. Ebben
az iddszakban folyamatosan, egyre tObb adalékkal bdvult az ugy
megismerhetd részleteinek kore (az aldozatot Sauerwald Vilmos-
nak hivtdk, Kitti tanulmanyi atlaga 2,2 volt, ,nem volt ujjnyom a gyil-
kos fegyveren” stb.), illetve részletes elemzések, vélemények lattak
napvildgot a csalddon beluli erdszak jelenlegi €s de lege ferenda
szabdlyozdsarol: ,Moruai Krisztina buntetéjogdsz szerint — a maffia-
tOorvény mintdjdara — Kulon jogszabdlyt Kellene alkotni a csaldadon be-
luli erészakos blincselekményekrdl...”; ,A Habeas Corpus joguédd
szervezet levelet irt a legfébb tigyésznek, amiben azt Kéri Polt Péter-
t6l, hogy hivatalbdl nytjtson be kegyelem iranti eléterjesztést a KOz-
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tdrsasdgi elnokhoz.”; .Csendes LdszIo alezredes, az ORFK blinmeg-
el6zési osztdlydnak vezetdje ugy véli, nem megoldds, ha Kivonjdk a
bdntalmazot a csalddbol, mert csak Korldtozott ideig tehetik, €s visz-
szatérésekor folytatodik az erészak...” stb.

Ebben az id6szakban gyakorlatilag nem lehetett olyan hirt taldl-
ni, amelyben ne jelent volna meg a csalddon beluli erészak is mint
onallod probléma.

Ezt Kovetden az elséfoku itéletrdl (2003. szeptember) mar csak
harmadannyi hir tajékoztatott. Erdekesség, hogy az egy évvel ko-
rabbi tuddsitdsokhoz képest kevésbé jelenik meg a csalddon beluli
er6szak mint tarsadalmi probléma, Simek Kitti neve tobb lapban is
JKitty™re valtozott, és hogy az elkovetd artatlansagdnak hangoztata-
saval szemben megerdsodtek a blindsségét hangsulyozo hiraddsok:
.En életfogytiglant adnék neki, mégiscsak megoltek egy embert” (NEp-
szava, 2003. szeptember 6.). Az igazsagszolgdltatdsi szervek alul-
reprezentdltak voltak ebben az eljdrdsi szakaszban, még a birdsag
is csak kozlemény utjan tdjekoztatatta az Gjsagirokat. Vélemeény, allds-
pont csak a védelem, illetve az eljaras alda vont személyek részerdl
szerepelt a hirekben. A vadlottak - rovidebb terjedelemben ugyan,
mint a nyomozati szakban, de — tovabbra is rendszeresen nyilatkoz-
tak a médiumoknak.

Fél évvel késébb a masodfoku itéletrél mar tobben €s tobbet be-
széltek, ami taldn annak is koszonhetd, hogy a birdsag sulyosbitotta
az elsd fokon Kiszabott huszhdnapnyi foghazbuntetést, €s letoltendd,
Két év két honap szabadsagvesztésre itélte Simek Kittit. A szalagci-
mek: Sulyosbitottdk Simek Kitti itéletét; Bortonbe vonul Simek Kitti; Kit-
tinek bortonben Kell sztilnie; Letdltendd bortonblintetést kapott S. Kit-
ti. Az itélethozatalrdl szold hirek kivétel nélkul csak a buntetdugyre
koncentrdltak, terjedelmuk rovidebb volt, mint a kordbbi szakaszok
tuddsitasai¢, és — érthetd modon — az igazsagszolgdltatds szervei
Kozul a birdsag nyilatkozati dominancidja érvényesult. Az {télet ren-
delkezd részeébdl tobb orgdnum is részleteket KOzolt.

Az {télethozatal utan, kulonosen a kegyelmi kérvény benyudjtasat
Kovetden (2004. janudr) azonban a eldébbi ardny megfordult, €s a
konkrét tgyt6l elvonatkoztatva, a csalddon beluli er6szak problé-
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madjara koncentrdlt a legtobb hiradas: Szakértdk vitatidk a Simek-
itéletet; Uzenet a tdrsadalomnak stb., illetve a koztarsasagi elnoki ke-
gyelem gyakorlatat, jellemzdit, statisztikdit elemezték részletesen a
mediumok: Mddlhoz fordul Simek Kitty; Kegyelmi Kéruényt nyujtott
be SimekK Kitti; Az elmult években nyiludnossdgra Kertlt kegyelmi
ugyek; Tiz év alatt 453 kegyelmi kéruényt fogadtak el stb.

A média érdeklédése a kegyelmi dontés idején magasabb volt,
mint az elséfoku (enyhébb, felfiggesztett szabadsagvesztés-bunte-
tés tartalmu) {télet meghozatalakor, de alacsonyabb, mint a jogerds
dontés idején. Két és fél évvel a blincselekmény elkovetése utan,
2005 januarjdban, 20 hiradds szolt arrdl, hogy Madl kegyelmet adott
SimeKk Kittinek.

Az Ugy utolso szakaszaban a bulvarsajto is mértékletesen, tavol-
sagtartassal tudositott, az olvasok (vélt vagy valds) szenzacidigé-
ny¢ét leginkdbb a fécimekben haszndlt Kifejezésekkel igyekeztek Ki-
elégiteni: Kegyelem az apagyilkos Kisldnynak; Nem vonul bortonbe
a kamasz. A tdjékoztatdasok szakszerlis€ége vonatkozdsdban nem,
de a targyszerlség tekintetében a hirek mindsége javult a buntetd-
eljdras késOdbbi szakaszaiban. Ehhez persze az is hozzatartozik,
hogy a nyomozds idején, kulonosen az annak kezdetén szuletett tu-
dositasok, hirek riaszto részletességgel targyaltdk a cselekményt,
az elézményeket, az elkovetd €s a sértett csaladi életét.

Az igazsdagszolgaltatdsi szervek részvétele a hiraddsokban egyér-
telmiien a buntetéeljardsi szakaszokhoz Kotott. A nyomozati szakban
a renddrség dominancidja érvényesult, az ugye€szség a hirek egyoto-
dében kapott szerepet. Az elsé- €s masodfoku itéletekrdl szolo hirek-
ben érthet moédon a birdsag volt feltlreprezentalt. A védelem képvi-
seldinek aktiv és passziv (csak hivatkoznak rd) megnyilvanuldsai,
miként az eljaras alda vont személyek nyilatkozatai is az eljdrds vala-
mennyi szakaszdban jellemzdk voltak. Tovabbi jellemzdje volt a
Simek Kitti-ugynek, hogy az igazsagszolgdltatdsi szervek a vizsgdlt hi-
reknek kevesebb mint 40%-dban jelentek meg (megallapithatd modon)
a hir forrdsaként. Ehhez hozzatartozik, hogy alldaspontjukat, vélemeé-
nyuket a hirek 75%-dban fejtették Ki az igazsagszolgdltatdsi szervek
képviseldi (jellemzd modon szovive, illetve kozlemény utjan).
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A Simek Kitti-ugyrél megjelent hirek, tudositdsok kapcsan is fon-
tos kiemelni a vizsgdlt minta hidnyossagaival (példaul a helyi organu-
mok teljes hidnya) Kapcsolatos €s a Kordbbiakban mar részletesen
elemzett kutatasi korldtokat. Ezzel egyutt a 99 hir vizsgdlata megero-
sitette a Kutatds elsd fazisanak tobb megadllapitasat is, igy példaul,
hogy a médiaérdekltdés a buntetdeljards els¢ szakaszaban a legma-
gasabb, és hogy a személyis€gi jogi, sajtoetikai elvek érvényesulésé-
nek nem a buntetdjogi tudositdsok az elsddleges tertletei.

Az gy sajatossagai az emlitetteken tulmenden a kovetkezok:

— az eljarasban részt vevd szemeélyek (terhelt, tanuk stb.) szemé-
lyiségi jogait, a sértett esetén a kegyeleti jogokat, valamint a
hozzatartozok, a lakokornyezetben €élok magdanélethez valo jo-
gait az egyes sajtoorgdnumok €s kulonodsen az elektronikus
meédia az ugy sordan tObb izben, sulyosan megsértette;

— az ugyben éles kritika érte a sajto €s a kozvélemeny részerdl a
renddrség binmegel6zesi (tudtak a terhelt €s csalddja nehéz
helyzetérdl, de nem tettek semmit), az ugyészség vademelési
(@ Habeas Corpus Munkacsoport beadvanya a legfébb tgyész-
hez a vad elejtésére), a birdsag itélkezési (a masodfoku, letol-
tendd szabadsagvesztés-buntetés miatt) €s az érintett Kormany-
zati szervek jogalkotdsi munkdjat (a tavol tartasi rendelkezés és
a csalddon beluli erdszak szankciondldsa szukséges);

- a terhelt, véddje és csalddja rendszeresen nyilatkozott, Kifejtette
véleményéet az ugyrdl (féként az elektronikus) médidban, a koz-
vélemeény az elkovetés pillanatatol kidllt az elkovetd €s a csalad-
jamellett, €s igy az igazsdagszolgdltatasi szervek az eljards sordn
mindveégig ,defenzivaban” voltak, ,igazsdgtalannak” téint fel mind
a nyomozds, mind a vad, mind pedig az els¢foka hatarozat.

Az Engel Zoltan-ugy

A torténet sokak dltal ismert: 2003. mdajus 13-an, hajnalban, Pesthi-
degkuton, a 41 éves Engel Zoltdn megbujik egy haz fészerében,
amely egyébként egy ismert harmonikamtivész, Tabanyi Mihdly tu-
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lajdona. A renddrok bizonyos informdaciok alapjan (amelyekrdl ké-
s6ébb egyértelmten Kiderul, hogy titkos informaciogyjtésbdl szar-
maznak) a helyszinre érkeznek (mikdzben a kommanddsok, akik
egy mas helyszinen vartdk Engelt, visszatémek dllomdshelyukre).
A tertlet biztositasa sordan Borsos Jozsef renddér szazados és kollé-
gandje belefutnak” Engelbe, aki eldszor megaddst szinlel, majd a
fészerbdl Kitorve, hangtompitos fegyverét haszndlva azonnal tuzel-
ni kezd. Ennek sordn Borsos Jozsef, aki a tobbi helyszinen tartdz-
kodo renddrhoz hasonldan nem visel golydalld mellényt, haldlosan
megsebesul, de még igy is igen sulyosan meglovi Engelt, akit azutan
kKonnyen elfognak. Borsos Jozsefet a belugyminiszter hdsi halotta
nyilvanitja, és posztumusz alezredessé lépteti eld.

Engelrdl tudhatd, hogy tobbszorosen buntetett elééletd, a zdlogha-
zi rablassorozat kapcsan osszefuggésbe hozhatd személye Farkas
Roberttel, akinek neve a mori bankrablas elkovetdjeként mertlt fel.

Az els6 szakasz
Az els6 megjelenésektol a temetésig — 2003. mdjus

Az ugy mindenhol cimlapsztoriként jelentkezik, a legtobb hir forra-
sa az ugyben tartott renddrségi sajtotdjékoztatod. A cikkek, amelyek
a négy vezetd napilapban lattak napvildgot, nagyjabol hasonld
hangsullyal és terjedelemben foglalkoztak az esettel.

A Népszabadsdag cikke tartalmazza a tényszerl esetleirdst, a
megolt renddr fényképét €s életrajzat, a renddrok elleni erdszak ala-
Kuldsanak adatait. 1dézi Garamvolgyi Laszlét (ORFK), Borbély Zol-
tant (Legfébb Ugyészség), és szakértoként Korinek LAaszIlot is (az
erdszakrol). A tudositas utal Farkasra ¢és Morra. A cikk a btinesetben
probléemaként kezeli, hogy Borsos Jozsef a tObbiekhez hasonldan
nem viselt golyddlld mellényt, aminek okat Garamvolgyi Laszlo
kommentdrjdban magyarazni igyekszik, valamint ,névtelen” szakér-
t6 vélemeényét a hidnyos mellényellatottsagrol. A renddrség egyeb
magyarazatat az esetrél nem kommentdlja. Mds értékelés vagy veé-
lemény nem volt az ugyben. A cikk alapvetéen Korrekt és ténysze-
rd, aggalyosnak latszik, hogy minden adat, név egyértelmi benne:
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a tettes, az dldozat, a tervezett blintény pontos helyszine és sértett-
je. Ez azonban a nap folyaman a tdobbi vezetd napilapban is hason-
16an alakul.

A Magyar Nemzet tudositdasa esetleirassal kezdddik. 1dézi Ga-
ramvolgyi Laszlot, Borbély Zoltant, Turi Andrdst, Salgd Laszlot és
szakértéként Korinek Laszlot is (az erészakrol). Szintén utal Farkas-
ra €és Morra, valamint szol arr6l, hogy az eljdardsba bekapcsolodik a
Kozponti Ugyészségi Nyomozd Hivatal, a blincselekmény jellege
miatt. A hidnyzo mellény itt is szoba kertl, amire Garamvolgyi Lasz-
16 vdlaszol, és indoklasaban kiemeli a renddri fellépeés gyorsasagat,
és hogy az akcioban emberélet megdvasarol volt szd. Mds véle-
meényt nem tartalmaz a tudositds, ami egyebekben alapvetden kor-
rekt és tényszerl. Minden adat, név egyértelmd benne: a tettes, az
aldozat, a tervezett blintény pontos helyszine €s sértettje.

A Magyar Hirlap tudositdsanak cimébdl is Kideral, hogy valami
mast akar, mint a tobbiek. A Kritikat emeli elére a mellény hidnya-
rol, ami a renddrhaldlt okozhatta. Idézdjelbe tett szakmailag Kifogds-
talan akciorol beszél. Ennek cafolatdul kozli Garamvolgyi Laszlo
nyilatkozatat. Ezutan kovetkezik a kordabbi ilyen jellegi tAmadasok
attekintése, €s csak ezt kKoveti a részletes esetleiras. 1dézi még
Salgd Laszlot az MTV Hiradobol. A cikk szintén utal Farkasra és
Morra, valamint szol arrdl, hogy az eljarasba bekapcsolodik a Koz-
ponti Ugyészségi Nyomozd Hivatal, a blincselekmény jellege miatt.
A cikk alapvetéen tényszer(, bar Kiss€¢ manipulativ. Egyértelmu
benne a tettes, az aldozat, a tervezett blintény pontos helyszine €s
sértettje.

A Népszava tudositasa esetleirdssal indit, de hamar szoba kerul
a mellény hidnya. Borbély Zoltan, Garamvolgyi Laszlo €s Turi Andras
nyilatkozik a cikkben, ami részletesen szol Borsos Jozsef csaladja-
rol. Név szerint emliti feleségét és fiait, végul kovetkezik a korabbi
ilyen jellegli tamaddsok attekintése. A korabbiakhoz hasonldan, a
cikk utal Farkasra €és Modrra, valamint szol arrol, hogy az eljarasba
bekapcsolddik a Kozponti Ugyészségi Nyomozd Hivatal, a blincse-
lekmeény jellege miatt. A hidnyzo mellény miatt (nem erds) Kritikai
észrevételeket fogalmaz meg az 4jsagird. A cikk tényszerl. Egyér-
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telmd benne a tettes, az aldozat, a tervezett blintény pontos hely-
szine és sértettje. Emellett az dldozat csaladjardl is adatokat sziva-
rogtat Ki.

A négy jelentésebb napilap tehat nagyjabdl hasonld tematika
szerint dolgozza fel az esetet. Mérsékelten Kritikus a hangvételtuk a
nem hordott mellény miatt. Alapvetden elfogadjak a renddrség va-
laszéat arra a kérdésre, hogy miért nem a kommandosok szalltak Ki
a helyszinre. A szereplék neve mindenhol a kezdetektdl egyértel-
muen szerepel.

A Mai Nap az Observer-figyelés alapjan rovid, egyhasabos cikk-
ben szamol be a torténtekrdl, elsGsorban a mori Kapcsolatra kon-
centrdlva. Vagy lemaradt a megfigyelés sordn még valami, vagy ez
a lesilanyabb és legértéktelenebb cikk az 0Osszes elsd megjelenés
Kozul, visszatukrozve irdja teljes szakszerttlenségét. A tudositas az
aldozatra koncentrdl, az esetleirdst is ehhez igazitja. Idézi Borbély
Zoltant, valamint megjelenik a ,be nem azonositott idds férfi”, aki
nyilvan a hirneves harmonikamtivész, név nélkal. Emellett név nél-
kul allitdlagos fia is szol (bulvarosodas mint jol informdltsag). Tovab-
bi Ujdonsag a kordbbiakhoz képeset, hogy a cikk Engelrdl is kozol
kKépet, nem csak az aldozatrol. Ezen tilmenden a hirben sem a
renddrség fellépését érintd kritikai megjegyzés, sem a ,mellény-
ugy”, sem Engel esetleges mori kapcsolata, sem egyéb értékelés,
szakértdi vélemeény nem taldlhatd. A cikk meglehetdsen bulvarjelle-
gl. Bar némileg ragaszkodik az eseményekhez, célja nem azok
részletesebb feltardsa, hanem inkabb érzelmi hirok megpenditése.

Az elektronikus sajtoban az elsd nap Kék Hirekkel indul a hirfo-
lyam az ugyben. A Kulonbozd adok hirmuisorai nyilvan idejuk fugg-
vényében, de minél szélesebb korben igyekeznek informélni a tor-
téntekrél. Az informaciok {gy alakulnak:

2003. majus 14. — elektronikus sajto

— Duna TV - Indul a nap, kKovetkezd adds: Rovid esetismerte-
tés. Vezetd a rend6rhaldl. Engel Laszlo és Borsos Jozsef ne-
ve szerepel. Morra utalas torténik. Felmerul a mellényhidny.
Nyilatkozik Borbély zoltan.
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- TV2 - reggeli informdcios magazin: Hosszabb beszélgetés.
Bevezetében hangsulyos: A halott renddr, mellényhiany,
Engel Zoltdn személye. Megkérdezettek: Turi Andras, Bor-
bély Zoltan, Garamvolgyi Laszlo. Msorvezetd elfogadja Ga-
ramvolgyi Laszld magyardazatait, a nevek vildgosak.

- Info Radio: Rovid tényismertetés. Utdna megszolal Turi And-
ras.

— MTV1 Nap-kelte: Vendég: Garamvolgyi Laszlo, Turi Andrds
és Borbély zoltan.

— RTL Klub Hiradd: Engel el6zetes letartdztatdsarol. Nyilatko-
zik: Borbély Zoltan.

Ez az els6é nap megjelenéseinek rovid elemzése. Mint Kiderul, az
ugy jellegébdl adodoan (az emberolés dldozata renddr) rogton
megjelenik az ugyészseg, akar meghivottként, akar hivatkozasként.
Alapvetéen a tevékenységét semmiféle kritika sem éri, €s a meg-
szolalok lehetéséget kapnak allaspontjuk Kifejtésére. Az egyetlen
nap-keltés muisorvezetdi végszotdl eltekintve (Turi Andrds: ,De azért
azt mondjuk el, nyitva maradt a Kérdés, a fegyverhaszndlat jogos-
sdgdt a parancsnok hatdrozatban is megerdsitette...” Valasz a mu-
sorvezetdtdl: ,Mondjuk, ez a legkisebb mértékben sem lep meg, ura-
im”), nem merul fel semmilyen kétség sem. Kritikdk a renddrséget
érik, miért nem volt golyddlld mellény a sértetten, illetve miért nem
vartdk meg/vetették be a kommanddosokat.

Ezzel a hihetetlen mennyiségli sajtoszerepléssel, amelyben
alapvetéen egyensulyban vannak a megkérdezettek, a megfeleld
tdjékoztatast nyujtjak a médiumok, néhany bulvdrjellegti cikk kivé-
telével.

A torténet egyeébként mindenhol cimlapsztori, vagy a hiraddsok
elején szerepel. Kozlik a tettes, az aldozat, illetve az eredetileg Kira-
bolni szandékozott harmonikamuivész nevét. Néhol megjelenik az 4l-
dozat csalddtagjainak neve, illetve bizonyos adatai is, ami komoly
sajtoetikai problémat vethet fel. A meggyilkolt renddr életrajza, fény-
képe is megtaldlhatd mindenhol, ez azonban sajndlatosan az ese-
meények miatti Kozszerepldveé valasaval” indokolhatd. A megtamad-
ni szandékozott harmonikamivész neve és cime ismét megjelenik
szinte mindenutt. Ez ellen az érintettnek valoszintleg nem merult fel
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Kifogasa. Ugyanakkor nem tudni, szamolt-e olyan nyilatkozatokkal,
amelyek szerint 6t Engel alapvetéen €s brutdlisan megolni akarta.

Tuddsitdsok, hirek az tigy mdsodik napjdn —
2003. mdjus 15.

Az gy még a legtobb helyen cimlapsztori. Megindul a hirverseny,
mindenki probal valami egyedi informdciot hozzatenni az eddig
mar tudottakhoz.

A torténet két szalon halad. Marad az Eleteket mentett a hés tiszt”
cikktipus (Magyar Nemzet, Magyar Hirlap — amely elsé megjelenéskor
inkabb Kritikus volt) és a ,Kevés a golydallo mellény” — ott, ahol az el-
sé nap nem errdl szolt (Népszabadsdag, Népszava). Az Observer-
anyagban erre a napra mar nincsen elektronikusmeédia-megjelenés
(teve, radio), valoszintleg azért, mivel nincsen djdonsag a témaban.

- Népszabadsdag: Mellényvonal, Engelkihallgatds, utal Garam-
volgyi Laszlora, Borbély Zoltdnra. Megszolal ,névtelen nyo-
mozd” a mellényhianyrol, névtelen fegyverszakértd (érthe-
tetlen, hogy miért), Rath Tamas Honvédelmi Minisztérium,
Németh Lajos ORFK Sajtdosztdly — mindenki a mellényrdl.
Kis rovidhir arrdl, hogy kevés a l6szer is. Alapuetéen nincs
Uj informdadcio, csak az eddigiek szinesebben.

— Magyar Nemzet: Az eddigi informdciokkal operdl. Megszaolal
Borbély Zoltan. Emellett Uj szerepldk is eldkertlnek: Liszka
Kdroly SZBEI, Kiss Ernd, Kévari Andrds (Fehér Gyurd), és
névtelen informdtor az Orszagos Ment$ Szolgdlattdl Engel
allapotarol. Mar kevésbé tényszer(i, de az alapinformaciokat
szakszertien kozli. TObb az érzelmi szdl (€letrajz, fénykép az
aldozatrol).

— Népszava: Mellényvonal, megszolal: Béres Laszlo (Fugget-
len Renddérszakszervezet), Tabdnyi megtartja koncertjét. Ki-
egdészitd publicisztika az erdszakrol: meglehetds elfogult-
sdggal, a tényeket a maga szemszogeébdl alakito irds (mi lett
volna, ha Borsos Jozsef lovi le Engelt, ¢s nem forditva...).

- Mai Nap: Erzelmekre hatd, a bennfentesség latszatat keltd,
taldlgatasokkal tarkitott bulvarjellegti cikk, Tabdanyi megtartja
koncertjét.
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Uj események: 2003. mdjus 20-23.

Az Ujabb megjelenési hulldm UGjabb eseményekhez kothetd. Egy-
részt a renddrség kozli, hogy a Nemzetbiztonsagi Hivatal lehallgat-
ta Engel Zoltant, és innen szarmazott az informdcio a tartozkoddsi
helyérdl és céljardl (forrds: a Kékfény adasaban lejatszott felvételek
a rogzitett beszélgetésbdl), masrészt majus 21-én temetik a meg-
gyilkolt renddrt, Borsos Jozsefet.

2003. majus 20. — {rott sajtd

— Népszabadsdg (mdjus 20.): Lehallgattdak a renddrgyilkost”.
(Tényszerd, a Kékfényre alapul, rovid (két hasdb), nincs
megszolalod.)

— Mai Lap (mdjus 20.): ,Engel tudta, hogy renddrt olt”. (Megszo-
laltatjia Turi Andrdst, Borbély Zoltant (6t Engel egészségi al-
lapotardl), illetve a felvételt a KEkfénybdl idézi. A Lapunk
megtudta” Kitétel természetesen ismét szerepel, ahogyan az
Ujsagtol megszoktuk.)

Temetés — Ujra cimlapsztori (2003. mdjus 21-22.)

A Magyar Hirlapban rovid leird tdjékoztatds jelenik meg a temetés-
rél, majd Engel beismerd vallomasardl €s a lehallgatasi jegyzo-
Konyvrél. Elészor megszolal Fulop Tamds kKirendelt védd arrdl,
hogy mi varhatd. Ehhez Kiegészitésként cikk az engedély nélkul tar-
tott fegyverekrdl (részletes elemzes).

A Magyar Nemzet Ma temetik a hdés renddrt cimmel jelentette
meg rasat a temetésrdl, a varhatd kihallgatasrol €s a renddri be-
avatkozast megel6zd lehallgatasrol. A cikk utal Turi Andrds nyilatko-
zatara.

A Mai Nap — Vadalku volt a szabadsdag dra cimmel — mélyen le-
leplezé cikket jelentet meg ezen a napon Engel rejtekhelyérdl, az
esetrél, bennfentesként kozolve az amugy mindenki altal ismert te-
lefonlehallgatas eredmeényét. Hivatkozik Turi Andrdsra (valamint ér-
tesulést kozol arrdl, hogy Engel egy napja mennyibe kerul a tokoli
rabkoérhazban). A cikk szokds szerint nem tartalmaz Gdjdonsagot, az
ismert informdaciokat kivanja tjdonsagként eladni.
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2003. majus 20. - elektronikus sajtd

- Info Rddio, tobb alkalom: Hangfelvételrdl, nyilatkozik Turi
Andras.

- Kossuth Rddio Reggeli Kronika: Lehallgatasrol, hivatkozik
Turi Andrésra.

- MTV1 Hirado, illetve kedd Este: az UIgyészség egyelére nem
gyanusitia Engel tarsait, €s lehallgatas.

- Info Radio Aréna: 1dézi a leadott beszélgetést. Meghivott
Garamvolgyi Laszlo: arrdl, hogy miért nincsenek eldzetes-
ben az Engellel telefondlok. Az egyre brutdlisabb blincselek-
meényekrdl: Bilkei PAl pszichologus, és arrdl, hogy a brutali-
tasrol valo tdjékoztatas tovabb gerjeszti a brutalitdst.

Mdjus 19-e az (j informdcioival gj témat kindl a sajtonak. A lehallgata-
si felvételek nyilvdnossdagra hozatala egyértelmusiteni kivanja, hogy
miért l€épett fel a mellény nélkuli renddri egység. Ezzel mindinkdbb hat-
térbe szorulnak a mellény hidnyat kifogdsolo cikkek. El6térbe kertl vi-
szont az Ugyeészség munkdja €s a folyamatosan idézett, illetve meghi-
vott Turi Andrds, aki visszafogottan €s tényszertien kommunikal. Ot
gyakorlatilag semmilyen tAmadas sem €ri, igaz, nem is lenne miért.
A temetés érzelmes leirdsdaban a legfébb idézet Salgd Laszlo
mondata: ,A blnodzok félienek ebben az orszdgban, senki sem emel-
het fegyvert sem védtelen dllampolgdrra, sem renddrre.” A temetés
mellett tovabbra is {6 téma Engel, illetve egészségi dllapota. EIGszOr
hallani véddjérdl, aki, talan mert meghatalmazott (?), egyaltaldn nem
Kivanja Kimosni a tettest, sem haritani a felel¢sséget (szemben a
mas ugyben tapasztaltakkal). Leginkabb védence dllapotarol beszél.

Masodik szakasz:
A vademelés — 2003. augusztus 2.

Az Observer-megfigyelés egyetlen napilapot tartalmazott, a Népsza-
badsdgot, amelyben Vddemelés renddérgyilkossdagért cimmel jelent
meg egy szakszer( tuddsitas a vadrol, a varhato buntetési tételrdl, és
amelyben felidézték a kordbbi esemeényeket is. A cikkben megszolalt
Turi Andrds. Az elektronikus médidban megjelend hirek mindegyiké-
ben szerepelt Turi Andrds, illetve a Kékfény muisordban a védd is.
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A rendelkezésre dllo cikkek €és musorok szakszerden, érzelem-
mentesen €s viszonylag roviden szamolnak be a vademelés meg-
torténtérél. Ez részben annak koszonhetd, hogy Turi Andrds nyilat-
kozik az ugyben. A sértettrél mar nemigen esik szo6. A rovidség oka
lehet a nyari szezon is, ami nem az ilyen ugyeket igényli a média-
ban. Ugyanakkor a sajtéfigyelés biztosan hidnyos, mert ez a rovid
tipusu tdjékoztatdas nyilvan minden vezetd médiumban nyilvanos-
sdgot kapott.

Harmadik szakasz:
Buntetdper kezd6dik — 2005. madjus 27.—jdnius 12.

Az Engel-uigy folytatdasa egy €v elteltével jelentkezik Gjra a sajtoban. Az
apropo az els¢foku targyalds megkezdése. A torténet dltaldban mar
nem a cimlapokon szerepel. Az dldozat kozponti szerepét, személyi-
ségét, életrajzat stb. a vadlott elétérbe kertilése valtja fel. Uj szerepl6-
ként megjelenik a bird, neve emlitésével. Ez a szakasz els@sorban le-
ir6 jellegld. Kommentarok, értékelések, kritikdk nincsenek benne, és
igy eltinnek a nyilatkozok. A sajtdt leginkdabb az a sajatos tény érdek-
li, hogy Engel zdrt targyaldst Kér, mivel szerinte a sajt¢ drthat neki,
egeészségeének €s csalddjanak. Ezt a kérését egyébként nem teljesitik.

[rott sajto: A per

— Magyar Nemzet: Kezdddik Engel pere. (Tényszerd, szaksze-
i, visszautal Engel korabbi tgyeire, fénykép Engelrdl.)

— Mai Lap: AKiért egy renddrtiszt az életét adta. (Szakszer(t-
len, érzelmekre apelldlo, némileg tényszerttlen is. Hosszu
beszélgetés a harmonikdssal.)

— Népszabadsdag: Engel nem vall. (Engel dllapotardl, esetleirds,
zart targyalds kérésérdl. Alapvetden szakszer(. Megjelenik: a
biré név szerint. Kritika, egyéni vélemeény, értékelés nincs.)

— Népszava: Tolokocsiban Engel, a renddérgyilkos. (Korrekt ta-
jékoztatds, kritika, ¢s vélemények nélkul. Kiegészités: egész-
ségi dllapotrol.)

— Népszabadsdg: Mit titkol Engel? (Rovid leiras a targyalds
gyakorlati kérdéseirdl. Rovid, tény- és szakszer(. Kritika,
egyéni vélemeény, értékelés nincs.)
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[rott sajté: A helyszini szemle

- Magyar Nemzet: A rendérgyilkossag titkos tanui vallottak. (A
zart ulésrol, és arrol, hogy kiket hallgattak meg. Rovid, leird,
némileg taldlgat arrél, hogy Engel elismerte a gyilkossagot.)

- Népszabadsdg: Engel-per — helyszini targyalds. (Beszamolo
az eseményroél. Nyilatkozik az tugyvéd arrdl, hogy semmi sem
tortént, és Engel eddig sem tagadta a vadat, és Albert Viktor,
a Févarosi Birosag sajtotitkara. Tény- és szakszerU leirds.)

— Népszava: Rendorgyilkos a tett helyszinén. (Az események
osszefoglaldja. Nyilatkozik az ugyvéd arrdl, hogy semmi
sem tortént, €és Engel eddig sem tagadta a vadat, valamint
Albert Viktor, a Févdrosi Birosag sajtotitkara. Tényszer, Kri-
tika, vélemény nélkual.)

— Mai Nap: Birosagi €s ugyeészségi alkalmazott helyettesitette
a renddrgyilkost és dldozatat. (A lényegtelent ragadja Ki,
mint mindig, érdekfeszité izgalommal irja le a szemlét, plusz
némi Kis ,ugy tudjuk” az Engel-vallomasrol. Bulvar jelleg.)

ElektroniKus sajto: A per

— Danubius Radio: Nem tett vallomast Engel. (Rovid, leird, tény-,
de nem szakszerd. Kritika, egyéni vélemény, értékelés nincs.)

- MTV1 Hirado: Nem tett vallomdast Engel. (Rovid, tény- és
szakszer(. Kritika, egyéni vélemény, értékelés nincs.)

— RTL Klub Hirado: Nem tett vallomast Engel. (Bejatszds a tar-
gyaldsrol Engelrdl. Kritika, egyéni vélemény, értékelés nincs.)

Elektronikus saijto: A helyszini szemle

Mivel a helyszini tudositashoz a harmonikamutivész nem jarult

hozzd, igy az elektronikus média igen sziikszavian szamolt

be az eseményrdl, vélemények, Kkritikak neélkul.

— RTL-Klub: Tuddsitds a helyszinrdl. Két mondat a védotol.

— MTV1 Hirado: Beszamolo a helyszini szemlérdl.

— Info Radio: A szemlérdl, beszél a védd, de nem arul el so-
kat, csak hogy nem akar olyan szigord mingsitést.

Negyedik szakasz:
Az elséfoka itélet — 2004. julius 5-12.
- Népszabadsdg: Eletfogytiglan a rendér gyilkosanak. Hosszu
tényszerd leirds az esetrdl és 0sszefoglald a perrdl. Szak- €s
tényszerl. Hosszabban idézi Engelt, amikor kabitoszer hata-
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sarol szamol be. Els6foku az itélet, nem jogerds: pontosan

Kozolve. Vélemény, Kritika nincs.

Magyar Nemzet: Elete végéig tilhet Engel. Hosszu ténysze-

rd leirds az esetrdl és dsszefoglald a perrdl. Szak- €s tény-

szerl. Hosszabban idézi Engelt, amikor kdbitdszer hatasarol
szamol be. Els6foku az itélet, nem jogerds: pontosan felttn-
tetve. Vélemeény, Kritika nincs.

— Magyar Hirlap: Rovid MTIkozlemény leadasa, nem cimlapon.

- Mai Lap: Tényleges életfogytiglan a rendérgyilkosnak. Erzel-
mekkel teli beszdmolo, idézi a védot arrdl, hogy miért felleb-
bez. Kritika nincs.

— RTL Klub: Helyszini tuddsitds a targyaldsrol, idézve a birot,
Engelt, kommentdlva az itéletet (mit jelent a tényleges élet-
fogytiglani). Tény- és szakszer(, kritika, vélemény nincs.

— Danubius Hirek: Rovid, tomor, birdi bejatszassal, és Engel
meghano szavai. Tény- €s szakszer(, kritika, vélemény nincs.

— MTV1 Hirado: Rovid felkonferdlas az ftéletrdl. Utana valdszi-
nlleg bejatszds, de ez nincs az anyagban. Rovid 0sszefog-
lalé arrdl, hogy mi tortént.

— TV2 Tények: Helyszini tudositas a targyalasrdl, idézve a bi-
rot az itéletrdl, és Engelt (a megbdandsrol és bodultsagrol).
Tény- és szakszer(, kritika, vélemény nincs.

— Kossuth Radio: Rovid helyszini tudositds a targyaldsrol,
idézve a birot az {téletrdl. Tény- és szakszer(, kritika, véle-

meény nincs.

Az {télet utdani napon mar joval kevesebb a megjelenés, ami a Kozvé-
lemény érdeklddésének erds lankadasat mutatja. Ekkorra azonban
mar sokkal ,érdekesebb” tgyek is vannak, példaul a Kulcsar-tigy.

— Duna TV reggel: rovid beszamold az itéletrdl, tény- és szak-
szerd, kritika, észrevétel nincs.

- MTV1 Kékfény: Beszamolo a targyalasrol és az itéletrdl, ro-
vid bejatszdsok: bird, illetve Engel. Meghivott: Zsombok
Gyorgy, Nemzeti Nyomozo Iroda: En a birond utolsé szauvai-
ra hivndm fel a figyelmet (...) de az tzenet jellegét talan, hogy
addig, amig dolgoznak olyan renddrok, akik a vdllalt kotele-
zettségeiket igy teljesitik, addig a tarsadalom, az emberek biz-
hatnak a renddrségben.” Tény- és szakszer(, Kritika nincs, de
a nyilatkozo pozitivan értékeli az itéletet.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 43.

33



34

Az els6foku itélet ismét visszatorndzza magdat a cimlapokra. A tar-
gyaldsi tuddsitasok soran a targyaldson szerepldk kozul elsésorban
Engel €s a tanuk kapnak helyet, néhol megjelenik a védd, aki felleb-
bezésrdl szdl, illetve viszonylag gyakrabban helyet kap a bird az ité-
letet kommentalva. Ez a feldllas érthetd is, hiszen atrendezddtek a
szerepek, mas most a fészerepld. Ugyanakkor sem az eljarast, sem
a hatdsagokat (ugyészseég, renddr, bird) nem illeti kritikdval a sajto.
Leginkabb korrekt tuddsitdsokrdl olvashatunk, hallhatunk, még a
szakszerldseéggel sincs nagyobb gond. Az itéletet sem birdlja senki,
akdrcsak az eljardst €s a szereploket. A sajtd, mondhatni, meglepd-
en visszafogott.

Otodik szakasz:
A masodfoku eljaras €s az itélet — 2005. dprilis 27-28.

A masodfoku eljardsrol €s az {téletrél szamszerlleg meg kevesebb
a sajtomegjelenés. Mondhatni, az ugy mar Kifujt, azodta vannak sok-
kal érdekesebbek. Cimlapon sem szerepel sehol. A legtobb médi-
umban bar nem vezetd hirként, de fémdsoridében tdjékoztatnak az
itéletrél. A legtobb helyen az enyhités tényét emelik Ki, azzal, hogy
példaul 33 év mulva, vagyis 75 éves kordban szabadulhat Engel. Ez
azonban ténykozlés inkdbb, €s nem kelt indulatokat. Nem keresnek
kommentatorokat a médiumok. Idézik a kordbbi targyaldst, illetve a
masodfokndl kiemelik az enyhités okat. Az idézettek kozott az ugy
menetében eldszor megjelenik maga Engel is, aki meg is szolal ér-
dekes Ujdonsagként. A megjelenések targyaldsrol tudositasi része
altaldban szakszer(, €s az itéletet is jol kozvetitik, gyakran bevagva
a bir6 mondatait. Az Engel-tigy ezzel a Kozvélemény szamadra véget
ér, kivéve, ha utdlag valami djdonsag nem dertl Ki.

2005. dprilis 28. - irott sajto

— Népszabadsdg: Enyhitették Engel itéletét — Rovid MTI-Kkozle-
meény leaddsa, tény- és szakszer(, kritika, vélemény nélkul.

— Magyar Hirlap: Hatsorosra roviditett MTI-kozlemény (Iényeg:
legkordbban 33 év mulva szabadulhat). Tény- €s szakszerd,
kritika, vélemény nélkul.
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- Magyar Nemzet: Enyhités Engelnek — Hosszabb beszamolo
a targyaldas menetérdl, a szereplokrél, az enyhités indoklasa-
rol a birét, illetve az elézményekrdl Engelt idézi, miszerint fe-
lulvizsgalati kérelmet nyujt be. Tény- és szakszer(, kritika,
vélemény nélkul.

- BIlikk: Engel: ,Szivesebben haltam volna meg én” — Hosszan
és érzelmet keltéen Engelrdl (Kerekes székben toltdk be teg-
nap) ¢s véleményérdl. Tény- és szakszerttlen. Engel egyet
nem értését Kozli.

— Szines lap: 75 évesen szabadulhat — Az {téletrél. Tényszerd,
szakszertlen, rovidhir, Kritika nélkal.

Harom év kozel 200 sajtomegjelenését tekintetttik at az Engel-ugy
Kapcsan. Ennek alapjan elmondhato, hogy sem az tugyészseég, sem
a tobbi eljaré hatosag sem kivanhatna kedvezdbb meédiabemuta-
tast eljdrasa sordn.

Ez a ,vonzd” helyzet egyébként nem jellemz$ a magyarorszagi
nagy sajtonyilvanossagot kapott esetek kezelésére. Arra, hogy itt
meégis igy tortént, tobb szempontbdl is az tigy sajatossdgai kindlnak
valaszt. Elég ritka az ilyen nagy port kavaro ugyeknél, hogy ennyi-
re tiszta lenne a tényallds, valamint a szerepek leosztasa. Adott a
rossz szandéku, tobbszorosen buntetett, akar a mori elkovetéshez
is kapcsolodo elkovetd, Engel Zoltan, valamint a hds renddr, aki az
idOs hazaspar €s a tarsa védelmében életét dldozza. Ez a ritkdn
ilyen vilagos feldlldas mar eleve adja, hogy a kozvélemény egyértel-
muen itélheti el Engelt, Kizarva a szolidaritds legkisebb morzsdjat is
(szemben példaul a ,Viszkis” ugyével). Igy a rendérség sem tud ak-
korat hibdazni (golyddlld mellény nélkul kuldi élesbe a kollégat), hogy
azt végul ne tudnd megmagyarazni. Ennek az ugynek a kapcsan
gyakorlatilag egyedul a renddrségi eljardst éri nagyobb Kkritika, de
ezt a jo kommunikacio (a gyorsasag szukségessége, a rendodr fel-
adata a koz védelme élete aran is — €s mindehhez a lehallgatdsok
Kozzététele), valamint az Engel irdnti ellenszenv a birdi szakra telje-
sen eltunteti.

Az ugy specidlis azért is, mert rendér az aldozat, €és emiatt az
ugyészseg is megjelenik mar a kezdetekkor. Az tigyészseég képviseld-
je végig jol kommunikdlja az esetet, gyakran €és megfelelden nyilatko-
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zik a médidban (féként Turi Andras €s Borbély Zoltdn személyében),
s6t a mellényugy lecsengése utan a birdi szakaszig elsddleges cél-
pontjiava valik a megkereséseknek. A nyilatkozatok aggdlytalanok,
azokat semmilyen Kritika, illetve észrevétel nem Koveti. Ezt erdsiti
egyébként a védelem gyengesége is, valamint az, hogy a megszokot-
tol eltéréen a vadlott nem nyilatkozik. A sajtd, dbnmagat cafolva, nem
probdlkozik Engelnek felmentést Kindlni tett€éhez, igy a gyanusitott
nem tudja kihaszndlni példaul azt az ebbdl a szempontbdl elényos
helyzetét, hogy 6 is sulyosan sérult, gyakorlatilag megbénult. Ezzel el-
veszti azt a lehetdséget, hogy legalabb a kozvélemeény enyhébben
itélje meg. Bar az dllapota kozismert, senkiben sem ébred szanalom
emiatt. Ez az ,elénye” valoszintleg az ugyvéd oda nem figyelése mi-
att is kihaszndlatlan marad. A kirendelt védd meglehetdsen sulytala-
nul latja el a védelmet, kulonosen az ilyen ugyekben megszokottak-
hoz képest. Ritkdn €s halvanyan nyilatkozik, szinte elismeri védence
blindsségét, senkit sem okol (példaul a renddrséget a mellényhiany
miatt, ami a renddr haldlahoz vezetett). Igy gyakorlatilag — az ilyen su-
lyu esetekhez képest ritkdn, €s gyengén szerepelve — meg sem Kisé-
rel barmiféle megértést, szimpatiat kelteni ugyfele irant.

Mire Engel radobben arra, hogy stratégiai €¢s személyi valtas
kell, mar elkésett. Az ugyveédcsere utdn (2005. februar) latszik, hogy
elékertul egy megkésett védekezési stratégia (bodulat €s a renddri
szakszerltlenseég: kvazi mast is terhel felelsség, nem csak engem),
€s a jogerds f{télet utdn Engel nyilvanossdagra 1lép. Ennek eredmé-
nye jol visszatukrozddik az utolso iddszak hireiben. Itt mar felmerul
rossz allapota, toloszék stb., de ezzel mar csak az esetleges felul-
vizsgdlatndl remélheti a koz szdnalmat elérni. Mindehhez tarsul
meég rdaddsul a titokzatos mori szdl, a Farkashoz fliz6édé kapcsolat,
ami — nyilvan a renddrségi kozlés alapjan — mar a kezdetekkor a
Koztudatba kerult. Mindez a sajtd — a megszokotthoz képest — visz-
szafogott, €s az eljard hatosagokkal kapcsolatos egyértelmiien po-
zitiv értékeléséhez vezet. Emellett fontos tény az is, hogy ez a bin-
ugy ugy kavar fel nagy indulatokat, hogy nincs politikai szdla,
politikusok nem is szolalnak meg benne. Igy nincs helye taldlgata-
soknak, gunyos észrevételeknek, mert nincs mir6l.
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Specidlis az Engel-igy azért is, mert az eset minden szerepldje
ismert vagy ismertté¢ valik, €és név szerint emlitik a hiraddsok. Ez az
ugy jellegével magyarazhato, €s alapvetéen nem tamadhatd még
az aldozat nevének €s adatainak ismertté tétele sem, hiszen ¢ ho-
si tettével akaratdan Kivul kdzszerepldveé valt. Aggalyosnak tlinik ez-
zel szemben az, hogy csalddtagjai neve €s adatai is nyilvdanossag-
ra kerulnek, hiszen az apa valt kozszereplévé, nem 6k. Erdekes,
hogy a megtadmadni készult személy, a harmonikamiivész nevének
és lakohelyének ismertté valdsa sem jelent problémat, s6ét annak a
muvész szempontjdbdl meég némi PR-szerepe is van (koncert az al-
dozat emlékére).

vélemeény, kritika (a mellényugyet kivéve) nem jelentkezik az el-
jards befejeztéig, a sajto €s ezdltal a kozvélemény is elfogadja elo-
szor a tényleges életfogytig tartd, majd az enyhébb itéletet. EAdig-
re persze (két évvel az eset utdn) mar egészen mas hirek
foglalkoztatjdk a kozvélemeényt (példaul Kulcséar €s a K&H).

Osszességeében tehat ez egy nagyon nem tipikus eset, amely jo
szinben tunteti fel a hatosagokat, igy az ugyészséget is, j6 kommu-
nikacios stratégiat ttukroz, jellege miatt az eljard hatosagok kapnak
benne szot a leginkdbb, miként az mas ugyben is Kivanatos lenne.
Mindezt ugyanakkor értékelhetjuk ugy is, hogy az eset jol mutatja a
sajto kozvéleményt befolydsold erejét. Egyrészt ugyanis Engel ,el-
hallgatdsaval” — ami valoszintileg az elhibdzott véddvalasztasnak is
Koszonhetd — nem enged teret a megbands, illetve az 6t is meg-
buntette a sors” sugdrzdsanak, masrészt pedig nem Kkritizdlja, ta-
madja az eljaré hatdosagokat (jelen esetben a renddrseget a mellény
hidnya okozta értelmetlen haldl miatt). Azaz pdlcat tor a vétkes fe-
lett, €és egyértelmuen elitéli 6t.

Osszegzés

A blnugyi hir a tdjékoztatas olyan tertlete, amely jellemzden nagy
és altalanos érdeklddésre tarthat szamot. A bln vildgdnak sajatos
vonzereje van, szenzacioérték(, izgalmas €s borzongatdan érde-
kes a publikum szadmara — a blén ,eladja a lapot”. A blnosok és al-
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dozatok életének minden perce izgalmassa, hirértéktivé valik — és
egyszerl arucikké. A Két buntetdéugy elemzésének Kozos tanulsaga
a szemeélyiségi jogok semmibevétele, a ,nyomozd hatdésagkeént” is
mukodd €s a birdsag helyett is itélkezd média. A hdarom év egy-egy
hoénapjanak tudositdasait elemzé vertikdlis vizsgadlat a bliinuagyi tudo-
sitdsokat €s az igazsagszolgaltatdsrol szolo hireket is atszové poli-
tikarol €s az erészak €s a gazdasagi blinodzés felulreprezentdltsaga-
rol tanuskodik.

Ne feledjuk, a legtobb embernek nincs kozvetlen személyes ta-
pasztalata errdl a vilagrol. Az atlagos (a blindzéssel szakmai vagy
egyeéb kapcsolatban nem allo) polgar nem tudja, milyen is a bino-
z€s €s a buntetd jogszolgaltatds valdjdban; azt a képet ismeri, azt
a vildgot gondolja valésagosnak, amit szamara a média Kultival.

Ez a média hatalma, €s ez nem kevés.

IRODALOM

Jewkes, Yvonne: Media and Crime. Sage Publ., 2004
Morvai Krisztina — Simek Kitti: Kitti. Rettegés €s erdszak — otthon. Rejtjel Ki-
ado, Budapest, 2005

Virdg Gyorgy: Blin és blinhdédés a sajtoban. Jel-Kép, 1982/3.
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Finszter Géza

A blUnugyi nyilvantartas helyzete
¢s fejlesztéseének lehetdscgei

A tanulmany a blnugyi nyiludantartdsi rendszerek dttekintése nyomdn
ktilonbséget tesz Kriminalisztikai, eljardsjogi és kozigazgatdsi nyilvantar-
tasok Kozott. Megdllapitia, hogy sem a jogi szabdlyozdsban, sem pedig
az adatkezelés szervezeti rendjében nem tikrozodik elég hatdrozottan
ennek a harmas tarsadalmi rendeltetésnek a Kulonuvdlasztasa. A szerzé
Kifogasolja azt a helyzetet, amely szerint a Kriminalisztikai rendeltetésu
nyilvantartasok gazdadi nem a nyomozo hatdosagok, hanem a beltigyi
igazgatas. Hangsulyozza a blintigyi technikai szakértelem fontossagat a
Kkriminalisztikai informaciok osszegytijtésében és felhaszndldsaban. Az
iras vitatia az igazsagugyi szakértékrol szolo Uj torvény olyan értelme-

zését, amely veszélyeztetheti a blinulddzés technikai tamogatdasat.

A btnuldozési adatkezelés elsd formait a XIX. szdzad végén létre-
hozott renddrségi nyilvantartdsok jelentették. Ezek jellemzdje a szeét-
tagoltsag, a parhuzamos Kiépités, valamint a manudlis gyujtés €s
felhaszndlds volt. A kevés szamu €s a helyi kriminalitdst nyomon
Kovetd adattarak kozvetlenul tdmogattdk az illetékességi tertleten
el6fordult blinesetek felderitését, igazodtak a detektivek szakmai ta-
pasztalataihoz, kovették a nyomozdsok szukségleteit, de nem vol-
tak hozzaférhetéek a kozigazgatds mas dgazatai szamara.

A XX. szazad elején ezt a rendszert valtottdk fel — a hirkozlés je-
lentds fejlédeésének koszonhetéen — a kozponti adattarak. A renddr-
ségi nyilvantartds ebben az iddszakban formalddott elsdrendd Krimi-
nalisztikai eszkozzé. A Krimindlis adatokat gyijté hivatalok a késébb
létestld renddrségi technikai laboratériumok csirdinak tekinthetdk.'

1 Az Orszagos BUnugyi Nyilvantartd Hivatal 1909-ben létesult a Belugymi-

nisztériumban. DaktiloszKkdpia 1904-2004. 100 éves a daktiloszkopia Ma-
gyarorszagon. BM Duna Palota €s Kiadd, Budapest, 2004, 25. O.
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A Kkdzpontositds azt jelentette, hogy az adattarak levaltak a kozvet-
len felhaszndlokrdl, a Belugyminisztérium szervezetébe integralod-
tak, az ugykezelés erésen buroKkratikussa valt, de megdrizte tiszta
blintldozési funkcidjat. (A 30-as évek belugyi igazgatasaban a koz-
ponti nyilvantartdsok kezelését a hivatalba berendelt renddr ¢és
csenddr tisztviseldk végezték, akik a szakmai zsargonban munkaju-
Kat csak ,telefonos nyomozdsnak” nevezték. A Kifejezés jol mutatja
a rendszer szakmai rendeltetését.)

1945 utan ezt a strukturat — eltekintve a haboru okozta anyagi vesz-
teségektdl — viszonylag épen megdrizte a Belugyminisztérium, ami a
Késébbi adllamparti berendezkedésben, 195316l renddrminisztérium
lett. A belugyi igazgatast a monolit politika hatalmi eszkodznek tekintet-
te, ennek megfeleléen a politikai €s a szakmai irdnyitds teljes dsszeol-
vasztasat hajtotta végre. A kKozponti nyilvantartds ettél kezdve elveszi-
tette kordbbi homogenitdsat. A kriminalisztikai gyUjtés €s felhasznalds
mellett szervezetiranyitdsi €s tgyviteli feladatok is megjelentek, majd
1964-t6] a blinugyi statisztika is itt kapott helyet. Az igy Kibdvitett adat-
feldolgozo szolgdlat mar nem Kizéardlag a nyomozdsokat tdmogato
eszkozként, hanem a legfelsébb dllami €s partvezetés informacios
monopdliumdnak biztositasa érdekében mukodott. Jellemzdje lett a
burokratizmus, a végrehajtd szolgdlatok felhaszndloi igényeinek hat-
térbe szoritdsa a vezetdi szukségletekkel szemben, a rendkivil nehéz-
kes €s a hierarchidhoz igazodo hozzaférés. Mindennek kovetkezme-
nyeként a nyilvantartdasok megbizhatosagdnak egyik legfontosabb
eleme, a pontos €s gyors adatbevitel, jelentdsen romlott, mert az adat-
szolgdltatok nem voltak érdekelve a mindség fenntartdsaban. Ellen-
ben gyarapodtak azok a helyi ,maszek” nyilvantartasok, amelyek ép-
pen a kozponti adattarakhoz vald nehéz hozzaférést potoltak.

A szamitogeép nyolcvanas évek eleji megjelenése az eldbbiek-
ben vazolt helyzeten nem javitott. A megyei renddr-fékapitanysago-
kon helyi szamitdégépes nyilvantartasok szulettek, amelyek egy-
massal nem voltak 0sszekapcsolhatok, a lokdlis binuldozeésben jol
hasznosultak, de a blinozeés legveszélyesebb formdival szemben
hatdstalannak bizonyultak. A kozponti szamitogeépes fejlesztések-
bdl hidnyzott a rendszerszemlélet, a kordbbi manudlis korszak vala-
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mennyi ellentmondasa megmaradt, s6t azok a szdamitastechnika
adottsagai miatt még feszitébbé valtak.

1990-ben (j belugyi struktura formalodott, amelynek témank
szempontjabdl az volt a legfontosabb jellemzdje, hogy a mar 1987-
t6l altaldanos Kozigazgatdsi feladatokkal Kiegészult minisztérium Ki-
zarolagos renddri jellege végképp megszint. Az orszagos renddr-
fOkapitdnysag minisztériumi fécsoportfébnokséghdl onadlld orszagos
hataskorti rendvédelmi szervvé alakult. Ennek a fordulatnak a jog-
allam Kiépitésében meghatarozo jelentésége volt, mert a szakmai
és a politikai irdnyitds szétvdlasztdsdanak szervezeti feltételét jelen-
tette. Csakhamar Kiderult azonban, hogy tovabbi jogszabdlyi ¢s mu-
Kodési biztositékokra is szukség lenne, ezek azonban joval lassab-
ban hozhatok 1étre, olyannyira, hogy egy részuk még napjainkban
is hidnyzik. Mindezek a megdllapitdsok a bunugyi nyilvantartas
rendszervaltozast kKovetd fejlesztését is jol jellemzik.

A renddérségi adatkezelés legfontosabb jogforrdsa a renddrség-
rél szolo 1994. évi XXXIV. torvény (lex generalis, a tovabbiakban:
Rtv.), valamint a blinugyi nyilvantartasrol szold 1999. évi LXXXV. tor-
vény (lex specialis, a tovabbiakban: Bnytv.). Minthogy azonban e
torvények veégrehajtdasi rendeleteinek Kiaddsara még nem Kkerult
sor, a blinugyi adatkezelés torvényessegeét biztosito jogszabdlyi fel-
tételek csak részben jottek Iétre.

A nyilvantartasi rendszerek kordbbrol orokolt makodési kultara-
ja mind nehézkesebben felelt meg a demokratikus jogallami vara-
kozasoknak. Megmaradt a nyilvantartdsok széttagoltsaga a Belugy-
minisztérium €s a rendvédelmi szervek Kozott, nem oldodott a
burokracia, a hozzaférés valtozatlanul a hierarchidhoz és nem a
szakmai szukségletekhez igazodik, nincs vildgos megkulonbozte-
tés a blinugyi, a kozigazgatdsi szolgdltatd, a statisztikai szambavé-
telt lehetdveé tévd, valamint a szervi mikodésre €s a belsé admi-
nisztraciora vonatkozo nyilvantartdsok kozott.

A nyilvantartdsok Kriminalisztikai eszkozként torténd tovabbfej-
lesztését a nemzetkozi renddrségi egyuttmuikodés is surgeti, mint-
hogy annak a leghatékonyabb formai éppen az integralt adatbazi-
sok. Mindez igaz az Interpol €és az Europol tevékenységére is.
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A blnugyi nyilvantartdsok rendjének jogi szabdlyozasa
A renduédelmi szervezeti torvények az adatkezelésrél

Az Rtv. 76. § (1) bekezdése szerint: ,A renddrség a torvényben sza-
balyozott blinmegel6zési, blinuldozeési (a tovabbiakban egyutt:
blnuldozési), valamint dllamigazgatdsi €s rendészeti feladatainak
ellatdsdhoz — kozponti, tertleti €s helyi szinten — a blincselekmeény
elkovetésével gyanusitottak, a buntetdeljards ald vontak, a sértettek
és egyeéb kozremuUkodok, az dllamigazgatdsi eljarasban ugyfelek,
valamint egyéb érintettek személyes adatait, illetbleg mas adatokat
kezeli.”

A renddrségi adatkezelés alkotmanyossagat az Alkotmanybiro-
SAg 44/2004. (XI. 23.) AB hatdarozata részletes kontroll ald vette, €s
Kisebb korrekciokkal, amelyek a célhoz kotottség elvének maradék-
talan érvényesulését szolgdltdk, az 1994-ben Kialakitott megoldaso-
Kat alkotmanyosnak taldlta.

A hatardrizetrél €s a hatarérségrol szolo 1997. évi XXXIL torvény
65-77. §-ai tartalmaznak adatkezelési szabdlyokat.

A vam- €s pénzugyodrsegrdl szold 2004. évi XIX. torvény Kulon
rendelkezik a bunugyi adatkezelésrdl, és kulon a kozigazgatdsi
adatkezelésrol.

Torvény a buntigyi nyilvantartdsrol

A blnugyi nyilvantartasrél és a hatosagi erkolcsi bizonyitvanyrol
SzO616 1999. évi LXXXV. torvény (Bnytv.) célja, hogy meghatarozza a
blinugyi nyilvantartdsok korét €s az azokban nyilvantartott adato-
Kat, megdllapitsa az egyes nyilvantartdsok részére torténd adatkoz-
1és, valamint az adatigénylés €s adatszolgdltatds szabdlyait, tovab-
ba rogzitse az adatkezelés feltételeit.
A Bnytv. 2. §-a szerint: E torvény alkalmazdsdban bldnugyi nyil-

vantartas

a) a buntettesek,

b) a kényszerintézkedés alatt Allok,

C) a buntetéeljaras alatt allok,
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d) az ujj- €s tenyérmnyomatok, a fényképek (a tovabbiakban: daktiloszko-

piai és fényképnyilvantartds), valamint
€) a DNS-profilok
nyilvantartasa.

A bunugyi nyilvantartds az e torvényben meghatarozott adatokat tar-
talmazo, kozhitelti hatosagi nyilvantartds, amelynek feladata az e tor-
vényben meghatdarozott adatok gyujtése, kezelése, azokrol okKirat Ki-
adasa, torvényben meghatarozott jogosultaknak adatok szolgaltatasa.

A buntettesek, a kényszerintézkedés alatt allok, a buntetdeljaras
alatt allok, a DNS-profilok nyilvantartasdt, illetve a daktiloszkopiai €s
fényképnyilvantartast a belugyminiszter irdnyitdsa alatt dallo, a bel-
ugyminiszter rendeletében Kijelolt szerv kezeli.

A 2. §-ban meghatdrozott nyilvantartas torvényességi felugyele-
tét a Legfébb Ugyészség latja el.

A buntetéugyekben hozott jogerds hatarozatok végrehajtasanak
torvényessege felett az ugyeész gyakorol felugyeletet (alkotmdany
51. § (2) bek.).

A Magyar Koztarsasag Ugyeészségeérdl szolod 1972, évi V. torvény
(@ tovabbiakban: Utv.) 11. §-a értelmében az ugyész ellendrizheti —
tobbek kozott — a blinugyi nyilvantartds torvényesseéget.

A buntetés-végrehajtas torvényességeének ugyéeszi felugyeleté-
r6l az Utv. 28. §-a (1) bekezdésének felhatalmazdsa alapjan Kiadott
1/1990. Legf. U. utasitas (a tovabbiakban: Ut.) rendelkezik.

E szerint a Belugyminisztérium blinugyi nyilvantartasi tevékenyse-
ge felett a Legfébb Ugyészség latjia el a buntetés-végrehajtasi fel-
ugyelet feladatait, amelynek keretében az ugyeész ellendrzi a blintgyi
nyilvantartas torvényessegeét (Ut. 1. § (1) bek. és 2. § (1) bek. e) pont).

A torvény 6. §-a az elébbieknek megfelelden a Legfébb Ugyész-
séget nevesitve szol a blintugyi nyilvantartas torvényességi felugye-
letének ellatasarol

A blnugyi nyilvantartds Korébe tartozo, kordbban mar meghata-
rozott adatcsoportokat egymastol fuggetlen, onalld nyilvantartasok-
ban kell kezelni. A személyes adatok kezelése akkor torvényes, ha
csak addig az ideig tart, ameddig az adatkezelés célhoz kKotottsége
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fennadll, valamint ha az adatkezeléssel jaro jogkorlatozas mértéke
aranyos az elérendd torvényes céllal.

A nyilvantartdasok onallosaganak kovetelménye azért is elvi jelen-
t6ségl, mert a torveény a késébbiekben az dltaluk végzett adatkeze-
Iések célhoz kotottségeének kulonbozdseégére, egyben az ardanyossag
kovetelményére figyelemmel dllapitja meg a bliinugyi nyilvantartasok
adattartalmat, az adatok nyilvantarthatosaganak idGtartamat, vala-
mint az adatigénylésre jogosultakat.

A buntettesek nyilvantartdsanak célja a buntetett, illetve a bun-
tetlen eléélet tényének megadllapitdsa blinuldozési, igazsagszolgdl-
tatdsi €s nemzetbiztonsagi érdekbdl, valamint az érintett jogai gya-
korldsanak biztositdsa, illetbleg mdsok jogainak és biztonsdganak
védelme érdekében.

A bunugyi nyiluantartashoz kapcsolodo
toudbbi jogszabdlyok

A Szervezett Blinozés Elleni Koordindcios Kozpontrdl szold 2000.
évi CXXVI torvény tObb nyilvantartassal 0osszefuggd rendelkezést
tartalmaz:

A kozpont az e torvényben meghatarozott feladatainak ellatdasa
céljiabol az egyuttmikodd szervek adatszolgdltatdsabol szarmazo
adatokat, ezen belul a kovetkezd személyes adatokat kezeli:

a) azon felderités ala vont személy természetes személyazonositd adatait,
valamint a személyének azonositdsdra alkalmas egyéb adatokat — ide
nem értve a személyazonositd, addazonosito €s tarsadalombiztositd azo-
nosito jelet, valamint az ujjnyomatot, az arctényképet és a DNS-t —, akivel
szemben a torvény 4. §-dban megjelolt bliincselekmény gyantja merul fel;

b)azon személy blinds kapcsolatainak természetes szemeélyazonosito
adatait, valamint a kapcsolat jellegére vonatkozo adatokat, akivel szem-

ben a torvény 4. §-daban megjelolt blincselekmény gyanudja merul fel.

Az egyuattmUkodd szerv, valamint a Legfébb Ugyészség a torvény-
ben megjelolt blincselekmények miatti buntetdeljaras meginditasa-
nak kezdeményezeésérdl, illetve a buntetdeljards meginditdsanak,
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valamint megszuntetésének tényérdl, tovabba a buntetdeljdras
alapjaul szolgdlo blincselekmény mindsitésének megvaltozasarol a
Kozpontot tdjékoztatja.

A buntetéeljaras meginditdasat Kovetden az egyuttmukodd szerv-
t6l és a Legfébb Ugyészségtdl a kozpont az adattal érintett blincse-
lekmény miatti buntetdeljards meginditdsanak tényére, illetve az el-
jaro hatdésagra vonatkozoan igényelhet adatokat, amelyek alapjan
az egyuattmikodd szerv a torvényben meghatarozott adatkorben
Koteles adatszolgaltatast teljesiteni.

Nyilvdantartdsi szabdlyok
a személy- és targykorozésben

A személy- €s targykorozeésrdl szold 2001. évi XVIIL torvény (a to-
vabbiakban: Sztktv.) alkalmazdsaban

a) korozeés: az ismeretlen helyen 1évé személy vagy targy felkutatasa, il-
letve ismeretlen személy vagy holttest személyazonossaganak megal-
lapitasa érdekében végzett intézkedések Osszessége;

b) korozéselrendelés: szemdély vagy targy felkutatasara, illetve személy
vagy holttest személyazonossdaganak megallapitasara iranyulé hataro-
zat, illetleg személy felkutatdsat, egyben elfogdsat é¢s meghatarozott
hatdsag elé adllitasat elrendel$ hatarozat (elfogatdoparancs) meghozatala;

Cc) nemzetkozi Korozés: nemzetkdzi szerzddés, valamint viszonossagi
gyakorlat alapjan buntetd-, polgdri vagy kozigazgatasi ugyben magyar
hatdsdag kezdeményezésére mas dllam hatdsaga dltal az adott allam
tertletén, illetve kulfoldi allam hatdsdga kezdeményezésére magyar
hatdsag altal a Magyar Koztdrsasdg tertletén végzett Korozes;

d) terepkutatds: koz- vagy magantulajdonban all¢ ingatlan — kivéve a ma-
ganlakast — vagy meghatdarozott része (ideértve az ingatlanon taldlhato
jarmuvet is) technikai eszkoz igénybevételével vagy anélkul torténd at-
Kutatdasa a kKorozott személy, illetve targy megtaldlasa érdekében;

e) egyedi azonositasra alkalmas targy: amely
— szamokbdl, betdkbd], irasjelekbdl, matematikai muveleti jelekbdl, illet-

ve ezek kombindciojdbol allo jelsorozattal, igy kulondsen okmany-

szammal, alvazszammal, vazazonositdval, motorszammal, rendszam-
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mal, gyartasi szammal, gyari szammal rendelkezik, illetve okmanyazo-
nosito jelet tartalmaz,

- egyeéb egyedi ismérve alapjan — az el6z6 pontban meghatdarozottak
hidnydban is — kétséget Kizardan azonosithato.

A személyek, holttestek ¢és targyak Korozésével kapcsolatban e tor-
vényben meghatarozott személyes adatokat, valamint jogszabdly-
ban meghatarozott egyeéb adatokat, tovabba az adatokban bekovet-
kezett valtozdasokat Korozeési informacios rendszerben kell kezelni. A
Korozeési informacios rendszer szamitogépes adatbazisban rogzitett,
az azt kezel$ szamitdstechnikai eszkozzel olvashatd €s Kinyomtatott
formdban is megjelenithet korozési tdjékoztatd rendszerbdl és Ko-
rozeési nyilvantartdsbol all. A korozési informdcios rendszert a rend-
orség kezeli.

A Kulfoldiekre vonatkozo nyilvantartdsi szabadlyok

A kulfoldiek beutazasarol €s tartozkodasarol szold 2001. évi XXXIX.
torvény szerint a tobbszori eljards megakaddlyozdsa céljdbol az
idegenrendészeti Kiutasitast elrendeld vagy a birdsagi Kiutasitast
végrehajto idegenrendészeti szerv intézkedik a kulfoldi ujjnyomata-
nak levételérdl. Az ujjnyomatot a kulfoldi igazolt, ennek hidnydaban
az altala kozolt természetes személyazonositd adatainak, allampol-
garsagdnak, tovabba tartozkoddsi helyének megjelolésével hala-
déktalanul tovabbitani kell a torvényben meghatarozott adatkezeld
szervnek.

A dublini egyezmény hatékony alkalmazdsa érdekében az ujj-
nyomatok osszehasonlitdsdara iranyuld ,Eurodac” létrehozdsarol
szOlo 2725/2000/EK tanacsi rendelet 8. cikk (1) pontja alapjan az ujj-
nyomatot a hatarérseég idegenrendészeti szerve, illetve az az ide-
genrendészeti hatosag rogziti, amely a kualfoldivel szemben eldszor
intézkedést foganatositott. A kulfoldi az ujjnyomatdnak rogzitését
koteles tlrni.

A menedeékjogrol szold 1997. évi CXXXIX. torvény nyilvantartas-
ra vonatkozo rendelkezései:
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A menekulttgyi nyilvantartds olyan kozponti hatosagi nyilvantar-
tas, amely a menekultek, a menedékesek, tovabba a kérelmezdk (a
tovabbiakban egyutt: Kulfoldi) személyes adatait, a tartdozkoddsukkal,
az Oket megilletd ellatassal 0sszefuggd adatokat, valamint az azok-
ban bekovetkezett valtozasokat tartalmazza.

A blinugyi nyilvantartdsok mdkodése
A btlinugyi nyilvantartas funkcioi, a célhoz Kotottség elve

A blUnugyi nyilvantartas torténete azt igazolja, hogy e nyilvantartdsok
Kriminalisztikai szempontok alapjan alakultak ki ketts funkcioval:

1. Az ismeretlen tetteses blinesetek targyi jegyeinek €és az elkovetés jel-
lemzd modszereinek nyilvantartasba vétele abbdl a tapasztalatbdl tor-
tént, hogy a blUnismétlok hasonld modszerekkel kovetnek el Gjabb
buncselekményeket, ezért a kKézre Keritett elkovetdk korabbi cselekme-
nyei is feltarhatok a nyilvantartdsban rogzitett adatok alapjan.

2. Az elkovetdk személyes adatainak és azonositdsra alkalmas jellemzi-
nek nyilvantartasba vétele lehetévé teszi az ismert elkovetdk Ujabb

buncselekményeinek leleplezését.

Mindazokat az adattarakat, amelyek az elébbi funkciok teljesitést
szolgdljak, kriminalisztikai nyiludntartdsoknak nevezzUuk.

A Bnytv. 2. § a), b) és ¢) alpontjaiban a blintettesek, a kényszerin-
tézkedés alatt Allok €s a buntetdeljaras alatt allok nyilvantartasba vé-
telének eljarasi indoka az, hogy kordbban nem volt olyan nyilvantar-
tds, amelyben minden olyan személy szerepelt, aki ellen az eljards
barmely stadiumdaban buntetdeljards volt folyamatban. Ennek isme-
retében lehetséges az egymasrol nem tudo parhuzamos eljarasok el-
kerulése €s az ugyek egyesitése. Rendeltetésuk alapjan ezeket eljd-
rdsi nyiluantartdsoknak tekinthetjuk.

A nyilvantartdsok masik funkcidja azzal fugg ossze, hogy meg-
hatarozott foglalkoztatdshoz, illetve allampolgari jogok gyakorlasa-
hoz buntetlen eléélet €s annak kozhitelG igazoldsa szukséges. En-
nek megfeleléen a Bnytv. akként rendelkezik, miszerint ,A blinugyi
nyilvantartds az e torvényben meghatarozott adatokat tartalmazo,
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Kozhitelli hatosagi nyilvantartdas, amelynek feladata az e torvény-
ben meghatarozott adatok gyujtése, kezelése, azokrdl okirat Kiada-
sa, torvényben meghatarozott jogosultaknak adatok szolgdltatdasa”
(3. §). Az utdbbi nyilvantartas, minthogy az valamely jog vagy jogo-
sultsag, illetve jogosultsagbdl Kizard igazgatdsi rendelkezeés érve-
nyesitését szolgdlja, egyértelmiien kKozigazgatdsi nyilvantartds.

A Bnytv. a tovdbbiakban megdllapitja, hogy: ,A blntettesek, a
kényszerintézkedés alatt allok, a buntetéeljards alatt allok, a DNS-
profilok nyilvantartasat, illetve a daktiloszkopiai €s fényképnyilvan-
tartast a belugyminiszter irdnyitasa alatt allo, a belugyminiszter ren-
deletében Kijelolt szerv kezeli” (5. §).

Az elébbieket osszefoglalva az dllapithatd meg, hogy a Bnytv.
harom Kulonbozé rendeltetésti nyilvantartast szabdlyoz:

1. A kriminalisztikai nyiludntartdast, amelynek célja a btincselekmények és

azok elkovetdinek felderitése,

2. az eljarasi nyilvdntartdst, amelynek célja az igazsagszolgaltatdsban a
parhuzamossagok elkertlése €és az ugyek egyesitése, a jogerdsen Ki-
szabott buntetések végrehajtasa, valamint

3. a kozigazgatasi nyilvantartdst, amelynek célja a jogoknak €s jogosult-
sagoknak, illetve a jogosultsagbdl torténd Kizards feltételeinek kozhite-

les igazolasa.

A Bnytv. jellemzdje, hogy mindhdarom nyilvantartdsi tipusra tartal-
maz rendelkezéseket, anélkul, hogy minden esetben kovetkezetes
lenne e nyilvantartasok tarsadalmi rendeltetésének felismerésében.
Legaldbbis ennek tulajdonitjuk azt, hogy

- nem Olel fel valamennyi Kriminalisztikai nyilvantartast, és ép-
pen azokat nem szabdlyozza, amelyeknek torvénybe foglala-
sa az alapvetd emberi jogok épsége szempontjdbdl kiemelke-
dé jelentéségt lenne,

— a szabdlyozdasi korébe vont kriminalisztikai nyilvantartdsok keze-
lését nem a nyomozd hatdsagra, hanem egy belugyi kozponti
hivatalra bizza, ezzel ezt az adatbazist indokolatlanul elszakitja a
felhaszndloktol, akik egyben a nyilvantartds Kizardlagos adat-
szolgdltatdi is,
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—a Kkozigazgatdsi nyilvantartasok Kkozhitelességét Kiterjeszti
azokra a nyilvantartdasokra, amelyeknek nem funkcidja a jogok
és jogosultsagok igazolasa.?

Az elébbiekben jelzett ellentmonddsok felszamoldsdra az elmult
id6szakban tobb kezdeményezés is tortént.

Az ORFK madr a Kilencvenes évek kozepén koncepciot dolgozott
Ki egy azonositasi szolgdlat Iétesitésére, ami magdban foglalta volna
a bliinugyi szakértdi intézetet, a bliintugyi technikai mikrocentrumokat,
valamint a kriminalisztikai nyilvantartdsokat. Az integralt binuldozési
modell Kialakitdsdahoz jelentés l€pés volt az ugynevezett Robotzsa-
ru—2000 bunugyi ugyviteli €s tgyfeldolgozd szamitogépes rendszer
létrehozdsa, amelynek alapfilozdfidja az egyes nyomozdsi folyama-
tok algoritmusba foglaldsa, ezdltal pedig a konkrét biinugyek megol-
dasanak tamogatdsa.” Mindezt kKiegésziti a blinelemezés, ami egy

2 Sziics Andrds tanulmanya a kovetkezokre hivja fel a figyelmet: ,A hatosa-
gi erkolcsi bizonyitvanyra vonatkozotol eltérd szabdlyozds és gyakorlat
érvényesul annak a tdjekoztatasnak az esetében, amelyet »A személyes
adatok védelmérdl és a kozérdeki adatok nyilvanossagdarol« szolo 1992.
évi LXIIL torvény 11-13. § alapjan a nyilvantartdst kezel$ szerv (BM Koz-
ponti Hivatal) mint adatkezel$ ad ki az ugyfél kérésére. Ez a tdjékoztatds
mindaddig, amig az érintett személy a bulntettesek nyilvantartdsaban
ténylegesen szerepel (@ Bnytv.-ben meghatarozott nyilvantartasi idén be-
lal), azt tartalmazza, hogy az érintett személyre vonatkozoan a nyilvantar-
té szerv a buntettesek nyilvantartasaban »adatokat kezel« (a tdjékoztatds
a kozelmultig a tartalmilag lényegében azonos »blntettesek nyilvantarta-
saban szerepel« kKozlést foglalta magdban), s igy a blinugyi nyilvantartas
valds adatain alapul. Ezzel szemben a Bnytv. 59. § b) pontjdban eldirtak-
nak megfeleléen kidllitott an. »tiszta« erkolcsi bizonyitvanyban rendszere-
sitett »blintettesek nyilvantartdsdaban nem szerepel« kozlés nem minden
esetben koherens a blintigyi nyilvantartas adattartalmaval, igy nem helyt-
allo azon érintettek vonatkozdsaban, akik a Btk. szerint mar mentesultek
a buntetett el¢élethez fiz6dG hatranyok aldl, de adataik vonatkozdsdaban
meég nem telt le a Bnytv.-ben meghatdrozott nyilvantartdsi idé. (A Btk.-ban
meghatarozott, buntetett el6életet megalapozo buntetéseket a nyilvantar-
to szerv eltérd, de a torvényi mentesulés idStartamdt mindenképpen
meghalado ideig koteles nyilvantartani.)” Szdics Andras: A hatosagi erkol-
csi bizonyitvany tartalmarol. Belugyi Szemle, 2005/10., 122. o.

3 Erddsi Sandor: A blindzés mérésének néhany aktudlis kérdése. Belugyi
Szemle, 2002/4-5., 9. O.
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nyomozasi feladathoz hatalmas tomegi hattérinformacio feldolgoza-
sa nyoman ad megoldasi javaslatokat. A 2002. évi fejlesztések ered-
meényeként kezdte meg mukodéseét az orszagos gyUjtérendszer
(Netzsaru), valamint a Kulsé rendszerkapcsolatok fokozatos Kiépitése.
Mindezek az elhatarozdsok 6sszhangban voltak a Be. 2003. julius
I-jén tortént hatdlybalépésével, minthogy az (j eljardsi kodex a bin-
uldozd és az ugyeészségi szervezetek Kozott a kriminalisztikai nyilvan-
tartdsok €s ugyfeldolgozd rendszerek felhaszndldsdban is szoro-
sabb, valamint koordindltabb egyuttmikodést tételez.

A Bnytv. az el6zéekben vazolt, szakmailag megalapozott, a nyo-
mozasok torvényesseéget €s eredményességét egyarant segitd to-
rekvéseknek nem tudott mindenben megfelelni. Ujabb parhuza-
mossdagokat teremtett az oOt, rendeltetésében eltérd nyilvantartasi
rendszer létrehozdasa, amelyek Kozott nem jott 1étre Konzisztencia.
A renddrség nem rendelkezik az Rtv. dltal meghatarozott eminens
Kriminalisztikai adattarakkal (DNS-profilok, ujj- €s tenyérnyomatok),
hanem csupdn a BM Kozponti Hivatal adatszolgaltatdja. Az adat-
szolgdaltatds rendjét igy nem a Kriminalisztikai szempontok, hanem
a hivatali rend hatdrozza meg. Egyébként az is felvethetd, hogy az
adatvédelmi torvény miért hatdrozta meg olyan gondosan a bun-
ugyi személyes adat fogalmdat: ,a buntetdeljardas sordn vagy azt
megeldézden a blincselekménnyel vagy a buntetdeljarassal ossze-
fuggeésben, a buntetdeljards lefolytatasara, illetéleg a biincselekmé-
nyek felderitésére jogosult szerveknél, tovabba a buntetés-végre-
hajtds szervezeténél keletkezett, az érintettel kapcsolatba hozhato,
valamint a buntetett elééletre vonatkozd személyes adat”; ha azok
kezelése elvehetd azoktdl a szervektdl, ahol az adatok keletkeznek
és ahol az ezekbdl létesitett nyilvantartasokat, a célhoz Kotottseg-
nek megfeleléen, egyedul jogosultak felhasznalni.

Az integrdlt blinulddzés modellje
€s a blinugyi nyilvdntartdsok

Déri Pal, az integralt blinuldozési modell kidolgozdja legutdbb a Kri-
minalisztika tankonyvben irta le azokat az (j lehetdségeket, amelye-
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ket a szamitogépes nyilvantartasi rendszerek a nyomozasok szamara
biztosithatnak. Felfogdsa szerint a Bnytv.-ben szabdlyozott nyilvan-
tartasok Kibévitésével és a felderitési célokhoz torténd adaptalasa-
val javithatd a nyomozdsok iddszertisége €s eredmeényesseége.

A szamitogeépes rendszerben tarolt anyagok orszdgos meéretl
hozzaférhetésége sokszorosdra novelné az informdciok hasznositha-
tosagat, s meég igy sem kdrhoztatnank passziv szerepre a beérkezd in-
formaciokat (...] A fel nem deritett (»ismeretlen tetteses«) blincselekme-
nyek azonnali orszagos nyilvantartdsat az teszi sziukségessé, hogy
adataikkal bekapcsolddjanak az orszdgos informdcios korbe, azaz be-
Kkeruljenek az integrdlt blinuldozeés hatokorébe. Ez teszi lehetbué egy-
részt Késobbi felderitéstiket, mdsrészt a statisztikai adatgydijtés mellett
informdciokkal szolgdlhatnak mds ismeretlen tetteses blincselekme-
nyek nyomozdsdahoz.

Az integrdlt buinuldozési modell a blintigyi nyilvantartdasokat krimi-
nalisztikai eszkoznek fogja fel. Ezért a hagyomanyos gyjtési Koroket
Ki kellene egésziteni azokkal az allanddsagra mutatd elkovetési is-
mérvekkel, amelyek alkalmasak arra, hogy Ujabb blncselekmény
esetén a lehetd leggyorsabban (néhany perc alatt) nyilvantartasi ada-
tok legyenek beszerezhetdk
az elkovetdk lehetséges korére,
az elkovetés utdn varhato tettesi magatartasra,

n4

a menekulési ttvonalak prognosztizdldsara €s a forronyomon
uldozésre,
a blinkapcsolatokra stb.

A nyilvantartdsokat tovabba fel lehet haszndlni a blinelemzésre, a
nyomozds megtervezésére €s a verziok pontositdasdra.

A buncselekmények nagyobb halmazaibdl felismerhetd elkove-
tési torvényszerldségek lehetdveé teszik a blinos tamaddsoknak fo-
kozottabban Kitett személyek, tevékenységek és intézmények sza-
mon tartdsat €s ezek feltérképezeését, védelmuk megszervezését, a
blnugyi fertézottség prognosztizalasat.

4 Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 1. Duna Palota Kiadd, Budapest, 2004,

955. O.
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A nyilvantartdasok elemzése alapjan elkészitheték azok a nyomo-
zdsi modellek, amelyek alkalmasak arra, hogy a btinuldozeés a bin-
cselekmeény elkovetési helyén, az elkovetés idejéhez a lehetd legko-
zelebb esd idén belul a legjobb szakértelem birtokdban legyen
Képes beavatkozni.

Ez a krimindltaktikai elgondolds a blintigyi rendérsé g nagyfoku
ondllosagat, a nyomozd hatosdgi hatdskorok koncentrdldsat, jelen-
t6s buintigyi technikai hdtteret és a kriminalisztikai nyiludntartdsoKk fe-
letti Kizarolagos rendelkezési jogot tételezi fel.

A kriminalisztikai nyilvdntartdsok
€s a krimindltechnika kapcsolata

A korszerli nyomozoi szervezeten beltl munkamegosztas jott létre a
taktikai feladatokat ellatd nyomozok (felderitdk, vizsgalok, detektivek
sth.) és a technikai feladatokat végzd blinugyi technikusok Kozott.
Utobbiak kulon szervezeti egységben, blinugyi-technikai csoportban,
osztalyban vagy renddrségi intézetben kaptak helyet. A vizsgdlati
modszerek €s a muaszerek fejlédésének eredmeényeként a binugyi
technikusok altal feltart targyi bizonyitasi eszkozok elemzésére Kiala-
Kultak a rendérségi (azonositd) laboratdriumok, ahol igazsaguigyi szak-
képesitéssel rendelkezd orvosok, fizikusok, kemikusok, vegyészek €s
mas természettudomanyok képviseldi a buntetéeljardsi bizonyitas
szukségleteinek ismeretében veégeztek el a targyi bizonyitasi eszko-
zOK szakértdi vizsgdlatat. A renddrsegi laboratoriumokban rendezdd-
tek azok a Kklasszikus kriminalisztikai szakértéi agazatok is, amelyek
specidlis bizonyitdsi sztukségletekhez alkalmazkodtak, mikozben meg-
bizhatd természettudomanyos hattérre nem tdmaszkodhattak, egy-
szerlien azért, mert az adott tudomanyteruletek lehetdségei €s a bun-
tetéeljardsi bizonyitds szukségletei kozott nem alakult ki harmonia.
Minthogy azonban az érintett tertileteken az azonositasi miveletek a
nyomozasi tapasztalatokra €s a statisztikai valdoszinliség felismerésé-
re tamaszkodtak, a laboratériumok e feladataik megoldasahoz nagy-
szabdsu adattdrak Kialakitdsaba fogtak.> Amint a fegyverszakért$ sza-

5 Lionel Prévost: Eléments de criminalistique appliquée. Modulo, Montréal,
1990, p. 4.
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mara nélkuldzhetetlen a l6fegyverek lehetd legteljesebb gyljteménye,
az ujjnyomok azonositasa allanddan bévulé adattdrakat feltételez. Az
ujjnyomok azonositasa a daktiloszkdpia feladata, de ez a mivelet a ta-
pasztalati megismerésen alapul, €és a legutdbbi idokig természettudo-
manyos torvényekkel megvaldsithatd igazoldsi eljarasokat nem tudott
Kialakitani a maga szamara.® A nyomtani azonositas az dsszehasonli-
t6 elemzeések tapasztalati tényeit haszndlja fel anélkul, hogy modsze-
reit dltalanos érvény torvényszertiségek alapozndk meg. A fegyver-
szakértd munkdja ugyancsak a praxis szintjen marad, de a kéz- és
gépirdsvizsgdlatok sem tudtak tdllépni az egyedi sajatossagokbal Kiin-
duld osszefuggések megfigyelésén és leirdsan.”

Az ezredforduld idején hazdnkban is eldrelépés tortént a kor-
szer( tudomdanyos, szamitastechnikai €s informacidatviteli modsze-
rek (DNA-adatbdzis, automatikus ujjnyomat-nyilvantartas) alkalma-
zdsdban. A vildg szdmos fejlett orszagdban mar tobb évtizede
mukodd j binugyi tudomdanyos intézetek (igy példaul a német
Bundeskriminalamt, az angol Forensic Science Service, az USA FBI
Laboratory stb.) rendszeres kapcsolatot tartanak a kutato és fejlesz-
t¢ intézményekkel, szakszerten kozlik az alapkutatdasokkal szem-
ben tdmasztott sajatos igényeket, elvégzik a Kulonbozd természet-

6 Ett6l eltérd dlldspontot képviselnek azok a szakemberek, akik osztjdk a
kovetkezd érvelést: ,A magyar birdsag az ujjnyomszakértdi vélemeény el-
fogadasahoz altaldban nem igényli, hogy a személyazonossdag megalla-
pitdsa esetén a szakért minden egyes esetben megadja a tudomanyos
megalapozast (...) Azonban, ha mégis felmertl ennek szukségessége,
ugy a szakérté mindig készen all, €s ismerteti az ujjnyom-azonositas
modszerének tudomanyos megalapozottsagat, amely két alapvetd elvre
épul: az ujjnyomok egyediségére és vdltozatlansagdra.” Daktiloszkopia
1904-2004. 100 éves a daktiloszkdpia Magyarorszagon. BM Duna Palota
és Kiado, Budapest, 2004, 131. 0.; Tauszik Nagyezsda: A személyazono-
sitds modszerének (j aspektusai. Belugyi Szemle, 2003/7-8.

7 A szakirodalom abbdl indul ki, hogy a kézirds személyspecifikus, ezért
ha van megfeleld mennyiségi €és mindségii Osszehasonlitd anyag, meg-
tortént az egyezd €s az eltérd irassajatossdagok figyelembevétele, €s si-
kerult Kisztrni az irdstorzitast is, akkor az 0sszehasonlitas eredménye
kell6en igazolhatd. Tremmel Floridn: A komplex kézirdsvizsgdlatok lehe-
téségei és korlatai. In: Ligeti Katalin (szerk.): Wiener A. Imre tunnepi kotet.
KJK-Kerszov Jogi és Uzleti Kiadd Kft., Budapest, 2005, 306. 0.
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tudomanyos, muszaki tertletek Uj eredményeinek nyomozasbeli
felhaszndlasdhoz sziukséges adaptacios Kutatdsokat, illetve a nyo-
mozd szervek altal igényelt szakértdi vizsgdlatokat.™

A most vazolt rendszert a célszerliség, az eredmeényesseég €s a
hatékonysag kovetelménye hozta Iétre. Az igazsagugyi szakértdi te-
rulet Ujraszabdlyozdsakor azonban felmertl, hogy vajon ez a nyo-
mozd hatdsdagi struktdra megfelel-e a torvényességi elveknek, a
szakértdi fuggetlenségnek, mikodnek-e a befolydsmentes szakvé-
lemény megalkotdasat biztositd garancidk.

A Kérdésre harom valasz is kindlkozik.

Az elsd megoldds az lehet, hogy a blinugyi technikusi €s rend-
Orségi laboratoriumi rendszer nem szorul valtoztatasra. A renddrségi
laboratériumokban mukodsd €s igazsagugyi szakértdi képesitéssel
rendelkezé munkatarsak tovabbra is eljarhatnak buntetdugyekben
szakértként, mert az altaluk adott szakvélemeény hitelessége meghiz-
hatdan ellendrizhetd. Ennek legaltaldnosabb modszereit az Egyesult
Allamok legfelsébb birosdga az ugynevezett Daubner-eset kapcsan
munkalta Ki, amikor a legfébb birdi testtlet elvi éllel meghatarozta a
szakvélemény tudomanyos megalapozottsaganak kovetelmeényeit.
Ezek a kovetkezOk: a bizonyitds tudomdanyos megalapozottsaga; a
szakértd altal alkalmazott modszer Kidllta a gyakorlat probdjat; a mod-
szer széles Korl publikdltsaga €s ellendrzottsége; végul a modszer
hibaértekének meghatdrozhatosaga. A most vazolt Kovetelmények
tukrében nyilvanvalo, hogy a szakértdi fuggetlenseég legfontosabb
feltétele maga a szaktudds, ami objektiv eszkozokkel ellendrizhetd.
Tovabba belsd eljdrasi szabdlyok Kizarhatjdk, hogy a szakért$ véle-
meényének Kialakitdsdaban utasithatd legyen. Az viszont igaz, hogy
ez a megoldas - amely szinte valamennyi fejlett polgdri jogallam
blinugyi renddrségénél érvényesul — feltételezi a birosagi targyala-
son felvett bizonyitds magas szakmai szinvonaldt €s torvényesseé-
gét, azt, hogy a szakvélemények megalapozottsaga a védelem al-
tal is legyen ellendrizhetd.

8 Katona Géza: A bizonyitdas €és a nyomozds egyes kérdései az (j Be. tuk-
rében, Magyar Jog, 2004/9., 525. 0.
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Masodik lehetdség az eredményesség €s a torvényesség harmo-
nidjanak megteremtéseére egy olyan struktdra, amelyben a blinuld6zé
hatésagok megdrzik blinugyi technikai Kapacitasukat €s laboratériumi
hattertiket, de az itt dolgozd szakérték mint a nyomozd hatésag tagjai
a buntetdugyekben folytatott vizsgdlataikrol nem adnak szakvéle-
meényt. Megdllapitasaikat jegyzOkonyvbe foglaljdk, amelyek felhaszna-
ldasdra azutdn a bizonyitasban okiratként kertilhet sor. (Hasonldan ah-
hoz, ahogyan a terhelt vagy a tanu vallomdasat magdban foglald
jegyzOkonyv is okirati bizonyiték.) Ennek az eljardsnak a szakért$ Ko-
telezd igénybevétele szab hatart, de tudjuk, hogy az azonosito labora-
toriumok az ilyen kérdések tulnyomo tobbségében eddig sem adtak
szakvéleményt. A hatdlyos Be. felsorolja a szakért$ alkalmazasdnak
kotelezd eseteit, ezek a kovetkezOk: a bizonyitando t€ény, illetleg az
eldontendd kérdés a személy koros elmedllapota, alkohol-, illetSleg
Kabitoszer-fuggdsége, kényszergyogykezelés vagy kényszergyogyi-
tas szukségessege, a szemelyazonositds biologiai vizsgdlat utjan, vé-
gul a szakértdi vizsgdlat elhalt személy Kihantolasaval 0sszefugges-
ben szukséges (Be. 99. § (2) bek.). Ha ezt a felsoroldst dsszevetjuk a
rendérségi azonositd laboratdriumok hagyomdanyos €s Eurdpdban al-
taldnosan elterjedt kompetencidival, akkor az dllapithatd meg, hogy a
blintgyi szakértdintézetek csak a DNS-azonositds esetében nem fo-
lyamodhatndnak a szakértdi megallapitdsok jegyzékonyvbe foglalasa-
nak modszeréhez, minthogy ebben az esetben a szakért Kirendelé-
se kotelezd. A tObbi szaktertleten aggalymentesen kovethetd lenne
az oKirati bizonyitds. Ez a megoldas nem fosztja meg a nyomozd ha-
tosagokat attdl a technikai €s természettudomanyos hattértél, amelyet
a modern blinulddzés az azonositd szolgdalatok Kiépitésével az elmult
évtizedekben hozott 1étre, de megnoveli a bizonyitas torvényességeét
biztositd garancidk hatékonysdagat.

A harmadik megoldas a blnugyi technikai egységek €s a bin-
ugyi szakértGi intézetek levalasztdsa a nyomozo hatosagokrol, €s
betagolasuk az onallo igazsagugyi szakértdi intézmeényrendszerbe.
Ez az Gt szinte jarhatatlan, mert a nyomozo hatdosagok ezzel elveszi-
tenék tudomanyos hattertiket, az azonositd laboratdriumokat pedig
elzarndk azoktdl a bunuldozési tapasztalatoktdl €s cselekvéstdl,
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amelynek eddigi eredményeiket koszonhették. Kétségtelen viszont,
hogy fuggetlenséguk elnyerésével erds garanciat Kapnak arra, hogy
szakvélemeényeik Kialakitdsandl ne befolydsoljak ¢ket szUk renddri-
szervezeti érdekek. Ugyanakkor megnovekedhetnek a koltségek, és
elhuzodhatnak az eljarasok. Az aggdlyok ellenére a magyar rendor-
ség blanugyi szolgdlataindl ez az utobbi megoldas korvonalazodik,
Kulonos tekintettel az igazsagugyi szakértOkrél szold 2005. évi
XLVIL torvény rendelkezéseire.

A Kozigazgatdsi nyiluantartdsokrol

A KOzigazgatdsi hatdsagi eljdras ¢s szolgaltatds dltaldnos szabdlyai-
rol szolo 2004. évi CXL. torvény a nyilvantartasrol:

,86. § (1) A hatosdag a jogszabdlyban meghatarozott adatokat nyil-
vantartja. A személyes adatok nyilvantartdsat csak torvény vagy a
torvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatdrozott korben
helyi onkormadnyzati rendelet irhatja eld.

(2) A hatdsdg az dltala Kezelt nyilvantartdsban szerepld hibds
adatot a hiba észlelése esetén hivatalbdl koteles javitani, €s errdl
az érintettet értesiteni kell.

(3) Ha jogszabdly masként nem rendelkezik, az ugyfél illeték
vagy igazgatdsi szolgdltatdsi dij lerovasa mellett a nyilvantartasbol
hitelesitett mdasolatot vagy Kivonatot kérhet.”

A kozigazgatds kulonbozd dgazataiban az igazgatdsi tertulet jel-
legéhez igazodo nyilvantartasi formdk alakultak Ki (egységes mun-
Kaugyi nyilvantartds: 1991. évi IV. tv. 57/B-57/E §; értékpapirszamla;
értekpapirszamlarol vezetett szamviteli nyilvantartds: 2001. évi
CXX. tv. 140-146. §; gépjarmU-haszndlati nyilvantartds (Gtnyilvantar-
tas): 1995. évi CXVIL tv. 5. melléklet; kozalkalmazotti nyilvantartads:
1992. évi XXXIIL tv. 83/B-83/D §. 4. melléklet).

A példalozva bemutatott kKozigazgatdsi nyiludntartdsok Kozos
sajatossagait a kovetkezékben lehet dsszefoglalni:

- A nyilvantartds igazodik a szakigazgatdsi agazat tdarsadalmi

rendeltetéséhez, ahhoz a szukséglethez, amit az szolgdlni hi-
vatott.
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— A nyilvantartasba kerulé adatok kore tervezhetd igazgatasi je-
lentésegli jogi tények ¢€s természetes esemeények, amelyek
jogkodvetd magatartast feltételeznek.

— A nyilvantartasba torténd felvétel dllampolgdri bejelentési kote-
lezettséggel, illetve hivatali szambavétellel torténik, és Kulonos
szakértelmet nem igényel.

— A nyilvantartasba kerult személyes adatok felett az egyén ren-
delkezési jogosultsagat nem vesziti el, ellenben az adatokat
kezeld hivatal rendelkezési joga célhoz Kotott és korlatozott.”

— A nyilvantartas kozhiteles, annak alapfunkcidja a jogok gyakor-
lasanak, vagy az azokbdl torténd Kizards igazoldsa, illetve a Ko-
telezettségek szamon kérhetdsége.

Az eldbbiekkel érdemes Osszevetni a kriminalisztikai nyilvdntartd-
SOK sajatossagait:

- A nyomozasok kriminalisztikai ajanldsokba foglalt taktikai
szukségleteihez igazodik, egyetlen legdlis célja az dllam bun-
tetdigényének érvényesitése, illetve Kivételesen blinmegels-
zés lehet.

— A nyilvantartdsba kerulé adatok kore nem tervezhetd, tovabba
nem jogkovetd, hanem jogsérté magatartdsokhoz kapcsolodik.

- A nyilvantartdsba kerulés bunuldozési intézkedés nyoman
torténhet, a nyilvantartdasi adat feltdrdsa kriminalisztikai szak-
értelmet, gyakran igazsdagugyi szakértéi kozremuakodést felté-
telez.

9 A 15/1991. (IV. 13.) AB hatdrozat (ABH, 1991, 40-41.) pedig megdallapitotta,
hogy a korlatozas nélkul haszndlhatd, altalanos €s egységes személyazo-
nosito jel (személyi szam) alkotmanyellenes. A hatdrozat szerint szemeélyes
adatot felvenni és felhasznalni dltaldban csakis az érintett beleegyezésével
szabad; mindenki szdmdra Kovethetéveé €s ellendrizhetéveé kell tenni az
adatfeldolgozas egész utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mi-
kor, milyen célra haszndlja fel az 6 személyes adatat. Az Alkotmanybirdsag
a 29/1994. (V. 20.) AB hatdarozataban (ABH, 1994, 148.) a tdrsadalombiztosi-
tas egdészségligyi szolgdltatdsanak igénybevételére jogosito igazolvanyon

alkalmazott személyi szamot alkotmanyellenesnek itélte, és az alkalmazas-

ra feljogositd jogszabdlyi rendelkezéseket megsemmisitette.
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— A nyilvantartasba kertul$ személyes adatok felett az egyénnek
nincs rendelkezési joga, annak célja a nyomozd hatésag elja-
rasi cselekményeinek az eredményessé tétele, viszont a nyil-
vantartassal jaro jogkorldatozasnak meg kell felelnie a szuksé-
gesseg €s az aranyossag kovetelményeének.

- A nyilvantartds felhasznaldsdaban a blinuldozd (nemzetbizton-
sdgi) €és igazsdgszolgdltatdsi szerveknek monopdliuma van, a
felhasznalds (lekérdezés) maga is kriminalisztikai szakértelmet
Kovetel.

— A nyilvantartdssal szemben nem a Kozhitelesség, hanem a
buntetdjogi relevancia €s a hiteltérdemldség a kovetelmény. A
nyilvantartdsi adatok hitelessége a birdsag eldtt a bizonyitas
targya lehet.

- A blnugyi nyilvantartasok torvényességének felugyeletét a
Legfébb Ugyészség latja el.

A Kozigazgatdsi €s a kriminalisztikai nyiludntartasok Kulonbségeit
felmutatd elemzésre azért van szukség, mert a jelenlegi nyilvantar-
tasi rendszerek szabdlyozdsa rendjében ez a két kulonbozd mind-
ség nincsen kellben elvalasztva egymastol.

Kovetkeztetések
A bunugyi nyiludantartds erésségei

— A blnugyi nyilvantartasok jogi szabdlyozdsa megfelel az alkot-
manyos jogdllam kovetelményeinek. Az informacios onrendel-
kezési jog csak torvényben foglalt feltételek mellett (célhoz Ko-
tottség), a szukségesseég €s az aranyossag érvényesitésével
korlatozhatd.

— A kriminalisztikai felhaszndldsu adattarak jelentds szakmai ha-
gyomanyok alapjan, eurépai mércével mérten is vildagszinvona-
It muiszaki-technikai feltételek mellett mdkodnek. Jelenleg a
szamitogépes automatizdlt daktiloszkopiai rendszer (Sagem-
AFIS ujj- és tenyérnyomat-azonositd rendszer) kozel 697 ezer
ujj- s tenyérnyomat adatainak szamitdgepes feldolgozasat tar-
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talmazza (gyanusitottak, menekultek, Kiutasitottak, ismeretlenek
helyszinen rogzitett adatai egyuttesen).

— Az ugyancsak a kozelmult fejlesztésének koszonhetd DNS-labo-
ratoriumhoz eddig 31 ezer DNS-minta érkezett. (Jelenleg ezek Ko-
zul 19 135 mar az adattarban is elérhetd, a tobbi bevitel alatt 4All.)

- A nemzetkozi blintgyi egyuttmuikodés, valamint a schengeni
informdcios rendszerhez (SIS) vald csatlakozds jogharmoniza-
Cios feladatai €s a szervezeti hattér megteremtése befejezddott.
A rendszerhez valo végleges csatlakozas varhatdan 2007-ben
esedékes. A SIS-II atvétele azonban tovabbi technikai fejlesz-
tést kovetel, mert a kulfoldre atadott személyes adatok titkosi-
tasarol gondoskodni kell.

A gyengeségek

- Nem érvényesulnek a nyilvantartdsok hatékonysagat noveld
azon elvek, miszerint azok legyenek centralizdltak €s a felhasz-
nadlok szamdara kKonnyen elérhetok. A centralizaltsagot a szerve-
zeti széttagoltsag (@ nyomozd hatdsagok és a felderit szolga-
latok nagy szdma, Rendvédelmi Szervek védelmi Szolgdlata,
Szervezett Blinodzés Elleni Koordinacios Kozpont, nemzetbiz-
tonsagi szolgdlatok, Nemzetbiztonsagi Szakszolgdlat), az elér-
hetdséget a kriminalisztikai nyilvantartdsoknak a Belugyminisz-
tériumhoz telepitése neheziti.

— A kialakult struktara nem eléggé differencicdlt, nem valnak el
egymastol egyfeldl a kriminalisztikai, az eljdrasi és a Kozigaz-
gatdsi nyilvantartdasok, masfeldl pedig a nyomozdsokat tamo-
gato és a belsd ugyviteli rendet segit adatbdzisok. Az ugyvi-
teli rendszerekben sok a btrokratikus, formdlis elem, ami a
nyomozdasokban nélkulozhetetlen individualizaciot €s problé-
mamegoldo gondolkoddast neheziti. (Lasd a kihallgatdsi jegyz6-
konyvek kozléseinek vagy a szakértG-kirendeld hatdrozatok-
nak a mintait.)

- A nemzetkozi blinugyi egyuttmikodésben vdltozatlanul ne-

hézkes az informdciobevitel, ami a tagorszagok Kolcsonos bi-
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zalmatlansagaval magyardazhatd."” A blintigyi jogsegély opera-
tiv formdi, amelyek a blinulddzé hatdsagok kozotti Kozvetlen
Kooperaciot jelentik, féként a kétoldalu kapcsolatokban valo-
sulnak meg. A renddri kooperdacioban fontos elérelépés lenne
az unio alkotmanyszerzédéseének elfogaddasa, amire azonban
jelenleg nincs esély.

A fejlesztés lehetséges iranyai

— A kriminalisztikai nyilvantartdsok technikai fejlesztése nagy
szakmai hozzdaértést és jelentds pénzforrasokat igényel. Az
adatbevitel kulcsa a helyszini blintigyi technikai munka. A bin-
ugyi technikusok renddrségen beluli szerepe az igazsagugyi
szakértokrdl szolo yj torvény hatdlybalépése nyoman kérde-
ses lett. Kulonosen a helyszini nyomok nyilvantartasba vétele-
nek hatékonysdga vdlik kétségessé, ha ezen a helyzeten nem
valtoztatunk. Surgds szukség lenne arra, hogy a bliinugyi tech-
nikus a nyomozd hatosag szakértelemmel rendelkezd tagjava
valjon, akinek a munkdja nem az igazsagugyi szakért$ teve-
kenységével, hanem a professziondlis nyomozd rangjaval azo-
nos. A technikai fejlesztés ezen a tertileten a helyszini nyom-
Kutatd és nyomrogzitd miszeres hattér javitdsat jelenti.

- A modus operandi nyilvantartasok fejlesztése a nyomozasok-
ban teljesitett elemzd-értekeld munkdval érhetd el. A legélet-
szerlbb elemzés azoktdl varhatd, akik a konkrét ugyekben az
elokészitd eljarast folytatjdk. Ezért e két funkciot ismételten
0ssze kellene kapcsolni, csOkkentve a Kizdrolag elemzéssel és
értekeléssel foglalkozd egységek szamat. Ettdl a fordulattdl
varhaté a nyomozdsi modellek megalkotdsa, annak az integ-
ralt binuldozési taktikdnak a kovetése, ami a kriminalisztikai
nyilvantartdsok leghatékonyabb hasznositasat jelenti. A nyil-

10 Klaus Rainer Kalknak, az Europol Kozos FelugyelGtesttlete elnokének
eldaddsa. In: Lauko Karoly (szerk.): Blinuldozés, adatvédelem, Schengen.
BM Kiadd, Budapest, 2004, 56. O.

60

Finszter Géza: A blinugyi nyilvantartas helyzete és fejlesztésének lehetGségei



vantartdsokat a helyszinen tevékenyked® nyomozok szamara
olyan végpontok Kialakitdsaval lehet biztositani, amelyekkel az
adattarak a helyszinrél elérhetok.

— A kriminalisztikai igényekhez Kellene igazitani a szervezeti hat-
teret is. Mar a kozeljovében megvaldsithatd, hogy a nyomo-
zast €és a titkos adatgyjtést tdmogato nyilvantartdsok a rend-
Orség Kizarolagos kezelésébe Keruljenek. Ez azonban a
renddrségi €s a bliinugyi nyilvantartasokrol szold torvény mo-
dositasat igényli.

— A 2007-ig terjed6 id6szak feladata a schengeni informacios rend-
szer fejlesztett valtozatahoz vald csatlakozas (SIS-I). Ennek kere-
tében a szamitogeépes hattér biztositdsa, az unidban elfogadott
titkositdsi modszerek alkalmazdsa (az ugynevezett DES algorit-
mus), valamint a vonatokon torténd ellendrzés lehetdveé tétele
van napirenden. A szamitogepes rendszer megfelel védelmerdl
is gondoskodni kell az illetéktelen behatoldasok ellen."
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Poczik Szilveszter

Bevezeteés

a terrorizmus Kriminologidajaba

I. rész

Definicio, tipologia, jog €s torténelem’

A tanulmadny most megjelend elsé része a terrorizmus Kriminoldgidjanak
alapueté mozzanatat, a terrorizmus definialhatosagat dllitia a vizsgadlat
kozéppontjaba, €s megdllapitia, hogy nem alkothatd dltalanos érvényt
definicio, a jelenleg forgalomban I€ud tdarsadalomtudomdnyi €s jogi
meghatdrozdsok szdmos Kivdnnivaldt hagynak maguk utdn, értelmezé-
si nehézségeket tamasztanak. EzErt a szerzé inkabb a tipologiai megKo-
zelités mellett teszi le a garast, és emellett éruelve sorra veszi a terroriz-
mus fogalma ala sorolhaté egyedi torténelmi jelenségek mellett a
terrorizmus elhdritdsdval és lektizdéséuel kapcsolatos igazgatdsi tertile-
teket, valamint ezek teenddit is.

A terrorizmus egyidds az ember politikai-igazgatasi tevékenyseégé-
vel, a kezdetektdl maig a politikai kormanyzatok réme. TObb jelen-
tOs politikai gondolkodo vélekedett gy, hogy bizonyos Korulmé-
nyek Kozott a torvényen vagy jogszokasokon Kivuli politikai erészak
alkalmazdsa polgari erény, mordlis kotelesség. A vallasi gondolko-
dédsban szamosan taldltak igazoldst a ,szent haborara”, a hadasza-
ti elméletek gyakran védelmukbe vették a polgari lakossag ellen ira-
nyulo stratégiai modszereket. A terror legfébb célpontjai mindenkor
a politikai alakulatok, kormanyzatok, szakigazgatdsi rendszerek vol-
tak, ezért beszélhetink a legtobb esetben politikai vagy forradalmi

I A szerz6 koszonetet mond Itk Ferencnek €s Kerezsi Klardnak a tanul-
many kéziratdhoz flizott és itt felhasznalt gondolataikért.
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terrorrol, de a terror valhat globdlissd, dllami vagy allamilag tamo-
gatott, finanszirozott terrorrd, ha az adott dllam sajat lakossdaga vagy
masik allam polgdarai ellen iranyul.

Széles Korben elfogadott meghatdarozas szerint a terrorizmus
olyan nem hagyomdnyos, alacsony intenzitdsu konfliktus, amely lé-
nyege szerint politikai c€lok, foként a tarsadalmi €s politikai rendszer
megudltoztatdsanak érdekében a civil lakossdggal vagy polgdiri cél-
pontokkal szemben alkalmazott szandékos erészak vagy erészak-
kal valo fenyegetés.? Sokan ugy vélik, mivel a terrorizmus célpont-
jai civilek, ez megkulonbozteti minden madsfajta politikai erdszaktol,
az iménti meghatarozds barmely elemének hidnya esetén nem be-
szélhetunk terrorizmusrol.

E meghatdarozdsba csak nehezen illeszthetdk be olyan hatarese-
tek, mint a gerilla-hadviselés, a forradalmi €s felszabadité erdszak,
amelyek sok vonatkozdsban szukségszertien egybeesnek a polga-
ri lakossdaggal szemben alkalmazott terrorral, valamint a béketeveé-
kenységet végzd fegyvertelen katondkkal szemben vagy a terroriz-
mus ellen alkalmazott ellenterror, €s mas részjelenségek. Ezek
atfedéseit és metszéspontjait szemlélteti az 1. szamu abra.”

1. szamu abra
Nem hagyomdnyos konfliktusok célja €s eszkozei

Szervezetek és allamok Kozotti
nem hagyomanyos konfliktus

Gerilla-hadviselés . Terrorizmus
forradalmarok
Katonai élderd és Polgari célpontok

eszkozok ellen (személyek és

elkovetett tervszeri anarchistak létesitmények) ellen

fegyveres tamadas elkovetett tervszer
politikai célok - fegyveres tamadas

Sszabadsag-

elérése érdekeében. politikai célok

harcosok clérése érdekében.

2 Boaz Ganor: Defining Terrorism. Is One Man’'s Terrorist Another Man's
Freedom Fighter? http:/www.ict.org.il/articles/define.htm
3 Uo.




Az el6bbi meghatdrozds Kiegészitését koveteli a jelenlegi nem-
zetkdzi terrorizmus fogalmanak meghatarozasa, amely sajat defini-
ciom szerint: a globalizdit vildg egyeniétlen eréviszonyokon alapulo
nemzetkozi gazdasdgi, politikai, szocidlis €s kulturdilis rendszerében,
illetve ezek alrendszereiben sztikségszertien jon Iétre, tehdt nem Ku-
16nos €s dtmeneti jelenség, hanem rendszerspecifikum. A rendszer
egyes résztueudi politikai €s tarsadalmi céljaik elérése érdekében
konspirativ szervezeti Keretek kOzott az adott rendszerben nem legad-
lis, de ditaluk legitimnek teKintett irreguldris fegyuveres erét alkalmaz-
nak, vagy azzal fenyegetnek a rendszer szabdlyait meghatdrozo —
tObbnyire — domindns szereplékkel, foként ezek polgdri lakossdgd-
val szemben.* E Korldtozott és alacsony intenzitdsu fegyveres Konf-
liktusok adott esetben hagyomdadnyos €s magas intenzitdsu konflik-
tusba fordulhatnak at.

Azt kérdezve, hogy a kriminoldgidra tartozik-e a terrorizmus ku-
tatdsa — hiszen csdabito lehetdség a terrorizmust Kizardlag kulpoliti-
Kai, nemzetbiztonsdagi, védelempolitikai jelenségként értelmezni —,
egyértelmuien igennel kell valaszolnunk. A terrorizmus Kutatasa Kkri-
minologiai feladat, amely a kriminoldgia interdiszciplinaris jellegé-
nek megfeleléen mas tudomanytertletek eredményeinek figyelem-
bevételével Kkutathatd, értelmezhetd. A terrorizmus kozvetlenul
Kapcsolatba hozhato €s 0sszevethetd a haboraval, hiszen a kalon-
féle terrorcsoportok onértelmezése szerint valamennyien harco-
sok, akik konkrét célokért haboriznak, a terror nem oncél, csupdan
a reguldris hadviselés lehetetlensége miatt kovetkezetesen alkal-
mazott eszkdz. Mivel a terrorakciok helye és kozvetlen célpontja al-
taldban nem hadviseld fél, €s a terrorista sem tekinthetd hadviseld
félnek, a terrorcselekmény nem Katonai diverzanstevekenység — ah-

4 Poczik Szilveszter (2005a): Az iszlam forradalom. Polgdri Szemle, 2005/9.,
7-29. 0.; Brian Michael Jenkins: Terrorism and Beyond. An International
Conference on Terrorism and Low-Level Conflict. Rand Corporation, Santa
Monica, December 1982. http:/www.rand.org/pubs/report/2005/R2714.pdf;
Bruce Hoffman: Inside Terrorism. Columbia University Press, New York,
1999; Walter Laqueur: The New Terrorism. Oxford University Press, New
York, 1999

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 43.



66

hoz csak annyiban hasonlit, hogy az ellenség hatorszagaban Kerul
ra sor —, hanem belbiztonsagi, rendvédelmi, jogi szempontbdl biin-
cselekmény. A terrorakciok célja nem elsésorban egy célpont meg-
semmisitése, hanem a kozfigyelem felkeltése, megjelenés a médiu-
mokban, a polgari lakossag félelmének felébresztése. A terrorizmus
abban kulonbozik a kozonséges erdszakos blincselekményektdl,
hogy nem - olykor taldlomra Kivdalasztott — kozvetlen aldozatai ké-
pezik a valodi célpontot, hanem azok, akik nem valnak ténylegesen
aldozattd, de valamilyen moédon azonosulni tudnak a kozvetlen 4l-
dozatokkal, igy aldozattd valdsuk csupdn szimbolikus. Eltéréen a
haborutdl, a terrorizmus Kisszamu dldozattal nagyardnyu Kozuetett
€s mdsodlagos viktimizdciot eredményez.

Kriminologusként Ki kell terjesztenunk figyelmunket a nem politi-
Kai, hanem mads indittatdsu, mas célokat szolgdld terrorcselekmeé-
nyekre is. Lényeges elhatdroldst jelent, hogy az utdbbiak esetében
nem beszélhetunk terrorizmusrol. Terror alkalmazdasardl van ugyan
sz0, de az nem politikai célokat szolgdl és nem kovetkezetesen al-
Kalmazott eszkodz: az egyedi merénylet terror, de nem terrorizmus.

Torténelmi hattérképek

Madr a Biblia is szadmos helyen foglalkozik a terror, orvgyilkossag €s
tomeggyilkossag jelensegeivel. A Jakob vérébdl szarmazo, és az is-
meretlenséghdl épp hogy Kilépd zsidok lemészaroljdk Sekhem va-
ros teljes lakossagat.” Hasonld erdszaktételekrdl szamol be egye-
bek mellett a Szamok konyve vagy Jozsua Konyve is. A nemzeti
elkotelezettségbdl cselekvd merényld legismertebb alakja Judit, tor-
ténetét szintén az Oszovetségben olvashatjuk.® A Kirdlyok ellenki-
ralyok vagy orvgyilkosok altali meggyilkoldsa (regicidium), €és hliséges
alattvaloik lemészarldsa minden nagy birodalomban, {gy a csaszarko-
ri RoOmaban is a hatalom megragadasdanak eszkoze volt. A zelotdk
Judedban a koztereken tdmadtdk meg Kiszemelt dldozataikat, romai

5 IMOz — Ter 33,17-34,30
6 Jud 1-16.




megszallokat vagy kollabordnsaikat, majd elttintek a tomegben. Az
orvgyilkosként legenddssa valt arab aszaszinok az 1100-as években
részben a Keresztesek dllamai és hadseregei, részben a moszlim
elitek veluk egyuttmikodni nem Kivano tagjai ellen kovettek el me-
rényleteket.

Az indiai Kali istennd fanatikus kovetdi, a thugok, utazokat rabol-
tak el, és aldoztak fel valldsi szertartdsaikon. A thugok szektdjat
nemcsak valldsi, hanem a vilag els6 maffiajellegli szervezeteként is
ismerjuk, amely az 1300-as évektdl a XIX. szazad végeig aktiv volt.
A szekta feltehetdleg joval kordbbi eredetd, tagjai részben hinduk,
részben moszlimok voltak, 10-200 f6s csapatokban vonultak ke-
resztul-kasul Indidn, gazdag kereskeddk €s vezet személyiségek
Kozul valasztottdk ki dldozataikat, bizalmukba férkdztek, majd alkal-
mas pillanatban egy szent textilcsikkal vagy hurokkal megfojtottak
Oket. Utobbi modszer alapjan nevezték éket fanszigdroknak is. Sajat
titkos nyelvvel (ramasi) €s jelrendszerrel rendelkeztek. Az 1830-as
években a britek jelentds erdfeszitéseket tettek a szekta felszamo-
lasara. A ktlon erre a célra William Sleeman” vezetésével létreho-
zott €s 1904-ig fenndlld renddri részleg (Thuggee and Dacoity De-
partment)® tobb mint 1400 szektatagot juttatott bitdra vagy fegyhazba,
egyikuk, sajat bevalldsa szerint, tObb mint 700 gyilkossagot kovete-
tett el.

A kKozépkori tarsadalmi fejlédés a rendszeresen €s kovetkezete-
sen alkalmazott terror jegyében ment végbe, amely a klasszikus
Okor tarsadalmi €s hatalmi viszonyainak gyokeres vjjarendezését
szolgdlta. A vilagi és egyhdzi er6szak folytatdsaként a spanyol ink-
vizicio (1469-1600) a bevadolt eretnekekkel szemben kovetkezete-
sen alkalmazta a kinzds, terror, zsarolds eszkozét.

A kapitalizmus kialakuldsaval a politikai er6szak elmélete €s gya-
Korlata bevonult a szocidlis mozgalmak arzendljdba. Az angol lud-
dista mozgalom (1811-1816) az emberi munkaerd €s a munkahelyek
védelmében a gépek és modern technika egyéb vivmanyainak 6sz-

7 Sir William Henry Sleeman (1788-1856) indiai brit burokrata, 1820-t6l Saugor
és Nerbudda tartomanyok alkormanyzaoja.
8 A hivatalt a Central Criminal Intelligence Department valtotta fel.
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szetorésével Iépett fel. Az elsé vildghdborura egy szerb terrorista
merénylete szolgdltatott truagyet. A vildghdborut kKovetd tarsadalmi
és politikai kataklizmak sordn szamos népirtds tortént, amelyek az-
tan a harmincas évek elején hatalomra jutd nemzetiszocializmus ge-
nocidiumaban csucsosodtak ki. A forradalmi terrorizmus szamos al-
lam, Algéria, Tunézia, Izrael, Vietham megszuletésénél babaskodott,
€s jo okkal dllithato ez az Egyesuilt Allamokrdl is. A hétkdznapi érte-
lemben vett terror tehat a torténelem jelentds mozgatoderejének
mondhatd, amely fogalmonként igen kulonbozd tarsadalmi helyze-
tekben igen kulonbozd emberek igen kalonbozd akcioit oleli fel.

A modern terrorizmus fejezetét a francia forradalom allami terror-
ja nyitotta meg. A 40 ezer személyt Kivégzd jakobinus diktatarat
Edmund Burke®, az els® modern értelemben vett politologus irta le
a terrorizmus fogalmaval. Burke szerint a francia forradalom meg-
probdlta ,metafizikdval Korlatozni a zsarnoksagot”, majd ennek siker-
telenségét belatva ,zsarnoksaggal korlatozni a metafizikat”, végul a
forradalmi terror megsemmisitette mindazokat a szabadsagjogokat,
amelyek kivivasaért a forradalom megindult."

A terror fogalma széles torténelemfilozofiai tartalommal telitddott
Immanuel Kant 1798-ban kozreadott munkdjaban. Ertelmezésében
a terror — mint az erészak altalanos fogalma €s annak érvényesulé-
se — az emberi problémadk és konfliktusok kollektiv, kompromisszu-
mos megoldasaba vetett hit feladasaval egyenértékd." A Kiszolgdl-
tatottsag €s magdarahagyottsag tarsadalmi élménye inditotta utjara
néhdny évtized multadn az 1800-as évek kozepétdl a kommunizmus
Kulonféle valtozatait, beleértve az anarchizmust is. Az anarchizmus
atyja, Pierre-Joseph Proudhon, eszméit 1840-ben vetette papirra, to-
vabbfejlesztéi Mihail Bakunyin €és Karl Heinzen voltak. Ha fel kell
robbantanod a fél kontinenst az ellenség megsemmisitéséhez, ne

9 Edmund Burke: Toprengések a francia forradalomrol. Atlantisz Kiado,
Budapest, 1990

10 Ludassy Maria: Kulonbség tétessck.
http:/www.mozgovilag.hu/2000/01/januar3.htm

11 Immanuel Kant: Schriften zur Anthropologie, Geschichtsphilosophie, Po-
litik und Padagogik 2. Werkausgabe, Band XIll., Frankfurt am Main, 1977




habozz lelkiismeret-furdaldas nélkul véghezvinni — hirdették a harcos
anarchizmus képviseldi. Peter Kropotkin herceg® a terrort ,a csele-
kedet propaganddjanak” nevezte.

Karl Marx 1844 €s 1848 kozoOtt javarészt Kant €s Feuerbach gon-
dolataira tamaszkodva dolgozta ki a Kommunista Kidltvanyban meg-
fogalmazott nézeteit az emberi fejlédés torvényszerltiségeirdl €s a
tomegmozgalom szerepérdl. A személyiségek torténelmi szerepé-
rél folytatott vitdban is érvként szolgdlhat az, amilyen mértékben
Marx alattomos, szélséséges és erdszakos személyisége ranyomta
bélyegét a kommunista mozgalom egeész torténetére: csaladjat €s
munkatdrsait egyardant terrorizalta.” Nézeteit egy nemzedékkel ké-
sObb a személyiségében rokon Lenin* fejlesztette tovabb: az egyé-
ni terror helyébe a torténelmi szukségszerlis€ég eszkozeként a for-
radalmi tomegterrort dllitotta. Ez nyomta ra a bélyegét a — ha
szigortan vesszuk — Leninnel és Sztalinnal kezdddd hideghaboru
esemeényeire. A két szuperhatalom megbizasabdl, tdmogatdsaval
vagy részben aktiv részvételével zajlo helyi haboruk jelentésen hoz-
zdjarultak a terrorizmus nemzetkozi jelenségge valasahoz. A XX. €s
XXI. szdzadon atcsapo terrorhulldmok elsd mozzanata a Lenin altal
eszmeileg megalapozott, Trockij dltal pedig kiméletlenul végigvitt
vorosterror volt Oroszorszagban 1918 €s 1923 Kozott. A Lenin-Trockij
paros .elsé tette hatalomra kertuléstuk utan a munkdstandacsok €s a
szovjetek szétverése volt, ahogy azt minden egyéb, a bolsevik hata-
lomatvételt megeldzden létezd szocialista tendencidval is tették. Et-
tél a ponttdl kezdve egeészen 6sszeomldasdig a szovjet zsarnoksag a
vildg egyik legnagyobb szocialistaellenes ereje volt.”® A forradalmi

12 Bozoki Andras — Sukosd Miklos (szerk.): Anarchizmus. Szazadvég, Buda-
pest, 1991

13 Paul Johnson: Ertelmiségiek. Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 2002,
118-138. O.

14 Francois Furet: Egy illuzio multja. Esszé a 20. szdzad kommunista ideo-
logigjarol. Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 2000; Raphael Cohen-Almagor:
Foundations of Violence, Terror and War in the Writings of Marx, Engels
and Lenin. Terrorism and Political Violence, 1991/2., 1-24.. oO.

15 Terror War Watch. Toni Gabric interjdja Noam Chomskyval, 2002. aprilis
27. The Croatian Feral Tribune, 2002. majus 7.
http:/www.c3.huw/~ligal/ManaChomsky1.htm
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zsarnoksag Kiépulésével jottek 1étre a késdbbi koncentracios tabo-
rok elsé vdltozatai, amelyek merdben kulonboztek a cari idészak
szibériai buntetdkoloniditdl: utdbbiak a szabadsag szigeteinek tlin-
hettek az Gj tdborokhoz képest. A koncentracios taborok rendszere
¢és gyakorlata a 30-as években a sztdlini nagy terror idején jutott a
LSzakmai” perfekcionizmus szintjére €s szolgaltatott mintat a naci 1a-
gerekhez. A bolsevik fordulat hatdsara Nyugaton Kitort a vorospanik,
toObb hulldmban soport végig az anarchistdk €s kommunistdk elleni
hadjarat. A kulfoldrdl finanszirozott terrorizmus kéz a kézben jart a
nagyhatalmi diplomdaciaval.

A terrorizmus végigkisérte a nacionalizmusok 0Osszecsapdsait,
valamint a sokszor egymadsba fonodo gyarmatosito €s gyarmati fel-
szabaditd haborukat is. A nacionalizmus honositotta meg a nemze-
ti tomeghdborua jegyében azt az elképzelést, hogy nincsenek artat-
lan civilek, csupdn ellenséges nemzet van. A modern torténelem
egyik elsd terroristdnak nevezhetd gyarmatositdsellenes mozgalma
az 1893 €s 1903 kozott zajlod macedoniai ldzadas volt, amely a to-
rok megszdllokkal szemben Kovetkezetes gerillataktikat, terrort €s
intenziv propagandat alkalmazott. A nacionalista terror egyik kozis-
mert alakja volt az Ardbiai Lawrence néven ismert brit kalandor, aki
az elsd vildghabord masodik felében felkelést szervezett az arabok
Korében az oszman fennhatdsag ellen.

A Kkét vildghdaboru egész sor forradalmi mozgalmat segitett szarba
szokkenni. Mussolini €s Hitler hatalomra jutdsdaban is szerepet jatszot-
tak irreguldris katonai szervezetek. A terrorizmus fogalma szorosan
osszekapcesolodott a jobb- és baloldali diktatardk €és totalitarizmusok
fogalmaval, ezek elnyomo rendszereivel, dllami terrorizmusaval.
Goring 1933-ban mar Hitler belugyminisztereként jelenthette Ki, hogy
nem bajmolodik igazsagugyi problémakkal, hiszen kezében van a
renddrseég irdnyitasa. Ezzel 1étrejott az Ernst Fraenkel altal a fasizmu-
sokra jellemzdének tartott Kkettésallam™.'” A fasizmusra antifasiszta

16 Ernst Fraenkel: The Dual State. A Contribution to the Theory Dictatorship.
Octagon, New York, 1969; Franz Leopold Neumann: Behemoth: The
Strukture and Practice of National Socialism 1933-1944. Oxford University
Press, Toronto, 1944




terror volt a vdlasz. Itdlidban a fegyveres antifasiszta ellendllas egy-
id6és magaval a fasizmussal, s6t részben abbdl szakadt Ki, 1921 tava-
szan az anarchista Argo Secondari kezdeményezésére jott létre az
Associazione Nazionale dei Arditi del Popolo, amely hamarosan Ko-
zépbal népfrontos szervezetté valt."”

Az emlitett kettés, részben legdlis, részben illegdlis, terrorista ha-
talmi szerkezet jellemzd volt a két vildghdboru kozotti iddszak mas
onkényuralmi rendszereire is Argentindban, Chilében, Gorogorszag-
ban, Guatemaldban, Peruban, ahol haldlkommandok gyilkoltak poli-
tikai ellenfeleket, emberi jogi aktivistdkat, munkdsvezetdket, Gjsagiro-
Kat, parasztoKkat.

A XX. szazadi forradalmi mozgalmak kozul a harmadik vilagbeli €s
az eurOpai baloldali terrorista mozgalmakra gyakorolt hatdsa okan
mind teoretikusként, mind gyakorlati szervezéként emlitést érdemel
Mao Ce-tung (1893-1976)." A nevéhez fliz6dd gerilla-hadviselés vilag-
szerte KovetOkre taldlt, kilonodsen a gazdag forradalmi, polgarhabo-
rus és antikolonialista hagyomannyal rendelkezd Latin-Amerikaban.
Legismertebb kovetdi kozé tartozott Fidel Castro €s Che Guevara.
Szintén latin-amerikai volt a varosi gerillataktika kidolgozdja, Carlos
Marighella, aki kézikonyvet bocsatott a terroristdk rendelkezeésére,
amely apro részletekig Kitér a varosi gerilla céljaira, képességeire,
életmaodjara, felkészulésére, technikai €s szervezeti eldfeltételeire,
fegyverzetére, taktikajara."”

A varosi gerillamozgalom a 68-as didklazadasokat kovet mas-
fél évtizedben végigsoport Nyugat-Europan. Ideoldgidja marxizmus-
bol, anarchizmusbdl, egzisztencialista, freudista, feminista, maoista,
Ujbaloldali, elitista €s militarista tanokbdl taplalkozott. A didkmoz-
galmak hangaddi hajlottak az oncélu erdszakra, Marighella
kKonyve mellett Mao, Che Guevara €s Regis Debray {rdsai hatottak

17 Harsanyi Ivan: Arditi del popolo — egy olasz antifasiszta fegyveres szer-
vezet torténete. Klio, 2003/2., 32-44. 0.,
http:/www.c3.huw/~Klio/Klio032/Klio104.html

18 Polonyi Péter: A nagy kormdnyos: Mao Ce-tung. Rubicon, 1994/7., 24-29. oO.

19 Carlos Marighella: Minimanual of the Urban Guerrilla. June 1969.
http:/www latinamericanstudies.org/marighella.htm
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rajuk.*” A harcot a dzsungelbdl a varosba helyezték at, vezetd ere-
jévé az értelmiséget, egyetemi ifjusagot és a hatranyos helyzet(
tarsadalmi csoportokat, etnikai kisebbségeket tettek meg. Céljuk a
hatalmi centrumok meggyengitése, a kulcsszemélyek megsemmi-
sitése volt, ami vdrakozasaik szerint a civilizalt vildagban is fasiszta
jellegl diktaturdkat hivhat életre, az igy kialakult valsaghelyzetek
pedig kedveznek a népi demokratikus forradalom Kitorésének. A
varosi gerilla a forradalom erjesztéjének tekintette Gnmagat. E moz-
galmak elsdsorban a fiatal értelmiseég korében mutatkoztak hatékony-
nak, sok n¢ is akadt tagjaik €s szimpatizdnsaik kozott. TObbséguk
polgari csaldadbol szarmazott, szadmosan érkeztek a tarsadalomtu-
domadanyok teruletérdl, egyetemi hallgatok €s tanarok korébdl. A két
legismertebb szervezet, a német Voros Hadsereg Frakcio (RAF) €s
az olasz Voros Brigddok (BR), a joléti allamok megsemmisitését t(iz-
te ki célul. Az utdbbi tagja volt a neves kriminologus, Giovanni
Senzani €s a Moro-per egyik févadlottja, Antonio Savasta politolo-
gus. Az eurOpai szélsGbaloldali terrorszervezetek kozott emlitésre
meéltd még a gordog November 17. Mozgalom, az ELA (Gorog Forra-
dalmi Népi Harc) €és a spanyol Oktober Elseje Antifasiszta Ellenalla-
si Csoport (GRAPO). Mindhdarom szervezet a Katonai diktatdra ellen-
hatasaként jott Iétre.

A szélsébaloldali er@szakkal szemben megjelent a részben fa-
siszta hagyomanybdl taplalkozd szélsdjobboldali politikai erdszak
is, amely modszereiben, szervezetében igen hasonlit ellenldbasai-
ra. Az Ujfajta szélsdjobboldalisag, legaldbbis Europdban, a 80-as
években kései valaszként jelentkezett a szélsdbaloldali erészakhul-
ldmra, a polgari demokracidk és a joléti dllam valsagara. 1980 au-
gusztusdaban (jfasisztdk robbantottak a bolognai pdlyaudvaron,

20 Ernesto Che Guevara: Guerilla. Theorie und Methode. Samtliche Schriften
zur Guerillamethode, zur revolutionaren Strategiec und zur Figur des
Guerilleros. Wagenbach Verlag, Berlin, 1968; Mao, Tze-Tung: Theorie des
Guerillakrieges oder Strategie der dritten Welt. Rowohlt Verlag, Reinbek
bei Hamburg, 1966; Regis Debray: Revolution in Revolution. Monthly
Rewiev, New York, 1967. Magyarul: Forradalom a forradalomban? Fegyve-
res harc és politikai harc Latin-Amerikdban. Kossuth Kiado, Budapest,
é. n.; James Petras: Forradalmi politika — ma. Eszmélet, 2000/54., 17-41. O.




majd a muncheni Oktoberfesten. A tengerentuli testvérszervezetek-
tél — Aryan Nation, American Nazi Party — jové anyagi €s eszmei ta-
mogatdssal szamos apro fasiszta csoport volt jelen Eurdopdban a
80-as években (Fegyveres Forradalmi Rohamosztag, Hoffmann-féle
Harci Csoport). A szélséjobboldali merényletek célpontjai mind Nyu-
gat-, mind Kelet-Europdban jobbdra alulprivilegizalt csoportok, be-
vandorlok, etnikai vagy mas Kisebbségek voltak. A 90-es évek belsd
és kuls6 konfliktusai €s tarsadalmi atalakuldsai atmenetileg lendule-
tet adtak e szervezddéseknek Kelet-Europdban, jelentés szélséna-
cionalista csoportok €s pdartok vannak jelen a balti dllamokban,
Szlovékidban, Szerbidban, Szerbidban €s az alban tertileteken. Ma-
gyarorszagon a kozmultban oszlatta fel a birosag a vVér és Becsu-
let Egyesuletet, amely szintén egy nemzetkozi hdldzat része volt. A
szélsGséges politikai szervezeteket formdlisan feloszlatd birdi hatd-
rozatoktol azonban nem varhatd mélyebb tarsadalmi hatas.

A nemzeti felszabaditéo mozgalmak altal alkalmazott politikai erd-
szak felvillantdsahoz is elég Europaban maradnunk. K6zos jellemzo-
juk, hogy egyarant jelen lehet benntik a szélsdjobb €s a szélsébalol-
dal felé mutato eszmeiség, de ezeket feltlirja a nemzeti fuggetlenség
vagy egyseg eszmeje. Ez jellemzd a két legjelentdsebb eurdpai szer-
vezetre, az ir €s a baszk felszabaditasi mozgalomra, amelyek torté-
nelmi érdeme, hogy komoly l1okést adtak a halvanyodo Kisnemzeti €s
Kisebbségi identitdsok uvjjaéledéséhez, masfeldl Kikényszeritettek
olyan demokratikus folyamatokat, amelyek irdnymutatdéak a nemzet-
Kozi és belsd etnikai konfliktusok tompitasaban.

Az IRA Katonai sikerei mellett sikeres polgdrjogi tevékenyseégérdl
is elhiresult, vizsgdlat €s itélet nélkul fogva tartott aktivistai a borton-
ben sokszor haldlos végl éhségsztrgjkkal, a ruhaviselés megtaga-
dasdaval és mds er@szakmentes eszkdzokkel nemzetkozi szimpatiat
vivtak Ki maguknak. Az IRA fegyverutanpotldsa €s finanszirozasa f6-
ként amerikai ireknek volt koszonhetd, de jelentds tdmogatdst kKa-
pott a palesztin szervezetektdl €s Libiatdl is. Jelentds jovedelmei
szarmaztak az uzletekre Kivetett, Jforradalmi adonak” nevezett védel-
mi pénzekbdl és mas szervezett binozadi tevekenységekbdl. A 80-as
évek generdciovaltdsaval a vezetés szocidldemokrata orientacioja
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északir fiatalok kezébe Kerult, akik meginditottdk a kdozelmultban for-
madlis fegyverletételi deklardacioval végzédd békefolyamatot. 2005.
szeptember 26-an a lefegyverzést felugyeld nemzetkdzi bizottsag
Kanadai vezetdje bejelentette a fegyverleaddsok befejezddeését.

A baszK nacionalizmus atyja, Sabino A. Goiri, 1895-ben hivta élet-
re a Baszk Nemzeti Partot (PNV). Franco tdbornok hatalomra jutdsa-
val a baszk nacionalizmus évtizedekre illegalitasba kényszerult. Az
Euskadi Ta Askatasuna (ETA) harci szervezetét a bilbadi egyetem
baszk didkjai szervezték meg a Francoval Kiegyezni készul$ jobb-
oldali baszk politikusok ellen. Ezek népies nacionalizmusaval szem-
ben nyelvi-kulturdlis nacionalizmust képviseltek. A nemzeti €s szo-
cialista forradalmi ideologidk, valamint a fegyveres harc €s legalitas
erétereiben vald egyensulyozds tobb szakadast eredményezett az
ETA torténetében. A terrorakciok 1960-ban kezdddtek, féként ran-
gos dllamhivatalnokok ellen irdnyultak, €s kerulték a tbmeges vér-
ontast. Az 1978-as spanyol alkotmdny széles autonomiat biztositott
a baszkoknak. 1984 €s 1990 KOzott a szoros spanyol-francia rend-
Ori egyuttmuikodésnek koszonhetéen szamos aktivistat tartdztattak
le. 1986-t6]l az ETA ellen a spanyol kormany tdmogatdsaval ellenter-
rorista csoportok léptek fel, ez a ,guerra sucia” (piszkos haboru)
azonban tdmogatokat toborzott az ETA szdmadra. A 2004 marciusa-
ban elkovetett merényletsorozat kapcsdn ismét gyanuba Kerult az
ETA, de hamarosan tisztazodott az iszldm elkovetdk szerepe. Az ETA
2005 januarjdban meghirdette a békés parbeszéd politikdjat, de a
fegyvert nem tette le.”

E torténelmi tabld hidnyos lenne a gyarmati felszabadito és a
gyarmati elnyomas fenntartdsat szolgdlo terrorista szervezetek em-
lite¢se nélkul. Ezzel bezdrva egy Kort, visszatérunk a modern terro-
rizmus szuléhazdjahoz, Franciaorszaghoz, €s lezdrjuk az eurdpai
gyarmatositassal 0sszefuggd politikai erdszak korat idében €s tér-
ben ott, ahol a stafétabotot atveszi az Egyesult Allamok vezette
euroatlanti globalizacio €és az ahhoz kapcsolodo erdszak.

21 Antje Helmerich: Nationalismus und Autonomie. Die Krise im Basken-
land 1975-1981. Ibidem Verlag, Stuttgart, 2002




A madsodik vilaghaborl utdn Franciaorszag megkisérelte birtokba
venni a japanok dltal 1941-ben elhdditott gyarmatait Délkelet-Azsid-
ban, hiszen szamitott er6forrasaikra az ujjaépitésben. A Ho Si Minh
vezette, kordbban a japanok ellen harcold Viet Minh (Szovetség a
Fuggetlen Viethamért) nemzeti kommunista felszabaditd szervezet
azonban 1946-ban a francidk elleni felszabaditd habord mellett don-
tott. A megszalldsi ovezetekre szabdalt orszagban a 17. szélességi
foktdl délre brit megszallok dllomdasoztak, északra a kinai haderd volt
az ar, amely a szabadsagharcosoknak tertletet €s utdnpotlast bizto-
sitott. A francia erdk torzsét a nagyrészt német hadifoglyokbdl ver-
buvalt, zsdkmanyolt japan hadianyaggal, amerikai €s angol fegyver-
zettel felszerelt idegenlégio adta. A felszabaditd hadsereg 1950 €s
1953 kozott Kilizte a francidkat Eszak-Vietnam nagyobb részérdl,
majd Dien Bien Phu-ndl megsemmisit csapast mért a gyarmati had-
seregre. A genfi konferencidn a felek megegyeztek Vietham Ketté-
osztasdban, de az Egyesult Allamok nem ismerte el az egyezményt,
és — mondhatni — megorokolte a viethami habort.

1945 mdjusdban az algériai Sétitben a Németorszag feletti gyo-
zelmet unnepld arab frontkatondk felvonuldsa fuggetlenségi de-
monstraciova valt. A francia megszdllok a tomegbe 16ttek, a gyar-
mati rendszer ellen ldzadas kezdddott Sétif, Guelma €s Kherrata
megyékben. A francia gyarmati hadsereg egész falvak Kiirtdsaval
vdlaszol. 1954 novemberében az Ahmed Ben Bella vezetésével
megszervezddott Algériai Felszabaditdsi Front habordba kezdett,
de a vereségek hamarosan gerillahdborura kényszeritették. Az al-
gériai konfliktus miatt a polgarhdbora szélére sodrodott Franciaor-
sz4ag: a gyarmati €s ohazai francia kormdanyzat a katonai puccs fe-
nyegetésében tevékenykedett. A kelta kereszttel szimbolizalt OAS
titkos félkatonai terrorszervezetet magas rangu francia tisztek alapi-
tottdk 1960 telén spanyol babdskoddssal, tevékenységukbd! Ki-
emelkednek a De Gaulle elnok elleni merényletek, valamint a Raoul
Salan, Maurice Challe, Edmond Jouhaud €és André Zeller tdborno-
Kok altal vezetett 1961. dprilisi algiri puccskisérlet. Végul 1961-ben 78
szdzalékos tObbségli népszavazas €s az eviani szerzddés hozta
meg Algéria fuggetlenségeét.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 43.



76

Izrael Iétrejotténél is babdskodott a terrorizmus, sét egyes véle-
mények szerint ,a terrorizmust a maga modern, magas szervezett-
ségl és tudomanyos formdjaban militans (...) cionistak taldltak fel”.*
A zsido nacionalizmus Kialakuldsa az eurdpai nacionalizmusok fej-
16deéstorténetébe illeszkedik, egyszerre Kivaltdja és ereddje volt a
Kiss€ megkésett kozel-keleti arab nacionalizmusnak. A zsido dsha-
zéba vald visszatelepulés gondolata a XIX. szdzadban szuletett
meg. Moses Hess Roma é€s Jeruzsdlem cim@ Konyvének hatdsara a
szdzad végeén bevandorld telepesek jelentek meg Palesztindban.
Moses Montefiore bankar foldeket vasarolt az Oroszorszaghol me-
nekuld zsidok szamadra arab nagybirtokosoktol. A palesztinai zsido
allam koncepciodja 1897-ben valt a cionista mozgalom hivatalos cél-
java. 1905-t6l feler6sodott a féként a Zsidd Nemzet Alap, a Paleszti-
na Hivatal és a Zsido Kolonidlis Bank &ltal tamogatott bevandorlas.
1938-ra a telepesek szama 150 ezerre emelkedett. Az elsd vilagha-
boru végén a Balfour-nyilatkozat Kilatdsba helyezte a ,zsido nemze-
ti otthon” létrehozdsat a Gyarmati Hivatal dltal vezetett mandatumi
Palesztindban. A cionista mozgalom Kész helyzet Iétrehozdasdra to-
rekedett. A Histradrut cionista szakszervezet a masodik vilaghabo-
ra végére a tertlet legnagyobb munkaaddjava valt. Mivel a brit €s
arab politikusok egy része ugy latta, ,egy palesztinai zsido dllam al-
" napirendre kerult
a telepes zsidosag britellenes felszabaditd harca.

lando veszélyt jelent majd a kozel-keleti békére

Az arab nemzeti torekvésekkel €s zsidoellenes megmozduldsok-
kKal szembeni véderdként fellepd elsd palesztinai zsido fegyveres
osztag a katonaviselt orosz zsidokbdl létrehozott HaShomer volt. A
Vlagyimir Ze'ev Zsabotyinszki €és Joszéf Trumpeldor altal szervezett
Zsido Legio részt vett az elsd vildghabord hadmtveleteiben, ebbdl
ndétt Ki 1920-ban a Hagana nevd illegdlis fegyveres szervezet, a ké-
sébbi izraeli hadsereg magja. A Ben Gurion altal ,Vlagyimir Hitler-
nek” gunyolt ZsabotyinszKi €s ellenldbasa, Hadzsi Amin jeruzsale-

22 Paul Johnson: A zsidok torténete. Europa Konyvkiado, Budapest, 2001,
696. O.
23 Uo. 523. 0.




mi fémufti tevékenysége gondoskodott arrdl, hogy egymast Kovet-
ték az arab-zsido Osszeutkozések. Az arabok 1936-0s brit- €s zsido-
ellenes felkelésének leverésében az ekkor mar tizezer harcossal €és
40 ezer tartalékossal rendelkez® Hagana is részt vett. 1937-ben egy
szélséseéges csoport megalapitotta az Irgun szervezetét — teljes ne-
vén Irgun Cvai Leumi, roviditése a hun Atilla nevére utald Ecel —,
amelybdl késébb Kivalt a Jichdk Samir vezette Lechi nevd terror-
szervezet, a KésObbi Herut part magja. A Hagana, miutan szembe-
kerult a zsido bevandorlast fékezd britekkel €s a palesztinokkal, fel-
szabaditd haboruba kezdett. Zsabotyinszki szervezete, a Likud part
bolcsdjeként ismert Betar, a britek elleni harcban egy ideig az olasz
fasizmus tdmogatasat kereste, Késdbb rész vett az 1943. dprilisi var-
soi gettdlazadasban. A haboru utdan Menachem Begin parancsara
kerult sor a Deir Jassin-i mészarldsra, valamint a brit gyarmati koz-
igazgatas székhelyéul szolgdld David Kirdly Szdlloda elleni merény-
letre. Az 1948 madjusdban fuggetlenné valt Izrael hadserege e kato-
nai szervetek 0sszevondsabol jott 1étre. Az Irgun egyik tovabbra is
aktiv csoportja, a Lehi (Lohamei Herut Jiszrael), 1952-ben merényle-
tet kKészitett el Konrad Adenauer német kancellar ellen. A héskor
politikusai maig meghataroz¢ szerepet jatszanak lzrael életében.*
Az lzraelben széls@ségesnek nyilvanitott palesztin politikusok ,cél-
zott likviddlasa” az allami terrorizmus egy fajtdjdnak tekinthetd,
amelyet a nemzetkodzi Kozosség nagyobb része elitél, és az ENSZ
fétitkara is megbélyegzett. 2004 marciusdban Gazaban meggyilkol-
tdk a Hamdsz alapitdjat és szellemi vezetdjét, Ahmed Jasszin sej-
ket, majd utddjat, Abdel Aziz el Ranzinit is.

A Palesztin Felszabaditdsi Szervezet 1964-ben jott létre, Ahmed
Shugqairi vezetésével, az Arab Liga megbizdsdabdl €s féként a Nasszer
elnok vezette Egyiptom tdmogatdsaval az onallo palesztin dllam 16t-

24 Walter Laqueur: Der Weg zum Staat Israel. Geschichte des Zionismus;
wien, 1972; Michael Brenner: Geschichte des Zionismus. CH Beck
Verlag, Munchen, 2002; Norman G. Finkelstein: Der Konflikt zwischen
Israel und den Palastinensern. Mythos und Realitat. Diederichs Verlag,
Munchen, 2002; Gudrun Kramer: Geschichte Palastinas. CH Beck Verlag,
Munchen, 2002; Simcha Flapan: Die Geburt Israels. Mythos und
WwirklichKeit. Melzer Verlag, Neu-lsenburg, 2005
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rehozasnak érdekében az egykori brit mandatumi Palesztina (Izrael,
Gazai ovezet, Nyugat-Jordania, Golan fennsik) tertletén. EInoke
196961 haldlaig Jasszer Arafat volt. A PLO tObb szervezet, az 1911
Ota aktiv Fatah, a Demokratikus Front Palesztina Felszabaditdasaért
(DFLP), a Palesztin Felszabaditdsi Front (PLF), az Arab Felszabadita-
si Front (ALF), valamint a Nemzeti Harc Frontja (PSF) szovetsége. A
menekulttaborokban €16 palesztin fiatalok jelentds politikai €s kato-
nai tartalékot képeznek az Izrael elleni harcban. A hatnapos habort
1967-ben Kidlezte a palesztin-problémat. Az Izrael altal megszallt te-
raleteken toObb szdzezer palesztin kerult izraeli fennhatdsag ald, a
korabbi menekulttaborok mellett Ujak létesultek a kornyezd arab al-
lamokban. Egyiptom elvesztette befolydsat a PLO-ban, 1968-ban a
Fatah, illetve az Arafat vezette katonai ellendllds vette at a vezetést,
a PLO egy szekularizdlt nacionalista nemzetdllam megalapitdsnak
vezetd erejéve valt. 1968-t6l a harc nemzetkozi szinterekre tevédott
at.* Palesztin vezetdk szerint a terror, nem utolsésorban a munche-
ni olimpidn elkdvetett tuszejtés 1972. szeptember 5-é¢n*’, tObb figyel-
met keltett, mint a kordbbi 20 €év panaszkoddsa. A menekulttdborok
Katonai tdmaszponttd szervezddésével a régio majd minden mosz-
lim allama involvalodott a harcba. Nemzetkozi terrortevékenyseége
ellenére a PLO az Arab Liga nyomdasara bekertlt az ENSZ-be a pa-
lesztin nemzet jogainak egyeduli képviseldjeként.*” 1987-ben az el-
s¢ intifdada kezdetétdl radikdlis iszldm szervezetek, az Iszldm
Dzsihdd és a Hamdsz Iéptek fel a kiegyezésre torekvd beékeparti
PLO-val szemben, a palesztin tugyet a nemzetkozi iszldam forrada-
lom részévé értelmezték at.*® A palesztin konfliktus iszlamizalddasa-
val elkovetkezett az ongyilkos merényletek Kora, amelyek tobbnyire
nagyszamu civil dldozatot kovetelnek. A hosszadalmas, kudarcok-

25 Alan M. Dershowitz: Why Terrorism Works. Yale University Press, New
Haven, 2002

26 Die Spiele der XX. Olympiade Munchen 1972. Die olympische Tragodie.
Die Chronik der Eregnisse. http:/www.olympia72.de/050972b.htm

27 United Nations General Assembly. A/RES/3236 (XXIX), Question of
Palestina. 22. Nov. 1974.

28 Poczik Szilveszter (2005a): i. m.




Kal tarkitott békefolyamat eredményeként létrejott gdzai palesztin
autonomia jovéje Kiszamithatatlan.®

Az 1979-es irdni iszlam fordulat azt sugallta, hogy a Nyugat-barat
rezsimek az iszldm vilagban is legy&dzhetdk, az iszlam sikeres mo-
dernizacios alternativa lehet. Ez 10kést adott az iszlam megujhoda-
si mozgalmaknak. Ebben az id¢szakban alakult Ki az egyiptomi Isz-
ldm Dzsihdad, f6 célja az egyiptomi iszldm allam létrehozdsa. A
Hamdsz 1987-ben alakult a Muszlim Testvériség palesztin agaként,
Izz el-Din al-Qassam nevd csoportja élen jar az ongyilkos merény-
letekben. A részben Irdnbol, részben Sziridbdl finanszirozott
Hezbollah féként Libanonban tevékenykedik az iszldm Koztarsasag
létrehozdsa érdekében.

A XX. szdzad 90-es éveire az iszlam megujhoddsi mozgalom €s
a fegyveres harc valt a nemzetkozi terrorizmus {6 dramlatava. A glo-
balizdlodas technikai eredményeivel a hatalomérvényesités széles
lehetdségei nyiltak meg, tdlkindlat jelentkezett a fegyverpiacokon,
az informdacios forradalommal lehetéveé valt a szimultdn globalis
adatkozlés és forrdsallokacio. Az atlanti vildgban jelentds radikalis
iszldm populdcio keletkezett. A 90-es évek kozepére az iszldm for-
radalmi mozgalomban szukségszertien jelent meg a karizmatikus
vezér. Oszama bin Ladent tulajdonsdgai egy sorba dallitjdk a XX.
szdzadi eurdpai totalitarizmusok vezetdivel. Az afgadn haboru sordn,
amely az iszldm harcosok legfontosabb kiképzési periodusdanak bi-
zonyult, vildgméretd adomdanygyjtést €s toborzdst szervezett. A
szovjet Kivonulds utan szervezete atalakult a vildgmeéretli szent ha-
boru féparancsnoksagava, ez az al-Kaida. Bin Laden 1989-ben Szu-
danba tette at féhadiszdllasat. Ugynokei vallalatok és civil szervezetek
képviseldiként megjelentek Kindban, Malajzidban, a Fulop-szigete-
ken, Pakisztanban, Indonézidban, a volt Szovjetunioban, Bosznidban,
Horvatorszagban. Az ugynevezett MAK-irodan (Maktab al Khidimat
il Mujahideen al Arab, méas néven Afgdn Iroda) €s az al-Khifa alapit-

29 Angelika Volle — Werner Weidenfeld (Hrsg.): Frieden im Nahen Osten?
Chancen, Gefahren, Perspektiven, Verlag fur Internationale Politik
GmbH., Bonn, 1997, S. 74-91.
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vanyon Kkeresztul tevékenykedtek az Egyesult Allamokban is. Az
Amerika elleni akciok tervezése a 90-es évek elején kezdddott.
1992 végén bombdk robbantak a Szomalidba igyekvé amerikai csa-
patok jemeni szallodaiban. Egymast Kovették a merényletek Szaud-
Ardbidban. Kulon emlitésre méltd a world Trade Center elleni bom-
batdmadds 1993-ban, valamint a Csendes-6cedn felett 12 repuldgeép
egyideji felrobbantdsdra irdnyuld manilai merényletkisérlet. Bin
Laden 1996 majusdban a tdlibok szovetségeseként visszatért Afga-
nisztanba, majd 1998 augusztusaban az Egyestilt Allamok kenyai
€s tanzdaniai kovetségeinek egyidejd felrobbantdsa utdn elrejtézott
az afgdn hegyekben. Véres muivére a 2001. szeptember 11-€n, a
New York-i ikertornyok elleni merénylet tette fel a koronat.™

A szeptember 11-i merénylet részletei, valamint az azt Kovetd po-
litikai tendencidk meégis feltették a kérdést, vajon nem egy hosszu
tavu politikai €s katonai trendet megalapozni igyekvd provokacio
tortént-e, amely mogott az arab olajlobbikkal is ¢sszefonddott ame-
rikai, brit, izraeli €s nemzetkozi olajipari, pénzugyi €s politikai, kato-
nai, illetve titkosszolgalati érdekcsoportok htizéddnak meg.™

Definiciés problémadk, szakteruletek, feladatmegosztas

A torténelmi példdk felmutatjdk ugyan a terrorizmus egyes lénye-
ges mozzanatait, de nem oldjadk meg definidlasanak problémajat.
Ahogy utaltunk rd, nem rendelkeztunk a terrorizmus dltaldnos, tartal-
mas meghatarozdasaval®, de talan felesleges is veszédni egy uni-
verzdlis meghatdrozds Kidolgozdasaval, hiszen a torténelmi, politikai,
ideologiai €s foldrajzi kornyezet valtozdsa merdben eltérd sulypon-
tokkal ruhazhatja fel a fogalmat. Egyes szerzok a terror fogalmaval
foglalnak 0ssze mindenféle erdszakot, masok csak a politikai erd-

30 Poczik Szilveszter (2005b): Allah forradalma. Népszava, Szép Szo, 2005.
november 5., 1. O.

31 Mathias Brockers: Osszeeskuvések, osszeeskuvés-elmeéletek és szep-
tember 11. titkai. Kétezeregy Kiado, Piliscsaba, 2003

32 Poczik Szilveszter (2005¢): A nemzetkozi terrorizmus fontosabb Osszete-
vo6irél. Magyar Tudomany, 2005/10., 1269-1278. oO.




szak teruletére, példaul az dllamok vagy nemzetkdzi entitasok elle-
ni akciokra tartjdk alkalmazhatonak, ahogy ez az Egyesult Allamok
Kriminalpolitikai €és igazsagugyi tanacsado testuletének™ 1976. évi
javaslataban szerepel. Es még nem is beszéltiink a hataresetekrdél,
az igazsagtalan ¢€s igazsdagos haborurdl szold tedridkrol vagy a
zsarnokolési elméletekrdl és ezek irodalmarol. A terrorista egyik
szemszOgbdl nézue blnelkovetd, a masikbol militans joguédd, Ki-
sebbségjogi vagy szabadsdgharcos lehet. A terrorizmus tObb, mint
a kozonséges blnozésben érvényesuld erdszak, de kevesebb,
mint a hdaboru. A ketté kozotti hatar azonban bizonytalan, hiszen
terrorrdl beszeélink a tuszokat szedd bankrablo €s az orvul gyilkold
szervezett blindzd esetében is. Szétvalik a terror €s a terrorizmus
fogalmainak jelentéstartalma, hiszen az elébbi esetben csupan erd-
szakrol vagy erdszakkal fenyegetésrdl beszélunk, a terrorizmus fo-
galmdan azonban a buntetdjog értelmében politikai indittatasua teveé-
kenységet értink. Még bizonytalanabba teszi a képet, ha a fogalmat
jelzokkel latjuk el: pszichoterror, Kiberterror, drogterror, férfiterror,
ndi terror, csalddi terror, atomterror stb.

Technikai szempontbdl a terrort négy elem hatarozza meg: a cse-
lekmény jogi statusa, a modszer, a céltargy €s a cselekmény tavo-
labbi célja, értelme. Ennek megfeleléen az egyes igazgatdsi agak
hangsulyaiban eltér$ terrorizmus-meghatarozdasokat alkalmaznak. A
politikai mezdben értelemszeriien a politikai mozzanatokon van a
hangsuly: illegdlis ellenzeéki csoportok €s ugynokeik altal alkalmazott
szandékos, tervszerd, politikai erdszak rendszerint civil célpontok el-
len, amely figyelemfelhivasként a kozvélemeény befolydsoldsara, sze-
les kort megfélemlitésre, a politikai hatalom tekintélyének gyengité-
sére szolgdl. A rendészeti szemlélet inkabb a technikai mozzanatokra
koncentrdl, amikor a célszemélyeket, céltargyakat, a cselekmény jog-
talan, kozrendellenes, felforgatd, blincselekmeényi, tehat alapvetéen
belbiztonsagi jellegét domboritja Ki. A katonai széhaszndlat €s gon-
dolkodds leginkabb a nemzetbiztonsagi, biztonsag- €s védelempoliti-
Kai kockdzatok €és célok fuggvényeében alakitja sajat terrorizmus- €s

33 National Advisory Commission on Criminal Justice Standards and Goals.
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terrorelhdritas-felfogasat. Az ENSZ Konvencidja szerint terrorizmusnak
mindsul az a fegyveres konfliktusban vagy osszettkdzésben részt
nem vevd polgari szemelyek haldlat vagy sulyos testi sértlését oko-
z6 szandcékos cselekmény, amelynek célja a lakossag megfélemlite-
se vagy kormanyzatok, nemzetkdzi szervezetek megzsaroldsa.™ A
definiciok Osszehasonlitdsanak mara széles irodalma van®, a legtobb
meghatarozdasban szerepel a Kozvetlen és tavlati politikai célokra,
célpontokra (aldozatokra), modszerekre utald elem, de a definiciok-
nak csak Kis része emeli ki a nyilvanossag és a konspirdcié szerepét,
valamint azt, hogy lényegében blincselekményrdl van szo. A szinte
minden meghatarozasban szerepeltetett modus operandi kevés el-
igazitast ad, hiszen iddszakrol idészakra valtozik.

A rendészeti terdlet, a nemzetkozi renddrségi egyuttmuikodések
€s adatbazisok elsddleges feladata a terrorista cselekmények felderi-
tése, az esetleges terrorcselekményekkel Kapcsolatos igazgatdsi,
menedzselési, helyzetkezelési feladatok ellatdsa, az tgyek Kivizsga-
lasa, a terroristagyanus szemeélyek Kiszlrése, drizetbe vétele, eldze-
tes letartoztatds, vizsgdlati fogsag, idegenrendészeti drizet, Kiutasitas,
Kitoloncolds végrehajtdsa. A gazdasagi rendészet fontos feladata a
terrorizmussal Kapcsolatos szervezett gazdasagi bliincselekmények,
pénzmosas, financidlis allokaciok felderitése, kivizsgaldsa.

Az elmudlt idészak sulyos terrorcselekményei Ujra felvetették a
renddri fegyverhaszndlattal kapcsolatos kérdéseket. Eurdpa-szerte,
igy Németorszagban is, a renddrsegi torvények modositasainak eld-
Készitése Kapcsdn politikai vita bontakozott Ki arrdl, mennyiben lehet
Kivételes modon kezelni a terrorcselekményeket €s elkovetdiket, mi-
Kor jogosult a binuldozé példaul tiszszedéssel jaro terrortdmadas el-
haritdsa sordn a sértett vagy sajat életének védelmében célzott 1oveés-

34 International Convention for the Suppression of the Financing of
Terrorism, Adopted by the General Assembly of the United Nations in
Resolution 54/109 of 9 December 1999. Art. 2.

35 Clifford E. Simonsen - Jeremy R. Spindlove: Terrorism Today: The Past,
the Players, the Future. Prentice Hall, New York, 2000; Alex P. Schmid —
Albert J. Jongman (eds.): Political Terrorism: A New Guide to Actors,
Authors, Concepts, Data Bases, Theories, and Literature. Transaction,
New Brunswick, 1988




sel Kioltani az elkovetd életét (Ggynevezett findlis védelmi 16fegyver-
haszndlat’). A fegyverhaszndlat alapeseteit a kdbzvetlen kényszer alkal-
mazdasarol szold német torvény (UzwG), valamint a német btk. onveé-
delemrdl és jogos védelemrdl szolo 32. és 34. §-a szabdlyozza. A 16
német tartomanybdl 12 megengedi ,az elérelathatdlag haldlos Kime-
netelll 16fegyverhaszndlatot, amennyiben nincs mas lehetéseég az
adott pillanatban az életet vagy testi épséget sulyosan fenyegetd ve-
szély elhdritdsara”. Ez rendszerint az eloljard utasitasdra torténhet,
Hamburg €s Bréma tartomany azonban az eljard renddr mérlegelési
jogkorébe utalta ennek eldontését. Mecklenburg-Elopomerania,
Eszak-Rajna-Vesztfdlia, Schleswig-Holstein ¢és Berlin torvényhozasa
eleve Kizarta az emberolés allami szabdlyozdsanak még a lehet$se-
gét is. Hasonlo tartalmua ,shoot-to-Kill” szabdlyozast 2003-ban vezettek
be Nagy-Britannidban (Londonban). Egyes orszagokban a terrorizmus-
sal gyanusitottak birdi itélet nélkul is szinte korlatlan ideig fogva tartha-
tok, nem alkalmazzdk rajuk a hadifoglyokra érvényes nemzetkozi sza-
balyokat, viszont széles korben alkalmazzdk veluk szemben az
elektronikus megfigyelést, sét a nemzetkozi tilalmak™ ellenére hallga-
télagosan bevett gyakorlatta valt a megalazas €s kinvallatds. Legdjab-
ban az Egyesult Allamok dltal kelet-eurdpai bortonodkbe exportalt ter-
roristagyanuis személyek ugye kavarta fel a kedélyeket.” A
terrorizmus vildgszerte hozzdjarult a kozbiztonsagi ellendrzeési rend-
szerek szigoroddasdhoz, kordbban aggdlyosnak tekintett rendészeti
eszkozok alkalmazdasdahoz, a jogdllamisag alapelveinek Ujragondola-
sdhoz. A terrorizmus uragyet szolgdltatott az dllami erészakmonopoli-
um Kiterjesztéséhez, igy — a globalizacio ,vivmanyaként” — mdra ismét
Kijelolhetdk olyan embercsoportok, amelyek ,jogszerlien” megfoszt-
hatok az emberi jogok minimumatol is. A polgdrok maganszférajaba
vald dllami beavatkozds lehetdségeinek bdvulése ellen €s a jogallami

36 UN Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading
Treatment or Punishment, UNCAT (1984. 12. 10.).

37 Diana Priest: CIA Holds Terror Suspects in Secret Prisons. Debate Is
Growing Within Agency About Legality and Morality of Overseas System
Set Up After 9/11. Washington Post, November 2, 2005, p. AOI
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szabadsdagok ¢és garancidk védelmeében szamos civil szervezet Kuzd
a fejlett vildgban.™

A nemzetbiztonsdgi szolgdlatok feladata a terrorizmus elérejelzése,
titkos eszkdzokkel valo felderitése, megakaddlyozdsa, beépulés a ter-
rorszervezetekbe, egyszoval titkos €s fedett eszkozokkel folytatott
terrorizmusellenes tevékenység. A terrorizmus fenyegetése sziksé-
gesse tette az egyes orszagok biztonsagi szolgdlatainak belsd egyltt-
mukodése mellett a titkosszolgdlatok szorosabb nemzetkozi egyutt-
mukodését is. Az ezzel kapcsolatos fejldés €s az igények alakuldsa
jol nyomon kovethet$ a CIA dokumentumaiban.® A legtobb orszag-
ban a titkosszolgdlatokat formdlis €s informdlis haldzat fGizi 0ssze,
ahogy ezt az Egyesult Allamok 16 hirszerz$ szolgdlatot feloleld hirszer-
z6 Kozossége esetében lathatjuk. Az Egyestlt Allamokban és sok
mas orszagban nemzetbiztonsdagi féhivatalok koordinaljdk a ktulonbo-
z0 feladattertletek tevékenysegeét. A 2001. szeptemberi merényleteket
kovetden az Egyesult Allamokban Iétrejott a 180 ezer alkalmazottal
mukods Homeland Security Department (DHS).** Ez egy Korai felisme-
16, jelzd és védekezési rendszert muikodtet, amely szikség esetén in-
formdaciokkal latja el a lakossagot a mindenkori teenddkkel kapcsolat-
ban. A DHS 22 mar kordbban létezé hivatal egységeibdl allt ossze, és
négy szaktertletet olel fel: a) hatarrendészet, személy- €s teherforga-
lom a hatarokon, bevandorlds, az ezekkel osszefuggd dllat- €s no-
vény-egészseégligyi feladatok; b) surgdsségi €s baleseti ellatds, ugye-
letek, human egeészségligyi €s szocidlis szolgdlatok; ¢) tomegpusztitd
fegyverek elharitdsa, a szukséges kutatohelyek munkdjanak koordina-
cidja; d) elemzési feladatok, informdacio- €s hirelemzes, a titkosszolga-
latok €s az infrastrukturdlis rendszerek védelmeéért felelds hivatalok fel-
adatszervezeésének osszehangoldsa.

A széles értelemben vett Ktltigyi igazgatds — kulugyminisztériu-
mok, mas minisztériumok €s féhivatalok nemzetkozi részlegei — a
diplomadciai €s hirszerzési tertileten fontos szerepet jatszanak a ter-
rorizmus nemzetkozi megeldzeésében, felderitésében, meghidsita-
38 Példdul az Amerikai Polgarjogi Szovetség (ACLU). http:/www.aclu.org

39 www.cia.gov/terrorism/index.html
40 www.whitehouse.gov/infocus/homeland/index.html




saban. Az Egyesult Allamok kaligyminisztériumaban Kulon terroriz-
mus elleni féigazgatdsag és informacids szolgalat (Counterterrorism
Office) mukodik. "

A védelmi minisztériumok szintén rendelkeznek Kiterjedt felderité-
si és titkosszolgdlati szervezetekkel, ugyanakkor a lehetdségeik korla-
tozottak a terrorizmus elleni fellépésben, hiszen a hadsereg jogdllami
Koralmények kozott alapesetben nem alkalmazhatd a belbiztonsag
és a buntetdjog tertletére tartozo feladatok végrehajtasaban®, felada-
tait alapvetden a jus ad bellum és a jus in bello elvei hatdrozzdk meg.
Mig a hadsereg kuls6 fenyegetéssel szemben akdr preventiv modon
is alkalmazhato, addig a rendészet a belsé fenyegetésekre reaktiv va-
laszt ad. Bar a politikai terrorizmus a legtobb esetben haboriként de-
finidlja bnmagat, a hadsereg pedig sokat tehet a terrorizmusban alkal-
mazhato fegyverrendszerekkel szembeni védekezés €s a nemzetkozi
békefenntartds €érdekében, a terrorizmusellenes kuzdelmet haboru-
ként definidlni igen aggalyos. Jogfelfogasunk szerint ugyanis a haboru
€s a terror fogalmai ellentmondanak egymasnak. A Katonai eszkozok
— ahogy az utobbi iddszak tapasztalataibdl is tudhatjuk — alkalmatla-
nok a konspirdlt erdszak elleni ktizdelemre, masrészt, ha a terrorizmus
elleni ktizdelem hdbord, akkor a terroristdkra is a XVII. szdzadban
Hugo Grotius De jure belli ac pacis cimi munkdjaban megalapozott,
majd a genfi €s hagai egyezményekben (1860, 1899, 1907, 1929,
1949) szabdlyozott hadijog vonatkozna. Amennyiben a polgari lakos-
sag és a hadifoglyok védelmének elve sértl, a megtamadott fél ese-
tében is felmeral a haborus blindsség €s a katonai, illetve nemzetko-
zi birdskodas lehetdségének kérdése.*

Kulon kell szolni a Kifejezetten a terrorista cselekmények elharitasa-
val foglalkozd rendvédelmi** és katonai jellegti specidlis alakulatokrol.
Az eurOpai kontinentdlis orszagok terrorelharitd alakulataikat a renddri
szervek keretében szervezték meg, ezek szervezetikben és felszerelt-

41 www.state.gov/s/ct/

42 1993. évi CX. tv. a honvédelemrol.

43 A vitdhoz ldsd Valki Laszlo: Terroristdk és nemzetkozi jogaszok. Belugyi
Szemle, 2002/6-7., 182-189. 0.

44 1994, évi XXXIV. (renddrseégi) tv. 69. cikk.
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ségukben - rendelkeznek példaul mozgekony légi egységekkel —
megis egyfajta atmenetet képeznek a katonai alakulatok irdnyaba. Né-
metorszagban a GSG 9 csoportot a Német Szovetségi Hatarvadasz
egyseégek keretében hoztdk létre. Franciaorszag antiterrorista alakula-
tait a Nemzeti Garda adja, de létezik terrorelharité kommando a csend-
Orségnél is. Hollandidban a terrorizmus elleni harcot a csenddri jelle-
gl Maréchaussée (Nederlandse Koninklike Maréchaussée) €s a
Specidlis biztonsagi feladatok kulonitménye veszi fel. Olaszorszag
szintén a csenddrség keretében szervezte meg terrorelharitd alakula-
tat. Magyarorszagon a terrorizmus ellen fellépni képes erd gerincét a
Készenléti Renddrség adja, de az ORFK kozvetlen irdnyitasa alatt allo
Terrorelhdritd Szolgdlat latja el a konkrét feladatokat (terrorcselekmeény
megszakitasa, a terrorellenes renddri tevékenység koordindldsa, Ki-
Képzése, szakmai irdnyitds). Tevékenysegeét segiti a BM Légi Rendé-
szeti Szolgdlata. A terrorelharitds tertletén ma Kiegyenlitddés tapasz-
talhato a kordbban rendészetorientdlt kontinentdlis €s az inkdbb
hadsereg-orientdlt angolszasz modellek kozott, a terrorelhdritdst gyak-
ran egyesitett kulonleges hadmiuveleti parancsnoksagok szervezik.*

A terrorizmus megelézése és elhdritdsa kapcsan kulon kell em-
litentnk a terrorcselekmények altal okozott kdrok enyhitésében, a
helyredllitdsi munkdban jatszott szereptuk okdn a polgdri védelmi
szolgdlatokat, a szakirdnyu civil szervezeteket, valamint az dldozat-
védelem €s rehabilitacio Kituntetett szerepét.

Jogi szabdlyozdasi szukségletek

A terrorizmus meghatarozasairol mondottak figyelembevételével ke-
véssé csodalhatd, hogy nem rendelkezik minden orszag €s igazga-
tasi tertlet vagy feladatkor sajat terrorizmus-definicioval, jollehet az
elébbiekben vazlatosan bemutatott tevékenységi teruletek terjedel-
mes szabdlyozdsi igényt tdmasztanak. Ahol hidnyzik a terrorizmus

45 Turcsanyi Karoly — HegedUls Ermnd: Katonai €s rendvédelmi alakulatok a
terrorizmus elleni harcban. 2005. 08. 22.
www.honvedelem.hu/hirek/Kiadvanyok/Kutatas/doktorandusz/
dr._turcsanyi _Karoly




onallé blincselekmeényi kategoridja, ott azt a belsd joggad valt nem-
zetkdzi dokumentumokra valod hivatkozas helyettesiti. 1999 6ta az
ENSZ Biztonsdgi Tanacs 34, a kozgyllés pedig Kilenc hatdrozatban
foglalkozott a terrorizmussal.*®

A magyar jogban az 1978. évi IV. tv. (Btk.) 261. §-a hatdrozza meg a
terrorcselekmény fogalmat ¢s szankcioit. Terrorcselekmeényt kKovet el,
aki: személy elleni erészakos, KozueszEélyt okozo vagy fegyuverrel Kap-
csolatos buincselekményt, emberolést, testi sértést, foglalkozds Koré-
ben szandéKos veszélyeztetést, személyi szabadsdg megsértését, em-
berrabldst, Kozlekedés biztonsdga elleni blincselekményt, a vasuti, 1égi
vagy vizi Kozlekedés veszélyeztetését, hivatalos, kozfeladatot elldtod
vagy nemzetkozileg védett személy elleni eré6szakot, a Kozveszély oko-
zasdt, kozérdeKu tizem mukodésének megzavardsat, 1égi jarmd, vas-
uti, vizi, Kozuti tomegkozlekedési vagy tomeges druszdllitdsra alkal-
mas jarmu hatalomba Keritését robbandanyaggal, robbantoszerrel,
I6fegyuerrel, 16szerrel, nemzetkozi szerz6dés dital tiltott fegyuerrel, ra-
dioaktiv anyaggal vald visszaélést, fegyuercsempészetet, szdmitds-
technikai rendszer és adatok elleni blincselekményt, rongdldst, rabldst
valosit meg, készit elé (vagy tamogat) azzal a céllal, hogy dllami szer-
vet, mads dllamot, nemzetkozi szervezetet arra kényszeritsen, hogy va-
lamit tegyen, ne tegyen vagy eltdirjon, a lakossdgot megfélemiitse, mas
dilam alkotmdadnyos, tarsadalmi vagy gazdasdgi rendjét megudltoztas-
sa, illetéleg nemzetkdzi szervezet mikodeséeét megzavarja.*”

46 Kardos Gabor: Terrorizmus ¢s nemzetkozi jog. Magyar Tudomadny,
1996/10., 85-93. 0.; A terrorizmus €s a nemzetkozi jog cimi konferencia
elGadasai. Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar nemzetkozi jogi
tanszék. www.uni-miskolc.huw/~wwwdrint/terrorizmus.pdf (angol nyelven)

47 Kapcsolodo szabdlyozasok: A New Yorkban, az Egyesult Nemzetek Koz-
gyllésének 52. tlésszakan, 1997. december 15. napjan elfogadott, A rob-
bantdsos terrorizmus visszaszoritasarol szold egyezmény; a 2002. évi
LIX. torvénnyel Kihirdetett, az Egyesult Nemzetek Kozgyllésének 54. tlés-
szakdn, 1999. december 9. napjan elfogadott, A terrorizmus finansziroza-
sanak visszaszoritasarol szolo egyezmeény; az Eurdpai Unio Tandacsa dltal
2002. junius 13. napjan, a terrorizmus elleni ktizdelemrdl hozott kerethata-
rozat 1. cikk (1) bek., 2. cikk; a nemzetbiztonsagi szolgalatokrdl szolo 1995.

évi CXXV. torvény 74. § b) pont €s a jogi személlyel szemben alkalmazha-

t6 buntetdjogi intézkedésekrdl szold 2001. évi CIV. torvény 1. § (2) bek.
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Fel kell tennunk a kérdést, vajon megalapozott-e a terrorcselek-
meény fogalmat az adllam és nemzetkodzi szervezet ellen elkovetett
cselekmeényekre szUKiteni, de a jogforrasként szolgdld dontvénytar
esetei szamos tovabbi kérdést is felvetnek.

A terrorizmus elhdritasara, illetve lektizdésére iranyuld tevékeny-
ségek kulonféle szabdlyozdsi tertiletekhez tartoznak. A terrorizmussal
Kapcsolatos jogszabdlyi tertiletek szétaprozottsaga altalanos jelenseég.
A 2001. szeptemberi, majd a madridi €és a londoni merényletek a nem-
zetkozi Kozosség egészében, de kulonosen az euroatlanti vilagban
a szervezett blindzéssel kapcsolatos €s a terrorizmus finansziroza-
sat szolgdld pénzforgalom megakaddlyozasat célzd szabdlyozdsi,
illetve jogi modernizacios €s jogharmonizacios hulldmot inditottak
el kormanyzati és agazati Onigazgatdsi szinten* egyarant. Ez tortént
Magyarorszagon is. A kormany kebelében tarcakozi bizottsdag fog-
lalkkozik az EU terrorizmus elleni harcra vonatkozo politikdjdhoz €s
akcioterveihez valo kapcsolddassal. A Nemzetkozi Bdinugyi Egytt-
mukodési Kozpont (Nebek) — az Interpol, az Europol és a jovébeni
Schengeni Informacios Rendszer nemzeti Kapcsolattartd pontja —
mukodésének megkezdésével hazank alkalmassda valt az Europollal
valo egyuttmukodésre (2001. évi LXXXIX. tv.). 2002-re a buntetdjog
osszhangba kerult a szervezett blinozes elleni harcra vonatkozo Ko-
z0sségi vivmanyokkal. Az Orszaggyulés elfogadta a 2001. évi
LXXXV. (tanavédelmi) torvényt. A FATF altal kovetelt jogszabdlyi €s
intézményi modositasok kidolgozdsara a 2298/2001. (X. 19.) kor-
manyhatdrozat a Pénzmosds Elleni Koordindcios Testuletre épitve
létrehozta a Pénzmosas Elleni Tarcakozi Bizottsagot. A terrorizmus
elleni ktizdelemrdl, a pénzmosds megakaddlyozdsarol szolo ren-
delkezések szigoritdsardl €s egyes korlatozo intézkedések elrende-
l€sérdl szolo 2001. évi LXXXIIL tv. modositotta a pénzmosasrol szolo
1994. évi XXIV. tv. €s a végrehajtasarol szold 74/1994. (V. 10.) Kor-
manyrendelet tartalmat. 2001-2002-ben az EurOpa Tandcs atvilagi-
totta a magyar pénzmosas elleni rendszert. A 2001. évi LXXXIIL tOr-

48 Példaul Beszamold a Bankszovetség 2003. 1. negyedéves tevekenyse-
gérdl. Budapest, 2003. julius.




vénnyel a terrorizmus finanszirozdsa ténydllasként bekertult a Btk.-
ba. Az ORFK Szervezett Blinozeés Elleni Igazgatdsag nyomozo {6-
osztaly pénzmosas elleni osztdly létszamat 50 szdzalékkal megerd-
sitették. A Belugyminisztérium Kidolgozta a btnuldozd szervek
Kozotti nemzetkozi egyuttmuikodeésrdl szold torvény tervezetét. A
tervezet a schengeni egyuttmuikodésben alkalmazandd hataron at-
nyulo blinuldozési egyuttmuikodés formadi (hatdron atnyulo figyelés,
forronyomon uldozeés, kozos felderitdcsoport alakitdsa stb.) €s esz-
Kozei (technikai megfigyelés, videokonferencia stb.) jogi hatterének
megteremtésén tul a 2000. mdajus 29-én kelt, a buntetugyekben
valo Kolcsonos segitségnyujtasrol szold egyezmeény rendelkezései-
vel vald 6sszhang megteremtését célozta.* A szamos intézkedés
ellenére bizonyosak lehetank abban, hogy e folyamat még tavolrol
sem zarult le.

Definiciok helyett tipoldgidk

Visszakanyarodva a tanulmany elején felvetett definicios probléma-
hoz, leszogezhetjuk: a terrorizmus dltaldnos elmélete és definicidja
nem alkothatd meg. Ezért kell megalkotni az erdszakcselekmények
olyan tipologidjat, amelybe a terrorizmus mas cselekmeényfajtaktol
elkulonitve elhelyezhetd, a ma terroristdnak mondott szervezetek a
politikai mozgalmak kozott eredettk, szerkezettk, céljaik, modsze-
reik figyelembevételével rendszerszertien beilleszthetdk.” Az ilyen
modellek részben a konfliktus erdssége, részben szerkezeti saja-
tossagok szerint csoportositjidk a politikai erdszakcselekmeényeket.
Mindkét modellvaltozat viszonyitasi alapja a totdlis habor(.” Az el-
sé esetben az 1. szamu tablazatban lathatd skdla adodik.

Kulonos esetet képvisel a gerilla-hadviselés, amely a haborus
konfliktusokban elfogadott taktika, de megjelent a modern forradal-

49 T4jc¢koztatd a bel- €s igazsagugyi egyuttmiikodés aktudlis helyzetérdl.
Részlet. http:/www.b-m.hu/belugy/euint/beligugy.html

50 Poczik Szilveszter (2005¢): i. m.

51 Martin Gus - Clarence Augustus Martin: Understanding Terrorism.
Challenges, Perspectives, and Issues. Wadsworth, Belmont, 2002
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1. szamu tabldzat

Nem hagyomadanyos politikai
Hagyomadanyos politikai er6szak
er6szak gy yos p

ergszakos helyi vagy —»  totdlis

politikai terro- erilla Katonai regiondlis haboru

tomeg- —m riz- g, , | —> villongds — haboru

habora .
megmoz- mus tomeg-
dulds AlK 1.* AlIK 2. —» gyilkossag

* Alacsony intenzitasu fegyveres konfliktus

2. szdmu tablazat

Korlatozott hdbora

Totdlis habora ) ) . . )
(hatarkonfliktus, két orszag konflik-

Korldatlan erészak alkalmazasa tusa, vagy regiondlis kontliktus)
katonai célpontok ellen Korlatozott er6szak alkalmazdasa
Katonai célpontok ellen

Totdlis terrorizmus Korlatozott terrorizmus
Korldatlan erészak alkalmazasa Korldatozott er6szak alkalmazdasa
polgdri célpontok ellen polgari célpontok ellen

mi mozgalmak harcmodoraként polgarhdaborus konfliktusokban, €s
atmenetet képez a terrorizmus felé. A legszélesebb értelemben vett
modszerek és célok figyelembevételével a terrorizmus €s a habo-
ra osszevetésében a kovetkezd csoportositas adodik, de e statikus
modell nem szemlélteti az egyik formabdl a masikba vald dtmene-
tek lehetdségeit (2. szamu tablazat).

A tipoldgiai megkozelités dnmagdban nem visz Kozelebb a ter-
rorizmus megértéséhez, megkonnyiti viszont a konkrét jelenségek
besoroldsat, elemzeését. A 3. szamu tdblazat a terror €s a terroriz-
musoKk tipolodgidinak f6 elemeit mutatja.

Az elemek és atfedéseik szinte korlatlanul gyarapithatok. Igy pél-
ddul a tokidi metroban 1995 marciusaban elkovetett merényletrél
elmondhato, hogy egy totdlis (valldsi) ideologiat vallo polgari moz-
galom belfoldon a politikai féhatalom megszerzése érdekében az




3. szdmu tabldazat

Hely Kezder{le- Eszmék Tavlati cél Eszkoz Célpont
nyezd
Belfold Allam(ok) Totdlis A tarsadalmi | Hagyomanyos Katonai
vagy ideologia ¢és politikai rend| fegyverzetek céltargyak
nemzetkozi |- valldsi teljes és
szubjektum | - totalitarius Atalakitasa célszemélyek
forradalmi
Kualfold Polgdri Nem totdlis Politikai ABC-egyverek Polgdri
mozgalom ideologia fGhatalom céltargyak
— nemzeti/et- megszerzése és
nikai célszemélyek
— korlatozott
politikai
— érdekvédelmi
Nemzetkozi Nemzeti Nincs Politikai Nem fegyveres vegyes
tertlet mozgalom ideologidja részhatalom | eszKoztar céltargyak
megszerzése |- technikai
— kornyezeti
— drog
Nemzetkozi Nem politikai Nincs
mozgalom célok megsemmisités
BlinozGcsoport Korlatozott
megsemmisités
Egyén Tomeges
megsemmisités

ABC-fegyverek egyikével, ideggazzal véghez vitt €s tOmeghaldlt
okozd merénylete volt.>
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Windt Szandra

Az irregularis migracio
hazai jellemzdi

Az irreguldris migrdcio jelenségét a Kulonbozdé adatok alapjdn dvatosan
lehet csak megkozeliteni. Az eltéré szamok dsszehasonlithatosdaga, hasz-
ndlhatosaga hagy némi Kivdnnivalot maga utan, mégis alkalmat ad ar-
ra, hogy a hazai trendet megismer;juk.

A szabdlytalan vdandorlds nagysagdt komplexitdsa miatt Kozuvetlentl
nem lehet meghatdrozni. Mdr a fogalom meghatdrozasa sem egyszert
feladat, am szocidlis €és politikai jelentésége okan sziikségszerd szamue-
tést késziteni a rendelkezésre dllo informdciokrol. Az alabbi tanulmdny
az egyes statisztikak bemutatdsa mellett egy empirikus Kutatds adataira

tamaszKkoduva igyekszik bemutatni a hazai jellemzdkKet.

Az irreguldris migransok: kulfoldiek legdlis jogi status nélkul.! Kozos
jellemzdéjuk, hogy nincs semmilyen érvényes torvényes engedé-
lytk az adott idegen orszagban tartdozkodni. A hidnyzo jogi status
messzemenden meghatarozza ezeknek az embereknek az életve-
zetését. Lederer szerint az ENSZ hivatalos terminusai: irreguldris,
nem ellenérzott, papirok nélkuli bevandorlas — nem felelnek meg
igazan valos élethelyzetiuknek. Az illegalitds {6 jellemzdje szerinte
az, hogy az érintett személyek megkisérlik magukat kivonni az alla-

1 Az irreguldris migracio fogalmi meghatarozasdanak bévebb ismertetése-
tél itt eltekintenék. Lasd az aldabbi szerz6k mas, bévebb értelmezését:
példdaul Michael Jandl (2004a): The Estimation of illegal Migration in
Europe. Migration Studies, vol. XLIL, no. 153., March 2004, pp. 141-155.;
Nagy Boldizsar: Lehetséges-e belsd hatarok nélkuli Eurdpai Unio kozeép-
és kelet-europai dllamokkal vald bévulés utan? In: Sik Endre — Toth Judit
(szerk.): Taborlakok, diaszpordk, politikdak. MTA Politikai Tudomanyok In-
tézete, Budapest, 1996, 180-194. 0.
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mi felfedezés aldl, s ezzel egy id6ben a hivatali-statisztikai nyilvan-
tartas aldl is.”

E népesség esetében heterogén csoportrol van szo. Az illegali-
tasba kényszerit$ eltérd utak és modok, valamint a Kulonbdzéd mo-
tivumok, okok miatt sokrétl Iétformakbol kell Kiindulni. Lederer tipo-
logidja szerint a kovetkezOkbol:

— Bevandorolt munkavallalok, akiket gyakran az épitéiparban, az
ipari €s épulettakaritdsban, a mezdgazdasagban foglalkoztat-
nak illegdlisan, €s tulnyomorészt gazdasagi okokbol érkeznek.

- Egykori szerzédéses munkavdllalok, akik foglalkoztatdsi ido-
szakuk lejartat kovetden visszatérnek, vagy azonnal illegdlisan
vallalnak munkat.

— Elutasitott vagy Kiutasitott menedékkérdk vagy menekultek,
akik ,elttintek” a befogadd orszag tarsadalmaban.

— Csaladtagok — 0sszekoltozést engedélyezd jogositvanyok nél-

kual; a kulfoldi migransok 16 év feletti gyermekei.

Kulfoldiek, akik az unios polgarsaggal rendelkezd hazastarstol

elvdlva elveszitik tartozkoddsi engedélytket, ha harom évnél

rovidebb ideig voltak hdzasok, €és nem teljesitik felszolitdsra az

elutazdast.

— NOK, akik vizum nélkul prostitacio céljabdl (sok esetben kény-
szer hatasara) érkeznek.

- Egyetemistdk vagy turistdk, akik a tanulmanyi vizum lejdrta
utan is az orszagban maradnak.’

Ezek mellett meg kell emliteni azokat is, akik szabdlytalan modon
(példaul papirok nélkul) Iépték at a hatart. Eppen ezért sokfajta adat
létezik arrol, hogy milyen nagysagrendd problémaval kell a befoga-
do tarsadalmaknak szembenéznitk, hiszen az eldbbiekben felso-
rolt tipusokba tartozo személyek miatt az egyes orszagok dontés-

2 Harald W. Lederer: Migration und Integration in Zahlen. Ein Handbuch.
Bonn, 1997. Im Auftrag der Beauftragten der Bunderegierung fur Auslan-

derfragen, S. 317. Idézi Cseresnyés Ferenc: Migracio az ezredforduldn.
Dialog-Campus Kiadd, Budapest-Pécs, 2005, 181. 0.
3 Cseresnyés Ferenc: Uo.
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hozdi szocidlpolitikai, tarsadalompolitikai ¢s nem mellékesen Krimi-
nalpolitikai nehézségekkel taldljadk szemben magukat.

Hazdnkban sokféle statisztika létezik a jogszerltlen bevandor-
lasrol, ugyanakkor a migransokrol kevés ismerettel rendelkezunk.
Az Orszagos Kriminoldgiai Intézetben 2005-ben Empirikus vizsgd-
lat az embercsempészésrdl, Kulonos teKintettel az emberkereskede-
lemmel és a szervezett blindzéssel vald kapcsolatdra cim( Kutatas
keretében 193, 2003-ban jogerdsen lezart, ugyészségi hazi iratot
elemeztink. A tovabbiakban a 2003-as adatok mellett a csempé-
szett személyekrdl az aktdkbdl megismert Kép is olvashato.

A kulfoldi tendencidk

A nemzetkozi szakirodalom a fogalom tisztazasa mellett sokat fog-
lalkozik az irreguldris migracio szamszertsitésének lehetdségével,
becslésekkel vald meghatarozasaval is. Nem dart tudni ugyanis,
hogy hanyan, kik €s honnan érkeztek az adott orszagha, €s nem
utolsdsorban a miért kérdésre is valaszt kell taldlni. Taldn a miértre
a legkonnyebb felelni: az emberek szeretnének a Kilatastalan hely-
zettukbdl egy jobb, gazdasagilag €s politikailag szabadabb orszag-
ba menni, legaldbbis egy olyanba, amely kivulrél ezt mutatja maga-
rol. Az Eurdpai Unid gazdagabb orszagai mar évtizedek ota ezt az
Jzenetet” kuldik a nélkulozéssel, munkanélkuliséggel és dsszesse-
gében Kilatastalan jovével rendelkezd szegényebb orszagok lakoi-
nak. A rossz kortalmények kozul természetesen az emberek akar
élettik aran is a kecsegtetdbb lehetdség felé veszik utjukat, €s hagy-
jak el otthonukat. Erre az ,igényre” épitenek az embercsempészek,
sok esetben az emberkereskedelemmel foglalkozé haldzatok.

A szabdlytalan bevandorlok szamat tobb faktor segitségével
igyekeznek megkozelitleg meghatarozni. Jandl tanulmanyaban al-
Kalmazza az dgynevezett ,maradék”, a ,szorzd”, a demografiai, va-
lamint az indirekt adatokra alapuld becsléseket.* A becslések soran
sok adatot vizsgdlnak: ilyen példaul a menedéket kérdk, a regulari-

4 Michael Jandl (2004a): i. m. 141-155. O.
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zacio soran megjelentek szama®, valamint a hataron az illegdlis at-
Iépés soran elfogottakrol készult statisztikak.

Az mindenképpen nyilvanvalod, hogy a hatdron atlépés €s a sza-
balytalan bevandorlas szama ko6zott kapcesolat van. Az azonban vi-
ta targya, valdjaban mekkora részét fedik egymadsnak. Altaldban azt
a becslést alkalmazzak, amely szerint a szabdlytalan bevandorlok
Kétszer annyian vannak, mint a hataron elfogott személyek.®

Egyes kutatok szerint a hatdron vald jogszertitlen belépés, illet-
ve a tartozkodds megoszldasa 20% €s 80%, azaz a szabdlytalan ha-
taratlépés az irreguldris migracionak csupdan egyotode.” Az illegdlis
hataratlépés meégis fontos része ennek a jelenségnek. 2002-ben
Ausztridba példaul 48 436 személy probalt illegdlisan belépni, akik
f6leg Irakbol, Romanidbdl, a volt Jugoszlavia teruletérdl, Afganisz-
tanbdl, Indidbdl, illetve Ukrajnabdl érkeztek.®

A hazai statisztikak®

A Bevandorldsi €s Allampolgdarsagi Hivatal (BAH) adatai szerint az
elmult évben 16%-kal n6tt a tartdzkoddsi vizumkeérelmek, 36%-kal a

5 A regularizacios programokat az unios orszagok tobbsége rendszeresen
alkalmazza, lehetéséget teremtve a szabdlytalanul tartozkodd szemeélyek-
nek a legdlis status megszerzésére, ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy pél-
ddul a spanyol, illetve az olasz gyakorlat azt mutatja, hogy a regularizacios
programban az irreguldris migransok csupdan 10%-a (!) vesz részt; lasd bo-
vebben: World Migration 2005. Costs and Benetfits of International Migration,
International Organization for Migration Publications, 2005, p. 144.

6 Michael Jandl: i. m. 150. o.

7 Didier Bigo: Criminalisation of ,migrants”: the side effect of the will cont-
roll the frontiers and the sovereign illusion. In: Barbara Bogusz — Ryszard
Cholewinski — Adam Cygan — Erika Szyszczak (eds.): Irregular Migration
and Human Rights: Theoretical, European and International
Perspectives. Martinus Nijhoff Publishers, Leiden, 2004, p. 72.

8 Michael Jandl (2004b): The relationship between human smuggling and
the asylum system in Austria. Journal of Ethnic and Migration Studies,
vol. 30., no. 4, July 2004, pp. 799-806., p. 802.

9 Jelen tanulmanynak nem célja a jogi szabdlyozdsbdl fakado eltérések
elemzése. A jogi szabdlyozasbol fakado problémadkat lasd Duzs Jozsef:
A migracio helyzetében vdarhatd valtozdsok Magyarorszagon. Belugyi
Szemle, 2005/6., 109-116. O.
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tartozkoddsi engedély iranti, és 19%-kal a letelepedési kérelmek sza-
ma. Ezen adatokra hivatkozva a hivatalos statisztika szerint a no-
vekvd legdlis migracioval szemben csokkent a szabdlytalan bevan-
dorlds, annak ellenére, hogy a menedékkérdk tobbsége tovabbra is
illegdlisan érkezik az orszagba."”

A hazai helyzet ismertetésekor szolni kell arrdl is, hogy mads or-
szagok gyakorlatdhoz hasonldan a Belugyminisztérium kezdemé-
nyezte, hogy azok a kulfoldiek, akik hosszabb ideje illegdlisan tar-
tozkodnak az orszagban, €s nem jelentenek veszélyt a kozrendre,
a kKozbiztonsagra, valamint a nemzetbiztonsagra, rendezhessék jo-
gi helyzetuket. Erre a felhivasra 1406-an jelentkeztek." A hatdsagok
80%-ban engedélyezd, 16,5%-ban elutasitd dontést hoztak. A tObbi
ugyben az eljdrdst felfuggesztettek vagy megszuntették. A rendel-
kezés hatdsdra szamos csalddos kulfoldinek sikerult a helyzetét
rendeznie, akik a hatdlyos idegenrendészeti szabdlyok alapjan nem
kaphattak volna tartézkodasi engedélyt.”

A BAH 2004-ben tobb mint 4000 Kiutasitast regisztralt, 13%-kal
kevesebbet, mint 2003-ban. Az idegenrendészeti Grizetben 1évok
€s a kitoloncoltak szama is csokkent 2004-ben, ugyanakkor az d4l-
lampolgarsagot szerzetteké negyedével novekedett.” A Kitoloncola-
sok szdma csaknem a felére mérseklodott 2003-hoz képest.

A Kiutasitottak allampolgarsag szerinti megoszlasa az 1. szamu
tablazatban lathato.

A BAH 2004-es beszamoldja szerint 2003-ban harmaddaval csok-
kent a Magyarorszagra érkezd menekultek szdma is, csupan 1600

10 Emberi jogi kérdésekrdl szamolt be a belugyminiszter.
www.magyarorszag.huwhirek/kozelet/lamperth20050322.html

11 A regularizacios programokrdl lasd bdvebben: Amanda Levinson: The
Regularisation of Unauthorized Migrants: Literature Survey and Country
Case Studies. Centre on Migration, Policy and Society, University of Oxford,
2005. www.compas.ox.ac.uk

12 Csokken az illegdlis bevdndorlas Magyarorszagon.
www.magyarorszag.hwhirek/kozelet/bevandorlas20050223.html
Osszehasonlitasként a szlovak statisztikat idézném. A szlovak-ukran ha-
taron 2002-ben 2399; 2003-ban 5483 {6t regisztraltak szabdlytalan be-
vandorloként. In: World Migration 2005. i. m. 152. o.

13 http:/www.bmbah.huw/statisztikak.php
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1. szamu tabldzat
A Magyarorszdgrdl Kiutasitottak szdma dllampolgdrsdguk szerint

allampolgarsag 2002 | 2003 | 2004
roman 3301 | 2881 | 2573
ukran 824 833 634
moldav 340 166 143
ecuadori o 30 132
Szerbia és Montenegro-i 516 233 100
Kinai 240 89 98
torok 132 82 74
egyéb 722 503 436
osszesen 6095 | 4829 | 4211

Forrds: http:/www.bmbah.hu/statisztikak.php
Idegenrendészet 2002-2004. 2005. 05. 17.

menedékkérdt regisztraltak. Elgondolkodtatd, hogy a menekultek
70%-a Europan kivuli orszaghdl érkezett. De talan az sem mellékes,
hogy jelentds tObbséguk (71%) illegdlisan, mig 454-en legdlisan ér-
keztek orszagunkba.

Erdemes Kitekinteni a szomszédos orszagok adataira is, ugyan-
is a magyar menekultigyi helyzet alakuldsa ellentmond az eurdpai
tendencidknak. Osszehasonlitasként megemlitendd, hogy Ausztria-
ban 30 ezernél, Szlovdakidban 11 ezernél is tObb menedékkérdt re-
gisztrdltak. Ennek magyardazata lehet az is, hogy a dél-eurépai krizi-
sek, a haboras helyzet elmult, ugyanakkor az dzsiai orszagok lakoi
(példaul Irak, Afganisztan, Kina) tovabbra is utra kelnek a jobb élet
reményeében.

Magyarorszagon elsdsorban a kaukdzusi €s iraki régiokbol érke-
z6 menekultek kérelmét ismerik el. Hazankban menedékjogi kérel-
met féként gruz, valamint torok dllampolgdrok, illetve a Szerbia €s
Montenegrobol érkezék nyujtanak be. ™

Ha a kulfoldi szakemberek dltal alkalmazott becslést a magyar
helyzetre is igaznak véljuk, akkor ezen adatok alapjan 2003-ban Ko-
ralbelul 15 000 €s 20 ezer személy tartozkodott illegdlisan hazank-
ban. (A regularizacios programokban Kb. 10%-uk vett részt.)

14 Uo.
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A hatar6rség adatai

Az irreguldris migransok egy része jogszertitlen modon Iépi at a ha-
tart, hamis vagy hamisitott dokumentumok segitségével, illetve a
zOldhataron valo atjutassal, embercsempész csoportok kKozremuko-
désével jutnak be egy dllam tertletére. Az embercsempész hdldza-
tok altal szervezett ,utak” KonnyU, gyors pénzszerzési lehetdséget
biztositanak a csoport tagjainak, a migradnsoknak viszont a ,referen-
Cciak” miatt egyfajta biztonsagot arra, hogy valdéban célba érnek. Az
embercsempészek altal szdllitott személyek szinte minden esetben
jogszerltlen modon szeretnék megvetni ldbukat a célorszagban.

A beutazdsi és tartozkoddasi tilalom megsértése, a jogellenes bel-
foldi tartozkodds eldsegitése, az embercsempészés, a hatarjelronga-
las és ati okmany tekintetében elkovetett kozokirat-hamisitas nyo-
mozasat a hatarérség végzi, ha a blncselekményt a hatarérség
észleli, vagy a feljelentést a hatarrségnél teszik meg (1998. évi XIX.
torvény, Uj Be. 36. § (3)). [gy a hatarérség is rendelkezik adatokkal az
embercsempészéssel kapcsolatban.

A hatdr6rség altal készitett statisztikdk is alatdmasztjdk Magyaror-
szadg Kkapu” szerepét, amelyen Keresztal ,Eurdopdba” lehet jutni. A
2003-ban® felfedett embercsempészés deliktumok 60%-a Ausztria ird-
nydba tortént, 71%-uk pedig az EU belsd hatdrain®. A hatarérség altal
felfedett embercsempészek dllampolgarsaga szerint elmondhato,
hogy azokat f6leg magyarok valdsitottdk meg'” (2. szamu tablazat).

Amig 2003-ban 519 embercsempészeés blntettét fedték fel, ad-
dig 2004-ben 660-at, ugyanakkor a csempészett személyek szama
ugyanannyi volt. Az dltaluk csempészett személyek dllampolgarsa-
ga a 3. szamu tablazatban lathatd modon alakult.

15 A 2003-as adatokrol szolnék elsdsorban, mert csupdn ezek dsszehason-
lithatok az altalunk készitett vizsgdlattal.

16 Duzs Jozsef szerint a belsé hatarokon keresztul torténd migracios mozgas
meghaladja a kulsét, éppen ezért a kilsd hatarok egyoldalu preferaldsa
helyett egyardnt fontosnak véli a belsd hatarokon €s az orszag meélyseége-
ben valo fokozott hatarrendészeti jelenlétet is. Dazs Jozsef: i. m. 111. O.

17 Forras: www.hor.gov.hu, a 2004. évi statisztikai adatok
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2. szamu tabldzat
A hatdrérség dital felderitett embercsempészek dllampolgdrsdga

2003 2004

allampolgarsag

6 % 6 %
magyar 248 48 230 35
egyéb 115 22 160 24
roman 64 12 82 12
Szerbia és Montenegro-i 45 9 41 6
ukran 39 8 95 14
szlovak 8 2 52 8
osszesen 519 660

Forrds: Hatarérseg

3. szdmu tdblazat
A hatdr6rség dital felfedett embercsempészések sordn csempészett személyek
dllampolgdrsdg szerinti megoszldsa

2003 2004

allampolgdrsag

6 % f6 %
egyéb 320 33 111 12
moldav 299 31 317 33
ukran 212 22 268 28
torok 65 7 122 13
Szerbia és Montenegro-i 64 7 116 12
ecuadori o o 26 3
osszesen 960 960

Forrds: Hatarérseg
Embercsempészés az ERUBS szerint'®

Az Egységes Renddrségi és Ugyészségi Blintigyi Statisztika a ha-
tarérség adataindl tobb embercsempészest regisztralt.

A legtobbet — tobb mint tizezret — 2001-ben kovették el. Ebbdl a
10 266 esetbdl kozel 6700-ban blinszervezet tagjaként, engedély
nélkuli hataratlépéshez nyujtottak segitséget az elkovetdk.

18 A statisztikdval Kapcsolatos anomaliardl 1dsd Vincze Istvan — Monostori
Zoltan: Gondolatok az embercsempészéssel 0sszefuggd statisztikai
adatszolgaltatds ,veszélyeirdl”. Belugyi Szemle, 2002/4., 156-159. O.
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1999 €s 2003 kozott az embercsempészeés blincselekmeényének
szama jelentdés mértékben valtozott. 1999-ben Kkdzel 6500; 2000-ben
5178; 2001-ben pedig 10 266 esetben regisztraltdk ezt a blintettet. 2001
utdan szamottevéen csokkent, 2002-ben 3639; 2003-ban mar csupan
1481 esetet taldlunk a statisztikdban, 2004-ben pedig ,csak” 658 esetet.

1999-ben az engedély nélkuli hataratlépéshez segitséget nyujtas
€s a blnszervezet tagjaként elkovetett, mig 2000-ben az engedély
nélkul, meg nem engedett modon torténd hataratlépéshez segitség-
nyujtas volt a leggyakoribb buntett. 2001-t6l a legjellemzébb cselek-
meény a blinszervezet tagjaként elkovetett hatdaratlépés segitése volt.

Az elkovetdk lakohelye 2003-ban legtobbszor kulfold, illetve Bu-
dapest, valamint Gydr-Moson-Sopron megye volt (ez a harom Kate-
goria az 0sszes elkovetd lakhelyének tobb mint 70%-a). A blinelko-
vetdk 46%-a kulfoldi lakhellyel rendelkezett 2003-ban. (Az altalunk
elemzett ugyészsegi hazi iratok is ezt mutattdak: a 2003-ban megva-
16sitott embercsempészeés deliktumokat jellemzden szerb, roman,
ukrdn, illetve lengyel dllampolgarok kovették el, d&m ahol szervezet-
tebb csoportokat deritettek fel, tobbnyire magyar dllampolgarsaggal
rendelkezd személyek voltak.)

Az illegdlis bevandorloékrdl altaldban

Osszehasonlitdsképpen érdemes egy olasz kutatast is bemutatni,
hiszen az altalunk vizsgdlt aktdkban szerepl migransok tobbsége
Olaszorszagot jelolte meg célorszagként.

Maria Concetta Chiuri €s kollégdi 2003-ban végeztek egy felmérést
az Olaszorszagban illegdlisan tartozkodo bevandorlokkal. Azokat ke-
resték meg, akik kevesebb mint hat honapja tartézkodnak Itdlidban,
18 évnél idésebb menekultek voltak, vagy bujkdltak.” A vizsgdlat so-

19 Maria Concetta Chiuri — Giuseppe De Arcangelis — Angela D'Uggento —
Giovanni Ferri: lllegal immigration into Italy: Evidence from a field survey.
2nd Conference of the EAPS Working Group on International Migration in
Europe. International Migration in Europe: New Trends, New Methods of
Analysis. European Association for Population Studies, Rome, 25-27
November 2004. A mintavétel a befogadodllomasokon tartdzkodo Kulfol-
diek korében tortént.
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ran szerzett adatok, bar nyilvanvaldan csak Kis szeletét reprezentdl-
jak az Olaszorszagba szabdlytalanul érkezd bevandorloknak, mégis
irdanymutato lehet a hazai kutatasokhoz.

A 920 f6s minta 55 Kulonbozd nemzetiségli szemelybdl allt. A
tobbseéguk (86%) férfi volt. A valaszadd nék tobbnyire Kelet-Eurdpa-
bol (Ukrajndbdl, Kosovobdl és a volt jugoszlav teruletekrdl) érkez-
tek. A mintdban szerepldk kétharmada 18 €s 30 év kozotti volt. A
valldsi hovatartozdast firtatd kérdésre kKozel 60%-uk muszlim vallasu-
nak vallotta magat. Iskolai végzettséguk szerint 70%-uk alacsony
iskolazottsagu volt, 85%-uk azt allitotta, hogy az elmult 6t évben
anyagi problémadja volt. 2002-ig a tObbséguk munkanélkuli volt. A
valaszolok 68%-dnak nincsen gyermeke. A mintdban szerepldk
nagy része, 84%-a, egyedul vdllalkozott az olaszorszagi utra. A va-
laszadok haromnegyede azt dllitotta, hogy 6k Olaszorszagban is
szeretnének maradni (ezen belul is Lombardidban®; Eszak-Olaszor-
szagban), mig 10%-uk Németorszagha, 5%-uk Franciaorszagba sze-
retne tovabbmenni.”'

Erdekes adat, hogy a vdlaszadok nem szeretnének orokre Olasz-
orszagban maradni, csupdn 3-10 évet terveznek tdvol maradni ottho-
nuktol.

A megkérdezettek harmada egy hétnél kevesebb ideig utazott
Olaszorszagba. Meg kell emliteni, hogy a megkérdezettek egyne-
gyede nem szdarazfoldon kozelitette meg Itdliat, és atlagosan 1800
dollart koltottek” erre.

A valaszadok 83%-a azt dllitotta, hogy nincsen rokona Itdlidban, €és
G az elsd a csaldadbdl, aki megprobdlja Kulfoldon megvetni a labat.

20 Milandban féleg. Ez a szabdlyosan érkezOk szamadra is kedvelt célpont
Roma mellett.

Az a tendencia figyelhetd meg az olasz irreguldris bevandorlds sordn,
hogy bdr tobbséguk a déli partokndl probdlja megkozeliteni az orszagot,
a bevandorlok kedvelt célpontja mégis inkdbb az északi (54%) és a Kozép-
s6 (34%) (gazdagabb) teruletek. (Miland mellett ROma kedvelt célpontja a
bevandorloknak.) Az viszont mdsik kérdés, hogy az északi teruleteken a
kozvélemény a bevandorlok szamdanak novekedésével osszefuggdnek
tartja a blinozeés és a szegénység emelkedeését is.

2

—_
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Az akdr jogtalanul/szabalytalanul is torténd bevandorlds vallala-
saban Két {6 ok jatszott szerepet: egyrészt a pénzkereseés, az anya-
gi haszonszerzés; masrészt az, hogy politikailag szabad orszagban
szerettek volna €lni. Ezek a vdlaszok alatdmasztjdk az irreguldris
migraciordl alkotott hipotéziseket.

Hazdnkban a jogszerttlen modon érkezd migransokkal nem Ké-
szult az olaszhoz hasonld kutatds, mégis kiinduldopontként alkal-
mazhatjuk azokat az ismereteket, amelyeket az Orszagos Krimino-
l6giai Intézetbe Kuldott 193 tugyészségi hazi iratbdl nyertink.

Vizsgdlatunk célja az embercsempészés jelenségének megis-
merése volt, amelynek mintegy mellékterméke, hogy a csempé-
szett személyekrdl, migransokrdl is informaciokat szerezhetttink.

Az intézetbe érkezett aktdk 90%-aban jogerds {télettel taldalkoz-
tunk. A megyei bontds szerint a legtobb aktat Gydr-Moson-Sopron
megyeébdl Kaptuk (55%; 106 akta). Emellett Zala megyeébdl, Vas me-
gyeébol és a févarosbol elemeztunk tiznél tObb ugyet.

Az dltalunk vizsgdlt 193 ugybdl 148 esetben probdltak meg kettd-
nél tobb személyt atcsempészni a hataron. Jellemzden Kis csopor-
tokban, tobbnyire magdnautokban, illetve mikrobuszokban kisérel-
ték meg a hatdratlépést. Kevesebb ember csempészése konnyebb,
a csoportok egyben €s szemmel tartdsa egyszerlibb feladat.

A vizsgdlt aktdk adatai alapjan 0sszesen 2472 {6t probaltak meg
hol sikerrel, hol sikertelenul a Magyar Koztarsasag allamhataran at-
juttatni. Ebbd6! csupdan 1500 személy dllampolgarsagardl taldltunk
adatot, ugyanakkor a migransok nemérdél csupdn kb. 700 aktabol
szereztunk informaciot®”®. Sok esetben csupdn a nyomozati iratok-
ban, a renddrség vagy a hatarérseg altal végzett Kihallgatdsok anya-
gaiban taldltunk az allampolgdrsagndl tobb adatot. A vadiratokban,
illetve az itéletekben a csempészett személy allampolgdrsaga Kis
mértékben, egyéb adatai pedig szinte egydltaldn nem kKaptak teret.

22 Barabds Tunde: A szervezett blindzés egyes megnyilvanuldasai Magyar-
orszagon. Rendvédelmi Fuzetek, 2001/31.

23 Ennek oka, hogy sok esetben csak az allt az iratokban, hogy ismeretlen
szamu, (ismeretlen) allampolgarsagu személyeket csempésztek. Ez jel-
lemzdéen a szervezettebb csoportok mikodése soran volt tetten érhetd.
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A nemzetkozi tendencidkhoz hasonldan hazankban is inkabb fér-
fiakat csempésztek.* A csempészett szemelyek tobbsége 19 €s 35 év
Kozotti volt, akik tobbnyire befejezett szakiskolai végzettséggel rendel-
keztek, am csaladi allapotukrol kevés adatot rogzitettek az aktak.*

Az illegdlis bevandorlokrdl csupan a kKihallgatdsi jegyzékonyvek
alapjan szereztink — elég csekély — informaciot. Nagy részuk dolgoz-
ni szeretne kulfoldon, jobb életkorulmeényeket szeretne maganak, illet-
ve csalddjanak teremteni. A legtobben Olaszorszagot, valamint Auszt-
ridt, illetve dltaldban NyugatEuropat jeloltek meg célként. Ausztria
célorszagként vald megnevezése magdban foglalhatja azt is, hogy
csupdan tranzitorszag lenne, €s a valodi cél egy schengeni tagdllamba
jutds, ahonnan viszont barhova lehet menni az union belul.

A migrdnsok, bar dldozatai a blincselekményeknek, maguk is
jogsérté magatartast valositanak meg. Céljaik elérése érdekében
anyagi lehetdségeiket maximalisan mozgositjdk. Az embercsempe-
szés tarifdi a szervezettség, a tavolsag €s az utaztatds korulmeényei-
nek fuggvényében széles skaldan mozognak.

Az embercsempészek drai igen valtozatosak. A fizetendd 0sszeg
fugg a megtett foldrajzi tavolsagtol, a célorszagba bejutds nehézségi
fokatdl, a hataratlépés modjatol stb. A jol szervezett csempészbandak
megengedhetik maguknak, hogy a kliensektdl induldskor csak eldle-
get Kérjenek, €s a teljes osszeget késdbb, a megérkezés utan fizettes-
sék meg.””

Az dltalunk vizsgdlt aktdakban haromféle fizetési modot taldltunk.
Volt olyan eset, amikor az egész dsszeget eldre Kifizették, de eldfor-
dult az is, hogy a csempészek részletfizetési lehetdséget biztositot-
tak bizonyos eldleg addsa utan. Ez két modon torténhetett: egy-
részt ugy, hogy az otthon maradt rokonok/bardtok visszajelzés utan
adtdk at a fennmarado osszeget; masrészt ugy, hogy a sikeres at-

24 Ha ismert volt a migrans neme, az esetek kétharmadaban férfi volt.

25 Ahol volt a csempészett migrans csalddi dllapotardl adat: jellemzden ha-
zassdgban élt.

26 Gadl Gyula: Az embercsempészés elleni fellépés a hatarellendrzésben.
Belugyi Szemle, 2003/6., 20. O.

27 Jungbert Béla: Az embercsempészet mint az illegalis migracio egy fajta-
ja. In: Sik Endre — T6th Judit (szerk.): i. m. 198. o.
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jutds utdn a csempészett szemelyek a fizetésuk bizonyos részét
meghatarozott ideig a csempészeknek adtak.

A hataron atkisérés ,dra” 20 és 500 eurd kozott valtozott, de a
hatdrig szallitdshoz hasonldan ez csupdn részfeladat volt, igy joval
alacsonyabb 0sszeget kértek érte. Az alkalmi hatarig szallitds 10-50
eurd/f6 Kozott volt, a szervezettebb csoportok esetében akar 100 €s
300 eurot is kérhettek. Az utlevél beszerzése jellemzden 500 eurd
Koruli osszeg volt. Az it megszervezése, lebonyolitdsa, beleértve a
szdllast is, 1000 eurdba kerult. Azonban azok, akik hosszabb tavol-
sagot tettek meg, mint példaul a kinai, az afgan, az iraki dllampol-
garok, 3000 és 5000 dollart fizettek (de volt, aki 10 ezer dollarrdl tett
emlitést).

Az elemzett aktdkban a migransok féleg afgan, torok, Szerbia €s
Montenegro-i, moldav, kinai, ukran, illetve iraki dllampolgarsagu sze-
mélyek voltak.

A szdllitott migransokat allampolgarsaguk alapjan két nagy cso-
portba soroltuk: eurdpai €s azsiai orszagokbol szarmazokra, a Ko-
zottuk 1évd kulonbségek még a szerény informaciok ellenére is
markdnsnak mondhatok.

1. szamu dbra
A szdllitott migrdnsok dllampolgdrsdga 6sszesen

afgan 303
tOrok

Szerbia €s Montenegro-i
moldav

Kinai

ukran

iraki

bangladesi

egyiptomi

(6] 50 100 150 200 250 300 350
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AZ eurdpai migransokrol

Az europai migransok esetében az aktakban tobb adatot taldltunk ar-
rol, hogy milyen modon Kiséreltek meg Nyugat-Eurdpdba jutni, jel-
lemzéen orszdagunkon Keresztul, csupdan egy-két dllam érintéseével.
Az Europdbdl szarmazo migransok (@ molddv, az ukrdn €s a Szerbia
€s Montenegro-i dllampolgdrok) jellemzden eurdban fizettek a csem-
pészeknek, 500 €s 1000 eurd kozotti Osszegeket. Altaldban egyszer-
re egy-négy fét probdltak a hataron atjuttatni, kKisebb csoportokban.
Erdekes, hogy az eurépai migransok inkdbb ndék voltak, akiket tobb-
nyire sajat honfitarsaik probdltak a magyar dllam tertletérdl Kijuttatni,
2003-ban féleg szerb, lengyel, ukran elkovetdk. Jellemzden hamis/ha-
misitott okiratok segitségével, leginkabb taxiban, mikrobuszokban, il-
letve Gjabban tavolsagi buszokon. Az eurdpai migransok jellemzden
legdlisan jonnek Magyarorszagra, €s csak innen folytatndk utjukat
Nyugat-Europdba jogszerttlenul. Az eurdpai migransoknak rovidebb
utat kellett megtennitk, ezt bizonyitja, hogy szinte mindannyian 2003-
ban, az ugy ismertté¢ valasanak éveében keltek utra.

A szerb migransok

A szerb migransokat jellemzden szerb csempészek probaltdk Auszt-
ridba juttatni. Az elkovetdk szinte minden esetben egyedul voltak,
€s altaldban egy alkalommal csupdn egy személyt csempeésztek at
a hatdron. A szerb migransok jellemzden 26 és 35 év kKozotti, nds
férfiak voltak, akik a jobb élet reményében indultak el. A szerb
migransok esetében érdekes informdacio, hogy dket az osztrdk, illet-
ve a német tarsadalmakba mar beilleszkedett, ottani dllampolgdar-
saggal (is) rendelkezd ismerdseik, rokonaik igyekeztek a biztosabb
jovovel kecsegtetd nyugat-europai orszagokba juttatni (egyharma-
dukat ismerdseik csempészték, a gépjarmiben elbujtatva). (A tObbi
migrans esetében elenyészd volt az ismerds csempeészek jelenlé-
te.) A szerb dllampolgarokat kétféleképpen csempésztek: hamis/ha-
misitott okiratok segitségével, illetve a gépjarmiben, maganautok-
ban rejtették el dket.
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A szerb migransok féleg Németorszagot, illetve Ausztridt jeloltek
meg célorszagként, hangsulyozva, hogy mar ott €l6é rokonaikat sze-
rették volna meglatogatni. A legtobb szerbet Gydr-Moson-Sopron
megyeében probdltdk Kijuttatni, mig az orszdagba jellemzden Vas €s
Bacs-Kiskun megyében Iéptek be.

A moldduv migransok

A Moldavidbol érkezd migransokat féleg moldav (40%), roman (30%),
illetve magyar (20%) allampolgdarok csempészték, altalaban egye-
dul. Osszesen 148 moldav dllampolgart csempésztek, akiknek tobb-
sége 19 és 25 év kozotti nd volt. ROluk kevés adat all rendelkezésre.
A moldav allampolgdarokat szintén hamis/hamisitott okiratok (altala-
ban hamis romdn utlevél) segitségével probdltdk Gydr-Moson-
Sopron megyében Magyarorszag tertletérdl Kijuttatni, mig Zala me-
gyében inkdbb a zoldhataron Kkisérelték Szlovénidba juttatni a
csempészek dket. A moldav dllampolgdrok célorszaga Olaszorszag
volt, ami felveti annak lehetdseégét, hogy a moldav ndket prostitucio
céljiabol csempészték Itdlidba. A moldav migransokat sok esetben
egyedul inditottdk utjukra, akik kézzel rajzolt térképpel, szobeli Gt-
baigazitast kovetve Kkiséreltéek meg a zoldhatar atlépését.

Az uKrdn migransok

Az Ukrajnabdl szarmazo migransok tobbségét lengyel dllampolga-
rok, féleg egyedul, csempészték; az ¢ esettikben is csupan két-ha-
rom fét egyszerre. Az ukrdn migransok tobbnyire 19 €s 35 év (ezen
belul is f6leg 19 és 25 év) kKozotti nék voltak. Jellemzden prostiticio
céliabol mentek Olaszorszagba. Volt olyan irat, amelyben a kihall-
gatott migrans ezt el is ismerte. Itdlidba juttatdsukért a csempészett
ndknek harom hoénapon keresztul fizetésuk felét kellett volna atad-
niuk. Az ukrdn migransok kétharmadat hamis/hamisitott, fénykép-
cserés lengyel utlevéllel igyekeztek f6leg Olaszorszagba juttatni. A
lengyel €és az ukran nyelv hasonldsdga segitséget nyudjt € csopor-
tok mukodéseének.
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Altaldban Zzahonyndl 1épik at a hatdrt, legdlisan, ahonnan Hegyes-
halomba mentek egy motelba, amely szinte minden elemzett akta-
ban szerepelt. Az egyik migrans vallomdsa szerint ,itt sok ukran
van, akik lengyel utlevélre varnak”. Az ukran migransok lengyel kap-
csolatai, illetve a prostitucié céljabdl torténd csempészés minden-
Képpen figyelemre méltd informdacio.

Az dzsiai migransokrdl altaldban

Az dzsiaiakat f6leg magyar elkovetdk csempeészték, hatdarokon at-
nyulod kapcsolatokkal rendelkezd szervezetek keretében. Az dzsiai-
akrol elmondhatd: az tgyeészségi hazi iratokban kevés adat allt ren-
delkezésre roluk. A nagy tavolsag €s a tobb orszagon valo atjutas
nehézsége miatt sokkal tObbet fizettek a csempészésért, jellemzo-
en dollarban. Oket tobbnyire tObb Kalonbozé dllam polgaraval szdl-
litottdk egyszerre (az eurdOpaiakndl nagyobb csoportokban is). Az
Azsidbdl szérmazdé migransokat Magyarorszagon f6leg a zoldhata-
ron probaltdk atjuttatni, illetve az dzsiaiakat mélységi ellen6rzés®
soran deritették fel. Az dzsiai migransoknak a nagy tavolsag megté-
tele miatt, sok esetben — az arban is felszadmolva — szdllast is ,biz-
tositanak”. A szdllds egyrészt magdnszalldas (sok esetben bérelt in-
gatlan, tanya, vagy a harmad-negyedrendd vadlottak sajat lakdsa)
volt, mdsrészt egyes csoportok a hazai befogadoallomasokat hasz-
naltdk iddleges ,pihendhelyként”. A migransokat Kiképzik arra, hogy
mit kell mondani, amikor a menekultstatusért folyamodnak. Jellem-
zéen a bicskei, illetve a debreceni befogadddllomasokon toltott né-
hany hoénapos tartdézkodds utdn az embercsempészek maguk je-
lentkeznek a tovabbszadllitds miatt.

Az &azsiai migransok esetében gyakran el6fordult, hogy hajon
probadltdk Oket egyrészt Romanidbol Magyarorszdgra a Maros fo-

28 Ez az orszdg teruletén beluli ellendrzéseket jelenti.

29 El6fordult az is, hogy ott, a befogadoallomason szervezték meg a sza-
pdlytalan Kilépést az orszaghol. Az embercsempész csoportok €és a me-
nekultek Kozotti Kapcesolatrol bdvebben ldsd Michael Jandl (2004b): i. m.
799-806. 0.
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lyon keresztul, masrészt hazankbol a Dundn kereszttl Szlovakidba
juttatni; sok esetben az élettkkel fizettek ezért. Az dzsiai migransok
jellemz&den mar hazankba is illegdlisan, embercsempészek segitsé-
gével érkeztek. Magyarorszagon a blinszervezet magyar tagja szer-
vezte a tovabbi szallitast.

Az afgan migransok

Az afgdn dllampolgdrokat magyarok csempészték 2-6 {3s, nemzetko-
zi kapcsolatokkal rendelkezd, szervezett csoportokban. A migransok
altaldban tobben voltak, 3-10 f8s, f6leg férfiakbol allo csoportokban
szdllitottdk Oket. Kevés adat all rendelkezésre roluk, koruk a 15 €s 18
év kozottiek, valamint a 36 €s 45 év kozottiek nagyobb aranyat mu-
tatta. Az afgan migransokat mélységi ellenérzés sordn, zoldhataron
valo tettenérés, illetve kozuti ellendrzés segitseégével fogtdk el. A leg-
tobb afgant az északnyugati megyénk mellett Komarom-Esztergom
€s Pest megyebdl probaltdk az orszaghdl ki-, mig déli irdanybdl Bacs-
Kiskun megyében probdltdk meg hazankba csempészni.

Az afgdn migransok tobbsége 2001-ben, a haboru Kitorésekor in-
dult el hazdjabol. Sokukat a debreceni befogadddllomason szervez-
ték be, onnan szdllitottdk ¢ket tovabb Nyugat-Europaba.

A Kinai migrdnsok

A Kinai dllampolgdrokat is f6leg kétf¢s, magyar allampolgarokbol allo
csoportok csempészték. A Kinai migransok fele szintén 19 és 35 év
Kozotti volt. A Kinai allampolgdarokat f6leg Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében probaltdk az orszaghba csempészni, az orszaghbol Vas me-
gyén keresztul igyekeztek Olaszorszag irdnyaba Kijuttatni 6ket.

Gadl Gyula szerint a kinaiak alapvetden két Gtvonalat vesznek
igénybe. Az egyik a Kijev-Budapest-Gy&r-Sopron vonal, a masik a
Belgrad-Budapest-Gydr-Sopron. Hazdnkba illegdlisan érkeznek,
és minden esetben embercsempészek kKozremukodésével Kisérlik
meg a tiltott hataratlépést.
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Ugyanakkor nem tudni, mikor hagytak el hazdjukat, hiszen sokuk
madr — bevallottan illegdlisan — évek ota Magyarorszagon ¢€lt, miel6tt
megkisérelte volna a hataratlépést. Bacs-Kiskun €és vVas megyén ke-
resztul probdltak meg elhagyni hazankat. A Kinai dallampolgaroknak
Szerbia és Montenegroba nem Kkell vizum, igy repuldvel érkeznek
Pekingbdl Belgradba™, majd onnan embercsempészek segitségé-
vel, sok esetben kamion belsejében elbujtatva igyekeztek Nyugat-
Europaba.

Az iraki migransok

Az iraki migransok nagy részét egy-két f6s, magyar dllampolgarok-
baol allo kisebb csoportok szdllitottdak. Az altaluk csempészett be-
vandorlok nagyobb szadmu csoportokban lépték at a hatart. Az ira-
Ki migransokrol gyakorlatilag semmilyen adatot nem taldltunk az
ugyészségi iratokban. Az irakiakat a mélysegi ellendrzés, illetve a
zoldhataron atlépésuk sordn fedezték fel.

A hazdnkban elfogott kdzel-keleti migrdnsok toObbsége Romadni-
an, illetve Ukrajndan keresztul érkezik. Ukrajndba Kulonbodzd modon
jutottak el (kamion, repuld, autd), onnan léptek Magyarorszagra,
ahol sok esetben menedékstatusért folyamodtak. A térség szegeény
orszdgainak migransai azzal kivanjak elkertlni a visszatoloncoldsu-
Kat, hogy iraki dallampolgarnak valljak magukat™, illetve kurd nemze-
tiséglinek, csakugy, mint a torok dllampolgdrok esetében.

A tOrok migransok

A 10rokoket csempészok dllampolgarsaga mdr nem annyira egyer-
telm, a magyarok mellett a roman, illetve az osztrdk dllampolgarok
is megjelentek. Jellemzd, hogy egy-két elkovetd volt csupdan, 6k Ki-
sebb szdmu csoportokat csempésztek. A torok allampolgarsagu
migransok (akik kozott vélhetéen sok kurd nemzetiségu is lehetett)

30 Gaal Gyula: i. m. 21. o.
31 Uo.
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féleg 26 €s 35 év Kozotti férfiak voltak, éket f6leg Vas megycében, il-
letve Békésben probaltdk a zodldhataron atjuttatni.

A torok csempészek kedvelt modszere Gadl Gyula szerint az, ami-
Kor a legdlis beutaztatas szandékaval gy szerzik be a tranzitvizumot
hazdnkba, hogy célorszagnak UKrajnat vagy Oroszorszagot jelolik
meg. A vizum a Magyarorszagon tartozkodashoz €s az Ausztridba, il-
letve Szlovénidba tarté csempészeés eldkészitéséhez szikséges.™

Az azonban szembetling, hogy a magyar dllampolgarok milyen
Jhatdaron atnydld” kapcesolati rendszerrel rendelkeznek. Az ember-
csempészes strukturdjanak, modszereinek megvaltozasahoz jo pél-
daként szolgdl az az eset, amelyben roman elkovetdk torok allampol-
garokat probdltak Nyugat-EurOpdba juttatni. A Torokorszagban 1€vé
személy ellendrizte a szdllitas tényleges végrehajtasat, beszélt a gep-
kocsiban 1évd migransokkal is, €s csak ezt kovetden kerulhetett sor
a szdllitok €s a csempészek Kifizetésére. Hamis vizummal, illetve at-
levéllel jutottak el Romanidba, majd Magyarorszagon az ideiglenes
letelepedés érdekében kurd menekulteknek vallottdk magukat. Az
embercsempész szervezetek mozgositottdk tagjaikat, akik Ktilonbo-
z6 menekulttaborokbdl vitték a Kijutni kivanod személyeket Magyaror-
szagon keresztul Ausztridba, Németorszagba, illetve Nyugat-Eurdpa
mas orszagaiba. De a fizetés modja is Gjfajta, hiszen olyan garancia-
vdllaldst tapasztalhatunk itt, amely kordbban nem volt jellemzéd az
embercsempész csoportokra. A tOrokorszdgi szervezOk a migrans
személyek csalddtagjaival megegyeztek, hogy a Kijuttatas dijat és
Koltségeit egy Koztiszteletben allo szemdély szamadra letétbe helyezik,
aki a migrans megérkezeésekor Kapott telefonhivds, vagy a csaladtag-
ja dltal adott megbizds alapjan fizeti ki az eldre kialkudott dsszeget.
Ugyanakkor az alsobb szinten 1€évé elkovetdk csak akkor jutottak a
pénzukhoz, amennyiben a rdjuk bizott részfeladatot valoban ellattdk.

Osszegzés

Az irreguldris migracio megtékezésére tett Kisérletek egyik alapve-
t6 1épése, hogy megismerjuk a hazai jelenséget, annak nagysagat,

32 Uo.
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jellemzdit. Erdemes lenne elgondolkodni egy mas, (j (annak ossze-
tettsége miatt tobb részbdl allo™) statisztikai mutatd, az irreguldris
migransokat egybegyijté adatbdzis Kialakitasan, amely ,valos” ké-
pet mutatna a magyar helyzetrdél.

A nemzetkozi becslések ardanyait a hazai szamokra vetitve, Kb.
15-20 ezer irreguldris migrans élt 2003-ban hazankban, évente Kb.
5000 személyt probdlnak hatdrainkon atcsempészni, jellemzden
szerb, moldav, ukrdn, afgdn, iraki, torok, kinai dllampolgarsagu sze-
meélyeket, akikr6l csupan néhdny jellemzdt ismertink meg. Annyi
bizonyos, hogy 19 és 35 év kKozotti, inkdbb csalddos férfiak igyekez-
nek orszadgunkon keresztul Nyugatra. Hangsulyozva: a moldav és
ukran néket vélhetéen prostitucio céliabol szallitjdk Olaszorszagba,
€s ez nyilvanvaldan masfajta feladatokat ré a hatosagokra. Szomo-
ra tény azonban, hogy ezeken a leird adatokon tal kevés informa-
cioval rendelkezunk a hazankban €16, illetve az orszagunkon atme-
ng irreguldris migransokrol, holott ezen ismeretek Kozbiztonsagi,
nemzetbiztonsdagi €¢s nem mellékesen (koz)egészségligyi szem-
pontbdl is értékesek lennének.
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Nagy LaszIlo Tibor

A futballhuliganizmus jellemzoi
¢s helyzete hazankban

A futballhuliganizmus a labdartigadst — e csoddlatos és paratlanul nép-
szert jatékot — vilagszerte bedrnyékolo kriminogén jelenséqg. Ez alol ha-
zank sem Kivétel, a nézoétéri erészak a Kilencuenes évektdl duruvult el, a
kozelmult eseményei pedig mar kormdadnyzati szintli intézkedéseket is in-
dukdltak. Intézetink — a Legfébb Ugyészség megbizdsa alapjdn — Kuta-
tast folytatott a temakorben. A vizsgdlat magdban foglalta bdntigyi ira-
tok széles kord ténykutatasat is, ennek ismertetése azonban terjedelmi
korlatok miatt jelen Keretek Kozott nem lehetséges. E tanulmdny bemu-
tatia a futballhuliganizmus Kialakuldsdanak és elterjedésének folyamatdit,
jellemzd6 vondsait, a hazai helyzet fejlédését és aktudlis megnyilvanuld-
sait, felhaszndlva azon kompetens szervezetek és személyek vélemeé-

nyét is, amelyeket a Kutatds sordn sikertlt megismerni.

A magyar futball egykoron volt dicsdéséges iddszaka lassan mar
csak anekdotaszerd, halvany emlékképként sejlik fel. Valogatottunk
— amely a FIFA 2005. év végi vilagranglistdjan a 74. helyet foglalta
el — husz év elteltével sem jutott Ki a vildgbajnoksagra. Kupacsapa-
taink az eurdpai kupdk selejtezdiben rendre a versenysorozatok
elején kénytelenek bucsuzni, gyakran nemzetkozileg szinte nem is
jegyzett ellenfelekkel szemben. A bajnoki mérkézeéseket tizedannyian
tekintik meg, mint egykoron. Ugyanakkor skandalum skandalum ha-
tan, a Magyar Labdarugo Liga a Magyar Labdaragd Szovetséggel
civakodik, az MLSZ-nek jelenleg nincs elnoke €s elnoksége, a Klu-
bok jelentds része sulyos anyagi gondokkal kuszkodik, €s a fut-
ballhuliganizmus terén mi is jeleskedunk. A sorozatos szurkoloi
rendbontdsok, agressziv megnyilvanuldsok — ktlonosen 2003. ma-
jus 30-at kovetéen, amikor az FTC UllGi Uti stadionjdban és a sidfo-
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Ki stadionban is komoly atrocitasok torténtek — oda vezettek, hogy
e téren hazdankban is kormanyzati szint( fellépés valt sziikkségesse.

A futballhuliganizmus kialakuldsa

A nézdi er6szak gyokerei mar a kozépkori angliai ugynevezett ,né-
pi futballban” (folk-footbhall) fellelhetok. E mérkdzéseken jatekosok
szdézai vettek részt, amelyek tulajdonképpen rivalis falvak és varo-
soK fiataljainak csatdi voltak, gyakran alkalmat szolgaltatva régi vi-
szdlyok, személyes nézeteltérések, a foldtertletekkel kapcsolatos
vitdk elintézésére. A ,népi futballnoz” hasonld formdak megjelentek
Eurdpa mas orszdagaiban is (példaul a német ,Knappen” vagy a fi-
renzei ,calcio in costume”), de a modern labdarugds gyokerei ezek-
hez az er@szakos angol ritudlékhoz kothetdk. Az a futball, amely az
1900-as évek elején terjedt el a kontinensen, eleinte foként a brit
arisztokracia megujult idétoltése volt, osszekapcsolva a fair play €s
a visszafogott lelkesedés viktoridnus értékeivel.

Az erdszak azonban egyre inkdbb a jaték Kisérdjelenségeve valt
a nézdétéren is, €s az 1960-as években megjelent Anglidban a fut-
ballhuliganizmusként megismert viselkedésforma. Ez szamos kutatd
szerint Osszekapcsoldodott a mérkdzeések televizios kozvetitésének
elterjedésével €s a futball munkdasosztdly altali ,visszakovetelésé-
vel”, ,proletarializalodasaval’.! A tobbi, fé6ként nyugat-eurdpai or-
szagban (els@sorban Olaszorszagban, Németorszdagban, Hollandia-
ban és Belgiumban) mintegy tiz évvel késébb bontakozott ki a
jelenség. Az angol példat jelzi, hogy a keménynek €s erdsnek lat-
szani akar¢ huligdncsoportok szivesen valasztanak maguknak angol
nevet, szlogenjeikben, dalaikban, felirataikon gyakran alkalmaznak
angol motivumokat. Az angolok feltétlen ,piacvezetd” €és mintaado
szerepe mellett ugyanakkor azt is észre kell venni, hogy Eurdpdaban
Kulonbozd, a huligdn elemeket is magdban foglald futballkultirak
jottek létre. Kialakultak er§szakmentes, a brit példat elutasito, a lat-

1 Steve Frosdick — Peter Marsh: Football Hooliganism. Willan Publishing,
Portland, 2005, pp. 10-24.
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vanyra alapozd csoportok is, amelyek elvetik az agressziot (példa-
ul a dan roligdnok vagy a skot ,Tartan Army”). Az angol huligdnok-
ra jellemzd, hogy sokat isznak, €s harciasak, sokat verekednek, mig
az olasz ultrdk verekednek, de nem isznak, a danok viszont sokat
isznak, de nem verekszenek.

A labdarugds térhoditasat, egyre népszertibbe vdlasat, a mérko-
zések latogatottsdgdanak jelentds novekedeését sulyos stadionka-
tasztrofdk is végigkisérték. Ezek oka egyrészt a létesitmények épité-
szetileg €s biztonsagtechnikailag leromlott dllapota, masrészt pedig
a tomegben keletkezett konfliktusok kezelhetetlensége volt. Ezek so-
ran a sérulések €s a haldlesetek Kisebb részét okoztadk kozvetlenul
a gardazda szurkolok Osszecsapdsai, az dldozatok tObbségét a ran-
dalirozés kovetkeztében pdnikba esett tOomeg taposta, nyomta 0sz-
sze. Mar 1902-ben, Glasgow-ban (Ibrox-park: 25 halott, 517 sebestilt)
sulyos Katasztrofa tortént, amelyet még szamos hasonld kovetett.”

A legismertebb tragédia, amelyet tobb millio nézd €éld, egyenes
adasban lathatott, 1985. majus 29-€én, a brusszeli Heysel-stadion-
ban tortént, a Liverpool-Juventus Bajnokcsapatok Eurdpa Kupdja-
nak dontdjén. A tragédia azzal kezdddott, hogy az angol szurkolok
észrevették: a kKozvetlenul melletttk 1évd szektorban olaszok van-
nak. Becsmérelni, dobdlni kezdték 6ket, aztan egyszer csak megin-
dultak. Az elsé rohamndl attorték a drotkeritést, néhany csenddr
megprobdlt kozbeavatkozni, de elsoporték dket. Ezutdn mar kovek-
kel és vasdarabokkal tdmadtak, a harmadik rohamndl leddlt az ola-

2 1946. madrcius, Bolton: 33 halott, 400 sebesult; 1960, Kirikhala: Torokor-
szag: 10 halott, 102 sebesult; 1964. mdjus, Lima: 350 halott, 500 sebesult
a Peru-Argentina olimpiai selejtezén; 1968. junius, Buenos Aires: 80 ha-
lott, 150 sebesult a River Plate-Boca Juniors taldlkozon; 1971, januar,
Glasgow: 66 halott, 108 sebesult; 1974. februdr, Kaird: 48 halott, toObb
szdz sebesult a Zamalek-Dukla Praha 0Osszecsapdson; 1977. aprilis,
Hamburg: 1 halott, 25 sebesult a Hamburger SV-Bayern Munchen taldl-
kozon; 1981 februdr, Pireusz: 21 halott, 54 sebesult az Olumpiakosz
Pireusz-AEK Athén bajnoki taldlkozon; 1982, Moszkva: 72 halott, 150 se-
besult a stadion Kijaratanal tortént szerencsétlenség sordn; 1985. majus,
Bradford: 57 halott, 211 sebesult a stadionban gyujtogatds miatt keletke-
zett tiz Kovetkeztében. Freyer Tamas: Nép a stadionban - stadionka-
tasztrofak. Belugyi Szemle, 2003/10., 78-79. 0.
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szok mogotti fal. A joval nagyobb szamu olasz tabor menekult, €s
ekozben agyontapostdk egymast. Sokan a szektor végeben 1évo fa-
lon akartak atmadszni, de az nem birta a terhelést, ¢s maga ala te-
mette az embereket. A kKovetkezmény: 39 halott, 270 sulyos €és 300
Konnyebb sérult.’ A tragédia Iétrejottében szamos ok jatszott szere-
pet: a legnagyobb hibat a rendezdk akkor kovették el, amikor kont-
roll nélkul adtak el a szerinttk semleges lelatora szolo jegyeket. Fe-
luletes volt a ruhdzatatvizsgdlds, nem volt elegendd szamu renddri
er$ a stadionban, nem kért idejében segitséget a szektor parancs-
noka, nem kulonitettek el megfeleléen az angol és a ,semleges”
szurkolokat, nem volt elérhetd tavolsagban lélegeztety készulék.
De az igazi felel¢sok a huliganok voltak.

Egész Eurdpa osszefogott a futballhuliganizmus megfékezeése ér-
dekében. Bar javult a helyzet, attorés csak a 90-es évektdl volt ta-
pasztalhatd, amihez Gjabb szornyl katasztrofara volt szikség. 1989.
aprilis 15-én a Liverpool-Nottingham Forrest mérkdézésen 96 liver-
pooli szurkoldt tapostak haldlra a lelatokon. Ezt kovetden a kormany
megbizdsa alapjan készitette el Lord Taylor, a legfelsébb birdsag bi-
rdja, azt a jelentését (az ugynevezett Taylorjelentést), amelyben
ajanldsokat tett a sportrendezvények biztonsaganak Kialakitdsara. A
jelentés nyoman — amely azota vilagszerte etalon lett — szadmos tor-
vény szuletett a szigetorszaghan, €s a torvények €s a brit tarsada-
lom Osszefogdasaval mara sikertlt kezelhetd keretek kozeé szoritani a
futballhuliganizmust Anglidban.

A futballhuliganizmus jellemzéi

A labdarugdst a legnépszerlibb csapatok nagyszamu kozonseg elott,
specidlisan Kialakitott aréndkban, stadionokban jatsszdk. A stadion
kulonleges hely, misztikus szentély, ahol az dkori gorogok isteneik-
nek ajanlottdk fel gydzelmeiket. Az okori olimpidk idején még a va-
rosallamok kozotti haborukat is szuneteltették, hogy a jatékokat
megtarthassak. A romaiakndl — akiket a gladiatorviadalok mellett mar

3 Kocsis L. Mihdly: A haldl kapujaban. Minerva, Budapest, 1986
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leginkdabb csak a ktizddsportok (birkdzas, okolvivas) érdekeltek — mar
egyre inkdabb szekularizalddott latvanyossag helyszinéveé valtak az
arénak.

Madra sokrétdi funkcidju, altaldnos szorakoztatokdzpontokka lettek a
stadionok: a sportesemények mellett rendeznek bennuk koncerteket,
politikai gyuUléseket, egyes helyeken bikaviadalokat is. Kulonleges
atmoszférdjukat ugyanakkor megtartottdk. A stadionok akusztikdja
szintén Kulonleges. A pdlyat Koruloleld lelatok felerdsitik a hangeffek-
tusokat, a szurkolok kulonleges teljesitményre képesek buzditani
kedvenceiket, mikozben 6k maguk is Katartikus élményeket élnek &t.
Ezeket a hatdsokat erdsitik a technikai berendezések (zene, hangos-
beszéld, oridsi Kivetitdk). A mai dridsi aréndk tobb tizezer embert ké-
pesek befogadni. Kevés hasonld hely van, ahol ekkora tomeg gyul-
ne 0ssze viszonylag Kis tertleten. A tomeg bizonyos szempontbol
sajatsagos ,buvohely”, amelyben az egyén elvesziti tarsadalmi latha-
tésagat és személyes azonosithatdosagat.* A tomegben az egyén fel-
oldodik, deperszonalizdlodik, anonimma valik, kikertl a tarsadalmi el-
lendrzés alol, onkontrollja €s Onszabdlyozd késztetése fellazul. Az
onkontroll leépulése szabad utat nyit a normalis viszonyok kKozott kor-
ddban tartott €s a kulturdlis normdk altal szabdlyozott 6sztonos im-
pulzusoknak, agressziv késztetéseknek.

A jatékosokkal azonosuld szurkolok a tiltott tertletre lépést, a
szabdlyok athdagdsat a torvények és a renddrség ellenére teszik, ez
nyilvanvald szamukra is. Ezdltal azonban egyfeldl bizonyos fajta
identifikacios kielégulést nyernek, masfeldl a barataik tetszését viv-
jak ki ezzel. A  jhataratléepés” mint elismerésre méltd cselekedet, a
szabdlyok dthdgdsa mint a nonkonform merészség onértékelési
plusza vdlik itt értékessé.” A tomeg mindig indulatgerjeszté genera-
torként mukodik, akaratlanul is azonosuldsra, kovetésre késztet, az
azonos iranyu érzulet kohézios erdként fejti ki hatasat, homogeni-
zdlja a tOomeg tagjait. Azonban itt is Kivdlasztodnak vezetdk, akik ké-
pesek befolydsolni a tomeget alkotd egyéneket.

4 Pataki Ferenc: Tomeg ¢s blinozés. Belugyi Szemle, 2001/7-8., 21-31. O
5 Szabd Janos (2003a): Futballhuliganizmus. PolgArt, Budapest, 2003, 108. O.
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A szurkoloi tomegben a kovetkezd szerepeket lehet elktloniteni:

— Formdlis vezetd: nyiltan vallalja, hogy valamelyik szurkoloi cso-
port vezetdje, jol lathatdan osztogatja az utasitdsokat, szerve-
zi a csoporttevékenységet. Viselkedésével mintat ad, amelyet
Kozvetlen Kornyezete, majd a tobbiek is kovethetnek.

— Informdlis vezetd: nyiltan nem vallalja a szurkoloi csoport veze-
tését, de ellatja a fGnOKOt jO tandcsokkal, sét intelligencidjandl
fogva ugyesen manipuldlja a vezetdt, elkeruli a feleldsségre
VONast.

— CeremoOniamester: Kitaldlja a szurkoloi rigmusokat, vezényli, hogy
mikor mi kovetkezzen. Segit abban, hogy a csoport egysége-
nek mitosza erésodjon.

— Provokdtor: feladata a jogossag, igazsdgossag latszatanak Kki-
provokaldsa verbdlis vagy targyak elleni agresszidval, a masik
csapat szurkolotdboranak vagy a Kivezényelt renddroknek a
bosszantdsa, valaszreakcio kierdszakoldsa.

— Tamogato: az, aki nem észlelte a provokaciot, csupdn a viszont-
valaszt latja, amit tdmaddsként értékel, ezért védekezik vagy
tamad.

— Bujtogato: ¢ mozgatja a hattérbdl a provokatorokat, ezért nincs
felel¢ssége. Felemlegeti a kordbbi sérelmeket, felhivja a figyel-
met a lehetdségekre.

— Bohoc: 6 az, aki nem tartozik feleldsséggel a viselkedéséért,
de kimondhatja, megmutathatja az igazsagot, bemondasai
vannak, szorakoztatja a tomeget.

— Sunyi: aki alattomos modon, lesbdl, hatulrdl tdmad, arcat, sze-
meélyiségét elrejtve, majd ezt Kovetden gyorsan visszahuzodik.
Kihaszndlja a tomeg véddemydjét, Kiszlirése ezért nehéz. A
sulyosabb sérulések okozdsat neki tulajdonitjdk. Személyiség-
patologidjanak részeként taldl ra erre a szerepre, egyfajta Oon-
megvaldsitasként. Csak neki fontos, hogy Kiélje egyéni agresz-
sziojat, nem is lényeges, hogy késdbb is emlékezzenek ra, ¢
az arc nélkuali ember.

— Toltelék: akiket a csoportnyomads sodor bele a devians viselke-
désbe. Ok adjdk a tomegerst a demonstraciokhoz, de hatéro-
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zott ellenerdvel hamar ledllithatok, vagy abbahagyjak maguk-
tol is, mert a belsé szandékok viszonylag alacsony szinten fo-
galmazoddnak meg bennuk.

— Szemléloda: altaldban artatlan, de kivancsi ember, aki érdeklo-
déssel figyeli masok viselkedését. Ezdltal élményhez, izgal-
makhoz jut, eltolti az id6t, de maga aktivan semmiféle rend-
bontdsban nem vesz részt. Viszont Késébb barati tarsasagban
van mirél beszélgetnie, €s ezért szamara megéri ez a pozicio.

— Megfigyeld: ¢ az, aki megfigyeléseivel, pontos dokumentacio-
javal Kiszolgdlja mindkét oldalt. O a hiteles forrds, ez ad fontos-
sagot ennek a tipusnak.

- Aldozat: akinek hetente, kéthetente Gjra €s Gjra sziksége van
arra, hogy jol elverjék. Barmilyen furcsan hangzik is, a neuro-
zisa része, hogy néhany pofont vagy néhdany gumibotutést be-
gyljtson. Ha éppen szunetel a bajnoksdag, akkor az utcdn ve-
reti meg magat, Kissé mazochista. Nélkulozhetetlen szamara
az ilyenkor keletkez$ adrenalin, endorfin, mert ettél megnyug-
szik, megsziinik a mar elviselhetetlenségig fokozodod belsd
idegessége, feszultsége, boldogsagot érez, fontossa valt, akar
hir is lehet beldle.

— BEKit6-0sszekots: kuldetése, szerepe abban dall, hogy kozeliti
egymashoz az eltér$ véleményen lévd csoportokat, szurkolo-
taborokat, illetve a renddri erdk €s a szurkolok kozott mikodik.

- Magdnyos farkas: nem csapatember, csupdn Kihaszndlja a cso-
port altal nyujtott keretet arra, hogy akcioit végrehajtsa. Tulaj-
donképpen patologidsan mikodd szemeélyiség énkeép-tamoga-
to agressziojarol van szo.

— Focirajongo: a legnagyobb tomeg, az ¢ céljuk, hogy jo focit las-
sanak.

— Elmebeteg: tulajdonképpen nem szerep, mégis taldlkozhatunk
ilyen emberekkel. Rendkivuli eseményeket okozhatnak Kisza-
mithatatlan magatartasuk miatt.’

6 Szabo Janos (2003b): Futballhuliganizmus €s normaédrvényesités a stadio-
nok rendfenntartdsi gyakorlataban. Belugyi Szemle, 2003/10., 4-6. O.
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Bar nem tartoznak a futballhuliganizmus szorosan vett fogalmanak
Korébe a jatékosok altal végrehajtott erdszakos cselekedetek, az
azokat és a szurkoloi agresszivitast Kivaltd biokémiai okok Kozott
sok hasonldsagot taldlunk. Az agresszivitds egyik oka, hogy a spor-
tolds kKdzbeni ktizdelem megnoveli a tesztoszteron, az adrenalin €s
mas hormonok szintjét a szervezetben, €és megemelkedik az agy-
torzsi aktivitacios szint. Ezért Kisebb mértékd frusztraciora is a ma-
gasabb alap aktivitasi szinten évd agytorzsbdl természetesen
magasabb szint(i agressziv vdlasz keletkezik. Igy csokken a tuda-
tossagi kontroll a viselkedés folott. Ez a mechanizmus a szurkolok-
ban is lejatszodik. A masodik tényezd, amelyik megnovelheti az ag-
resszivitdsi szintet, az, hogy altaldban néhdny oraval, esetleg
néhany nappal kordbban egyfajta bosszantdsi fazis zajlott, ami azt
jelenti, hogy megaldztdk az egyént. A Kordbban elfojtott agressziv
indulat az akciok hatdsdra aktivizalodik, €s lehet, hogy az érintett
személy sem érti, miért, de fokozottan agressziv vdlaszokat ad.” A
sportoldi agresszivitds komoly mértékben jelen van a futball Kor-
nyezetében, amint az ténykutatasunk sordan is Kiderult, de a nem-
zetkozi porondon sem ritka jelenség.”

A meérkézeések és az azokon tapasztalhatd, sokszor erészakos
jelenetekben is megnyilvanuld, nagyfoka ktizdelem nézdkre gyako-
rolt hatdsat tekintve a pszicholégusok alapvetden kétféle elméletet
dolgoztak Ki. A Katarziselmélet szerint a stadionok olyan helyek,
ahol a nézok kiengedhetik a felesleges g6zt”, a mérkdzések hozza-
jarulnak az agresszio lekuzdéséhez. Ezzel szemben a tanuldselmé-
let kKépvisel6i szerint ezek éppen az agresszid megtanuldsanak

7 Végh Jozsef: A futballhuliganizmus pszicholdgiai kérdései. Belugyi Szem-
le, 2001/12., 37-39. O.

8 Legutdbb példaul a torok valogatott futballistdinak viselkedése valtott Ki
komoly felhdborodast, amikor 2005. november 16-an Isztambulban a
4 :2-es hazai gy6zelemmel, de torok Kieséssel zarult vb-potselejtezit
kovetden végigkergették és utlegelték a vendégeket a stadion folyosain,
s az alpesi jatékosok kozul egyikdjuket az altestére kapott ragds miatt
Korhdazba is kellett szdllitani.

Rendorok is verték a svdjciakat, a FIFA vizsgadlatot indit. Nemzeti Sport
Online, 2005. november 18.
http:/www.nemzetisport.hu/cikk.php?cikk=100237&archiv=1&next=0
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muhelyei.® Az indulatok ilyen modon torténd levezetése, a ,g6zKi-
eresztd szelepfunkcid” megvaldsuldsa csak olyan embereknél le-
het célravezetd, akiknek szemeélyisége nem agressziv, és kontrollalni
tudjak feszultségeiket. Az eleve erészakos hajlamu embereket in-
Kabb felttizeli az ilyen feszultséglevezetd szitudcio, Kulbnosen, ha
tObb agressziv jellemd, gyakran alulszocializalt személy kertl egy-
szerre Kapcsolatba, amely mintegy versenyhelyzetre késztetve 6ket
szadmukra inkabb Ujabb konfliktushelyzetet alakit Ki. Erre jo példa a
kKozelmultban, a budapesti Blaha Lujza téren elhelyezett bokszzsak,
amely az agresszivitdsra kivanta felhivni a figyelmet, €és az indula-
tok levezetésében akart segitséget nyujtani azzal, hogy az arra ja-
rok behuzhattak neki egyet-kettdt. A bokszzsak kortul azonban ha-
marosan olyan botranyok kerekedtek, amely mar veszélyeztette a
Kozbiztonsagot. El¢szor azért tort ki tomegverekedés, mert Két cso-
port fiatal nem tudta eldonteni, melyiktik probalhatja ki erejét elo-
szOr a bokszzsdkon, késdbb Két rivalizald galeri azon KUlonbozott
0ssze, hogy Ki ttott nagyobbat. A jarokeldk félelmukben mar nem
mertek feljionni az aluljarobol. A tomegverekedések soran a rend-
Orok tizennyolc személyt dllitottak eld és kezdeményeztek ellentk
buntetdeljarast gardzdasdag miatt. A sporteszkozt a VI Kertleti
renddrkapitany kezdeményezésére leszerelték."”

A futballhuliganizmus Osszekapcsoldodhat a rasszizmussal is, hi-
szen rasszista megnyilvanuldasok kétségkivul eléfordulnak a mérks-
zéseken, bar a szurkolok kozotti rasszizmus tényleges aranyat szinte
lehetetlen felmérni, €s megbizhatd empirikus adatokkal aldtdmasz-
tani. Mindenesetre tény, hogy a szélsdjobboldali csoportoknak alta-
ldban van hatdsuk a futballhuliganizmusra. A néz6téri rasszizmus
Nyugat-EurOopdban az 1970-80-as években tetézott, amikor rend-
szeres volt példaul a szines bdérd jatekosok majomvinnyogassal,
huhogdssal €és bandnnal vald ,udvozlése”. A jelenséget dltaldban
mindenhol komolyan vették, €s visszaszoritdsara olyan jelentés
Kampanyokat kezdeményeztek, mint Anglidban a ,Let's Kick racism

9 Nagy Sandor: Agresszio €és sport. Belugyi Szemle, 2000/7-8., 151. O.
10 Agressziot szul a Blaha Lujza téri bokszzsdk. Index, 2005. november 8.
http:/index.hu/politika/belfold/budapest/boksz334.5/
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out of football!”, Hollandidban a ,when racism wins, the sport loses”,
Olaszorszagban a ,No al Razzismo”, vagy az egész Europat ativeld
JAll different, all equal” €s a Fans against racism in Europe”. E prog-
ramok sikerét nehéz felmeérni, de mindenképpen a jelenség egyfaj-
ta csOkkenése tapasztalhatd a palyakon."

A hazai helyzet

A szakirodalomban altaldban az a vélemény fogalmazodik meg,
hogy a futballhuliganizmus Magyarorszagon a 90-es években jelent
meg elészor.” Konkrétan az 1990. marcius 10-én, a VAaci 1zzo-FTC
NB l-es labdaragd-mérkézeés utdni rendzavardst szoktdk megjelolni
mint azt az esemeényt, amellyel kezdetét vette a futballhuliganiz-
mus, amelyrdl addig csak a televizio képernydjén keresztul értesul-
tink angol, olasz, német taldlkozok kozvetitése soran.” valdjaban
kordbban, az dllamszocializmus idején is el6fordultak erészakos
szurkoldi megnyilvanuldsok. Mdar a hetvenes—nyolcvanas években
is az FTC és az Ujpest (akkori nevén Ujpesti Dozsa) mérkdzései vol-
tak a legveszélyesebbek. A két csapat szurkoldtaborai Kozott tobb-
szOr nemcsak verbdlis szocsatdk zajlottak, hanem fizikai 0sszecsa-
pasok is. Az ellenségeskedésnek kulonos élt adott, hogy a DOzsa
a Belugyminisztérium csapata, €s igy mintegy az elnyomao hatalom
szimbdluma volt, szemben a sokak szamadra ellenzékiséget jelentd
Fradival. Az kétségtelen tény, hogy az atrocitdsok a jelenleginél
sokkal nagyobb létszamu szurkoldsereg (a Népstadionban egy-egy
kettds rangadon nem volt ritka hetven-nyolcvanezer nézd részvéte-
le) ellenére sem eszkaldlodtak, azokat a renddrseg altalaban mar
csirdjdban drasztikusan elfojtotta. S6t sok esetben a mérkdzések
utan tomegesen egyutt vonuld, énekld — altaldban ferencvarosi —

11 Steve Frosdick — Peter Marsh: i. m. 138-150. 0.

12 Freyer Tamas: i. m. 73. o.

13 Strauss Zsolt: A renddérség szerepének valtozdsa a hazai futballbotranyok
Kapcsan. Belugyi Szemle, 2003/10., 63-64. 0.; A Futballhuliganizmus Elle-
ni Szakértdi Bizottsag 4/28-1/2003. szamu jelentése a rendbontdsok visz-
szaszoritdsa ¢s megeldézése érdekében szukséges tennivalokrol. Buda-
pest, 2003. junius 13., 20. O.
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szurkolok taborat rendzavaras elkovetése nélkul is ,elévigydzatos-
sagbodl” gumibotokkal ,feloszlattak”.

Mig a 80-as évek végeig a stadionok rendjéehez hozzdjarult a re-
zsim szigoru Kontrollja is, a rendszervaltozast kovetden, a politikai
rendszer atalakitdsa miatti irdnyitdsi Grben a tarsadalom Kulonbdzd
részei mind-mind masképp értelmezték szabadsdaguk fokat. A tor-
vényhozdas eddig soha nem latott tempoban alakitotta at jogrendsze-
ranket, amely a végrehajtok oldalan gyakran elbizonytalanodast, jog-
értelmezési, jogalkalmazasi problémdkat vetett fel. Emellett — miként
az egész tarsadalomban, Ugy a futballpdlydk kornyékeén is — felszinre
kerultek a lappango elditéletek, €s a migracio erdsodése kovetkez-
tében feléledt az idegengyulolet. A sport helyett minden vonatkozds-
ban egyre inkabb a botranyok kerultek a kozéppontba. Emlékezetes
JCsatajelenet” szintere volt a Magyar Kupa-dontdnek helyszint bizto-
sito Kispesti stadion 1994. junius 15-én, amikor a palydara 6zonlé szur-
kolok megtamadtak az éket Kiszoritani akard renddroket, €s néhany
ferencvarosi labdarugo erdszakkal probdlta az intézkedés alda vont
szurkoldkat Kiszabaditani. 1998. mdjus 23-an a Zalaegerszeg-Kis-
pest mérkdzésre utazd Kispesti szurkolok kb. 120-150 {6s csoportja
Balatonlellén verekedést provokalt, Kirakatokat tort be, gépkocsikat
rongdlt meg. Az események soran egy helyi vallalkozo az engedély-
lyel tartott onvédelmi fegyverével harom loveést adott le a levegdbe,
majd tobb lovést az ket megtdmado tomeg irdnyaba, amelynek Ko-
vetkeztében egy személyt ldbon, egyet pedig vesén 16tt. 1999. dpri-
lis 17-én az FTC-UTE mérkdzeést megeldzden tobb szadz {6s ferenc-
varosi szurkold tdmadt ra a vendégszurkolok biztositasat veégzo
renddrokre, Kozlekedési tablakat dontottek Ki, majd azokat a rend-
Orok kozeé dobtdk. A tdmado tomeg elszantsagat csak lovas rend-
Orok bevetésével sikerult megtorni. Az intézkedés sordn egy lovas
renddr sulyos sérulést szenvedett, tObb renddrségi gépjarmutiben ke-
letkezett sérulés, és szamos veédodeszkodz haszndlhatatlannd valt.
2003. mdjus 30-an az FTC stadionjdban €s a Siofokon tortént ese-
meények Ujabb lapot irtak a magyar labdarugas fekete kronikdjdba. A
rendbontdsok, mindkét helyen, a jatéktéren torténtek. Az UllGi Gton
az utolsod bajnoki mérkdzeésen fiesztara készuld, a csapat elsségeét
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unnepelni akaro tomeg — mivel az FTC-nek nem sikerult legyéznie a
Debrecent, €s igy az MTK lett a bajnok — elkeseredettségében ¢s du-
hében — addig példatlan modon — bantalmazta az ellenfél jatékosait,
edzéjét, sét sajat jatékosaikat is.

Ez utébbi Kirivd €s nagy publicitast kapott botrany kapcsan a po-
litika is ugy latta mar, hogy drasztikus l€épéseket kell tenni a futball-
huliganizmus megfékezése céljdabdl, azt nem lehet a futballszakma
belugyének tekinteni. E felismerés nyomdn a gyermek-, ifjusagi €s
sportminiszter szakértéi bizottsagot Kért fel a helyzet értékelésére
€s a bevezetendd intézkedésekre vonatkozo javaslatok kidolgoza-
sdra. A bizottsag tagjai kozott voltak elismert jogdszok, egy neves
szociologus, a Belugyminisztérium €s a renddrseég képviseldi, vala-
mint az MLSZ elnodke. A munka soran megallapitast nyert, hogy a
sport- (ezen belul hangsulyozottan a futball-) huliganizmus 0sszetett
tarsadalmi probléma, amelyet nem lehet Kizdarolag rendészeti esz-
Kozokkel orvosolni. A bizottsag elkészitette jelentés' felhasznalasa-
val a kormany elébb egy hétpontos cselekveési programot dolgozott
Ki, majd ennek alapjan elfogadtak az 1071/2003. (VIL. 18.) kormdany-
hatdrozatot, amely hatdridOkkel €s felel§sokkel hatarozta meg az
egyes tarcdk altal végrehajtando feladatokat.

A hatarozatnak megfeleléen jelentds kodifikacios tevékenység
bontakozott Ki, amelynek alapjan a kovetekezd jogszabdlyi rend-
szer igyekszik garantdlni a sportrendezvények biztonsagat:

— A sportrol szolo 2004. évi 1. torvény.

— A sportrendezvények biztonsagardl szolo 54/2004. (1ll. 31.) kor-

manyrendelet.

- 117/2003. (VL. 30.) kormanyrendelet az egyes szabdlysértések-
rél szolo 218/1999. (XIL. 28.) kormanyrendelet modositasardl,
amely (j szabdlysértésként bevezette a ,Sportrendezveény rend-
jének megbontasa”, illetve a ,Sportrendezveényrdl Kitiltds sza-
bdlyainak megszegése” szabdlysértéseket.

— 11/1998. ORFK utasitas a Magyar Koztarsasag Renddrségeének
Csapatszolgdlati Szabalyzatarol.

14 Freyer Tamas: i. m. 73. oO.
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— 25/2004. (VIL. 3.) ORFK intézkedés a sportrendezvények rend-
6ri biztositasarol.

A futballhuliganizmus kezelésével kapcsolatosan fajsulyos kérdeés-
ként jelentkezik a renddérség szerepvallaldsa, a sportrendezvények
renddri biztositdsdnak kérdéskore. Tény, hogy a futballhuliganizmus
€s kapcsolodo jelenségei probdra teszik a renddrség egész ugyele-
ti rendszerét, akciocsoportjainak mikodesét, azok kKivezényléséet, €s
dltaldban azt a koordindld kapacitdst, amelyet az adott esetben be
kell vetnitik. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy az utdbbi idében a
renddrség sokkal szakszerlibben é€s hatékonyabban biztositja a
sportrendezvényeket, a jogszabdlyi hattér lényegesen egyértelmuib-
bé vdlt, alapvetden megfeleldnek tlinik, a feladatok megoszlasa tisz-
tdzodott. Az orszagos renddrfékapitany 25/2004. (VIIL 9.) szamu in-
tézkedéseének 2. pontja értelmében a renddrs€ég a rendezveény
rendjének fenntartdsdaban kozfeladatként vagy koltseégtérités ellené-
ben mUkodik Kozre. A 2004. évi L. torvény 68. § (3) bekezdése értel-
meében ,A renddrség, a Személy-, Vagyonvédelmi €s Magannyomo-
zO0i Szakmai Kamara €s a szakszovetség (0rszagos sportagi
szovetseég) dltal — Kulon jogszabdlyban meghatarozott eljaras szerint
— Kiemelt biztonsagi kockazatunak mindsitett sportrendezvény bizto-
sitdsat a szervezd dltal megbizott rendezd mellett a renddrség kKoz-
feladatként latja el. A nem Kiemelt biztonsagi kockazatinak mindsitett
sportrendezvény biztositasdra a szervezd — a Kulon jogszabdlyban
meghatdrozottak szerint -, amennyiben a kortlmények alapjan indo-
kolt, koteles kezdeményezni a sportrendezvény térités ellenében
torténd renddri biztositasat.” A renddrség ellenérték fejében végez-
hetd szolgaltato tevékenységét az 54/2004. (1ll. 31.) kormanyrendelet
5.§ (2) bekezdése, a 16/1999. (. 5.) kormanyrendelet, valamint a
7/1999. szadmu ORFK intézkedés szabdlyozza.

A gyakorlatban tobb izben felmeruld probléma, hogy a renddrok
miként intézkedjenek — kulonosen a koztertuleteken — a csoportosan
fellépd, tuler6ben lévo elkovetdkkel szemben. A renddroknek a gardz-
da-rendbonto jellegli cselekmények elkovetését észlelve annak elko-
vetdjét fel kell szolitaniuk cselekménye abbahagydsara, €s a fokoza-
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tossag elvét betartva az 1994. évi XXXIV. tv. (Rtv.) 29. § (1) és (2) bekez-
désében foglaltak alapjan szakszertien és torvényesen, a szukséges
meértéket nem tullépve, az aranyossag elvének megfeleléen kell eljar-
niuk. Csoportos rendbontas esetén, a helyszinen fel kell mérmni az erd-
viszonyokKat, illetve a biztositdas parancsnokdanak a cselekmény jelle-
gét, helyét és az abban részt vevok szamat. Amennyiben a biztositas
parancsnoka ugy itéli meg, hogy a rendelkezésre allo renddri létszam
nem elegendd az intézkedeés eredmeényes, biztonsagos végrehajtasa-
hoz, annak megkezdése eldtt megerdsitt erdt kell kérmni €s csak annak
megérkezeése utdn, a helyszinen tartozkodd rangidés parancsnok uta-
sitdsa szerint lehet intézkedést kezdeményezni.

A renddrség szolgdlati szabdlyzata 6. § (4) bekezdésében foglal-
tak alapjan a szolgdlatot teljesité renddrnek a kozbiztonsagot, Koz-
rendet sulyosan veszélyeztet) magatartds €szlelése esetén intéz-
kedést kell kezdeményeznie, tehat nincs mérlegelési jogkore. A
veszély vdllaldsa a renddri hivatdssal jaro kotelezettség. A lakossag
részérdl az is megutkozést keltene — €s a renddrseég negativ meg-
itélését eredményezné —, ha a helyszinen tartézkodd renddri egy-
ség nem lépne fel azonnal €s hatarozottan a kozterulet rendjét sér-
t6, er@szakos-gardzda magatartdst tanusitd személyekkel szemben.
Fontos szempont viszont, hogy az adott rendezvény békéjének
fenntartdsa érdekében ne legyen tdlreprezentdlt a renddri erd. A
szurkolokkal szemben demonstrative, talpig pancélban” bedllo
renddrok latvanya inkdbb irritdld, mint visszatartd hatdasu. Ugyanak-
kor fontos, hogy a rendérok megfelel$ kapcsolatot dpoljanak a szur-
kolokkal, a Klubokkal. Csak a parbeszéd €s a hatarozott fellépés
egyuttesen eredmeényezheti a futballhuliganizmus visszaszori-
tasat.”

Nem feledkezhetiink meg arrdl az elméleti jelleglinek tind, de a
gyakorlatban is megjelend probléemardl, hogy a renddrség latasmaod-
jaban egészen masképpen jelennek meg a futballstadionok vildganak
esemeényei €s folyamatai, mint a jogi eléirdasok megalkotdinak gondol-

15 ,Csak a parbeszéd €s a hatarozott fellépés eredményezheti a futballhu-
liganizmus megszinését.” Interju Lasz Gyorggyel a futballhuliganizmus-
rol. Belugyi Szemle, 2003/10., 115-120. 0.
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kodasaban. A jogasz a vétlen ember jogbiztonsagat, védelmét probal-
ja szem el6tt tartani, €s azt mondja, hogy a futballstadionok vildga ne
Kulonbozzon a hétkdznapi élet jogviszonyaitdl, a meccsre jards ne je-
lentsen nagyobb kockdazatot, mint egy szinhdzi el¢adas megtekintése.
Ezzel szemben a renddr sokszor Ugy €rzi, hogy soha nem cseleked-
het jol, hiszen ha kordbban fojtja el a devidns €s aszocidlis viselkedé-
seket, akkor konnyen mindsithetik az intézkedést torvénysértdnek. A
rendér a médidban is ellentmonddasos szereplét lat, amely gyakran
csak olyan képeket ad kozre, amelyen csak a renddrség valaszreak-
cidi latszanak, az azt megel6zé garazda viselkedés, randalirozas alig.'
Mindazondltal a jelek azt mutatjak, hogy a renddrség — a kordbbi hibak-
bdl is sokat okulva, hazai €s nemzetkozi tapasztalatokat szerezve —
egyre hatékonyabban €s szakszer(ibben biztositja a sporteseménye-
ket. Mindez azonban azzal is jar, hogy egy-egy frekventdlt mérkdzés
alkalmaval egyes varosrészek lezardsara is sor kerul. Ha példaul vala-
ki Ujpestre akar menni, amikor ott éppen az FTC jatszik, készuljon ar-
ra, hogy a kornyeéket csak a lehetd legnehezebben tudja megkozelite-
ni, €s vannak utvonalak, amelyeken nem kozlekedhet.

A stadionok jelentds részének muszaki allapota is aggasztonak
tinik. A mérkdézések lebonyolitdsara szolgdld sportlétesitmények
dontd hanyadanak dllapota nem megfeleld, dllaga, épitészeti kialaki-
tdsa nem teszi alkalmassa tobb ezer {6 biztonsagos befogadasara,
és adott esetben alkalmatlan a renddri mutveletek végrehajtdsara is.
A jogszabdlyok maximadlis betartdsa esetén valdjaban a sportren-
dezvényeknek csak csekély részét lehetne megtartani.

Rasszista rigmusok a magyar palydkon is gyakran el6fordultak,
bédr ezek is nyugat-eurdpai tetézésukhoz képest jelentds késéssel,
a 90-es évek kozepén erdsodtek fel. Kulonosen nagy vihart kavart
az Ajax Amsterdam elleni Bajnokok Ligdja taldlkozon a Fradi-tabor
allando huhogésa, amikor szines bdért jatéekoshoz Kerult a labda.
Ezért az FTC komoly pénzbuntetést is kapott az UEFA-tOl. Bar a
mérkdzeéseken tovabbra is taldlkozunk ,cigdnyozdssal’, az MTK
taldlkozoin ,zsidozdssal”, igy tint, a rasszista megnyilvanuldsok ara-

16 Szabd Janos (2003b): i. m. 3-10. o.
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nya csokken. Az FTC-nél is rasszizmus elleni kampanyt kezdtek,
amelyet a szurkolok tobbsége megértett, arra pozitivan reagalt. A
2005-2006. ¢vi Arany Aszok Liga NB I-es labdarugo-bajnoksag ver-
senyKiirdsaban is szerepel, hogy a rasszista megnyilvanulas olyan
sulyos nézétéri rendbontasnak mindsul, amelynek esetén a jaték-
vezet$ félbeszakitja a mérkdzést, masodik alkalommal pedig be-
szunteti azt.'”” Ennek ellenére 2005. november 26-dn, az MTK-Ujpest
bajnoki mérkdézésen az ujpesti szurkolok egy csoportja ,mocskos
zsidok”, ,var a gazkamra” rigmusokat skanddlt. Az MLSZ fegyelmi
bizottsaga az Ujpestet otmillié forintra buntette, a jatékvezetdt pedig
marcius elsejeig eltiltotta a birdskoddstol, mert elmulasztotta figyel-
meztetni a rasszista mondatokat kiabdld szurkolokat.

Osszegzés

A kutatds sordn igyekeztink megismerni tobb, a jelenségkorrel kap-
csolatos kompetens szervezet, illetve azok képviseldinek véleményét.
Elssorban arra voltunk kivancsiak, hogy a vdlaszadok szerint a fut-
ballhuliganizmus milyen jellegli problémat jelent, azt miként kezelik,
mennyiben tartjdk megfeleldnek a jelenlegi jogszabdlyi kOrnyezetet, il-
letve de lege ferenda milyen valtoztatdsokat, prevencios lehetdseége-
ket latndnak célszerlinek. Megkereseésunkre szamos megyei rendér-
fOkapitanysagtol, varosi renddrkapitanysagtol, a Magyar Labdarigo
Szovetségtdl, a Magyar Labdarugo Ligatol, valamint két NB I-es Klub-
tol (Debreceni VSC €s a Tatabdnya FC) kaptunk érdemi vdlaszokat, va-
lamint interjut készitettink a Budapesti Renddr-fékapitanysag felderitd
fGosztdlydnak egyik nyomozojaval, aki a futballhuliganizmus tertleté-
nek szakértdjeként tobb mint hét éven keresztul foglalkozott a jelen-
séggel. A kutatds adatai €s e vélemények figyelembevételével a Ko-
vetkezd f6bb megdllapitasokat tehetjuk:
— A futballhuliganizmus problémdja napjaink aktudlis megnyilva-
nuldsa, amely eltéré mértekben €s intenzitdssal, valamint szoros

17 Az MLSZ elnOksége a 37/2005. (06. 06.), a 65. €s a 67/2005. (06. 16.) sza-
mu hatdrozataival fogadta el.
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osszefuggeésben a csapatok szereplésének eredményessége-
vel, a klubok gazdasagi helyzetével, az orszag egész tertletén
el6fordul, az NB I-es mérkézeésektdl a legalacsonyabb osztalyu
taldlkozokig egyarant.

Gondot okoz, hogy a cselekmények legtobbszodr nagyon gyor-
san, rovid id6 alatt zajlanak le, nagy tomegmozgds kozepette, igy
az elkovetdk Kiszlirése €s sokszor a sértettek azonositdsa is ne-
hézkes, a cselekmények bizonyitdsa komoly vizsgdlati munkat
igényel. Szukség lenne a renddrseég kozrendveédelmi €s blintgyi
tevekenységének meg hatékonyabb egyuttmikodeésére. A jogel-
lenes magatartdasok megszuntetése kozben, az intézkedések so-
ran tobb figyelmet Kellene forditani a cselekmények megfeleld
dokumentdldsdra, a sértettek személyenek tisztdzdsara is, figye-
lemmel a bizonyithatdsag szempontjaira a késdbbi eljarasokban.
A sportrendezvények biztositasara vezényelt renddri dllomanyra
jellemzé, hogy csak csekély mértékben van csapatszolgdlati fel-
adatra kiképezve. A biztositasba beosztott renddri erdk oltozete,
felszereltsége, Kiképzettsége, a hirforgalmazas technikai lehetd-
sége joval alatta marad a feladat dltal tAmasztott elvarasoknak,
Kovetelményeknek. (Ez aldl Kivétel a megyei renddr-fokapitany-
sagok bevetési alosztdlyainak allomanya.) Megolddst jelenthet a
Rebisz regiondlis szervezésében Kulondlld osztalyként mikodd
csapatszolgdlati szazad feldllitasa. E fejlesztés viszont létszamfej-
lesztést, az elhelyezés megoldasat, megfeleld felszerelést, kép-
zeést stb. igényel, aminek jelentds anyagi vonzata van. Ugyanak-
Kor hosszu tavon ez jarhato Gtnak latszik, hisz a fuggetlenitetett
szdzad a specidlis csapatszolgdlati tevékenységeken tul, koztert-
leti szolgdlatra is vezényelhetd a régio barmely pontjan.

Nagy hangsulyt kell helyezni a biztositdsok végrehajtasanak
tervezeésére, szervezéseére, amihez szukséges a relevans infor-
maciok minden oldalu begyjtése, amelynek sordn (j eszkoz-
Ként vehetd igénybe az internet, amelyet — a mobiltelefonon
torténd kommunikdlds mellett — az ellenséges érzelm szurko-
16i csoportok is egyre gyakrabban haszndlnak osszetlizéseik
megbeszélése celjabol.
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— A tapasztalatok azt mutatjdk, hogy az utobbi idében a renddr-
seég sokkal szakszertibben, hatarozottabban €s hatékonyabban
biztositja a sportrendezvényeket, a sportszervezetekkel valo
Kapcsolattartas folyamatos, €s jonak nevezheto.

— A jogszabdlyi hattér a kozelmultban sokat valtozott, lényege-
sen egyértelmibbé valt, alapvetéen megfelelének, mikodoke-
pesnek tlinik, a feladatok megoszldsa tisztazodott. Ugyanakkor
hidnyoznak a hatékony szankciok, a Kitiltds int¢zménye gya-
korlatilag nem mukodik, akdrcsak a beléptetérendszerek. Kiva-
natos lenne a buntetéeljardasok gyorsitasa, a birdsag elé allita-
sok aranyanak novelése is.

- A mérkézések lebonyolitdsara szolgdld sportlétesitmények

dontd hanyadanak muszaki dllapota nem megfeleld, dllaga,

épitészeti Kialakitasa nem teszi alkalmassa azokat tObb ezer {6

biztonsdgos befogaddsara, €s adott esetben alkalmatlan a

renddri miveletek végrehajtasdra is. A jogszabdlyok maxima-

lis betartdsa esetén valdjaban a sportrendezvényeknek csak
csekély részét lehetne megtartani.

A futballhuliganizmus tipikusan olyan tobbtényezds tarsadalmi

jelenség, amelynek kialakuldsa, fejlddése, megjelenési formadi

szoros Kapcsolatot feltételeznek a tarsadalomban zajld mé-
lyebb folyamatokkal. Hatékony visszaszoritdsa - még rovid ta-

von is — csak a magyar labdarugds valamennyi szerepléjének:
a szurkolok, a kKlubok, a Magyar Labdarugo Szovetség €s a Ma-
gyar Labdarigo Liga, valamint a renddrség egyuttmikodése-
vel, folyamatos pdarbeszédével, a jogszabdlyok kovetkezetes
betartdsaval lehetséges. Az eredményes felléepés valamennyi
egyattmukodd osszefogdsat igényli, semmiképpen sem tekint-
hetd pusztan renddri kérdésnek. A nemzetkdzi tapasztalatok
alapjan az is nagy biztonsaggal prognosztizalhatd, hogy
amennyiben sikertl a palydk kornyékérdl Kiszoritani az erdsza-
kot, akkor az mashol, mas eseményekhez kapcsolodoan ter-
melddik Ujra, tehat a végsd megoldds csak a tarsadalomban
immanensen meglévd ,erdszakszint” csokkentése lehetne.

Nagy Laszlo Tibor: A futballhuliganizmus jellemzéi €s helyzete hazankban
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Herczog Madria — Gyurko Szilvia

Randevu-erdszak —
partnerbantalmazas
a csaladi egyuttelest megeldzden

A randeuvtizds €s az egyutt jaras a mai fiatalok (€s nem fiatalok) szamdara
teljesen elfogadott, élete sordn feltehetéen mindenki tObbszor randevuzik,
miel6tt egy kapcsolata tartos egytttéléssé vdltozik. A 2005-ben 206 fois-
Kolai és egyetemi hallgato részuételével végzett  randevuerdszak-Kutatds”
nemcsak arrol szolgdltatott adatot, hogy ezekben a kapcsolatokban a fitk
és lanyok igen magas ardnyban alkalmaznak, illetve élnek dt pszichikai,
érzelmi, verbdlis €s fizikai er6szakot, hanem arrdl is, hogy a tobbségében
magas tarsadalmi statusu csaldadokban felnétt didkok 24%-at gyerekkord-
ban fizikailag bantalmaztdk, tObb mint egyharmaduk megélt lelki bantal-
mazast, €s 20% Koruli volt a szexudlis abtizus dldozatainak ardnya is. Ez
a Kkutatds szorosan kapcsolodik az elmult években egyre ismertebbé és

kutatottabba valt csaladon beltili er6szak vizsgalatok mds formdadihoz.

Mindenki szamadra ismert fogalom az ugynevezett egytt jards viszo-
nya. Ennek jelentéstartalma értelmezéstink szerint: két fiatal Kolcso-
nos szimpatidn (€s hallgatdlagos megegyezeéssel) Kialakult, tobbnyire
mdar monogam viszonya, amelybe belefér” (de nem szukségszeri-
en) a nemi, szexudlis viszony, €s a partnerek nem laknak egyutt. A
randevuk €s az egyutt jards a mai fiatalok (€s nem fiatalok) szamara
teliesen elfogadott, életlik sordn a legtObben szamos alkalommal &t-
élik a taldlkozds, a feszult varakozds €s készulddeés izgalmat, a re-
meényteli tétovasagot, az elsd érintések felszabadult boldogsagat.
Az utébbi évek ifjlusagszocioldgiai kutatdsai' jelzik, hogy az
egyutt jardsra, randevuzdasra legjellemzdbb gyermek- vagy fiatalkor

1 Ifjasdag 2004. Gyorsjelentés. Kézirat, Budapest, 2005
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Kitolodott, ami dontéen azzal fugg 6ssze, hogy a fiatalok tovabb jar-
nak oktatdsi intézményekbe. Mig 5-7 évvel ezel6tt az érettségi meg-
szerzésének ideje hatarozta meg a munkavadllalds, hdzassagkotés,
gyermekvallalas idépontjat, addig mara az érintettek kétotode 25
éves Kora utan Iép ki a munkaerdépiacra és érzi elérkezettnek az idét
a gyermekvdllaldsra.®> A 15-19 éves korosztdly 75%-anak volt mar
hosszabb-rovidebb ideig tartd parkapcsolata, noha 45%-ukndl ez
meég nem jelentette a szexudlis €let kezdetét. Ha ehhez hozzavesz-
szuk a magyar valasi statisztika adatait (évente kb. 22 ezer hdazas-
sag végzodik vdldssal), a hdzassagkotések €s Udjrahdzasodasok
csokkend szamat, akkor lathatjuk, hogy a csaldadon beluli erészak
fogalmi korét nem csak az élettarsi, tartos egyuttélési viszonyokra
kell Kiterjeszteni. Az érintettek magas szama, az egyutt jards ,exlex
adllapota” €s az ehhez kapcsolodo kiemelkedden magas latencia mi-
att kulonosen fontos a randevuk, az udvarlds sordn elszenvedett
bdantalmazdsok vizsgdlata, a probléma (legaldabb hozzdvetdleges)
nagysaganak felderitése.

A csaladon beluli erészak kutatdsa sordn szamos tanulmany €s
Konyv foglalkozik a hazastarsak, élettarsak, volt partnerek €s csa-
ladtagjaik kozotti fizikai, szexudlis, érzelmi vagy pénzugyi bantalma-
zassal. Az dldozatok személyes élettorténeteit, vallomasait olvasva
két alapvetd bantalmazdstorténet-tipus” ismerhetd meg. Az egyik
szerint a hdazassdg vagy egyuttélés megszildrduldsa (példaul a
gyermekvallalds, az els§ két-harom év eltelte) utan valt a partner
bantalmazdéva, noha kordbban az erészaknak semmiféle jelét nem
mutatta. A masik modell szerint elsé perctdl bantalmazo és erdsza-
kos volt a partner, de az dldozat bizott benne, hogy iddvel (ha ab-
bahagyja az ivast, ha munkat taldl stb.) megvaltozik.

Ennek megfeleléen a randevua-erészak nemcsak onmagaban
vizsgdlando kutatdsi téma, hanem a szUk értelemben vett csalddon
beluli er6szak prevencidja szempontjdbdl is értékelendd. Jelen ta-
nulmdany elkészultéhez a Murray Arnold Straus altal 1996-ban Kidol-

2 Ez utobbi azért is fontos, mert a fiatalok toObbsége szamara a gyermek-
vallaldas még mindig a hdzassdagkotéssel kapcsolodik ossze.
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gozott nemzetkdzi Kutatds (International Dating Violence Study, a
tovabbiakban: IDVS) szolgdltatjia a legfontosabb tudomdanyos ¢s
empirikus alapot, amelyhez 2005-ben (24. résztvevéként) hazank is
csatlakozott az Orszagos Kriminologiai Intézet szervezésében ¢és
dr. Herczog Mdria szakmai iranyitasaval.®

Csaladon beltli er6szak — randevua-erészak

A randevu-erfszak €s a csalddon beluli erdszak kozotti legalapve-
tOGbb kulonbség, hogy az eldbbi férfi-nd (vagy férfi-férfi, n6—-nd) Ko-
zOtti olyan interperszondlis konfliktus, ahol - legaldbbis elvileg — a
Kotottség, kényszer nem jelenthetne akadalyt a kapcsolat felbonta-
sdaban, tovabba nem merul fel a gyermekbdantalmazas kérdése (mint
definicids probléma), hasonldan az iddsbantalmazds kérdéséhez. A
randevu-erészakkal érintett dldozati €s elkovetdi kor kormegoszlasa
joval szélesebb, mint a csalddon beluli partnerbdntalmazas esetén.
A kordbban mar idézett ifjusagszocioldgiai kutatdsban megkérdezett
lanyok 17,2 évesen, mig a fidk 16,7 éves korban létesitettek eldszor
szexudlis kKapcsolatot, €s ezt megeldzden (12-13 éves Kor Korul) mar
randevuztak. A randevu-erdszak €s a gyermekbantalmazads, illetve
bullying (gyermekek egymassal szembeni bantalmazdsa, csicskdz-
tatds) elhatdroldsa aszerint torténhet, hogy milyen érzelmi-partneri
viszonyban van egymassal az elkovetd €s az dldozat.

Az dldozatta valas tekintetében szigord distinkciokat kell tenni a
szociologiai (pszicholdgiai) €s a buntetdjogi értelemben vett erészak,
bantalmazds fogalmak kozott. Kordbbi hasonld témakorben végzett
Kutatdasok szerint buntetéeljards az esetek kozel 90%-dban ndéi dldo-
zat és férfi elkovetd tugyeében indul (leggyakrabban nemi erkolcs vagy
élet, testi épség elleni blincselekmény miatt). Az IDVS alapjan azon-
ban az allapithatd meg, hogy randevu-erdszak esetén az dldozatok
és elkovetdk nemi megoszlasa kozel 50-50%-0s. Ez tobbek kozott az-
zal magyardazhato, hogy az IDVS metddusa nem buntetdjogi fogalma-
Kat haszndl, hanem az egyes bantalmazasi forma megvalosuldsat ku-

3 A kutatdst dr. Szotyori Nagy Viktdria segitette.
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tatja. Ennek elénye, hogy szamos olyan bdntalmazdsi forma is mér-
hetéve valik, amely nehezen szorithatd az egyes buntetdjogi tényal-
lasok keretei kozé. gy példaul egy nyolcfokozat skélan (@ .sosem
tortént ilyen™tél a tobb mint htisz alkalommal az elmuilt éuben™ig) kell
a kérdoiv Kitoltdjének értékelnie: a verbdlis erdszak (,Sértegettem é€s
karomkodtam a partneremmel — & tett igy. Tiszteletben tartottam a
partnerem uvéleményét vitdink sordn — & tett igy stb.), az érzelmi
abuizus (Dagadtnak vagy undoritonak hivtam a partneremet — é neve-
zett igy engem. Azt mondtam a partneremnek, hogy pocsék szereté —
6 mondta azt. Csindltam valamit a partnerem bosszantdasdara — & tett
igy stb.), a fizikai bantalmazds (Megpofoztam a partneremet — & tett
igy. Er6északosan megragadtam és megrangattam a partneremet — &
tett igy. Orvoshoz Kellett mennem egy partneremmel valé veszekedés
utdn beKkouvetkezett sértilés miatt — a partneremnek Kellett ezt tennie
stb.), a szexudlis bantalmazds (Rderészakoltam a partneremre, hogy
ouszer nélkul szeretkezzink — & tette ezt. Ragaszkodtam az ordlis
vagy andlis szexhez, amikor a partnerem nem Kivdanta — 6 tett igy stb.)
€s az elhanyagolds (Megmutattam a partneremnek, hogy annak elle-
nére gondoskodom rola, hogy nem értink egyet — 6 tett igy stb.) je-
lenlétét, sulyat a sajat partnerkapcsolataban.

A randevu-er6szak mint ,exlex” cselekmény

A randevuk, egyutt jarasok alkalmaval elszenvedett erdszak — a Ku-
lonosen sulyos, példaul nemi erkolcs vagy élet elleni cselekmé-
nyektdl eltekintve — altaldban rejtve marad. A magas latencia oka,
hogy a bantalmazdval a kapcsolat koOnnyebben megszakithatd, nin-
csenek olyan érzelmi, anyagi, csaladi kotddések, mint egy hosz-
szabb ideje tartd kapcsolatndl. Az dldozat automatikus reakcidja a
szégyen €s a tagadds. A masik 6 ok, hogy egy kialakulatlan kap-
csolatban, ahol a partherek nem is nagyon ismerik még egymast,
nagyon nehéz meghatdrozni, hogy Ki miért tGr vagy var el a masik-
tol valamit, €s hogyan reagdl kulonféle helyzetekre. Gyakran a su-
lyosan bantalmazd kapcsolat, hdzassdg felbomldsakor szamolnak
be arrdl, hogy mar az elején is igy viselkedett a partner, de akkor
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ennek nem tulajdonitottak nagy jelentéséget, illetve tgy gondoltdk,
hogy ez a kezdeti, megismerkedési, 6sszeszokdsi folyamat része.

AZ

IDVS tobb olyan kérdést is tartalmaz, amely a kérdéiv Kitoltsje-

nek altaldanos attitlidjét vizsgdlja a partnerkapcsolatokkal kapcsolat-
ban. Igy példaul egy négyfoku skalan (a teljesen egyetériek™ 6l az
Legyditalan nem értek egyet™ig) kell értékelnie a kovetkezd kérdése-
ket: \Ha a feleséqg visszautasitia a szexet, néha helyénvalé a kény-
szerités. A férfiak tisztelik a néket. Jogom van hozzd, hogy mindent
tudjak a partneremrdél. A n6k rosszul bannak a férfiakkal. Néha em-
Iékeztetnem Kell a partneremet, hogy Ki is a fénok stb.”

Kockdazati tényezok

4

u

1. Buntetett eléélet — A csalddon beluli erdszakot vizsgdld hazai és nem-
zetkozi kutatdsok alapjan e tekintetben két iskola egymas mellett élése
rajzolodik Ki. Az egyik szerint' a csalddon beluli erészak elkovetdje
csak partnerével szemben erészakos, ami jelezheti egyrészt azt, hogy
a csaladon beluli erészak egy specidlis blincselekményforma, és az el-
kovetd mas helyzetekben nem valik abuzivva, agresszivva, nincs koc-
Kazata annak, hogy masfajta erdszakos bulincselekményt kovetne el,
igy felvetheti a Kulonos (alternativ, resztorativ szemlélet(, a partnerrel
szembeni konfliktus megoldasat célzo) szankciorendszer igényét. Ez
azt jelenti, hogy esetében célravezetd lehet a tettes—dldozat medidcio,

egyéni vagy parterapia, képzés. A masik iranyzat® ennek ellentmondo-

Lasd példaul Gerald T. Hotaling — Murray Arnold Straus — Alan J. Lincoln:
Intrafamily violence and crime and violence outside the family. Transac-
tion, New Brunswick, 1990. Ennek a tanulmanynak a tanusdga szerint, a
csaladon beluli er@szakot elkovetd férfiaknak csupan 16%-a volt buntet-
ve kordbban (N = 1092). Ardnyait tekintve hasonld eredmeényre vezetett
az OKRI-ban, 2004-ben végzett csaladon beluli erészakra vonatkozo bi-
rosdagi aktakutatas, amely szerint az elkovetdknek mintegy 25%-a bunte-
tett elééletti. Virdg Gyorgy (szerk.): Csalddi iszonyok. A csalddi er@szak
kriminologiai vizsgalata. KIK-Kerszov, Budapest, 2005

Angela Browne: When battered women Kill. Free Press, New York, 1987.
Browne 42, feleségével szemben emberolést elkovetd férfi személyes
dlettorténetérdl készitett tanulmanyt, és azt taldlta, hogy a bantalmazok
92%-a volt mar buntetve kordbban valamilyen blincselekmény miatt.
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an olyan empirikus adatokat nyert, amely szerint a csalddon beluli erd-
szakot elkovetdk kozott nagyszamua a buntetett eléélettiek aranya.®
Straus nemzetkozi Kutatdssorozatdnak tanusaga szerint (N = 6900) a
Kkordbbi blinelkovetés €s a randevud- (egytt jardasi) er6szak Kozott a Ko-
vetkezd viszonyrendszerek fedezhetdk fel. Aki korabban tobb blincse-
lekményt kovetett el, nagyobb valdszintiséggel bantalmazza fizikailag
a partnerét. A randevun a partnerrel szembeni erdszakos fellépés koc-
Kazatat tovabb noveli a Kulonos visszaesés (azaz a korabban elkove-
tett er6szakos, élet vagy testi épség elleni blincselekmény) a tulajdon
elleni vagy egyéb blncselekményekhez képest, ami logikus ered-
mény. Szintén noveli a partner erészakossd valasanak kockazatat, ha
krimindlis Karrierje hosszu ideje tart, noha nem mutathatd Ki szignifi-
kans kapcsolat a kordbban elkovetett cselekmények sulya €s a késébbi
bantalmazas kozott. Azaz csupdn a korabbi blnelkovetés ténye korre-
1al a késdbbi bantalmazova valassal. A nemi sajatossagok tekintetéeben
megallapithatd, hogy a partnerbantalmazas esélye mind a buntetett
elééletd férfiak, mind a nék esetében ugyanolyan magas.

2. Dominancia — Ha egy kezd6dd parkapcsolatban valamelyik fél domi-
nancidja érvényesul, ez alarendeltség esetén a férfiakndl az esetek
58%-aban, n6knél 54%-ban magaban hordozza a kapcsolaton beluli al-
dozatta vdlas esélyét.”

3. Testi fenyités — A testi fenyités, az agresszio és a kriminalitas kozotti
kapcsolatot szamos tanulmany® vizsgdlja, €s azt dllapitia meg, hogy a

gyermek- vagy fiatalkorban elszenvedett fizikai bantalmazds, testi fenyi-

6 Valamennyi kutatas férfi elkovetdkre vonatkozott. A néi erészaktevok Ko-
rében a buntetett elééletre vagy kordabbi erészakos magatartdsokra vo-
natkozo vizsgdlati adatok ilyen ardnyban és mélységben nem készultek.

7 Gerald T. Hotaling — Murray Arnold Straus — Alan J. Lincoln: i. m.

8 Példaul: Murray Arnold Straus: The primordial violence: Corporal punish-
ment by parents, cognitive development, and crime. Alta Mira Press,
Walnut Creek, 2003; Emily M. Douglas — Murray Arnold Straus: Corporal
Punishment and Dating Violence. New Hampshire University, Cross-
Cultural Research, November 2004; Murray Arnold Straus — Julie H.
Stewart: The Effects of Corporal Punishment: national data on preva-
lence, chronicity, severity, and duration, in relation to child, and family
characteristics. Clinical Child and Family Psychology Review, 2/1999,
pp. 55-70.
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tés noveli az antiszocidlis viselkedés, a kKulonbdzé deviancidk Kialaku-
ldasanak, a blnelkovetdve vdlds, valamint a csalddtaggal szembeni fizi-
Kai bantalmazas esélyét.

Magyar Kutatasi eredmények
Kutatdsi modszertan

Az IDVS hazai adatfelvétele 2005 szeptemberében zarult le. A Kuta-
tds sordn 206 nappali tagozatos féiskolds, illetve egyetemista hall-
gato? toltotte Ki a kozel 300 kérdésbdl allo kérddivet. A résztvevok
toborzasat az altalunk megkeresett oktatok végeztek, akiktdl tan-
széki hozzdjaruldst, €s (ha volt) az etikai bizottsag tdmogatasat is
elére, frasban elkérttik. Az egyes intézmények, oktatok megkeresé-
se soran igyekeztunk minél sokszintibb résztvevaéi kort Kialakitani,
igy mérnok, jogdsz, pszicholdogus, szocidlis munkds, szocidlpoliti-
Kus és renddr hallgatok is voltak a valaszadok kozott.

A megkeresett fiskoldk, egyetemek egy része elzarkdzott, nem
engedte meg, hogy a hallgatok Kitoltsék a kérddivet. TObb helyen
idoéhidnyra hivatkoztak, de volt olyan int¢zmény is, ahol nem tartot-
tdk szakmailag elfogadhatonak a kutatdst, vagy ugy itéltek meg,
hogy az intézmény filozofidjaval ellentétes ilyesmirl beszélni.
Tobb oktatd azzal haritotta el megkereséstinket, hogy biztosak ab-
ban: hallgat6ik nem érintettek, nem akarjdk Kitolteni a kérddivet.
Mads intézmény hozzdjaruldsat adta ugyan, de ragaszkodott ahhoz,
hogy ne dertlhessen Ki a feldolgozds sordn, hogy mely kérddivek
szdrmaztak abbdl az intézménybdl. Ezek a tapasztalatok tobb
szempontbdl is figyelemre méltok. Részben jelzik azt a félelmet,
ami barmilyen szexualitdssal, Onismerettel, élettapasztalattal, csala-
di el6zménnyel kapcsolatos kutatds, felmérés esetén felmerul: a {6-
iskola, egyetem vallalja-e, beengedi-e az ilyen jellegli diskurzust €s
ennek esetleges kovetkezmeényeit a falai Kozé. Ez abbdl a szem-

9 Budapesti MUszaki Egyetem, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Karoli
Gdaspar Reformatus Egyetem, Renddrtiszti FSiskola, Eszterhdazy Karoly
Tanarképzd Foiskola, Eger, Debreceni Tudomanyegyetem, Barczy Gusz-
tav Gyogypedagogiai Tandarképzd Foiskola.
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pontbdl kKulonodsen aggdlyos, hogy a hallgatok tilnyomo tdobbsége
segitd foglalkozast tanul, kozvetlenul kapcsolatba kertlhet munkdja
soran ilyen kérdésekkel a paciensekkel dolgozva. Felmerul tehat,
hogyan lesz képes megoldani a feladatait, ha nem volt modja sajat
tapasztalatait feldolgozni, €s ha az 6t képzd tanintézmeény tizenete
az, hogy amirél nem beszéluink, az nincs.

A Kitoltést megeldzdéen a hallgatok megismerhették a kutatas
céljat, eddigi torténetét, és felhivtuk a figyelmuket arra, hogy min-
den kérddivhez mellékeltink egy olyan elvihetd tdjékoztatot, amely
tartalmazza azoknak az allami €s civil szervezeteknek az elérhetd-
ségét, ahol segitséget kaphatnak, ha 6k (vagy valamely ismerdsutk)
kordbban barmilyen tipusu bantalmazdast szenvedett el. Az esetek
felében a segélyszervezetek listdja a kérddivek osszeszedésekor
hidnyzott, €s volt olyan intézmény, ahol meég pluszpéldanyokat is
kértek, ami nem feltétlenul az érintettséget jelzi, de az érdekldeést
€s az informdciok hidnyat vagy elérhetetlenségét bizonyosan.

A kutatashoz csatlakozé valamennyi orszagban ugyanazokra a
kérdésekre vdlaszolnak a hallgatok, ezzel egyutt az IDVS-ben lehe-
toségunk nyilt arra is, hogy egy 10 kérdésbdl allo sajat kérdéssort
allitsunk 0ssze. Ebben a részben igyekeztink azokra a kérdésekre
koncentralni, amelyek meglatdsunk szerint a kérddivbdl hidnyoztak,
igy a gyermekkorban (a csalddban, iskoldban, kortarsaktol) elszen-
vedett bantalmazds €s a felndttkori dldozattd valas esetleges kap-
csolatdra, a terdpids vagy egyeéb segité modszerek/eszkozok igény-
bevételének gyakorisagdra, jellemzdire kérdeztink ra.

A résztuevok demogrdfiai adatai

A vdlaszadok 68%-a nO, 32%-a férfi volt'’. Kétharmaduk 21 €s 24 év
Kozotti, masod-, illetve harmadéves egyetemista, féiskolds. A részt-
vevok csalddjanak gazdasdgi-szocidlis statusa magas (48%-uk szu-

10 A kutatas évében (2005) a felséfoku intézményekben 52-48% volt a
lany—fii ardny. Ez az egyes intézménytipusonként valtozo. Igy példaul
az allamigazgatdsi, szocidlis €és egyes bolcsész szakokon elérheti a
70-30%-0s aranyt is — a lanyok javara. Forrds: www.om.huw/statisztika.
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leinek egyetemi vagy féiskolai végzettsége volt, az egy fére jutd jo-
vedelem a csalddok 52%-ndl havi bruttd 50 000-150 000 forint K6zé
esett), a szulék rendezett csaladi korulmeények kozott élnek (68% ha-
zassagban).

Az intim partnerek kozotti erészakot kutaté valamennyi hazai €és
nemzetkdzi vizsgalat" szerint az alacsony gazdasdagi-szocidlis sta-
tus kockazati tényezdének mindsul. A kutatok abban is egyetérte-
nek, hogy a csalddi erdszak a tdrsadalom valamennyi rétegében je-
len 1év@, dltaldnos probléma, ami a rossz anyagi helyzetben 1évao,
szegényes tarsadalmi, jogi érdekérvényesit képesseéggel rendelke-
z$ csoportokndl transzparens, a magasan kvalifikalt rétegeknél pe-
dig rejtve marad. Jelen kutatds — a minta bemutatott jellemzdi miatt —
alkalmas lehet arra, hogy az utdébbi csoportban el6éforduld csaladi
erdszak ardnyardl, jellemzdibdl mutasson meg egy szeletet, annal
is inkabb, mert a résztvevok 49%-a (bar rendszeresen randevizott,
hosszabb-rovidebb ideig tartd kapcsolatban élt) a kérddiv Kitoltése-
kor szuleivel lakott egyutt.

Randeuvtzdsi szokdsok
és a pdrkapcsolatok jellemzéi

A résztvevok 71%-a randevuizott a Kitoltést megelézd egy évben,
15%-uk pedig tartos (élettarsi, hdzastarsi) kapcsolatban élt. A Kap-
csolatok tobb mint fele (56%) mastél évnél tovabb tartott, €és elenyé-
sz$ szamban voltak (7 eset) az egy honapndl is rovidebb viszo-
nyok. A hallgatok kétharmada a vizsgdlatkor is randizgatott, ami
azonban jellemzd modon (80%) nem jelentette szexudlis kapcsolat
Kialakitasat is — legaldbbis nem errdl szamoltak be, amit magyardz-
hat a sok, rovid ideje tarto, friss kapcsolat magas szama. A didkok
70%-a {télte ugy, hogy jelenlegi kapcsolata fontos a szamara. A sze-
xudlis orientaciot tekintve jellemzden heteroszexudlis érdekldeési-

11 Virdg Gyorgy: i. m.; Toth Olga: Erdszak a csalddban. Tarki—Osiris, Buda-
pest, 1999; Julie A. Schumacher — Shari Feldbau-Kohn — Amy M. Smith
Slep — Richard E. Heyman: Risk factors for male-to-female partner physi-
cal abuse. Agression and Violent Behavior, no. 6., 2001

Herczog Mdria — Gyurké Szilvia: Randevui-erészak — partnerbantalmazds...



ek voltak a vdlaszadok, és harom esetben taldltunk utaldst homo-
szexuadlis kKapcsolatra.

Az IDVS nemzetkozi adataival 6sszehasonlitva, a magyar didkok
kapcsolatai tartosabbak (Mexikoban atlagosan 12, az Egyesult Alla-
mokban 14, Anglidban 11 hénapig tartott a vdlaszadok egyutt jarasa).

A partnerek jellemzéen 25-35 €v kozotti, minimum érettségivel
rendelkezOk voltak, ami azt jelenti, hogy a didkok tOobbsége ido-
sebb, tanult tarsat valaszt maganak. A hallgatok 36%-a szamara fon-
tos, hogy partnerét elfogadjdk a bardtai, szulei, €s 68%-uk mindent
meg is tenne a kapcsolat megtartdasa érdekében. Arra a kérdésre,
hogy ,a partnerem alapuetéen egy jo ember”, a didkok 98%-a igenléen
valaszolt, mig 36%-ukban ,néha felmertilnek kétségek a viszonyukkal
kapcsolatban”, 12%-uk fontolgatta mdr, hogy Kilép a viszonybol”.

A férfi és ndéi vdlaszok alapvetdéen sok tekintetben kulonboztek
egymadstol. A n6K nagyobb aranyban jeloltek meg tartds kapcsola-
tot, illetve annak igény¢ét, kevesebb alkoholt fogyasztanak, és a férfi-
akhoz képest gyakrabban vdalnak dldozattd, bar egyes bantalmazasi
formdakndl ez az arany kiegyenlitédott (kapcsolaton beluli elhanyago-
las, verbalis ablizus, szexudlis bantalmazas egyes formai).”

Azzal a Kijelentéssel, hogy a férfiaknak tisztelnituk kell a ndket, a
valaszadok tObb mint 30%-a nem értett egyet. Ha nemek szerint
bontjuk a vdlaszadokat, kidertl, hogy az elébbi mondattal tobb fér-
fi értett egyet, mint nd. Azzal a kérdéssel, hogy a ,n6k rosszul bdn-
nak-e a férfiakkal”, a valaszadok 16%-a értett csak egyet, €s ezek KO-
zOtt nagyon keveés nd volt. A didkok 18%-at frusztraljdk a ndk, és ami
igazan érdekes, hogy itt az igenld valaszt adok kétharmada né volt.
Ez a megdobbentd adat egyben azt is bizonyitja, hogy a szakma-
ban egymastdl élesen elkulonuld alldspontok megvitatdsakor nem
lehet figyelmen kivul hagyni azt a tényt, hogy leegyszerlsit meg-
Kozelités az ,er6szak genderkérdés” tipusi megfogalmazds. Sza-
munkra a kapott valaszok sokkal inkdbb a Kolcsonos tisztelet €s
elfogadas, megértés hidnyat, az emberek — ndk é€s férfiak — egymas-

sal €s sajat magukkal szembeni indulatait, frusztracioit €s bizonyta-

12 Részletesen ldsd a kovetkez6 fejezetben.
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lansagat, ismerethianyat mutatjdk. Ez pedig masfajta megoldasokat,
cselekvést feltételez, mintha ,csak” a nemek kozotti egyenlétlensé-
gekrél €s rossz hagyomadnyos szerepmegosztasrol, eréviszonyok-
rol lenne szo. Meglatdsunk szerint ez a vizsgalati adat is Kordbbi al-
laspontunkat erdsiti, miszerint tobb rétege, oka €¢s magyardzata van
a partnerek, csaladtagok kozotti er6szaknak.”

Erészak a randeuvukon

A vizsgdlatban harom f& bantalmazdsi format (fizikai, lelki és sze-
xudlis) vizsgdltunk. Rakérdeztiink a didkok gyermekkori €s jelenlegi
tapasztalataira az abuzus (szexudlis, fizikai, lelki €s elhanyagolds), a
blnelkovetés, az erdszak teruletén, tovdbba kivancsiak voltunk a
valaszadok lelkidllapotéra, szokdsaira is.

A vdlaszadok altaldnos pszichés dllapotara vonatkozo valaszok
tanusaga szerint az egyetemi, féiskolai hallgatok kozel egyharmada
kKuzd lekki, életvezetési, konfliktusmegolddsi problémdakkal. Arra a
felvetésre, hogy ,gyakran érzem magamat tiresnek, Kitiresedettnek”,

1. szdmu tabldzat
A kutatdsban részt veudk diltaldnos lelkidllapotdra utalé kérdések
és az arra adott vdlaszok (f6)
(N = 206; fitl = 64; lany =142)

. egyaltalan

A résztveveok teljesen egyetértek nem értek nem értek
dltalanos lelkidllapotdra utald egyetértek egyet egyet
kerdések fid |[l&ny | fia |l&ny | fid | l&ny | fia | l&ny
Altaldban jél mennek a dolgaim 10 14 31 72 18 45 4 9
Gyakran vagyok szomoru 5 7 11 31 28 80 20 22
Folyton visszaemlékszem

a velem tortént szornyliségekre 7 15 18 | 49 29 50 8 17
Igyekszem elkerulni a

problémékrdl valé beszélgetést 2 1 4 1 19 32 33 99
Gyakran hazudok azért,

hogy elérjem, amit akarok 1 o 3 10 38 59 22 72

13 Virdg Gyorgy: i. m.
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a hallgatok 18%-a valaszolt igenléen. 76%-uk jelezte, hogy .kapcso-
lata nagyon hulldmzo. A jo €s rossz periodusok gyakran vdltogat-
jdk egymdst”, €s a didkok 26%-aban mar felmertlt az ongyilkossag
gondolata is."” 16% nem ¢lvezi a mindennapi életet, mig 7% rendsze-
resen hazudik annak érdekében, hogy jobb szinben tlinjon fel ma-
sok elott. A valaszadoknak csak mintegy 36%-a vdlaszolta azt, hogy
szereti a munkajat, tanulmanyait, mig 13%-uk egyértelmiien negati-
van nyilatkozott (ldasd még az 1. szamu tabldzatban foglalt kérdések-
re adott vdlaszokKkat).

Az addikciok tekintetében a kdbitoszer €s a gyogyszer kevésbe,
mig az alkohol er¢sebben jelentkezett. A didkok 15%-dnak rendsze-
resen okoz emlékezetkiesést az alkoholfogyasztds, €s 34%-uk hét-
végenként Ot vagy anndl tobb adag szeszes italt szokott inni.”” Ka-
bitoszerproblémat a vdlaszadok 17 esetben (8%) jeleztek. A fidk
érintettsége nagyobb volt mind az alkohol-, mind a kdbitoszer-hasz-
nalat tekintetében.

Fizikai bantalmazas
A randevukon elszenvedett, illetve elkovetett erészak gyakorisaga-
ra, jellemzoéire vonatkozoan a kérddiv toObb mint 50 kérdést tartal-

14 Az ongyilkossag a 15-19 éves Kkorosztdly esetén az egyik leggyakoribb
haldlok. Forrds: www.ogyei.huwkutatasok.

15 ,Az alkoholfogyasztdsra jellemzd adat, hogy a 18 éven aluliak haromne-
gyede (72,2%) volt mar részeg, egyharmaduknal (32,1%) tObbszor is eléfor-
dult az elmult honapban az egyszerre 5 vagy tobb ital elfogyasztasa. A
szul6i kontrollt jellemzi, hogy minddssze a csalddok egyharmada (28%)
tiltja kKOvetkezetesen az otthoni alkoholfogyasztast. Az illegdlis szerek fo-
gyasztasi rangsorat a marihuana vezeti: a gyerekek harmada (34,5%) sa-
jat bevallasa szerint mar Kiprobalta, 26,7%-a az elmult 12 hénapban hasz-
ndlta. Ezt koveti az alkohol és gyogyszer egyuttes Kiprobdlasa 15,6%-kal
(11,5% az elmult 12 honapban vald fogyasztdasa). Az amfetaminszar-
mazdékokat €s az ecstasyt kb. minden tizedik (14,4% ; 14,3%) gyermek pro-
bdlta mar, és 11,5, illetve 11,0% a elmult 12 hdnapban is fogyasztotta. A k-
lonféle szerekkel vald probdlkozas életkori trendje a kovetkezOképpen
alakult: legkorabbi életkorban az alkoholt probaltak ki, (12,7 €év), majd a ci-
garetta Kovetkezik (13,1 év), és ezt Koveti az els) részegseg elménye (14,4,
év) majd a fuves cigaretta Kiprobdlasa (14,5 év).” Kokonyei Gyongyi — Sza-
b6 Monika - Aszmann Anna: Kutatasi beszamolo. Drog €s deviancia. Or-
szagos Gyermekegeészségugyi Intézet, Budapest, 2003
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mazott. Hipotézisiink szerint — amit nemzetkodzi és hazai kutatdsi
adatok is aldtamasztanak'® - a gyermekkorban elszenvedett erd-
szak és a késObbi dldozatta valds, valamint agresszid KOzott szoros
Osszefuggdés van.

Gyermekkori fizikai bantalmazast a valaszadok 18%-a ¢lt meg, ami-
bdl a rendszeres, sulyos abuzusok ardnya 6%-0s. A didkok 2%-a telje-
sen egyetértett, 15%-a pedig egyetértett azzal, hogy 12 éves Kora eldtt
LSOKszor verték a szulei”, €s tovdbbi 34%-a a vdlaszadoknak sem zar-
ta Ki kategorikusan ezt. Mdas magyar kutatasi eredményekkel osszeha-
sonlitva az eredményt”, azt tapasztaljuk, hogy a magas statusu csala-
dokban felnétt gyermekek esetében is kozel azonos mértékd a fizikai
bantalmazds ardanya, mint egy véletlenszerien valasztott mintaban."
A dontd tobbségében (87%) fill bantalmazottak tekintet¢ben azonban
nem volt megdllapithatd 0sszefugges a felndttkori, parkapcsolaton be-
luli agresszidval, noha kozaluk magasabb ardnyban kerultek ki az al-
kohol- és életvezetési problémaval ktizddk. Azzal a kérdéssel, hogy
WSzuKkséges lehet-e néha megtitni egy gyereket”, a didkok 3%-a értett
egyet telies mértékben, és tovabbi 30%-Uk is igenlden valaszolt ra. A
testi fenyitést Kategorikusan elutasitok ardnya 32%-0s volt.

A vdlaszadok 23%-at 15 éves Kora ota mar legaldbb egyszer
megverte egy felnétt (nem csaladtag). A didkok 16%-a igenldéen vala-
szolt arra a Kérdésre, hogy tanujava valt-e gyerekkordban csalddon
beluli fizikai er6északnak, 28%-uk pedig egyéb felndttek kozotti ban-
talmazdasnak volt szemtandja.

Elgondolkodtatd, hogy a valaszadok 24%-a jelezte, hogy nehe-
zen tud lehiggadni, ha egyszer partnere ,bedtihitette”, €s 42%-uk

16 Példaul Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemények I-lI. OKRI, Buda-
pest, 2004; Julie A. Schumacher - Amy M. Smith Slep - Richard E.
Heyman: i. m. 154-231. 0.; Kerezsi Klara: A védtelen gyermek. Erdszak
és elhanyagolas a csalddban. KJK, Budapest, 1995

17 Herczog Mdria: A gyermekKkKori testi fenyités, bantalmazds és az érintet-
tek nevelési eszkozei. In: Irk Ferenc (szerk.): Aldozatok és vélemények 11
OKRI, Budapest, 2004, 85-100. o.; Toth Olga: i. m.

18 ,...a gyerekkorukban buntetésként megvertek ardnya nok esetében 19%, a
férfiakndl pedig 30,2%, a sulyos bantalmazdsként megélt verés pedig gyak-
ran, a férfiak 2,1, a nék 1,7%-a esetcben fordult eld”. Herczog Maria: i. m.
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egyaltaldan nem foglalkozik azzal, hogy milyen kovetkezménye lesz
duhkitorésének. Arra a kérdésre, hogy .ha egy fiut egy mdsik fit
megtit, vissza Kell-e titni”, a didkok egyharmada igenléen vdlaszolt.
Ebben a kérdéskorben a fidk €s a lanyok ardnya azonos volt. Némi
biztatasul szolgdlhat, hogy a valaszadok 82%-a ugy értékelte, el tud-
ja mondani, ha elvesztette az onkontrolljat.

A didkok 60%-a egyetértett azzal, hogy néha a férj megutheti a fe-
leségét. A bantalmazdst kategorikusan elutasitok ardnya 18%-0s volt.
A tObbiek ugynevezett puha valaszt adtak. Ugyanakkor a valasz-
adok 43%-a szerint a hdzassagnak orokkeé kell tartania, €s ebben a
vdlaszado fidk és lanyok ardnya megegyezik. Ennek értékeléséhez
tovabbi informaciokra lenne sztukségunk, dvakodndnk messzemend
Kovetkeztetéseket levonni, noha nyilvanvaldan tragikus eredmény,
ha komolyan gondoljdk a vdalaszadok azt, amit leirtak a fizikai erd-
szak megengedhetdsegeril.

Az elkovetett, illetve elszenvedett bantalmazasok gyakorisagat
tekintve (jelenlegi kapcsolatdban (illetve az elmult évben) meghuz-
ta-e partnere hajat, megcsavarta-c a kezét, megvdgta, megdégette-e¢
valahol, vagy elszenvedett-e ilyen bantalmazdst) a didkok tobb mint
90%-a nemmel valaszolt, ami némileg ellentmond az eldbbi allitas-
nak, illetve mintha mas lenne az elvi dllaspontjuk, és mas a gyakor-
lat; ez esetben a gyakorlat mutat biztatobb képet.

Lelki bantalmazas

A lelki bantalmazds €és elhanyagolds gyermekkori élményeit kutato
kérdések alapjan megdllapithatd, hogy a didkok 18%-a megélte azt,
hogy a ,sztlei nem segitettek neki abban, hogy a legtdobbet hozza Ki
magabadl”, 3%-uk szerint ,szuleik nem foglalkoztak az & iskolai prob-
Iémadival”, és 16%-uk ugy emlékezett, hogy ,a szuleik nem segitettek
nekik a hazi feladatok elkészitésében”. Az altaldnosan tdmogato szu-
16i hattér a didkok 11%-a szamadra teljesen vagy legaldbbis meghata-
rozd mértékben hidnyzott. A gyermekkoraban lelki bantalmazast,
elhanyagoldst megélt didkok kozott egyarant magas volt a parkap-
csolatdban erdszakot alkalmazok €s az azt elszenveddk ardnya is.
Erdekesség, hogy mig a verbdlis ablizussal (,azt mondtam a part-
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neremre, hogy Kovér, csunya”), a parkapcsolati dominanciaval (,idé-
rél idére figyelmeztetnem Kell a partneremet, hogy Ki a f6nok”) nem
mutat egyértelmu Korrelaciot a gyermekkori lelki bantalmazas, ad-
dig a fizikai er6szak és a szexudlis bantalmazds elszenveddi és el-
Kovetdi Kozott szignifikdnsan magasabb volt a kordbban psziché-
sen abuzdltak ardnya.

A pdarkapcsolaton beluli lelki, pszichés sérelemokozas a legval-
tozatosabb formdban jelenhet meg: verbdlis ablzus (egymas sérte-
getése, becsmérld Kifejezések haszndlata), erédemonstracio, a
partnerek tdrsas kapcsolatainak becsmérlése, korlatozdsa, Kizarola-
gossagra torekvés (a kapcsolaton belul és kivul egyarant) stb.
(2. szamu tablazat).

2. szdmu tdblazat

A lelki bdntalmazdsra utalé kérdések €s az arra adott vdlaszok (f6)
(N = 206; fitl = 64; lany =142)

" egyaltaldn
i teljesen egyetértek nem értek nem értek
A lelki bantalmazdésra utald egyetértek gy egyet
kérdések egyet

fid | l&ny | fia |l&ny | fid | l&ny | fia | lany

Jogom van ahhoz, hogy partnerem

minden ugyébe belefolyjak 3 9 24 | 56 28 61 3 7
Ha nem értek valamit, megkérde-

zem a partneremet 16 3 1 3 |39 | 86 0 | 42
Leszdélom a partnerem problémait| 17 31 30 | 84 9 14 1 3

Ha a partnerem kedves velem,
arra gondolok, hogy vajon mit

akarhat 28 70 | 26 51 2 12 1 ¢}
Emlékeztetnem kell a partnere-

met, hogy ki a f6nok 34 | 69 | 28 | 57 6 6 ¢} 1
A tarsasagi életunk jonak

mondhatd 2 5 13 | 24 | 28 | 68 13 33

A lelki bantalmazds ¢s a szobeli pengevadltasok ,mestereinek” alta-
laban a ndéket tekintik. Mig a férfiak a fizikai erészakot alkalmazzak
gyakrabban, és testi erdvel kényszeritik partnertiket, addig a nék el-
sésorban a pszichés nyomadsgyakorldsban jdaratosak. A kutatdsi
eredmeények is ezt tdmasztjdk ald. A lanyok nagyobb ardnyban igé-
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nyelték a rdlatast partnertk ugyeire, gyakrabban értékelik le problé-
madikat, ezzel egyutt azonban tdobben igyekeznek tamogatok lenni a
Kapcsolatban, a partnertkkel.

Az elkovetett, illetve elszenvedett bantalmazasok gyakorisagat
tekintve a didkok egyharmada itélte ugy, hogy az elmult évben 3-10
alkalommal mondta partnerének, hogy fontos neki, €s ugyanekko-
ra volt a partner részeérdél megnyilvanuld hasonld pozitiv megerdsi-
tés aranya. 11% az elmult évben nem, de kordbban megélt ilyet, mig
10% soha nem mutatta ki, hogy azért gondoskodik a partnerérdl,
mert fontos neki. Ez ismét felveti azt a kérdést, hogy az altaldanos
Kapcsolati, érzelmi kultdra, az otthonrdl hozott minta mennyiben
ergsebb vagy gyengébb a Késdbbi bdntalmazds szempontjabdl,
mint a genderprobléma meghatarozo jellege. Mi nem latjuk ezt a
Kozvetlen egymadsra hatdst, €s az adatok nem is mutatnak ilyet.

Arra a kérdésre, hogy rdkényszeritette-e valaha az akaratat a
partnerére, illetve, hogy elszenvedett-e valaha ilyet, a didkok tobb
mint 90%-a nemmel valaszolt. Ez ellentmond a gyakorlatnak, vagyis
vélelmezhetjuk, hogy a valdosag mégsem az elvi meggydzédésuk
alapjan muakodik. Ez felveti a szukséges €s lehetséges tennivalok
meghatarozasdnak szukségesseégét, vagyis, mint annyi mas eset-
ben, valaminek az ismerete nem jelenti feltétlenul az alkalmazhato-
sagdt, illetve az ehhez szukséges készségek, gyakorlat meglétét.

Elhanyagolds

A gyermekkori elhanyagolasok a mintankban jellemzéen a lelki
bantalmazdsok koré csoportosultak. A didkok 6%-a (12 &) Ertett
egyet azzal a Kijelentéssel, hogy szulei nem oltoztették elég mele-
gen — és itt a fizikai fazdsra gondoltak.

A tarsas magdny, azaz a partner elhanyagoldsa, a partnerkap-
csolatok kezdeti, felfokozott intenzitasu iddszakdra is jellemzd, a
randevuzdasok sordn is kialakulhat.

A hallgatok 60%-a gondolta Ugy, hogy joga van tudni parthere
minden ugyérdl, €s 39%-uk ,gyiloli, ha partnere valaki mdsnak szen-
teli a figyelmét”, fuggetlenul a valaszold nemétdl.
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Pénzugyi okok alacsony ardnyban nehezitették a mintaba kertlt
fiatalok mindennapi életét. A didkok 4%-a (8 &) nyilatkozott Ugy,
hogy nincs elég pénze a mindennapi szukségletei Kielégitésére,
mig a lakashelyzetét 26%-uk nem itélte Kielégitének.

Szexudlis abuzus

10 didk €élt meg szexudlis bantalmazdst gyermekként valamely csa-
ladtagja részérdl, és tovabbi 12 vdalaszadd sem adott egyértelmiien
elutasitd, az ablzus megtorténtét Kizaro valaszt. Gyermekkorban,
nem csaladtagtol, 18 hallgato (9%) szenvedett el szexudlis erdszakot
(3 fiu €s 15 lany). Arra a kKérdésre, hogy kozvetlen szexudlis érintke-
zés nélkul, valamely felnétt csalddtag nézte, megérintette-e Oket,
ketten valaszoltak igenléen. Egy masik gyermektdl (aki a csaldadhoz
tartozik) tovdbbi harom didk szenvedett el erészakot, nem a csaldd-
hoz tartozd gyermektdl pedig heten, azaz megkozelitdleg 20%-0s
volt a gyermekkordban valamilyen szexudlis ablzus aldozatava
valt valaszadok ardnya. Ez megegyezik mds kutatdsok aranyaival.”

A hallgatok 26%-a gondol ugy a szexre, mint egy tubus fogkrém-
re. Ha mar elkezdddott a szexudlis kapcsolat, nem lehet megdllita-
ni. Ezzel egyutt a feleséget szexudlis egyuttlétre kényszeriteni a va-
laszadok 4%-a szerint helyénvald. (Ez 9 hallgatot jelent, akik kozual
négy lany volt.) Jelenlegi kapcsolatdban a didkok 20%-anak volt mar
olyan élménye, hogy akkor is létrejott a szexudlis kapcsolat, ha 6
azzal nem értett egyet. Az érintettek egyharmada volt fi.

A didkok 42%-a itélte ugy, hogy jo a szexudlis élete a partneré-
vel, mig 13%-uk ezzel nem, vagy egyaltalan nem értett egyet.

A hallgatok 89%-a soha nem szeretkezett ovszer nélkul, €s mind-
0ssze 19-en (10%) valaszoltdk azt, hogy valaha létesitettek nemi kap-
csolatot ovszer nélkul. A 206 résztvevobdl ketten kényszeritettéek
partneruket ordlis szexre.

19 Corinne May-Chahal — Maria Herczog: Child sexual abuse in Europe.
Council of Europe Publ., 2003; Virdg Gyorgy: Szexudlis erészak. In: Irk
Ferenc (szerk.): i. m. 71-84. oO.
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Osszegzés

A tanulmadny bevezetd részében felsorolt, az IDVS nemzetkozi ada-
tai tekintetében kockdzati tényezének tekintett korabbi blinelkodve-
tés, gyermekkorban elszenvedett testi fenyités ¢s a dominancia-fel-
fogds kozul a magyar eredmények szerint csak az utdbbi kettd
mutat koherencidt a randevu-erészak egyes formdival. Altaldnosan
elmondhatd, hogy a gyermekkorban lelki, fizikai vagy szexudlis
bantalmazdast elszenvedettek nagyobb ardnyban ktizdenek életve-
zetési problémadkkal, kevesebb oromet lelnek munkajukban és kap-
csolataikban is. A parkapcsolati dominancidarol alkotott elképzelé-
sek, attitidok elsdsorban az altaldnos pszichés allapotra vannak
Kihatdssal, €s novelik a lelki bantalmazds aranyat.

A gyermekkorban elkovetett blincselekmény azonban nem allt
osszefuggésben a randevu-erdszak egyetlen formdjaval sem. A
vizsgdlt mintdban kb. 16%-0s volt a gyermekkordaban valamilyen va-
gyon elleni blincselekményt elkovetdk ardnya, €s a didkok 6%-a nyi-
latkozott gy, hogy ma is rendszeresen elkovet valamilyen blincse-
lekményt. A vdlaszadok 19%-a gondolta tgy, hogy meg lehet szegni
a torvényt, ha az nem derul Ki, nem kertlnek bajba, és a didkok 18%-
anak voltak olyan baratai, akik btincselekmény(eke)t kovettek el ko-
rédbban.

A kutatdsi eredmények egyértelmuiien alatdmasztjdk, hogy a ma-
gas tarsadalmi statusu csalddokban is jocskan el6fordul erdszak,
de ezek feltardsa masfajta technikat kovetel, mint a viszonylag egy-
szer( blnugyi statisztikdkra, a renddrségi, birosagi anyagokra ala-
pozo. A résztvevok 24%-at gyerekkoraban fizikailag bantalmaztdk,
tobb mint egyharmaduk megélt lelki bantalmazdst, €s 20% Kkoruli
volt a szexudlis ablzus dldozatainak aranya is.

A randevu-erdszak tovabbi jellemzdje, hogy a partnerek altala-
ban egyarant dldozatai €s elkovetdi a bantalmazdsnak. Kapcsolat-
rol Kapcsolatra is valtoznak a viszonyok, ahogyan a randevuk egy-
re intimebbé vdldsaval, a partnerek kKozotti relaciok alakulasaval a
dominanciaviszonyok, az egyes partnerek ergsségei, gyengesegei
elékertlnek és vdlnak tolerdlhatova vagy tdrhetetlenné.
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Az élettarsi, hazastarsi kapcsolatokhoz képest lazdbbak, kony-
nyebben felbonthatok ezek a kapcsolatok, ezért feltételezhetéen a
bantalmazdst nem tlirik olyan hosszan az dldozatok. Gyakran az anya-
gi Kiszolgdltatottsag sem jelentkezik kényszeritd tényezoként, ezzel
egyutt is felmertl azonban annak a problémadja, hogy (tobbek kozott a
gyermekkori/kornyezeti hatdsok okan is) ki mit tekint bantalmazasnak.

A kutatdas eredményei szamunkra azt is jelzik, hogy nagy szuk-
ség van olyan feltar¢ vizsgdlatokra, amelyek az erdszak kulonbozo
formdinak és megnyilvanuldsainak komplex vizsgdlatat jelentik. [gy
példaul kiemelt jelentésége lehet azoknak az adatoknak, amelyeket
a renddrségi adatgytijtésbdl nyerhetink a jovében, ahol a barmely
okbdl erészak miatt vizsgaltak csalddon beluli esetleges erdszakos-
sagat is feltarjdk.”* Ezen tulmenden is tobbet kellene tudnunk arrdl,
hogyan vélekednek €s viselkednek az emberek kulonféle élethely-
zetekben, mi befolydsolja reakcioikat, tetteiket a kulonféle csaladi,
intim partnerekkel valo viselkedésben, mert nem hagy nyugodni
minket az a gondolat, hogy a szocializacio mikéntje, a Kozosség,
tarsadalom viselkedése dltaldnossagban véve erdsebb indikator,
mint a férfi-nd szerepmegosztas és a — meglehetdsen sokféle €s
sokarcu - hagyomany.
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Parti Katalin

Tiltott pornografia az interneten —
bevezetés az empirikus Kutatashoz

A tiltott pornogrdf feluétellel visszaélés az interneten cimd Kutatdas annak
a 2002-ben elindult programnak a része, amely célul tdzte Ki a szamitds-
technikai, valamint az internettel kapcsolatos blinodzés vizsgalatdt. A sor-
ban megel6z6 kutatdsokhoz hasonloan, e vizsgdlatnak is elsédleges
célja a jogalkalmazo munkdjdnak segitése. Jelen tanulmdny — a 2006
végén zaruld empirikus vizsgdlat eredményeinek kozlése elétt — dttekin-
ti a jelenség természetét, a felmerdlé probléemdk mibenlétét, és felhivja a

figyelmet a szabdlyozdssal kapcsolatos kérdésekre.

A tanulmany a Tiltott pornogrdf feluétellel visszaé€lés az interneten cimu
Kutatds 2005-ben lezajlott els¢ utemének tapasztalatairdl szamol be.
A vizsgdlat targyat a 2002. aprilis 1. €és 2005. december 31. KOzott ke-
letkezett nyomozdasi €s ugyeészségi hazi iratok, valamint birosagi hata-
rozatok képezik. A kutatds els® szakaszdban 62 ugy vizsgdlatara ke-
rult sor, a masodik szakaszban valdszintileg legaldabb ugyanennyi tigy
kerul majd a latokortinkbe, tekintve, hogy a regisztrdlt (illetve ismertté
valt) elkovetések szama 2002 éta nem csOkkent.! A vizsgdlat targya az
0sszes, hazankban eléforduld tiltott pornograf felvétellel visszaélés,
amelyet a tényallds jelenleg hatdlyos szovegének torvénybe iktatasa
utan kovettek el. Tekintve, hogy az empirikus kutatds masodik, befeje-
z$ éve meég hatra van, jelen tanulmany nem Kozol szamadatokat, csu-
pan leirja a vizsgdlat sordn a jelenségrdl kialakult benyomdsokat, ra-
mutat a probléma-gocpontokra, €s utal a helyes gyakorlatra.

I A vizsgdlat elsé felében, 2005-ben a 2002. marcius 31. €és 2003. decem-
ber 31. kozott keletkezett ugyek iratainak tanulmanyozasa zajlott le, a
masodik szakaszban, 2006-ban pedig a 2004. januar 1. €s 2005. decem-
ber 31. kKozott keletkezett tigyek vizsgalatdra kertl majd sor.
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A pornogrdfia fogalma €s buntetendésége

A tiltott pornograf felvétellel kapcsolatos buntetdjogi tényallas jelen-
legi formajaban 2002. dprilis 1-j€t6] hatalyos.” Tekintettel a 2001-ben
Budapesten aldirt szamitastechnikai blindzésrél szold egyezmény-
nek (@ tovabbiakban budapesti vagy cybercrime-egyezmeény)® az
interneten megjelend Karos tartalmak elleni, egységes fellépést biz-
tosito rendelkezéseire, valamint a jelenség egyre nagyobb mértékd
vildghalos elterjedésére, a jogalkotd Kuldn nevesitette az internetes
elkovetésre vonatkozd magatartdst — (tiltott pornogrdf feluételt) nagy
nyiludnossdag szamdra hozzdférhet6ué tesz” —, valamint szankcio-
nalni rendelte a megszerzés €s a tartds cselekményét is — igaz,
csak vétségkeént. A puszta birtokbavétel €s a birtokban tartds Krimi-
nalizdldsa preventiv célokra vezethetd vissza: a torvényalkoto az
ilyen tipusu — egyébként a sértettre kozvetlentl nem hatd — maga-
tartdsok Kkriminalizalasaval a gyermekekre artalmas anyagok ter-
jesztésének megfékezeéscet célozta.

A BtK. tiltott pornografidval Kapcsolatos ténydlldsa meghatdrozza
a pornografia fogalmat: ,pornogrdf képfeluétel, illetve pornogrdf jelle-
gl musor a nemiséget sulyosan szeméremsérté nyiltsaggal dbrazo-
10, célzatosan a nemi vdgy felkeltésére iranyulo cselekués, dbrdazolds”
(Btk. 195/A § (6) bek.). A gyakorlatban ez az egzaktnak tind fogalom
Kiegészitésre szorul, hiszen minden esetben mérlegelés targya, mi
mindsul sulyosan szeméremsertd nyiltsagnak, €s mit tekinttink a ne-
mi vagy felkeltésére iranyuld célzata dbrdzoldsnak. E szempontok
sulyozdsa tarsadalmi értékitélet kérdése, amelyet befolydsol az
adott kor, az adott kulturkor, az adott generacio, az adott Szituacio.
A Kérdés megitélése egyenileg is kulonbozd lehet: ami sérti az egyik
ember jo izlését, azzal szemben kozonyt mutathat a masik, legye-
nek bar ugyanannak a tarsadalomnak a tagjai. Gondoljunk csak ar-

2 Tiltott pornograf felvétellel visszaélés. Megdllapitotta a 2001. évi CXXI.
torvény 23. §-a, hatdlyos 2002. aprilis 1-jétol.

3 Convention on Cybercrime, ETS No. 185., Council of Europe. Magyaror-
szagon Kihirdette a 2004. évi LXXIX. torvény. Hatdlyos 2004. szeptem-
ber 15-t6l.
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ra a televizios musorra, amelynek reklamposztereit az egyik févaro-
si kertllet polgarmestere kozizléssértés cimén eltavolittatta az utcak-
rol, és amely masfeldl széles nézékozonséget vonz. Mindezek a —
tapasztalatbdl, éléhelyi, kulturdlis, generacios és nevelési sajatossa-
gokbdl dsszetevddd — mozzanatok alkotjdk azt a szinopszist, ame-
lyet a tarsadalom ,fejlettségének™ nevezhetunk, és amely meghata-
rozza, de egyben tukrozi is az adott tarsadalom izlését.

Ebben a megkozelitésben tehdt a pornografia a kozizlés alakito-
ja: a tarsadalmi kereslet hozza létre, €s a kindlat formalja. A porno-
grdfia tagadhatatlanul a kultira része, még ha ez nem minden Kor-
ban nyert is elismerést. Az 1972-ben kiadott muvészeti lexikon
szerint példaul ,pornogrdfia (...) az erotikus mozzanatokat szeme-
remsérto, tragar, obszcén jellegig fokozoé dbrdzolds, amely alantas
céljait a muvészet leple alatt (izi".° Az 1950-es években egy megyei
birdsag blindsnek mondott Ki egy terheltet nemi erkolcs elleni blin-
tettben, €s ezért harom honapi szabadsdagvesztés-buntetésre, vala-
mint pénzmellékbuntetésre itélte, mert az illetd aktfotokat készitett,
amelyeket aztan a lakdsdn tartott. A lefoglalt fényképek és filmteker-
csek statikus helyzetben allo vagy uld, teljesen vagy részben mez-
telen ndket dbrazoltak. A birdsag a dontését azzal indokolta, hogy
.a férfi vagy noi testnek meztelen dbrdazoldsa mindig szeméremsér-
16, €és ez alol a magas esztétikai értékkel biré mualkotdsok sem
Kivételek”.® Egy 2002-ben kiadott lexikon mar liberdlisabban véleke-
dik: a XXI. szazadi kozizlést képviseld meghatarozas szerint a por-
nografia lehet az erotikus abrdzolds része, sét mivészi értékére is
ramutat, ezzel egyutt elismeri: nehezen donthetd el, hogy az egyes
muvek erotikus dbrdzoldsmodjaban vannak-e pornografikus ele-

4 Valamely kérdésrdl valo pozitiv avagy negativ iranyu vélekedés értéke-
lése természetesen csak szubjektiv lehet. A tarsadalmi | fejlettség” e he-
lytutt azonban objektiv mércével vizsgdlando, mégpedig a tObbségi ér-
tékitélet dltal meghatdrozott kozmordl mércéjével. BOvebben lasd
Hankiss Elemér: Két tanulmany a magyar tarsadalom viselkedéskultura-
jarol. Institute for Social and European Studies, 2000 (ISES Muhelytanul-
manyok sorozat 5.)

5 Esztétikai Kislexikon. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 1972

6 1266. szamu Buntetd Jogegyseégi Dontés.
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mek.” A jelenség megitélése tehat csak az utdbbi fél évszazad so-
ran is gyokeresen valtozott, €s — éppen a vilaghdlos tomeges meg-
jelenésnek ¢€s terjedésnek koszonhetden — jelenleg is folyamatosan
alakul.

A jogalkalmazodnak - irdnyado birdsdagi gyakorlat hijan — nincs
Konnyl dolga az adott mu értékelésekor. A nyomozo, az ugyeész €s
a birg, amikor az adott mivet értékeli, nem egyéni izlésére hagyat-
kozik, hanem a kozizlést képviseli. Ez pedig nemcsak a joggyakor-
lat, hanem a kozgondolkodds behat¢ ismeretét is feltételezi. Nem
egyedi eset, hogy olyan, Kiskortiakat meztelen vagy hidnyos olto-
zetben abrdazold Képeket is pornografnak mindsit a kozvélemeény
- ¢és ennek hatasdara a nyomozd hatésdg —, amelyek egyesek sze-
méremeérzetét sértik. A jogalkalmazo nehéz helyzetben van, mert
olyan torvényi definiciot kényszerual alkalmazni, amely nagy teret
enged a szubjektiv szemlélet megnyilvanuldsanak. A jogbiztonsag
azonban megkoveteli, hogy hosszas vizsgdlat nélkul — de legalabb-
is szakért) bevondasdanak elkertulésével —, objektiv ismérvek alapjan,
egyértelmiien megdllapithatd legyen, hogy egy felvétel valoban
pornograf-e. A dontésnél két alapvetd, de egymadssal ellentétes ér-
dek utkozik: a szolds- és véleménynyilvanitds szabadsaga, a sza-
bad tajékoztatdas alkotmdanyos joga, valamint az allam buntet6jogi
felléepeéseéhez f1z6dG érdek, tudniillik hogy a buntetni rendelt cselek-
meényeket uldozzek.

A Btk.-fogalom elsd része a sulyosan szeméremsért nyiltsag.
Ennek tartalommal Kitoltéséhez egy masik tényalldst, a szemérem-
sértés vétségét hivhatjuk segitségul. A szeméremsértéshez ftizdddo,
toretlen birdi gyakorlat a nemi szerv kozvetlen feltardsa (,mutogata-
sa”) esetén allapitja meg a blincselekményt. A nemi szerv megmu-
tatdsa azonban nem elégseéges a sulyosan szeméremsért cselek-
ményhez. E tobblet meghatdrozdsdhoz a budapesti egyezmeény
lehet segitségtinkre, amely a gyermekpornografia elemének tekinti
a kifejezetten szexudlis magatartas tanusitasat.* Az Eurdpai Unio Ta-

7 Magyar Nagylexikon 15. Magyar Nagylexikon Kiadd, Budapest, 2002
8 Budapesti egyezmény, 9. cikk 2. pont.
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nacsdnak 2004/68/IB kerethatarozata a gyermekek szexudlis Ki-
zsdakmanyoldsa €és a gyermekpornografia elleni ktizdelemrosl® (a to-
vabbiakban: Kkerethatarozat) ehhez képest szélesebb Kort haz,
amennyiben a gyermekpornografia fogalmaba sorolja azon szexua-
lis magatartds abrdazolasat is, ahol a gyermek ,csak” kozremukodd,
azaz passziv szerepldje a torténéseknek.'” Az imént leirtak azonban
mindaddig nem viselhetik a pornografia bélyegét, amig barmilyen,
a kozosségi normdk szerint elfogadhatd indok fizédik az dbrazolds-
hoz. A tudomanyos, a muivészeti, a felvildgositd céla dbrazolas te-
hat még akkor sem pornograf, ha egyébként megjeleniti a nemi
szerveket, és szexudlis cselekményt is abrazol."

A pornograf abrazolds értelmezéséhez nem all rendelkezésre
egységes buntetdjog-alkalmazdi protokoll. Pedig a torvényesség €s
a jogbiztonsdg feltételeinek megteremtése olyan objektiv szem-
pontrendszer Kidolgozdsat kKovetelné meg, amelyet a nyomozo ha-
tosag egységesen alkalmazhat a felvételek értékelésénél. (Nem or-
vOs vagy antropologus szakért$ feladata annak eldontése, hogy a
felvétel pornograf-e vagy sem.) A kdznapi (€s nem buntetdjogi) ér-
telmezésben a pornogrdfia szandéka ,a szexudlis aktus kozvetlen
megjelenitése szexudlis vagykeltés céljabol”.” Ez azt jelenti, hogy a
meztelen vagy meztelentl pozold test onmagdban még nem por-
nograf. Buntetdjogi relevancidban azonban pornograf lehet az
anyag annak ellenére is, hogy szexudlis aktust kozvetlenul nem ab-
razol. Szamos olyan, fiatalkorarol készult felvétel forog ,kKozkézen”
az internetes weboldalakon, amelyen a gyermek egyedul, esetleg
tObb gyermek tdarsasagaban szerepel. Esetikben szd nem lehet
szexudlis aktusrol — ez fizikailag kizart —, azonban ennek ellenére a
nemiséget olyan durva nyiltaggal dbrazolhatjdk, amely mar veszé-

9 Council framework Decision 2004/1968/JHA of 22 December 2003 on
combating the sexual exploitation of children and child pornography.
Celex No. 32004F0068. A dolgozatban hivatkozott eurdpai unios doku-
mentumok elérheték a http:/www.ili.co.uk/ weboldalon.

10 Kerethatarozat, 1. cikk, b) pont.

11 A pornografia objektiv ismérveinek meghatarozasanal dr. Peszleg Tibor
renddr érnagy gondolatmenetét Kovetem.

12 Magyar Nagylexikon 15. Magyar Nagylexikon Kiado, Budapest, 2002
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lyezteti a gyermek egészséges fejlédeését. Ugyanakkor szexudlis ak-
tus imitdlasanak megallapitasat sem zarhatja Ki egyértelmtien a
szereplOGKk azonos neme.

A sértettek kore

A hazai szabdlyozds szerint a blincselekmeény sértettje az a 18. évét be
nem toltott személy, akit a Kép- vagy videofelvétel (amely lehet ha-
gyomanyos, elektronikus vagy digitdlis aton eldallitott) dbrazol. Ez
azt sugallja, hogy a jogalkoto Kizardlagosan az dbrdzolt fiatalkorut —
annak egészséges testi €s erkolcsi fejlédéséhez fizddd jogat — Ki-
vanta védelem ald helyezni. A budapesti egyezmény ezzel szem-
ben nemcsak a létezd személyrdl készult felvételt tekinti a gyer-
mekre kdrosnak, de javasolja a tagdllamoknak az online tiltott
pornografia barmiféle megjelenésének — igy rajzi, montirozott vagy
egyébként nem létezd személyt abrazold, stilizalt Kép — Kriminaliza-
lasat is.”” Ezzel kifejezésre juttatja, hogy a cselekmény nem csupan
az abrazolt egyént érinti, hanem altaldban a fiatalkortiak erkolcsi fej-
l16désére kdaros, az egészseéges erkolcsi fejlddeést veszélyezteti. Mi-
vel azonban a gyermekpornografia visszaélést jelent a gyermek
védtelen, Kiszolgdltatott helyzetével, igy nemcsak az dbrdzolt sze-
mély, hanem egyben a gyermekek jogai altaldnossagban sérulnek.
A gyermekekrdl készult pornograf felvételek nagy nyilvdnossag
szadmara hozzaférhetéve tétele becsuletében elsdsorban az abra-
zolt egyént sérti. Masodsorban minden gyermeket sért, aki megné-
zi a felvételt — egészseges erkolcsi fejlédéshez vald jogdaban. Har-
madsorban minden gyermeket sért — méltdnyos bandsmodhoz
valo jogdban, valamint emberi jogdban. Végul pedig minden, a fel-
vételt megnézd felnétt egyént is érint — amennyiben a Kozmoralt
sérti. Kriminoldgiai értelemben tehat a tiltott pornograf felvételek

13 A cybercrime-egyezmény tiltott pornografiara vonatkozo elképzeléseit
Kkésébb az Eurdpai Unid Tanacsa is megerdsiti a gyermekek szexualis Ki-
zsdkmanyoldsa ¢€s a gyermekpornografia elleni kuzfdelemrdl szolo
2004/68/IB Kerethatarozatdban. Lasd bdvebben A gyermekpornografia
elleni nemzetkozi fellépés cim fejezetben.
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Kozzététele a gyermekek szexudlis Kizsdkmadnyoldsara irdnyuld
cselekmeény, ahol nem csupdn az abrazolt gyerek, hanem - kozve-
tetten — minden gyermek sértett, nem Korlatozva a Kort a felvételt
megtekinté fiatalkortakra vagy az dbrazolt gyermekre. Ebben a tag
felfogasban, a védendd jogtargyra tekintettel, a cselekmény' targya
a nem létez$ személyt dbrazold kép €és a montazs is.

Igaz, a hazai tényallds csak az abrazolt személyek szik Korét te-
Kinti a bdncselekmény passziv alanyanak, azonban a pornografia-
nak a nemi erkolcs elleni blincselekményekkel rokon meghataroza-
sa arra utal, hogy a jogalkot® nem csupan az egészséges fejlédés
biztositasara kivant ugyelni. A pornogrdfia fogalmi meghatarozasa-
ndl a jogalkotd a nemi erkolcs elleni blincselekményeknél mar adott
fajtalansag-definiciot hivta segitségul. A sulyos szeméremseértés, va-
lamint a nemi vagy felkeltésére irdnyuld célzat a pornografidnak épp-
ugy eleme, mint az a meghatarozas, amelyet a jogalkalmazo a sze-
mérem elleni erészak, az uzletszer( kéjelgés eldésegitése, vagy a
természet elleni fajtalansag értelmezéséhez hivott segitségul.” A
jogalkotd azzal, hogy a pornografia fogalmi meghatarozdasaba bedépi-
tette a nemi erkolcs elleni bincselekményeknél alkalmazott defini-
cio elemeit, Kifejezte arra irdnyuld szandékat, hogy a ténydlldssal
nemcsak az egészseges fejlddéshez valo jogot, hanem a szexudlis
onrendelkezési jogot is védeni kivanja. Bar a ténydlldsnak a hazas-
sag, a csaldd és az ifjusag elleni bincselekmények cimében elhe-
lyezéseével eldtérbe kerultek a gyermeki jogok (csalddhoz tartozas
joga, gondoskodashoz valo jog), azért az legaldbb ennyire vonatko-
zik a gyermeket megillety emberi jogok korében a szexudlis onren-
delkezési jog védelmeére is.

14 A mondat szandékosan nem blncselekményt emlit, hiszen a blincselek-
meény jellemzdéit meghatarozd hatdlyos torvényi ténydllas sértetti Kore
ennél sziikebb.

15 A nemi erkolcs elleni biincselekmények cimének értelmezésére szolga-
16 fogalmat a Btk. 210/A § (2) bek. tartalmazza. E szerint fajtalansag: ,a
kozosulés Kivételével minden sulyosan szeméremsért cselekmeény,
amely a nemi vagy felkeltésére vagy Kielégitésére szolgdl”.
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Elkovetési magatartdsok

Az elkovetési magatartasokat osztdlyozhatjuk vildghalos és hagyo-
manyos kornyezetre jellemzé el6fordulds szerint. A pornograf felveé-
teleknek csak elenyészé hanyada kerul vildghdlora az dldozat €s az
elkovetd interperszondlis viszonya kouvetkeztében. A halon oridsi
mennyiseégu illegdlis anyag taldlhatd, amely barki dltal elérhetd. A
legtobb lefoglalt kép, video- €s egyéb felvétel ebbdl a mindenki dl-
tal szabadon elérhetd adathalmazbdl kertl Ki, igy nem meglepd,
hogy egymadstol fuggetlen buntetdeljarasokban a lefoglalt anyagok-
ban atfedések vannak, néha tobb szaz kép is megegyezik. Vannak
olyan elkovetdk, akik a vilag kulonbozd tdjain, internetes kapcsola-
tot 1étesitd szamitogeépuk segitségével ugyanazon weboldal ugyan-
azon képanyagat toltik le. E képek kozott taldlhatunk nem létezd
személyeket dbrazold montdzsokat, illetve olyan sértetteket, akik-
nek személyazonossaga nem megallapithatd. Az internetes porno-
grafia megfoghatatlansaga ¢ppen abban all, hogy ha a sértett Iéte-
zik is valahol a Fold masik féltekéjén, személye nem azonosithato,
és vele nagy valoszintiséggel az elkovetd sem taldlkozik. A vizsga-
latban szerepld elkovetdk legtobbszor nyilvanosan elérhetd
weboldalakrol toltottek le kész osszedllitdsokat, €s azokat — terje-
delmuk miatt — végig sem bongészték. Joval kevesebben tomorul-
tek Kisebb-nagyobb, zart levelezécsoportokba (mailing list, news-
group), €s ennél is kevesebben osztottdk meg a birtokukba kerult
anyagokat fajlmegoszté szoftver'® Gtjan. Az internetes gyermekpor-
nografidhoz kapcsolodo elkovetdi magatartdsok tehat leginkabb a
megszerzes, a kereskedelem €s a nagy nyilvanossdag szamara hoz-
zatérhetdve tétel, legkeveésbé pedig a tovabbitds €s az ataddas.

16 A fajlmegosztd” program a szoftvert telepit osszes felhaszndld szami-
togépeének tartomanydban Kkeres, €s lehetdveé teszi a megosztott tarto-
manyokbol adatok automatikus letoltését, azok Kicserélését. Nem szuk-
séges, hogy a felhaszndlok kommunikaljanak egymassal, s6t az sem,
hogy ismerjék egymast: a program minden szamitogeép allomanyaban
adatszlrést €s letoltéseket végez, amelyekre telepitették.
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Mivel az internetes bongeészok tulnyomo része a mar meglévd
tartalombol gazdalkodik, ilyen vonatkozdasban az interneten megje-
lené anyagok elsésorban nem az dbrdzolt egyén jogait (egészsé-
ges testi €s erkolcsi fejlvdeését, becsuletét stb.), hanem altaldnos-
sagban az emberi méltosaghoz valo jogot sértik.

A meglévd tartalom vonatkozasdban tehdt az internet kevésbé
veszélyes a sziikebb sértetti Korre, hiszen a megjelenés helye nél-
kulozi a kdzvetlen tettes—sértett kapcsolatokat.”” MasfelSl viszont
éppen azért veszélyesebb, mert a hdldra egyszer felkertil$ tartalom
akdr évekig, évtizedekig fent maradhat, az egész vildgon elterjed-
het, és ismertt¢ valhat. Az internet ebben a megkozelitésben rom-
bold hatdsu — ami a szexudlis onrendelkezési jogot, az egészséges
fejlédéshez valo jogot illeti —, valamint visszafordithatatlan atalaku-
lashoz vezet a kozvélekedés €s a kozmordl teruletén.

A jogalkotd a nagy nyilvanossag szamdra hozzaférhetéve tétel
magatartdsanak buntetenddve tételével utalt arra, hogy az internet
nyujtotta ,nagy nyilvanossdag” a gyermekpornograf-felvételek egyre
szélesebb korének ad teret. A Kindlds, az atadds, a forgalomba ho-
zatal, a kereskedés, valamint a miisorban szerepeltetés buntetendd
magatartdsa a ,hagyomdanyos Kozegben” Kifejtett, anyagi haszon-
szerzési vagy egyéb célu cselekményekre vonatkozik, amelyek
tobb személyt érintenek. A megszerzés €s a tartds azonban dnma-
gdban nem veszélyes az dbrazolt személyre. A képfelvétel készith-
jét, disztributorat, egyeéb atadojat kulon is buntetni rendeli a ténydl-
las, ezek sulyosabban mindsuld ténydlldsi alakzatok. Felmerul a
Kérdés, hogy miutdn a torvényalkotd gondoskodott arrdl, hogy a
sértettel kozvetlen kapcsolatot Kialakito \készitd” €s a blinds maga-
tartds elterjesztésén, a gyermekpornografképek popularizdldsan
dolgozo forgalomba hozo é€s terjesztd elnyerje méltd buntetését,
miért van szukség ezen tul a megszerzd €s a birtokban tarté maga-
tartdsanak ponalizdldasdra is. A tényallds sértettje kozvetlenul az ab-
razolt személy, akinek egészséges testi €s erkolcsi fejlddését sérti,

17 Ebben a vonatkozdsban a pornografia is a viktimologia ,sértett nélkuli
buncselekmény” Kategoridjaba tartozik.
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illetve veszélyezteti az, ha rola képet készitenek, azt kozzéteszik, €és
valamilyen modon tovabbitjdk. Ha valaki ilyen felvételeket megsze-
rez, vagy sajat részre birtokban tart — a tovabbadas szandéka nél-
Kul -, ezzel a magatartdasaval onmagaban meég nem veszélyezteti
az abrazolt személy jogait. Legaldbbis nem azokat a jogokat, ame-
lyeket a hazai jogszabdly védeni célzott. Természetesen ekkor is
sérulhetnek a gyermek jogai — a szexudlis donrendelkezéshez, a be-
csulethez €s a személyiségi jogok tiszteletben tartdsahoz fiz6déd
jogok —, azonban csak kriminoldgiai, illetve emberi jogi értelemben,
amely jogok védelme azonban a magyar buntetdjogi tényalldsnak
nem célja. Mi célja lehetett akkor a jogalkotonak a birtokbavétel és
a birtoklas buntetenddvé tételével?

A tartds és a megszerzés csak abban az esetben fejtheti Ki ka-
ros (illetve veszélyeztetd) hatdsat, ha vélelmezink valamiféle, a
ponalizalt cselekményen talmutatd, annak kovetkezményeként elo-
allo hatast, magatartast. A pszicholdogia nem ad egyértelmi magya-
razatot a gyermekek irdnti szexudlis vonzoddsra, €s feltétlen tettle-
gességben megmutatkozd kovetkezményt sem fliz a szexudlis
aberracionak ehhez a formdjahoz. Egyetlen ismert kutatds sem iga-
zolja, hogy a valoban ,pedofil’, beteg személyek gyermekek irdnti
szexudlis vonzodasat a képnézegeteés felerdsitené — igaz, azt sem,
hogy redukdlnd. Bizonyos nézetek szerint a szexudlis aberracioban
szenveddk tulnyomo tobbsége vagyait éppen a képek nézegetésé-
ben éli Ki, €s nem ,valt at” valosagos, fizikailag 1étezd, hus-vér dldo-
zatokra.” Ezek szerint a felvételek sajat részre torténd megszerzése
vagy tartasa nemhogy veszélyes, de egyenesen preventiv hatasu
lehet. Ha elfogadjuk, hogy a gyermekekre — legaldbbis a hazai jog
altal védett lelki fejlddésre — donmagdban a képek nézegetése nem
veszélyes, ugy a jogalkoto foloslegesen rendelte buntetni a (hang-
sulyozom: sajat részre torténd) megszerzeést €s birtoklast. Ebben a

18 Nincs garancia arra, hogy a nézegetés nem fejlodik tettlegességge, de
az sem bizonyitott, hogy a nézegetés visszatartana az esetleges fizikai
megnyilvanuldsoktol. Lasd Szelezsan Annamadria: A gyermekek sérel-
mére elkovetett nemi erkolcs elleni bléincselekmény. Ugyészek Lapja,
2005/4., 21-31. 0.
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felfogasban, csak akkor volna helye a megszerzés €s a tartds pona-
lizaldsanak, amennyiben a jogalkotd a nem létezd gyermekrdl ké-
szult, illetve a gyermeknek tiné személyt dbrazold képi €s egyeb
(rajzi vagy pszeudo-) dbrdzolasokKat is a tiltott felvételek korébe von-
ta volna. Ennek hidnydban a megszerzeés és a tartas buntetenddve
tételét az a jogalkotdi vélelem alapozhatta meg, hogy aki birtokol
ilyen anyagot, az olykor-olykor meg is szokta azt nézni. (A bléincse-
lekmény csak szandékosan kovethetd el, tehat a véletlenszeri —
gondatlan — megszerzeés vagy tartds nem buntetendd.) Az elkovetd
a képek megtekintésével kozmordlellenes, €épp ezért a tarsadalom-
ra veszélyes magatartdst tanusit, egyuttal noveli az ilyen anyagok
iranti keresletet."”

A képek megtekintése — még ha illegdlisan elkészitett ¢s terjesz-
tett anyagrol van is sz6 — csak akkor veszélyezteti az abrdzolt sze-
mély, illetleg mas, hasonld kvalitdsokkal rendelkezd gyermekkora
fejlddését, hogyha vélelmezzuik a képeken latottak realizdlasat, illetve
azt, hogy a képnézegetés egyszer majd akar készitésben, tovabbi-
tasban, kereskedelemben vagy egyéb népszerlsitd magatartasban
kumuldlodik. Még ha elfogadjuk is, hogy a felvételek nézegetése
gerjesztéleg hat a tovabbi kapcsolodd magatartdsok tanusitasara,
az absztrakt veszélyeztetd magatartashoz vezetd cselekmeény Kor-
latozasa akkor sem buntetdjogi szabdlyozds targya. A tartds €s a
megszerzes magatartasanak buntetenddéseége csak azokra a valdoban
beteg emberekre vonatkozik, akik sajat haszndlatra tartjdk a felvétele-
ket — anélkul, hogy azokat anyagi haszonszerzési céllal kindlndk,
vagy tovabbadndk. A nem haszonszerzeési célu atadas természete-
sen éppugy leginkdbb a szexudlis aberracioban szenveddk (egy-
mas Kozottl) magatartdsa, itt azonban a jogalkotd mar alappal felté-

s

telezheti a népszerlsitési célzatot, amely egyre tdgabb teret enged

19 A tiltott pornografia irdnti keresletet taplald internetes szorfozé ebben a
megkozelitésben a prostitucio irdnti keresletet ,gerjesztd” klienssel mu-
tat analogiat. A pornograf anyagot az interneten elhelyezd pedig a futta-
toval, aki a kindlat bovitésével Kielégiti a keresleti oldal igényeit. A tyuk
vagy a tojas elsébbségének dilemmadja tovabbra sem bizonyitott, min-
denesetre egymas nélkul nem létezhetnének.
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a sulyosabb elkodvetési magatartdasok (mint a tovabbitds, kereske-
dés, forgalomba hozatal, kozzététel) elharapddzasanak. Mindazonal-
tal, a buntetéjog alkalmazhat olyan eszkdzoket, amelyek prevencios
hatdsa nem igazolt — mint amilyen a szabadsagvesztés-buntetés,
vagy esetunkben a sulyosabb elkovetési magatartdsokat vélelme-
zetten megeldézG cselekmények szankcioval fenyegetése —, azon-
ban a buntetdjog még a prevencio égisze alatt sem Korlatozhatja az
alkotmanyos allampolgari jogokat. Helytelen és nem célravezet$
stratégia, ha az dllam polgdrai magdanéletét olyan emberijogsért®d
el6irdsokkal kivanja korlatozni, mint a lelkiismereti szabadsag meg-
szorftdsa. A kozizlés €és a mordl buntetdjogi eszkozokkel valo for-
maldsa alkotmanyosan aggalyos és nem utolsdsorban, lehetetlen.
A torvényalkotd a 2002-ben hatdlyba 1€pd (j tényadllast helyesen
bdvitette Ki az internetes megjelenités magatartasanak buntetendo-
vé tételével, azonban a tartds €s a megszerzés magatartasa folos-
leges ¢és bizonyos megkozelitéesben alkotmanyellenes, illetéleg
csak a sértetti Kor kKibdvitésével lehetne elfogadhato €s atgondoltan
preventiv.

Eletkori hatarok

Az utobbi idok altaldnos, pozitiv tendencidja, hogy a tdrsadalom na-
gyobb tolerancidat mutat a massag - igy a szarmazdsbeli, életvitel-
beli vagy akdr a szexudlis massag — irdnt. A szexualitds megitélésé-
nek dtalakuldsa a torvényalkotasban is megmutatkozik.

A 2005. évi XCL torvény liberdlisan kozeliti a meg a szexudlis
magatartdsokat, amennyiben megengedetté teszi a homoszexualis
fiatalok kapcsolatat. A 2005. szeptember 1-jén hatdlyba lépett jog-

20 Az alkotmdnyos aggdlyokat nem a tiltott pornografidval Kapcsolatban
gyakran emlegetett szolds- és véleményszabadsag sérelmében latom,
hanem a lelkiismereti szabadsagba vald buntetdjogi beavatkozasban. A
szukségességi-ardnyossagi teszt itt akképpen fogalmazodik meg, hogy
szukséges ¢s célravezetd-e a puszta birtoklasban Kifejez6dd egyéni lel-
Kiismereti meggydzdédésbe buntetdjogi eszkozokkel beavatkozni, illetve
e beavatkozdas nem okozza-e az emlitett alkotmanyos alapjog aranytalan
sérelmét a buntetdjogi védelem céljghoz képest.
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szabdly atalakitotta az erdszakos kKozosulés €s a szemérem elleni
erészak tényallasait. Mig kordbban a 12 évesnél fiatalabbal, annak
beleegyezéseével vald Kozosulés vagy fajtalansag a ténydllasok leg-
sulyosabb alakzatat valdsitotta meg, addig a modositas értelmében
az életkorandl fogva védekezésre képtelennek szamito, 12. életévét
be nem toltott személlyel vald kozosulés vagy fajtalansag mar csak
az adott blincselekmény alapesetét valositia meg, ha az a passziv
alany beleegyezésével torténik. A 12. életév be nem toltése csak
abban az esetben mindsit sulyosabban, ha a cselekmény kvalifikalt
er6szakkal vagy fenyegetéssel parosul.* Az Alkotmanybirdsag mar
ezt megeldzden, 2002-ben felismerte €s hatdrozati formdaban Ki-
mondta, hogy a szexudlis irdnyultsag az emberi méltosag lényegi
része, és ezért nincs alkotmdanyos alapja a homoszexudlis szemé-
lyek emberi méltosdga szexudlis irdnyultsdg szerinti eltérd kezelé-
sének. A 37/2002. (IX. 4.) AB hatdrozat megsemmisitette a Btk. ter-
meészet elleni erészakos fajtalansagra vonatkozo ténydllasat, amely
a 14 évnél iddsebb, de 18 évnél fiatalabb, azonos nemu személlyel
folytatott, konszenzudlis nemi cselekményt buntette.

A jogalkotd tehat elismerte az azonos nemutek szexudlis onren-
delkezési jogat, amely ezzel a heteroszexudlisok nemi onrendelke-
zési jogaval egyenértékiiveé valt.

A 14. életévét betoltott Kiskoruval, annak beleegyezésével létesi-
tett szexudlis Kapcsolat nem buntetendd. Legfeljebb Kiskoru veszé-
lyeztetéséért felelhet az a felndtt, aki gondozoi-neveldi-felugyeldi
poziciojat felhaszndlva példaul iskolakerulésre, rendszeres szexua-
lis élet gyakorlasdra, azaz ,zullott életmaod folytatdsara” birja ra a Kis-
korat. Onmagdban a szexudlis kapcsolat konszenzuson alapulo 1é-
tesitése nem képezi bincselekmény targyat. 14 éven feltliek tehat
szabadon létesithetnek szexudlis kapcsolatot. A torvényalkotd Kife-
jezésre juttatta, hogy a szexudlis kapcsolat bnmagdban nem veszé-
lyezteti a Kiskoru egészseéges fejlédéset. A Kiskorut ez a jog éppugy
megilleti, mint a felnétteket. A pornograf felvételek kKészitésénél azon-

21 2005. évi CXI. torvény a buntetd torvénykonyv modositasardl, 5. §. Ha-
talyos 2005. szeptember 1-jétol.
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ban mas a helyzet: a 14. évét betoltott Kiskoru, aki — a szexuadlis
egyuttlét alkalmaval tarsardl vagy az aktusrol — fotokat készit, elko-
veti a bliincselekményt, még akkor is, hogyha abba a partnere be-
leegyezett. A tiltott pornograf felvétellel visszaélés tényallasa ,Kisko-
ra” személyrél beszél, tehat a korengedmeénnyel, a 16. életéve
betoltését kKovetben hdzassagra lépett személy nem lehet a bin-
cselekmeény passziv alanya, igy 6t megilleti a felvételkészités joga
is. Természetesen, mivel a passziv alany polgari jogi értelemben
nagykory, igy az ilyen felvételek tovabbitdsa, kindldsa, datadasa, ke-
reskedelme, kozzététele is legdlis. Amennyiben ez a vilaghalon tor-
ténik, az eset értékelése nem ilyen egyszerd.

Az internet produkdl egy, az online kozeg kvalitdsai altal 1étreho-
zott jelenséget, amit egyszertien csak ,a 16 évesek dilemmadjanak”
nevezhetnénk. A hdzassagkotés utjan nagykoruva valt személyrdol
Készult €s internetes weboldalon kozzétett képekhez altaldban nem
mellékelik egyben a buntetlenséget igazold hdazassdaglevelet is.
Amennyiben a képen szereplék életkora laikus szamara is vildgosan
lathatdan alacsonyabb 18-ndl, és az dbrdzolt személyek személy-
azonossagara nem derul fény, ugy a foto letoltdjének, megszerzojé-
nek, tovabbitdjanak stb. felelssége ugyanugy megdllapithatd, mint
ha valoban gyermeket (nem pedig polgari jogi értelemben felndttet)
dbrdzolna a kKép. Amennyiben a személyazonossag ismertté valik,
nincs buncselekmény, erre azonban éppugy nincs garancia, mint
ahogy arra sem, hogy a magas szoftvertechnoldgiaval eléallitott
montazsrol észreveszik®, hogy ténylegesen nem valodi személy
szerepel a képen.

Meghatarozott alkotmdanyos jogok, igy példaul a valasztojog, a
szocidlis ellatds joga, az egyesulési €s gyulekezeési jog, csak bizo-
nyos életkor betoltésével gyakorolhatok. llyen a személyes onren-
delkezési jog is, amely a gyermek egészseges fejlvdését a szuld, a

22 A montazsgyanus felvételt informatikai szakért$ vizsgdlja, miutan az
adathordozo elsédleges tartalmi ellendrzése sordn felismerték a kKépma-
nipulacié lehetéségét. Gyakorta azonban ez az elsédleges vizsgalat
technikailag nem alkalmas arra, hogy észleljék, ha valamely felvétel nem
valosagos — hanem montirozott — szerepldt abrazol.
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gondviseld, a neveld feleléssegeve teszi. A gyermekvédelem Kkere-
teben megfogalmazast nyert egészséges fejlédéshez vald jog, va-
lamint az emberi méltdsaghoz vald jog korébe tartozd személyes,
illetve szexudlis dnrendelkezési jog is életkorhoz kotott: az egész-
séges fejlédeés joga megeldzi a vélemenynyilvanitds jogat, ameny-
nyiben a gyermek szabadon nem donthet példaul ugy, hogy
megorokiti szexudlis aktusat — még akkor sem, ha abba partnere
beleegyezik. Tovdabbi anomadlia, hogy az elkovetdnek a sajat maga-
rol készitett Képe nem valosit meg blincselekményt — ilyen esetben
a sértett €s az elkovetd személye megegyezik. Ellenben, ha az
ilyen, sajat készitésli képet barki megszerzi vagy maganal tartja, az-
zal kereskedik vagy forgalmazza, illetve barmilyen tilalmazott maga-
tartast Giz vele kapcsolatban, megvaldsitja a blincselekményt.

Az eldbbiek ismeretében megfogalmazdodik a kérdés: mennyivel
elébbre valo — a kiskortak esetében — a szexudlis dOnrendelkezési
jog a szolds és véleménynyilvanitdas szabadsdagdndl? Mennyiben
veszélyesebb a tarsadalomra - illetve a sértett gyermekre nézve —
az, ha a Kiskoru sajat szexudlis cselekményeit meg is Orokiti, mint
ha csupdan szexudlis kapcsolatot létesit? Ha a tarsadalmi tolerancia
megengedi a szexualitast, akkor miért tilt bizonyos, hozza tartozo,
bel6le eredd magatartasokat, illetve azokat miért csak bizonyos
életkorban tiltja?

Az intemetes tiltott pornografia specidlis jellege

A pornografia fogalma, tartalma kalonbozd lehet, az anyag megje-
lenésének helye (sajto, téve, video, internet) szerint. Mig a hagyo-
manyos meédia meglehetdsen szik kornek szol — gondoljunk példa-
ul a felnétteknek szolo videokolcsonzok kindlatdra vagy a szexudlis
toltetlt képeket, irdsokat tartalmazo folyoiratokra —, addig az inter-
neten minden megtaldlhato, ami egyébként csak egy szik vevokor
izlésével taldlkozna. Az internet kozkinccsé teszi azokat az extrém
tartalmakat is, amelyek kordabban, az internet megjelenése el6tt
csak a tarsadalom egy bizonyos korének a figyelmét keltették fel,
csak ennek a célkozonségnek szoltak. Mivel pedig mindenki altal
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elérhetéveé valnak, ezek a szélsdseéges izlést tukrdzd anyagok las-
sanként elvesztik extremitasukat. Ebben all az internet mint G4j meé-
dium elsoprd kozizlésformadld ereje. Az internet — minden elénye
mellett — erkolcslazitd hatalom (is).

Valdjaban azoknak a felvételeknek a ,pornograf” jellege kérdé-
ses, amelyek csupdan utalnak bizonyos mozzanatokban a gyerme-
kek szexudlis Kizsdkmadnyoldsdra. [gy a meztelenség vagy az eroti-
Kus &brdzolds ,pornograf” jellege csak a felvételek kornyezetébdl
lesz eldonthetd, illetve csak akkor tiltott pornograf, hogyha az illet-
lenség vagy a durva, tdmadd magatartds valamelyik eleme benne
felfedezhetd. Igy a kornyezet lesz a meghatarozo az Lilletlenség” és
a ,durvasdag” eldontésében (objektiv feltétel).

Egy gyermeket hidnyos oltozetben vagy éppenséggel meztelentl
abrazolo fotdé dbnmagaban még nem ad okot a gyanura. Azonban, ha
a foto olyan internetes weboldal vagy galéria része, amely hasonld
gyermekfotok tomkelegét tartalmazza, s a pornograf torténeteket tar-
talmazo szoveges dllomdny a gyermekeket is bevonja az elbeszélés-
be, akkor a kKépek a tiltott pornogrdfia mindsitése ala eshetnek. Daca-
ra annak, hogy a gyermekpornogrdfia szoveges megjelenése (€s
képfelvételeken Kivuli egyeéb dbrazoldsa) nem buntetendd, a gyer-
mekfotok ebben a kontextusban buntetdeljards alapjaul szolgdlhat-
nak. Egy mdasik gyakori eset, a teljes gyermekpornograf oldalak letol-
tésénél all eld, ilyenkor ugyanis a képek kozeé néhany artalmatlan is
kerulhet: példaul gyermekeket meztelenul, de nem pozolva abrazolo
Képek, vagy olyan képek, amelyek a pornograf képsor elsé egységei-
Ként a sorozatban szerepl$ gyermekeket feloltdozve, vagy csupdn hia-
nyos oltozetben dbrazoljdk. Ezek a — pornograf anyagba ,véletlenutl
keveredd” vagy sorozatok elsé elemeiként megjelend — felvételek on-
magukban nem irdnyulndnak szexudlis vagy felkeltésére, csak a ga-
Iéria vagy a sorozat tobbi elemével egyuttesen. Mivel azonban a ké-
szitb/kozzétevd szandéka feltehetdleg e felvételekre is Kiterjedden, a
szexudlis érdeklddés felkeltésére irdnyult, igy az dnmagukban artal-
matlan képek kulon is kimeritik/kimerithetik a pornografia fogalmat.

A felvételek kormyezetének sulyozdsaval kapcsolatban létezik
egy masik elmélet is, mégpedig €éppen a Kornyezet ignordldsat
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hangsulyozd. E szerint, csak abban az esetben dllapithatd meg (til-
tott) pornografia, ha az adott felvétel a kornyezetében taldlhato
egyeb keépfelvételektdl €s szoveges dllomanytol fuggetlenal is vise-
li a pornogrdfia jellemzdéit. Ebben az értelmezésben a gyermek-
pornograf-felvételeket tartalmazo galéria egyes, nem Kimondottan
pornograf bedllitdsu és célzatu képei kiesnek a kategoridbdl, vala-
mint a gyermekpornograf-novelldkkal tarkitott weboldalon szerepld,
egyébként artatlan” képek sem adnak okot a weboldal letiltdsara €s
a buntetéeljarasra. A felvételek eme szoros megitélése mellett szol,
hogy ilyen modon elkerulhet a gyermekekrdl készult képek stig-
matizaldsa. A komyezet ugyanis sokszor félrevezet lehet, illetéleg
a szubjektiv, a tapasztalati, ha ugy tetszik, elditéletes szemléletbdl
fakado hibdkat erdsitheti fol. Kontinentdlis jogunk az dltaldnosra,
nem pedig az egyedi esetre vonatkozik, ennél fogva valamely cse-
lekmény, targy, eseméeény akkor képezheti buntetdeljards alapjat, ha
onmagaban hordozza a torvény altal megkivant elemeket, onmaga-
ban megfelel a torvényi ténydllasban leirt feltételeknek.

A pedofilia buntethetéségének kérdése

A vizsgdlati anyagba kerult elkovetdk alig egyharmada keresett Ki-
fejezetten szexudlis Kielégulést. A pszichologus €s az elmeorvos
szakértd kozuluk egy esetben allapitott meg szexudlis aberraciot.
Ertelmezésemben a tarsadalomra legveszélyesebb a szexudlis
aberracioban szenvedok rétege, akiket nem a konnyl pénzszerzes,
nem is az ismertt¢ valas reménye mozgat, €s a jelenség iranti Ki-
vancsisag Kifejezésén is tal vannak mar. E nagyon szuik, valodi pe-
dofil hajlamu elkovetdi réteggel kapcsolatban mertlhet fel a bunte-
tenddseég és/vagy kezelenddség dilemmadja.

A Kutatdsok azt mutatjdk, hogy a szexudlis aberracioban szen-
vedd elkovetdk szama igen alacsony — vagy legaldbbis, a pedofil
személyek rejtézkodd magatartasa, illetve az dldozatok szégyenér-
zete miatt az ilyen személyek ritkdn kertlnek az igazsagszolgaltatas
latokorébe. A szexudlis zavarokkal ktizdd elkovetdk szik rétegével
azonban mégis kulon kell foglalkoznunk, mert a jelenség értelmezé-
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se a pszicholdgiai gyakorlatban nem egységes, tovabba buntetd
anyagi, végrehajtasi jogi ¢s nyomozastaktikai kérdéseket is maga
utan von.

A pedofilia buntethetéségének kérdése a koros elmeadllapoti —
éppen ezért gyogykezelést, specidlis ellatast igényld — elkovetdk
esetében merul fel. Amennyiben ténylegesen pszichikai elvaltozas-
rol, netan egyenesen betegseégrél van szo, akkor az elkovetdt kezel-
ni kell, nem pedig bortonbe zarni. De mennyiben bizonyos az or-
vostudomdny a pedofilia (gyogyithatd-gyogyitando) betegség
mivoltdban, illetéleg mennyiben képezi a jogalkalmazo feleldsségét
a ,beteg” emberrel szemben az egészségesekkel azonos, differen-
cidlatlan szankcié alkalmazdsa?

A pszichologia szerint a pedofilia a szexudlis zavarok egy fajta-
ja. Mint szexudlis zavar a pardfilidk kozé sorolhatd, azaz egyfajta
rendszeresen visszatér$, erdteljes szexudlis surgetés, fantdzia
vagy viselkedésforma, amely a tarsadalom altal nem elfogadott tar-
gyakhoz vagy helyzetekhez kapcsolodik. A ,pedofil” szd gorodg ere-
det(, jelentése gyermekszeretd. A pedofil emberek serduldkorukat
meég el nem ért, altaldban 13 évesnél fiatalabb gyermekek nézege-
tésétdl, érintésétdl vagy kulonféle szexudlis cselekményekre bira-
satol kerulnek szexudlis izgalomba. A szakirodalom Kkuldonbséget
tesz exKluziv tipus\, azaz csak gyermekek irdnt vonzodo, és non-
exkluziv, azaz felnéttek irdnt is vonzodo pedofilia kozott.*

A szexudlis aberracio olyan kérdés, amelynek eldontése Klinikai
pszichologusi hatdaskorbe tartozik. A kKoros szexudlis irdanyultsag ér-
tékelésére nem Kkertl sor a buntetéeljardsban, eldontését meégis
sztereotip kérdésként teszik fel a szakértbnek. A szakérté vélemeé-
nye — mivel nem differencidlja az elkovetdvel szemben Kiszabhatd
és végrehajthatd szankciokat — nem relevans, de megjegyzem, nem
is megbizhato, tekintve, hogy a vizsgdlt esetekben megkozelitdleg
hasonld elkovetdi magatartdasokbol — a veszélyességet tekintve — 1é-
nyegileg kulonbozd véleményt épitettek Ol a szakértdk. Példaul az

23 Ronald J. Comer: A lélek betegségei. Pszichopatoldgia. Osiris Kiadd, Bu-
dapest, 2003, 425., 449. O.
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a koralmény, hogy az elkovetd eddig csak egy bizonyos gyermek-
kel létesitett szexuadlis kapcsolatot, az egyik szakértd vélemeényében
a nemi identitds zavarara nem engedett kKOvetkeztetni, hiszen ,a sér-
tett gyermekkel szembeni szexudlis toltet magatartds egyedi, elszi-
getelt eset, (...) a vizsgdlt személynek voltak kordbban felnétt nékKel
folytatott szexudlis Kapcsolatai, (...) (ezzel) bizonyitotta, hogy képes
egészséges szexudlis kapcsolatok Kialakitdsdra. Komyezetére nem
veszélyes.” (Pszichologiai szakvélemény, részlet.) Egy masik szakér-
t6 viszont ugyanezen magatartast egyeértelmdien kKorosnak €s veszeé-
lyesnek tekintette, mondvan, a vizsgdlt személy cselekményét ké-
sébb, mas gyermekekkel szemben megismételheti.

A szexudlis parafilidk - amilyen a pedofilia is — definicidi inkabb
a mindenkor érvényes tarsadalmi normdkon alapulnak, mintsem
egyértelmu orvosi kritériumrendszeren. A pszicholdgia €s az orvos-
tudomany altaldnos allaspontja szerint a parafilids viselkedésmodok
- amennyiben nem sértenek mdsokat — nem tekinthetdék betegség-
nek.* Ebbdl az kovetkezik, hogy ha viszont a parafilids viselkedés
valamely buntet6jogilag értékelendd cselekményt valosit meg, ugy
ezt a tényt igenis szamitasba kell (kellene) venni a buntetés Kisza-
bdsandl, de legaldbb a végrehajtdsandl. Tehat, a pedofilia éppen
buntetdjogi vonatkozasdban betegseég — igaz, ezt nem a joggyakor-
lat, hanem csak az orvostudomany allitja.

A buntetdjogi gyakorlat szerint a klasszikus pedofilia — amennyi-
ben nem tarsul mds Koros elvdltozdssal — nem tekinthet$ a kKoros
elmedllapot folyomanydnak, és a pedofil elkovetdre a buntetés-vég-
rehajtdsi jog sem tartalmaz semmiféle (példaul az elhelyezéssel, a
pszichologiai, pszichidtriai kezeléssel kapcsolatos) specidlis sza-
balyt. Ugyanakkor felmerulhet a kérdés: ha a buntetés-végrehajtas
sordn a kezelés feltételei adottak lennének, vajon milyen ered-
ményre szamithatndnk? Valtoztatna-e valamit az elkovet késdbbi,
gyermekekkel szembeni magatartdsan a rendszeres €s szisztema-
tikus kezelés? Egydltalan: milyen kezelést tenne lehetdvé a Kisza-

24 James Henderson Brown — Paul Henteleff — Samia Barakat — Cheryl June
Rowe: Is it normal for terminally ill patients to desire death? American
Journal of Psychiatry, vol. 143., no. 2., February 1986, pp. 208-211.
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bott buntetés, €és milyen kezelés lenne megfeleld? Létezik-e idedlis
megoldds az — immar Kimondottan — betegség generadlta magatar-
tas kezelésére? Az elébb megfogalmazott kérdések természetesen
csak teoretikus jellegliek, mivel — ha ténylegesen betegségrdl van
sz0 — a pedofil személynek ugyanugy joga van — a szabadsagvesz-
tés alatti vagy attol fuggetlen — gyogykezelésre, mint az autoag-
ressziv jeleket mutato, a tarsaira veszélyt jelentd, vagy akar a beil-
leszkedési zavarokkal kuzdd fogvatartottnak.

A pedofilia eldbbiekben tisztazott fogalmabdl harom kérdés Ko-
vetkezik: 1) Ha a pedofilia szexudlis zavar, akkor miért nem kezeljuk
a szabadsagelvonds-buntetés mellett — vagy helyett? 2) Ha az exk-
luziv és a nonexkluziv fajtdja is veszélyt jelent a gyermekekre, ak-
kor miért szerepel a pedofilia egyes szakvéleményekben tarsada-
lomra veszélyes, masokban viszont drtalmatlan magatartasként? 3)
Ha a pedofil elkovetdre vonatkozdan sem a buntetdjog, sem a bun-
tetés-végrehajtdsi jog nem tartalmaz specidlis szabdlyokat, akkor
miért szerepel megis a szexudlis aberraciéo meglétének szakeértdi
vizsgdlata a buntetéeljarasban?

Nyilvanvalo, hogy az egyes eseteket ondlldan, jellegzetességei-
ket figyelembe véve Kell értelmezni, azonban az egységes értelme-
zési kritériumok kidolgozdsa is elengedhetetlen megbizhatdan egy-
séges pszicholdgiai korisme feldllitdisahoz. A tudomany maig nem
dolgozott ki sikeres kezelési modszert a pedofil betegek szamadra
(mindenesetre nem igazolt a modszerek hatékonysdagay”, mds Kér-
dés azonban, hogy valamiféle szexudlpszicholdgiai kezelést bizto-
sitani kellene azok szamadra, akik szexudlis Kielégulési céllal kovetik el
a blincselekményt — és itt nem csak a koros elmedllapota elkove-
tOkrél van szo. Az egyseéges szempontokon alapuld szakértdi vizs-
gdlatot megfeleld — buntetdjogi, illetve buntetés-végrehajtdsi — va-
laszlépésnek kellene Kovetnie, amivel elejét lehetne venni a
szexudlis inditéku blinelkovetés megismétlésének.

25 A pedofilia fogalmardl és buntetdjogi értelmezeésérdl ldsd Szelezsan An-
namaria: i. m.
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Zar6 gondolatok

Az interneten megjelend illegdlis tartalmak sordaban nagysagrendjét
és veszelyességét tekintve elsé helyen emlitendd a tiltott pornogra-
fia, amely az abrazolt és a szemléld személye vonatkozasdban is
éppugy dartalmas lehet. Az internetes pornografia altaldban nem fel-
tételez kozvetlen kapcsolatot a tettes €s a sértett Kozott, a Konnyd
és gyors elterjedés azonban hozzdjarulhat a jelenség hiveinek gya-
rapodasdahoz — mind szambeli, mind anyagi értelemben -, a keres-
let noveléséhez, és ezaltal az emberi jogok szélesebb Korl sérelmét
okozhatja. Az internetes elkovetés terjedése ugyanakkor a jogalkal-
mazdssal szemben dgjszer(, sokrétli feladatokat tamaszt — elsdsor-
ban a blncselekmény felderitésével, a bizonyitékszerzéssel €s
nem utolsosorban a pornogrdaf jelleg meghatarozasaval kapcsolat-
ban. A felvételek stigmatizédldsa €s a lelkiismereti szabadsag ész-
szerltlen Kkorlatozdsa jogbizonytalansaghoz €s az alkotmdanyos
alapjogok csorbuldsdhoz vezethet, mikozben azért nem art a jelen-
leginél nagyobb erdéfeszitéseket tenni gyermekeink biztonsdga €s a
blindzés visszaszoritdsa, netdn megeldzése érdekében.
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Hankiss Elemér: Két tanulmdny a magyar tarsadalom viselkedéskulturdjarol.
Institute for Social and European Studies, 2000 (ISES Muhelytanulmanyok
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Antal Szilvia — Vig David’

A fiatalkora fogvatartottakkal valo
banasmod empirikus vizsgdlata

A buntetés-végrehaijtas helyzetérdl sokféle véleményt hallani. Van, aki sze-
rint tdrhetetlen, embertelen dllapotok uralkodnak a bortonokben, mdsok
szerint tdl jo kordlmények kozott toltik mindennapjaikat a foguatartottak.
Az Orszagos Kriminologiai Intézet Kutatdsdaban objektiven probdilta a Kér-
dést megkozeliteni, €s a nemzetkozi dokumentumok bdazisdra épitue vizs-
gdlta a hazai helyzetet a fiatalkoru férfiak blintetés-végrehaijtasi intézetei-
ben (az alabbi temakorokben: fogadas, besorolds, elosztds, nyilvantartas,
oruosi és pszichologiai vizsgdlat, munka, oktatds, szabadido eltoltése, kap-
csolattartas, lelkiismereti és vallasszabadsdg, fegyelmi btuintetések, sze-
mélyzethez valo viszony, felkészulés a szabaduldsra). A tanulmdny a Ku-
tatds teljes folyamadt nem képes feldlelni, a Kialakitott kérddivre érkezett
vdlaszok feldolgozdsdt, az intézetek alkalmazottainak vélemeényét, illetve

a leszdrt tapasztalatokat azonban — ha stiritue is, de — tartalmazza.

A 2005-ben lefolytatott empirikus felméréssel a fiatalkort fogvatar-
tottakkal vald bandasmodra vonatkozd nemzetkdzi dokumentumok
érvényesulését vizsgdltuk két intézetben: a Fiatalkortiak Tokoli Bun-
tetés-végrehajtasi Intézetében, illetve a Fiatalkoriak Regiondlis Bunte-
tés-végrehajtasi Intézetében, Szirmabesenydn. Vizsgalddasaink nem
Kizardlag a Magyar Koztarsasagban torvényben Kihirdetett egyez-
meényekre terjedtek Ki, igy olyan dokumentumok rendelkezéseit is
beépitetttik a kutatasi kérddivbe, amelyeket a hatdlyos joganyag
nem tartalmaz, viszont Kifejezésre juttatjdk a nemzetkozi szerveze-
tek elvardsait.

* Vig David az ELTE Allam- és Jogtudomdnyi Kardnak harmadéves és a
Corvinus Egyetem els6ééves hallgatoja.
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A Kutatdsban hasznalt kérddiv 112 kérdést tartalmazott, €s a fe-
jezetek beosztasa az Eurdpai Bortonszabdlyok tematikdjat kovette.
A feltett Kérdéseket — a legtobb esetben — ugynevezett zart kérdés-
ként fogalmaztuk meg, €és ugyeltink arra, hogy a lehetd legszéle-
sebb modon behataroljuk az adhatd vadlaszok Korét is.! A kérddiv
felvétele eldtt felhivtuk a megkérdezettek figyelmét arra, hogy egyik
kérdésre sem Kkotelezd valaszolniuk, €s arra, hogy a kérddiv ano-
nim. A joghallgatd kérdezdbiztosokat arra kérttk, hogy mindent irja-
nak le, amit a fogvatartottak a kérddivre vdlaszolaskor mondtak.
AzoKkndl a kérdéseknél, ahol valamilyen fogalom fordult els, a Kér-
déivben is szerepelt a fogalom magyarazata, €s arra kértuk a
kérdezdbiztosokat, hogy a meghatarozasokat is olvassdk fel, illetve
szukség esetén magyarazzak is el.

TOKOlON Osszesen 116, mig Szirmabesenydn 52 kérddivet toltottek
Ki a fogvatartottak. TOKoOlONn a megkérdezettek valamivel tobb mint
egyharmada (52 f6) még eldézetesben van, mig Szirmabesenydn ez
az arany a megkérdezettek kétharmadahoz (35 f§) Kozelit. Az, hogy
Szirmabesenydn mi az atlagosndl magasabb ardanyt kaptunk az eld-
zetesekre, feltehetéen annak is koszonhetd, hogy csak egyszer tud-
tunk odautazni, €s kérddivet Kitolteni, s tobb fiatal — akik mar jogerds
buntetéstket toltik — dolgozott, vagy iskoldban volt, s csak a zarkdjuk-
ban tartozkodo elézetesben lévd fogvatartottak értek ra.

Az empirikus kutatds €s az eredmények feldolgozdsa utan a to-
Koli buntetés-végrehajtasi intézet parancsnokaval, egy neveldjével
€s a pszichologussal vettunk fel mélyinterjat, mivel ugy gondoltuk,
nem hagyatkozhatunk Kizarolag a fogvatartotti beszamolokra a vég-
sé konkluzionk megdallapitdsakor. Az altaluk mondottakat beleszét-
tuk a kérdodivek elemzéseébe.

A hazai és a nemzetkozi® dokumentumok feldolgozdsa alapjan
a kovetkezd csoportba rendeztuk az elitélteket megilletd jogokat:

1 A kérdez6knek elmondtuk, hogy minden esetben olvassak fel a kérdé-
seket €s az opciondlis vdlaszokat is.
2 A dokumentumok felsoroldsat lasd az irodalomjegyzékben.
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Altaldnossdgban megfogalmazhaté jogok:

1.

ul

@)

Az ¢lethez és emberi méltosaghoz valo jog.

2. Az artatlansag vélelme.
3.
4

DiszKrimindacio tilalma.

. Gondolat-, lelkiismereti €s valldsszabadsag.
. A buntetés célja a nevelés.

. Torvényességi feluigyelet, bizottsagi latogatasok.

Specidlis jogok:
- Befogadas €s nyilvantartas.
— Elosztds és besorolds.

— Elszalldsolas.

- Személyes higiénia.

— A ruhdzat és az agy.

- Etkeztetés.

- Egészségugyi ellatas.

- Fegyelmezés és buntetés.

Informdcidszerzés és panasztétel.

— A Kapcsolattartas joga.
— A lelkiismereti gondozdas.
— Szallitas.

— Munka, oktatds.

- Testnevelés, sport, mozgas.

— A szabad levegdn valo tartozkodas.

— A szabadulds el6készitése.

- Az eldzetesen fogva tartottakra vonatkozo specidlis szabdlyok.

A vizsgdlt minta altalanos jellemzéi

A tokoli buntetés-végrehajtdsi intézetben 116, Szirmabesenydn 52
fogvatartott fiatalkoraval vettunk fel kérddivet, a teljes minta tehat
0sszesen 168 személyt jelent. TOKOION a megkérdezettek valamivel
tObb mint egyharmada (52 {6) még eldzetes letartdztatasban volt a
felmérés idején, mig Szirmabesenydn ez az ardny a megkérdezet-
tek kétharmadahoz (35 {6) kozelitett (1. szamu dbra).
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1. szamu dbra
El6zetesek és jogerésen elitéltek szdma

150
OSzirmabesenyd B TOKOL 12
100 87
50
50 -
22 25 28
O 3 T 7 T
nem jogeros jogeros OHsszesen

A fogvatartottak életkori megoszlasukat tekintve 15 €s 22 év Kozott
vannak (2. szamu dbra). A buntethetdség also hatdra 14 év, de a tet-
tes elfogdsdig, esetleg a jogerds itélet meghozataldig altaldaban
hosszu id§ szukséges. Ezért van az, hogy egyik inté¢zetben sincs
olyan fiatal, aki nem toltotte meég be a 15. életévét. A felsd korhatdr
a fiatalkoruak buntetés-végrehajtasi intézetében elméletileg 18 év,
azonban van lehetdség arra, hogy — amennyiben az a fiatal feln6tt
fejlédeését szolgdlja — legfeliebb 21 éves kordig maradhasson a fiatal-
kortiak kozott. Ha 21 éves Kordig nem tolti le a fiatalkora fogvatartott
a buntetését, akkor ,az intézet legalabb harminc nappal azelétt (ti.: a

2. szdmu dbra
Eletkori megoszids

50 OSzirmabesenyd B TOKOI
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21. életév betoltése eldtt) elbterjesztést tesz a bu. bironak az uj vég-
rehajtdsi fokozat megdllapitdsdra” (6/1996. (VL. 12.) IM rendelet 217. §J.

Az elkovetett cselekmények tekinteteben a vagyon elleni btn-
cselekmeények abszolut dominancidja figyelhet meg: 74,4%-0s volt
az aranyuk az osszes elkovetésen belul, mig a mdsodik leggyak-
rabban el6forduld élet elleni cselekmények elkovetdi is csak 11,3%-
kal szerepeltek a mintdban. A vagyon elleni blincselekményeken
belul leggyakrabban lopdst, betoréses lopdst, rabldst, ritkdbban
csalast kovettek el a vizsgdlt fiatalkortak.

Az altalunk megkérdezett fogvatartottak tObb mint 95%-a magyar
anyanyelvinek vallotta magat. TObbszor szembesultink azzal a
helyzettel, hogy egy roma fiatal nem tudta pontosan megmondani,
olah, beds vagy magyar cigdny-e.

Befogadas, besorolds, elosztas

A fogvatartottakat érint§ eljarasrol valo tdjékoztatds az esetek 86,3%-
dban frasban tortént, az intézmény fegyelmi szabdlyait 91,6%-ban kap-
tak meg irasban’, 76,9%-0s volt az informacioszerzés engedélyezett
maodjairdl valo tdjékoztatds esetében az irdsbeliség, mig az egyéb
jogokndl és kotelezettségeknél ez az ardny 83%-0s. Ahol nem Kkap-
tak a fogvatartottak irasbeli tdjékoztatast, a legtobbszor szoban €r-
tesultek jogaikrol, kotelezettségeikrol.

A besoroldssal és elosztassal kapcsolatos kérdéseknél arra vol-
tunk kivancsiak, mennyire szepardljdk egymastol az elsé blinténye-
seket és a visszaesOKket, a jogerdsen elitélteket és az elézetesben
lévoket, illetve a kulonbozd tipusd blincselekményt elkovetdket. A
vizsgdlat adatai szerint 37 olyan eset volt, ahol a zarkatarsak egyi-
ke élet elleni, mig a tobbi példaul vagyon elleni blincselekményt Ko-
vetett el. Meg kell jegyeznunk, hogy a 37 eset Kozott atfedések is
el6¢fordulhattak, hiszen ugyanabbdl a zarkdbdl tobben is részt ve-
hettek a kérddiv Kitoltésében.

3 TOKOlOoN az intézeti szabdlyzat 27 nyelvre leforditva all készen a fog-
vatartottak érkezésekor.
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A parancsnokkal lefolytatott beszélgetéseink nyoman Kiderult,
hogy a legszigorubban elkulonitik egymastol az elézetesben lévoket
a jogerds buntetésuket toltd fogvatartottaktol. Ahol taldlkozhatnak, az
az intézet altal biztositott KUlonbozd foglalkozasok kore, illetve bizo-
nyos — szUk — kKorben a munkahelyen. Az altalunk feldolgozott ese-
tek majdnem 70%-aban a fogvatartottaknak jogerdsen elitélt zarka-
tarsai vannak. Akiknek nem jogerdsek a zarkatdrsai, maguk sem
jogerds buntetésuket toltik. A megkérdezett fiatalkoriak 69,5%-a el-
sé buntényes (ami fiatal korukra tekintettel nem meglepd), 16%-uk
tObbszoros, mig 13,6%-uk kKulonos visszaesd. Az eredményeket tor-
zithatja, hogy a fiatalok — tOrekvéseink ellenére — gyakran nem is-
merték a fogalmak kozotti Kulbnbségeket.

A fogva tartds koralményei

A fogva tartds korulményeivel kKapcsolatos kérdések elsdsorban a
Korlet dllapotara €s a megkérdezettek személyi higiénidjara vonat-
koztak. Az intézetek kozotti szdllitds korulmeényeivel kapcsolatos
kérdésnél a megkérdezettek majdnem 70%-a megfeleldnek tartotta
a szdllitds korulményeit. AKik nem, azok a rabomobil koszossaga-
ra, blizére, illetve arra panaszkodtak, hogy indokolatlanul szorosan
bilincseltek meg Oket, tulzsufoltdk a jarmuvet, vagy a szukségesnél
hosszabb ideig tartottdk ¢ket az autoban.

Mindkét intézményben megfeleldek a zarkakra vonatkozo eléira-
sok a természetes fényre, s a mesterséges vildgitasra vonatkozo-
an. Minden fogvatartotthak van sajat dgya, az agyon pedig sajat
matraca, szivacsa, pokroca, parndja €s huzata. Tobben, kortulbelul
tizen jelezték, hogy az intézettdl kapott ,zold” pokroctol kaptak el
valamilyen bdérbetegséget (rah, kiatés, lapostet().

A mellékhelyis€ég a zarkdkban taldlhatd mindkét vizsgdlt intéz-
meényben, de a vécéhaszndlathoz kapcsolddo visszaélésekrdl szolo
jelzéssel nem taldlkoztunk a felmérés sordn. A megkérdezettek na-
gyobb hdnyada szerint a felugyeldk éjszakdnként Szirmabesenydn
negyed-, TOKOlOn féloranként ellendrzik a zarkdkat. A tOkoli valasz-
adok majdnem fele szerint azonban két 6randl ritkdbban vagy sosem
ellendriznek.

Antal Szilvia — Vig David: A fiatalkort fogvatartottakkal vald banasmad empirikus vizsgdlata



WA fiatalkoru elitéltek részére — amennyiben annak feltételei biztosi-
tottak — naponta lehetéué Kell tenni a meleg vizes furdést (zuhanyo-
zdst)” — mondja Ki a 6/1996. (VIL 12.) IM rendelet 210/A §-a. Az egyiK in-
tézet tudja biztositani fogvatartottai szamara azt, hogy naponta meleg
vizzel is tusolhassanak, mig a masik helyen ez csak a dolgozo fiata-
lok privilégiuma, a nem dolgozok eddig kedd-csutortOk-szombat
napokon tudtak meleg vizzel mosakodni, de anyagi okok miatt a lehe-
téségek szama kettdre csoOkkent. Noha a financidlis problémak megol-
dasara kidolgozott kényszerintézkedések bevezetésének sziukséges-
ségét elfogadjuk, azt azonban fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy
véleményunk szerint a fiatalkortiak esetében ktllonodsen nagy szukseég
lenne a személyi higiénia napi gyakorlatta tételére.

Az intézet altal biztositott tisztdlkodasi szerekkel mennyiségileg €s
mindségileg is elégedettek ardnya Szirmabesenydn 38%, akik pedig
csak mindségi Kifogdst tdmasztanak, 36%. (Azaz a mennyiséggel a
fogvatartottak majdnem hdaromnegyede elégedett. A juttatando
tisztalkodoszerek kvotdgjat rendelet hatarozza meg.*) A megkérdezet-
tek 24%-a mindségi €s mennyiségi kifogassal is élt. TOKOION szintén
a tobbség (40%) mind mindségileg, mind mennyiségileg elfogadhato-
nak tartja az intézet altal biztositott tisztdlkoddszereket. Itt azonban
mar sokan voltak olyanok is (29 {6; 30%), akik sem a mindségi, sem
a mennyiségi jellemzdket nem tartottdk megfeleldnek. Ebben az in-
tézetben is azok a fogvatartottak voltak tObben, akiket inkdbb a
tisztdlkoddszerek mindsége zavart’, nem pedig a mennyisége.

A zarkdkat, a korletet, a mellékhelyiségeket €s az adminisztraci-
0s helyiségeket (mint példaul a neveldi irodat) mindkét helyen a fog-
vatartottak takaritjdk, ahogy ezt a buntetés-végrehajtasi (bv.) kodex
szabdlyai is lehetdve teszik: Az elitélt koteles a buintetés-végrehaj-
tasi intézet tisztan tartdasdat €s ellatdsdat szolgald munkaban dijazds

4 A 6/1996. (VL. 12.) IM rendelet értelmében négy tekercs vécépapir, négy
darab borotvapenge, egy borotvakrém, egy pamacs, 2 dl sampon/2 hét,
egy szappan, egy fogkrém ¢és egy fogkefe jar egy fogvatartottnak egy ho-
napban. Mig a sajat szukségletli mosashoz a mososzert magdnak kell
megvennie.

5 A kifogasok kozott szerepelt: ,budos”, dcska a mingsége”, ,nem viszi le
a koszt”.
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nélkul, alkalomszerten (...) részt venni” (1979. évi 11. tvr. 33. § (1) bek.
e) pont). Az agynemduket €s a formaruhdkat az intézet mosoddjaban
mossdk, az alsonemuket azonban mindenki sajat maga tartja
tisztan.® TOKOloN az dgynemtit — szintén a megkérdezetti valaszok-
ra hagyatkozva — kéthetente, Szirmabesenydn 2-4 hetente mossak.

WAz elitéltet az éuszaknak megfelelé formaruhdval, alsoruhadval €s
labbelivel Kell elldti. (...) A formaruha nem lehet megaldzo vagy leala-
csonyito” (1979. évi 11. tvr. 148. § (1), (3) bek.). A kérdésre vdlaszolok
csupdn fele nem tartja megaldzonak azt a ruhat, amit az intézet biz-
tosit a szadmara, 45,3% szerint viszont az. Az indokok kozott tobbek
Kozott a ruha divatossagdval, anyagaval, szinével, formaruha jellegé-
vel Kapcsolatos Kifogdsok érkeztek. Az elézetesben 1évd fiatalok nem
Kotelesek formaruhat viselni, illetve ...az int€ézetben a sajdt ruhdjdt vi-
selheti, az éuszaknak megfelelé ruhdazatbdl €s Iabbelibdl egy valtdsra
valot folyamatosan magandl tarthat” (1979. évi 11. tvr. 250. § (1) bek.).

Az étel mennyiségével is felefele aranyban elégedettek a megkér-
dezettek (bar kaptunk olyan valaszokat is, hogy ,a kaja mennyisége
arra elég, hogy ne haljunk éhen”).” A gyamolcs mennyiségét azonban
mindkét intézetben kevésnek tartjdk. Szirmabesenydn az 52 megkér-
dezett kozul senki nem vdlaszolt ugy, hogy naponta kap gyumolcsot
(TOkolon is csak ketten a 116-bol). Szirmabesenydn egyharmad-egy-
harmad ardnyban valljdk, hogy hetente tObbszor, vagy legaldbb heti
egyszer ehetnek gyumolcsot, mig TOKOION ez az ardny 17, illetve 34%.

Orvosi ellatas

A vdlaszok alapjan a befogadas utani orvosi vizsgdlatra a megkér-
dezettek majdnem felénél azonnal sor kertlt, masik negyeduknél a
befogadast kovetd egy-két oran belul, illetve azon a napon megtor-
tént. A személyzet tdjékoztatdsa szerint az apoldi befogadds mindig
rogton zajlik, mig a részletes orvosi befogadasra 24 dran belul kerul

6 84%-ban naponta vesznek fel tiszta alsonemtit a fogvatartottak sajat be-
vallasuk szerint.

7 A fiatalkortiakra vonatkozo egy napra esé élelmezési normat a 6/1996.
(VIL 12.) IM rendelet 7. szamu melléklete tartalmazza.
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sor. Az dllando orvosi ugyeletrél a fogvatartottak legtobbje tud. Az
ehhez kapcsolddo jogi eldirdsokat a 6/1996. (VI 12.) IM rendelet 20.
§-a tartalmazza.® Fogorvosi problémaikkal is bdarmikor tudnak szak-
emberhez fordulni a fogvatartottak, s errdl a jogukrol is megfeleléen
tdjékozottak. Tudjdk, hogy fel kell iratkozniuk egy listdra, s masnap
megvizsgdlja ket a fogorvos. A fogorvosi gyogyitds a tarsadalom-
biztositasi szabdlyoknak megfeleléen zajlik, ugyanazokat az ellata-
sokat kaphatjdk meg ingyen a betegek. Lehetéséguk van arra is,
hogy sajat koltségen mas/jobb szolgdltatast vegyenek igénybe.

A megkérdezettek 57,3%-a mondta azt, hogy volt mar beteg az
intézeti tartozkoddsa alatt. A betegségek kozul leggyakrabban a
megfazas és a laz fordult eld. TOkolon a betegségek sorrendjét ta-
pasztalataik alapjan a kovetkezéképp allitottdk fel: Elsé helyen a to-
réses sérulések allnak — a fiatalkortiak életkori sajatossagaibol Kifo-
lyolag. Hasonld okok miatt nagyon sok a pszichésen sérult beteg
(hetente korulbelul 15 fiatalt kell hogy megvizsgdljon az Igazsagugyi
Megfigyel$ és Elmegyogyitd Intézet (IMEI) szakorvosa az intézet fa-
lain belul), illetve befolydsolja a betegként valo jelentkezést a névér
személye is. Arra a kérdésre, hogy meggyogyitotta-e betegséguket
az orvos, 52%-ban igennel vdlaszoltak, s 36,9%-ban vdlaszoltdk azt,
hogy a betegséguknek megfeleld élelmet is megkaptdk.

Az Osszesitett adatok alapjan 28,6%-ban valaszoltdk azt a fog-
vatartottak, hogy miutdn jelezték a neveldnek vagy a felugyeldnek,
hogy betegek, csak masnap latta éket orvos. 27,5% volt azoknak az
aranya, akiket azonnal megvizsgdltak, 17,6%-ban vdlaszoltdk azt,
hogy tobb mint egy napot kellett varniuk a vizsgdlatig, de tobben vol-
tak olyanok is, akik nem jelezték problémdjukat a szakembereknek.

Arra is kivancsiak voltunk, hogy kerultek-e mar korhdzba meg-
Kérdezettjeink falcolds® miatt. 90% fOlott volt azok ardnya, akik nem
falcoltak még, €s tapasztalataink szerint a kérdést magat is hol sér-

8 ,Az intézetbe befogadott elitéltet a kozosségbe elhelyezés el6tt egész-
ségugyi szempontbdl meg kell vizsgalni.”

9 A falcolds egy olyan fajtdja az onkarositasnak, amikor a fogvatartott on-
gyilkossdgot szinlel (latszolag felvdagja az ereit), a valodi célja azonban az,
hogy felhivia magdra a figyelmet (csak feltleti hamséruléseket szenved).
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tének, hol ostobdnak taldltdk. Néhanyan megsértédve, masok elné-
z6 mosollyal vdlaszoltdk szinte egyontetlien azt, hogy 6K ilyen
modszerekkel nem élnek. A szakemberekkel tortént beszélgetésbol
az is kiderult, hogy megvan az a néhany személy, aki erre alkata-
nal, jelleménél, pszichés tulajdonsdgaindl fogva hajlamos (@ mi
vizsgdlatunk szerint aranyuk 8,7%), Ok divathullamszertien havi ha-
rom-négy alkalommal falcolnak, de jellemzden naluk sem ongyil-
kossdgi szandékot kell a hattérben keresni, hanem csak {gy akarjak
magukra felhivni a figyelmet.

Fegyelmi buntetés

A testi fenyitések jelentik taldan a leginkabb kézzelfoghato jogsérel-
met a fogvatartottak szamdra. Azok a helyzetek, amelyekben testi
fenyités alkalmazdsdra kerul sor, a mindennapi surlédasok sordn
jonnek létre. Ez jelenik meg a valaszadok kiemelkedd aktivitdsaban
a téma Kapcsdn. Az eldbbiek is azt magyardzzak, hogy a fogvatar-
tottak €s a személyzet vdlaszai e kérdésekben a leginkdbb ellent-
mondok. A kérdésfeltevések sordn azonban tobb hibat is elkovet-
tank: a kérdéivhek ebben a részében sikerultek legkevésbeé a
fogalmi elhataroldsok, és itt éreztik a legnagyobb hatrdnyat annak,
hogy egyetemista kérdezdbiztosok vették fel a kérddiveket. Sok
Kérdésre — az altaldanos aktivitds ellenére — csak kevés értékelhetd
valasz érkezett. Ezért itt csak néhany megdllapitasra szoritkozunk,
de ugy véljuk, hogy a kérdés megalapozottabb vizsgdlatat el kelle-
ne végezni.

1. A teljes mintdban a vdlaszadok 48,5%-a dllitotta, hogy volt mar valaha
fogdan. Szirmabeseny6n a fogddra Kerult megkérdezettek 55,5%-a
mondta azt, hogy nem latta 6t orvos, mialatt a maganelzarasban volt,
és csupan 44,5% nyilatkozott igy, hogy egyaltalan taldlkozott orvossal
a fogdan toltott id¢ alatt. TOKOlION a fogvatartottak 37,5%-a emlékszik
ugy, hogy latta 6t orvos a maganelzarasban. Meg kell azonban azt is
jegyeznunk, hogy a kapott adatokat nem vetettik 0ssze a buntetés-
végrehajtdsi intézetben rendelkezésre allo dokumentumokkal, ezek te-

hat Kizardlag a valaszadok altal adott informaciokat tartalmazzak.
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2.

Sok esetben gondot jelent a felugyeldk viselkedése. A megkérdezettek
szerint gyakori ,viccel6dési” forma, hogy a feligyeldk heccelik az elitél-
teket, provokaljdk egymast, majd a feluigyel6k ,bokszolnak”. Egy masik
- tObbszor feloukkano — torténet szerint hetente tobb alkalommal jelen-
nek meg éjjel ugynevezett Kutyas kommandosok a korleteken abbdl a
célbol, hogy az elitélteket megalazzdk. A filkat a zarkdabdl kirdngatjdk a
folyosodra, ruhdikat, személyes haszndlati targyaikat szétturjdk, a foldre
ledobdljak. Ha valaki ellendllast tanusit, azt megverik, illetve a kutydkat
rdjuk engedik, hiszen azok gyakran szdjkosar nélkul kertilnek a korletre.
A személyzet €s a fogvatartottak kozott lehetséges konfliktusok elkertlé-
se érdekében szukség lenne a személyzet jogismeretét bdviteni, felhivni
figyelmét az alapjogokra. Hasznos lenne, ha a személyzet rendszeresen
konfliktuskezel$ tréningeken venne részt, ahol szocidlpszichologusok ta-

nithatnak ket az agresszio kezelésére.

. A megkérdezett fiatalkoriiak korében viszonylag magas azoknak az

aranya, akiknél el6fordult mar olyan fegyelmi buntetés, amelyrdl — alli-
tasuk szerint — nem tudtdk, hogy miért kaptak (3. szamu abra). A 159
valaszadd majdnem otodével tortént mar ilyen eset. Azt természete-
sen nem tudjuk, hogy a megkérdezett fiatalkortak valaszai mennyire
megbizhatoak, illetve mennyiben volt szubjektiv ok a megértés akada-
lya. Nem feltételezzuk, hogy az érintett fiatalkortiakndl ok nélkul kerult
sor a fegyelmi buntetés alkalmazdasdra. A fiatalkortiak vdlaszai azt azon-
ban mindenképpen jelzik, hogy a fegyelmi buntetés alkalmazdsa ese-
3. szamu dbra

JMialatt buntetését toltotte, részesitették mdr olyan fegyelmi btintetésben,
amelyr6l nem tudta, hogy miért volt?” (N = 159)
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tén jobban kell arra torekedni, hogy a buntetés alkalmazdsanak indoko-
lasa illeszkedjek a fiatalkora megértési képesseégehez, hogy valdban
megértse a szabdlyszegés és a fegyelmi buntetés kapcsolatanak €s in-
dokoltsaganak osszefluggéset, mert a fegyelmi buntetés is csak igy ér-
heti el a céljat.

Az el6z6 kérdésre igennel valaszolok korében tetttk fel azt a kérdést,
hogy .elmondhatta-e, hogy miért nem igaz, amivel vadoljak?” A kérdés-
re adott harminc valaszbdl 15-en azt mondtdak, hogy nem hallgattdk
meg Oket. Ezek a vdlaszok arra utalnak, hogy tobb esetben a személy-
zet a fegyelmi buntetés alkalmazasandl nem hallgatta meg a fogvatar-
tott allaspontjat, noha a nemzetkozi egyezmeények kiemelik, hogy fe-
gyelmi buntetést nem szabad a fiatal meghallgatdsa, illetve eldadott
szempontjainak mérlegelése nélkul alkalmazni. Ezért (is) kiemelkedden
fontos, hogy minden olyan esetben, amikor a fegyelmi buntetés alkal-
mazasanak szukségessége felmertl, a fogva tartott fiatal allaspontjat is

meghallgatva dontsenek a fegyelmi buntetés alkalmazasarodl.

4. Az egyezmények kulon rendelkeznek a kollektiv buntetésekrdl és a so-

tét zarkakral, illetve a Kinzasrol, a megaldzo és lealacsonyitd bunteté-
sek tilalmarol. Ezek alkalmazasa minden koralmények kozott tilos. A
megkérdezettek 40%-a dllitotta, hogy mar volt része kollektiv buntetés-
ben. A tokoli intézetben a 161 megkérdezettbdl 18-an azt nyilatkoztak,
hogy vele rendszeresen torténik kollektiv buntetés (4. szamu abra). El-
mondtdk, hogy elterjedt buntetés példaul a tévékészulék elvétele, ha
az egyik zarkatdrs a ,szobaszemlére” nem Késziti el rendesen az agyat:
4. szdmu dbra
LVolt mdr része Kollektiv btintetésben?”
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hiszen ekkor nemcsak 6t zarjak Ki a televizi6zasbodl, hanem a tdbbieket
is. Meg kell azonban jegyeznunk, hogy egy-egy .Kollektiv kedvezmeény”
(peéldaul a zarkdban tarthatd tévekészulék) megvondsa is értelmezdd-
hetett a megkérdezettek szamara kollektiv buntetésként”.

. A szobeli bantalmazdssal Kapcsolatos kérdésre a 161 megkérdezettbdl

82 személy mondta azt, hogy vele szemben mar hasznaltak agressziv
vagy lealacsonyitd Kifejezést. A két intézetet kulon vizsgdlva azt az
eredményt kaptuk, hogy a tokoli intézetben a megkérdezettek 60%-at
érte mar szobeli bantalmazas. A személyzet attitidjének eltérését mu-
tatja példaul, hogy mig Szirmabesenydn az dllomany magdazodik a fog-
vatartottakkal — ezzel is jelezve, hogy tiszteletben tartja a masik ember
személyét —, addig TOKOlon nem. Ki kell azonban emelni azt is, hogy a
borsodi intézet vdlaszaddinak harmada szintén beszamolt szobeli ban-

talmazasrol.

A vdlaszadok majdnem otode (22,5%) nem tudta megmondani, mi-
ért bantalmaztak verbdlisan, de 15%-uk ugy gondolta, hogy a nem-
zetiséghez tartozdsa miatt, néhdany valaszado szerint szellemi ké-
pességei, illetve testi jegyei miatt.

Az elitéltek kapcsolattartasa

A jogszabdlyokkal kapcsolatban harom szabdlyozdsi problémadara
szeretnénk felhivni a figyelmet.

1.

Indokolt lenne a Bv. tvr.-ben olvashato jogosult legaldbb havonta lato-
gatd fogadasdra” (36. § (1) bek. ¢) pont) fordulatot modositani, mert ez
nem teszi lehetéveé a rendszeres, folyamatos €s Kielégit érintkezést a
csaldddal, még akkor sem, ha levél irasdra elvileg barmikor lenne lehe-
toseég.

. A Bv.-kodex 36. § (5) bek. e) pontjanak megfogalmazdsa nem pontos,

hiszen a tételes jogi szabdly nyelvtani értelmezése soran arra a meg-
allapitdasra kell jutnunk, hogy ellendrizni a telefonbeszélgetést nem le-
het, csak az ellendrizhetd, hogy jogosult-e a tdvbeszéld haszndlatara
az intézet lehetdségei szerint, ez pedig ebben az esetben nem esik
egybe a jogalkoté akarataval. Ugy gondoljuk, hogy egyértelmibb len-
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ne a kovetkezd megfogalmazds: ,e) tdvbeszéld haszndlatara a bunte-
tés-végrehajtasi intézet lehetdségei szerint jogosult, de a beszélgetése
a buntetés-végrehajtdsi intézet biztonsaga szempontjabdl ellendrizhe-
t6, az ellendrzeés lehetdségeérdl az elitéltet eldzetesen tdjékoztatni kell”.
A 6/1996. (VI 12.) IM rendelet 92. §-a mar egyértelmuve teszi a jogalko-
to akaratat.

3. Az el6zetes letartoztatottakkal kapcsolatban szamos torvényi korlato-
zas ¢él, igy példaul levelezési, latogatofogaddsi, csomagkuldeményhez
valo joguk a buntetéeljdaras eredményessége érdekében Korlatozhato.
Sajndlatos modon a tvr. nem hatarozza meg egyértelmiien azokat az

eseteket, amikor ezek a jogok Korlatozhatok.

A valaszadok néhany Kivétellel azt mondtdk, hogy tarthatjdk a kap-
csolatot a csaladjukkal. A kérdés nem a tényleges kapcsolat tartasa-
ra vonatkozott, hanem annak elvi lehetdségére. gy azt feltételezhet-
juk, hogy tobben vannak, akik ténylegesen nem tartanak, vagy csak
kevéssé intenziv kapcsolatot tartanak csalddjukkal, viszont nem az
elvi lehetéség hidnya miatt, hanem madas, a csaldddal osszefuggd
problémak miatt. Ezt a feltételezésunket tObb interju is igazolta.

Szirmabesenydn a megkérdezettek tobb mint fele mondta, hogy
barmikor kuldhet levelet, €s viszonylag nagyobb csoport valaszolt
ugy, hogy erre hetente tObbszor vagy akdr naponta is van lehet6-
ség. Természetesen szamolnunk kell azzal, hogy a vdlaszadok bi-
zonyos szdazaléka ennél a kérdésnél nem arra adott valaszt, hogy
milyen gyakorisdggal kuldhet levelet, hanem arra, hogy milyen gya-
korisaggal kuld ténylegesen levelet.

Tokolon - érdekes modon — nyolc fogvatartott dllitotta, hogy bar-
mikor kuldhet csomagot, eldzetesek, jogerések egyarant. TOKOlON
a tobbség hetente, Szirmabesenydn kéthetente élhet csomagkul-
déshez vald jogaval, mindkét esetben az elitéltek kozel felérdl van
sz0. 5-7% havi rendszerességnél ritkdbban kuldhet csomagot. Ha-
bér ez Kis elemszamot jelent, azért megjegyezzuk, hogy barmilyen
margindlis csoportrdl lehet is itt sz6, mégsem elhanyagolhatd az a
veszély, amit a csomagkuldeményekhez valo jog — esetleg bunte-
tésként valo — megvondsa jelenthet. Specidlis helyzetben vannak a
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Szirmabesenydn elhelyezett, drogprevencios csoportokban 1éve fi-
atalok, hiszen 6k a tobbieknél gyakrabban kuldhetnek csomagot,
tobbek valasza alapjan havonta harmat.

A beszeld kulonos jelentdésége miatt fenndllhat a veszélye an-
nak, hogy az intézetekben fegyelmi buintetésként a beszélé megvo-
nasat haszndljak, amit rendkivtl kdros gyakorlatnak tartandnk. Az
adatokbdl mindenesetre az latszik, hogy Szirmabesenydn vélhetd-
en jobban felismerték, hogy a beszéld a fiatalkord személyiségtejlo-
dése szempontjdbdl is fontos, hiszen itt az 6sszes valaszado (47 {6)
70%-a kéthetente mehet beszéldre, mig TOKOlON ez az ardny 73%
(76 0), csak itt a havonta engedélyezett beszéldket jeloli. TOKOlON
13-an azt mondtak, hogy soha nem mehetnek beszéldre. Szirmabe-
senyOn 8%, TOKOlON pedig 16% azoknak az ardnya, akik az elmon-
ddsuk alapjan a Bv. tvr.-ben foglaltndl ritkdbban érintkezhetnek sze-
mélyesen csaladtagjaikkal (5. szamu dabra).

A negyvenegy szirmabesenydi valaszado tobb mint fele hasz-
nalhatja a telefont hetente tObb alkalommal, mig TOKOION ez az
arany 22%. Figyelemre méltd, hogy mindkét intézetben a fogvatar-
tottak tObb mint 85%-a haszndlhatja a telefont hetente. Kérdéses
persze, hogy mennyire szakitja Ki a csaladi kornyezetbdl a bunte-
tés-végrehajtds azt a fiatalkorut, aki csak hetente egyszer beszélhet
rokonaival telefonon €s ekkor is korlatozott hosszusaggal (TOkolon:
64, Szirmabesenydn 34%). TOKOlION nyolcan, Szirmabesenydn Ket-

5. szamu dbra
Milyen gyakran mehet beszél6re?”
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ten szamoltak be arrdl, hogy soha nem hasznalhatjdk a telefonké-
szuléket, ez részben - ismét utalva a kordbban elmondottakra — azt
jelentheti, hogy valdjaban nem haszndlja, de haszndlhatnd. Ennek
oka inkdabb a kapcsolat megszakaddsaban vagy az anyagi szUkos-
ségben keresendd, mint a tényleges korlatozasban, de a korlatozas
lehetdsége sem Kizart.

Az internet lehetdségeinek Kihaszndldsdra sajnos még nincsen
példa, holott a tokoli iskola rendelkezik egy szamitogépteremmel,
bdr anyagi ¢s biztonsdgtechnikai okokbol TOKOION csak a parancs-
noki épuletben van internet-hozzaférés. Jelenleg nincs meg a szuk-
séges infrastruktdra a levelezés vagy a VolP-rendszer( telefondldas
ellendrzésére sem.

A jutalomként adhato rovid tartamu eltdvozas szamos esetben le-
hetne hatékony a fiatalkoru tarsadalomi dezintegraloddasanak megalli-
tdsdra vagy lassitasdra. Ezt felismerve az orszagban 2000-2001-ig
viszonylag nagyobb szamban részesulhettek az elitéltek ebben a ju-
talomban. Manapsdag kivételesnek mondhatd ennek a nevelési esz-
Koznek az alkalmazdsa. Az egész mintdban 10 {6 (6%) allitotta, hogy ka-
pott mar rovid tartamu eltdvozdst, Kozultik nyolcan a tokoli intézetbdl.

A BortonUjsagot az elitéltek — lehetéségeik szerint — rendszeresen
olvassdk. TOkolon egy 70-80 fGs korletre hdarom példany jut, illetve
megtaldlhatd az Gjsdg a konyvtarban is. A tokoli fiatalok 63, a
szirmabesenydiek 44%-a olvassa a BortonUjsagot. Mindkét intézetben
volt, aki azt mondta, hogy az Ujsag mar egy éve nincs, illetve abbdl
neki nem adnak. A tokoli intézet biztositja az Ilfjusagi Magazin, a Bravo
€s a Népszabadsag olvasasat. A fiatalok érdeklddésére meég szamot
tarthat a Penthouse (legfrissebb szam: 2001. évi), a CKM (legfrissebb
szam: 2002. évi) és mas férfilapok is, amelyekbdl egy-egy ajandékpél-
dannyal gazdagodott a Konyvtar az elmult években. A tendencia kiva-
natos, ugyanakkor a konyvtarban majdnem Kkétszer annyi volt az
olyan periodikdk szama, amelyek a fiatalkorGakat nyilvanvaldan nem
érdekeltek. A probléma megoldasanak tartandnk, ha az intézetek —
egy kis erdfeszitéssel — felvennék a kapcsolatot a kiadokkal, hogy
azok rendszeresen kuldjenek ingyenes példanyokat. Ez a kiadok sza-
madra is kivanatos lenne, hiszen ,piacot szerezhetnének” maguknak.
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169 vélaszadd kozul 53 nem olvassa sem a BortonUjsagot, sem
a bv. altal biztositott lapokat, €s Ujsagot sem jarat (TOKOlON: 32, Szir-
mabesenyodn: 21 {6). Sajndlatos, hogy Szirmabesenydn 40, TOKOION
27% nem jut hozzd, vagy nem olvas semmilyen UGjsagot sem, ami
véleményunk szerint nagyon magas arany.

Tévét gyakorlatilag mindennap lehet nézni, mindkét intézet eseté-
ben a valaszadok nyolcada mondta, hogy csak meghatarozott idében
engedélyezett a tévénézés. Osszességében TOKOION nagyobb sza-
badsagot élveznek a fiatalkortiak a televizidzas tekintetében. Csak né-
hany fiatal szamolt be arrdl, hogy a készulékeket csak hetente vagy
ennél is ritkdbban nézhetné. Gyakorlatilag minden zarkdban van tele-
vizid, de ahol nincs, ott is van lehetdség televiziozasra a kozos helyi-
ségben. A 168 fés mintdbol harom tokoli €és egy szirmabesenydi fog-
vatartott nyilatkozta azt, hogy nincs szamara elérhetd téve. Szintén
négyuk szerint a kozos helyiségben van a készulék.

A tokoli parancsnok elmonddsa alapjan a készulékek egy része
intézeti (7 db), a tobbi pedig magantulajdond. Az utébbi csoportba
tartozo készulékek elvételét természetesen nem alkalmazzdak, mert
nem alkalmazhatjdk. 92 tokoli fogvatartott nyilatkozta, hogy a sze-
mélyzet alkalmazza buntetésként a készulék elvételét, ami a nem-
zetkodzi dokumentumok szerint a nevelésnek nem lehet eszkoze.
Az érkezett vdlaszok alapjan a magantulajdonu készulékek elvéte-
Iére is sor Kerul (6. szamu dbra).

6. szamu abra
JAlkalmazza a személyzet buntetésként a tévekészulék eluvételét?” (N = 153)
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A készulékek elvétele a fegyelmezésnek, buntetésnek szerencsétlen
eszkoze, valoszintileg a szemeélyiségfejlédésre gyakorolt hatdsa sem
kedvezd, €s a polgdri jog szerint is aggdlyos megoldas. (A 6/1996.
(VIL. 12.) IM rendelet 1. szamu melléklete szerint az elitélt birtokaban
tarthatd egy, maximum 37 cm-es képatmeérsdji, hordozhato, teletext
nélkuli tévékeészulek, illetve a Bv. tvr. 36. § (1) bekezdésének i) pontja
szerint az elitélt jogosult a személyi tulajdonahoz fizédd jogainak veé-
delmére.) Nem tartjuk célszertinek a téveék elvételének gyakorlatat.

Az elitéltek lelkiismereti €s valldsszabadsaga

A kulonbozd vallasi eredetli események szerepet jatszanak a bun-
tetés-végrehajtds életének megszervezéseében. Az elitéltek jelentds
része az istentisztelet el6tt zuhanyozik, illetve kardcsonykor, husvét-
kor az intézetek rendjét €s a szabadsagvesztés-buntetés céljait leg-
inkdbb szem elétt tartd egy-két elitélt akar otthondba is hazatérhet.

A kulonbozd egyhdzak szerepe a buntetés céljdnak elérésében,
az intézetbeli élet megkonnyitésében is kiemelkedd lehet, ezért 1a-
togathatjdk és latogatjak az intézeteket KUlonbozé felekezetek kép-
viseldi. Az anyagi jog tertuletén nem mutatkoznak hidnyossagok, az
elitélteknek joguk van mindarra, amit szamukra a nemzetkozi szer-
z6dések eldirnak.

A felmérés sordn megallapitottuk, hogy a 168 megkérdezett je-
lentds része valamilyen vallashoz tartozonak vallja magat. Mivel az
7. szamu dbra
Az egyes valldsokhoz tartozok ardnya
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elitéltek nagy része nem ismerte fel a kildbnbséget az ateista €és a
valldstalan kategoridk Kozott, igy a feldolgozas sordn ezeket egy Ka-
tegdridba soroltuk. A valaszolok otodde nem tartozik felekezethez,
hatan kozuluk ateistdk. Azok Kozul, akik valamilyen felekezethez
tartozonak vallottdk magukat, 71% allitotta, hogy romai Katolikus (7.
szamu dbra). Ebbe a 71%-ba tartoznak azok a valaszadok is, akik a
Katolikus valldsuak kozé sorolandok, de sajat vallasukat ,takelikus”,
illetve mas hasonld modon jeloltek meg. Volt, aki ,satdnistanak” ne-
vezte magat, taldlkoztunk ,punkosdistaval” €és ,szabad hivével” is.
Ketten a ,hiszek Istenben” Kifejezéssel éltek.

A vdlaszadok Kilenctizede (139 f6§) allitjia, hogy az intézetekben
szabadon gyakorolhatja valldsat, €s ardanyuk mindkét intézetben
megegyezik. Tizenketten azonban azt mondtdk, hogy ezt nem tehe-
tik meg, kozualuk nyolc romai, egy gorodg Katolikus, illetve egy refor-
matus. Szintén egyvalaki nem nevezte meg vallasat, egy pedig val-
lastalan ugyan, de allitja: ,valldsa nem megengedett a bv. szabdlyai
szerint” (8. szamu dbra). A 147 valaszadd tobb mint Kilenctizede talal-
kozhat rendszeresen a vallasanak megfelel$ felekezet képviseldjével,
olvashat valldsi targyu konyveket, illetve vehet részt istentiszteleten.

A tOKoli parancsnok elmonddsa alapjan tobb mint tiz szervezet
Kképviseldje, bortonlelkésze jarja rendszeresen az intézetet, minden-
Ki részese lehet annak a Kozosségi eiménynek, amely zoOmmel a Ko-
z0s éneklésben manifesztdlodik. A Kis felekezetekhez tartozokat el-
vétve érintd Korlatozasok ellenére elmondhatd, hogy a lelkiismereti

8. szamu dbra
Szabadon gyakorolhatja a valldsdt?” (N = 147)
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és vallasszabadsdg maradéktalanul érvényesul. Orvendetes, hogy
az intézetek felismerik a vallds szerepét az elitéltek életében:
rendszeres taldalkozdas biztositdasa egy Kulsd” személlyel,
K6z0sségi program, élmény nyujtasa,

— idotoltés, teljen az idd”

énektanulas,

viselkedési kultura elsajatitdsa, szocializacio, nevelés.

Munka, oktatds, szabadidé eltdltése

A munka, oktatas, szabadidé eltoltése nagyon fontos terulete a fia-
talkordak buntetés-végrehajtasanak. A Btk. 108. § (1) bekezdése sze-
rint ,a fiatalkortval szemben alkalmazott buntetés vagy intézkedés
célja els6sorban az, hogy a fiatalkort helyes iranyba fejlédjék, és a
tarsadalom hasznos tagjavad valiék”, a Bv.-kodex, 48. § (2) bekezdé-
se pedig kimondja, hogy a ,szabadsdguesztés végrehajtdsa sordn
Ktilonos gondot Kell forditani a fiatalkoru nevelésére, oktatdsadra, sze-
mélyiségének fejlesztésére és a testi fejlédésére”.

A témakoron belal az els¢ kérdésunkkel arra kivantunk valaszt
Kapni, mekkora azoknak a fiataloknak az ardnya, akik tudnak
(€és/vagy akarnak) dolgozni az intézet falain belul. Szirmabesenydn
az altalunk megkérdezettek kozul 50 fiatal adott értékelhetd valaszt
a kérdésre. Kozuluk, egy Kivételtdl eltekintve, senki sem dolgozik.
Tokolon valamivel jobb az ardny, ott 19 fiatal dolgozik (17%), szem-
ben a 93 nem dolgozd tarsukkal. Eletkori sajatossdgaiknal fogva e
fiatalok esetében elsddleges cél az, hogy tanuljanak, azonban —
ahogy azt az eldbbiekben lattuk — sokan mar atlépték a tankoteles
kort, igy az ¢ esetikben fontos lenne a hasznos munkaveégzes.

A megkérdezettek kozul sokan tanulnak: az aranyuk Szirmabese-
nyén 32,6, mig TOKOION 55,7% (9. szamu dbra). A fiatalkortiak iskolai
képzésben valo kotelezd részvétele 18 éves korukig tart, a buntetés-
végrehajtasi intézeteknek azonban feladata, hogy a fogvatartottakat
tovabbi tanuldsra 0sztonodzzek. A képzés Kereteit az adott intézet
szabja meg, azonban a legfontosabb minden esetben az altaldnos is-
kolai tanulmanyok elvégzeése. Szirmabesenydn a 16 tanuld kozul
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nyolcan jarnak altaldnos iskoldba (ezen belll egyikuk hetedikes, ket-
t6 pedig nyolcadikos). TOKOION 48-an végzik az dltaldnos iskola kulon-
b6z6 osztdlyait (legtdbben, 16-an, nyolcadik osztdlyosok). Kozuluk
ketten magantanulok, a tobbiek a tokoli dltaldanos iskola pecsétjével
Kapjak majd meg bizonyitvanyukat. (Amin természetesen sehol nem
lesz feltuntetve, hogy a buntetés-végrehajtasi intézetben végezték ta-
nulmanyaikat, nehogy emiatt hatranyos megkulonboztetést kelljen el-
szenvednilk.)

9. szamu dbra
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Az altalanos iskolai rendszerli oktatas mellett lehetdség van szak-
munkds- vagy betanitottmunkds-képzésre'®, azonban a gyakorlat-
ban, a sz(ikos anyagi keretek miatt, ez Kis szamban fordul elg, illet-
ve a fiatalkortak gyakran nem toltenek annyi idét az intézetben,
hogy egy — akar harom évig is eltarto — képzésben eredményesen
részt tudjanak venni. Eppen ezért alakult Ki az a gyakorlat a fiatalko-
ruak buntetés-végrehajtasi intézeteiben, hogy rovid, maximum 3-6
honapig tartd tanfolyamokat, illetve OKJ-s bizonyitvanyt nyujto kép-
zéseket szerveznek szamukra. Azonban ezt sem tudndk az intéze-
tek onerdbdl finanszirozni, igy gazdasdagi tarsasagokkal egyuttmu-
Kodve tarspalydzatokat nyujtanak be, s palydzati pénzekbdl inditjak
el a maximum 10-15 {6 oktatasdra hitelesitett tanfolyamokat.

10 ,Biztositani kell, hogy a fiatalkori szakmunkads-, illetéleg betanitottmun-

Kas-képzeésben vegyen részt, és lehetdveé kell tenni, hogy kozépfoku ta-
nulmanyokat folytasson” (Bv.-kddex 50. § (1) bek.).
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A heti kotelezd munkaidé tekintetében nem kelléen tdajéekozottak
a fogvatartottak, amit részben az is indokol, hogy Ktlonb6zé iddsa-
vokban foglalkoztatjdk azokat, akik iskolai képzésben is részt vesz-
nek. Ok a munkanapokon 12-13 6rdig tanulnak, s csak délutan dol-
goznak, mig tarsaik mar déleldtt is munkdaban vannak. A ledolgozott
munkaordk szama sem egységes, ugyanis azok, akik tanulnak,
nem kell hogy a fennmarado idében ugyanugy 8 orat dolgozzanak
naponta, mint azok, akik nem vesznek részt semmilyen oktatasban.

A megkérdezettek valaszai alapjan a munkdért jaro juttatds 10-15
ezer forint KOzoOtt mozog egy honapban. A hatdlyos szabdlyok szerint
.a telies munkaidében foglalkoztatott elitélt részére havi munkadijként
a Kifizetés évét megel6zd éu elsé napjan a munkaviszonyban dlloé dol-
gozokra megdllapitott kKotelezé legkisebb munkabér (minimdadlbér) 0sz-
szegének legaldbb egyharmada jar” (Bv.-szabdlyzat 124. § (2) bek.). Ez
- ha figyelembe vesszuk, hogy a vdalaszadok 60%-a szerint 40 Ords
munkahetet jelent TOKOION — nem tér el a torvényi eléirdsoktol.

A Keresett pénz egy részét a fogvatartottak mindkét intézetben
sajat, szemeélyes haszndlatu targyak vasarldsara fordithatjdk, illetve
a valaszadok 75%-a szerint lehetds€éguk van arra is, hogy az osszeg
egy bizonyos hanyadat csalddjuknak vagy mas személynek eljut-
tassdk. 12,5-12,5%-ban mondtdk azt a megkérdezettek, hogy erre
nincs lehetdséguk, illetve nem tudnak arrdl, hogy kuldhetnének
pénzt hozzatartozoiknak. 77%-ban allitottdk azt a fiatalkordak, hogy
az intézet letétbe tesz egy részt a megkeresett penzukbdl, az 6sz-
szegrdl, vagy legaldbbis az ardnyokrdl azonban mdr nagyon eltérd
valaszok szulettek (,az egészet”, ,15%-0t", ,2-3000 forintot”).

A tanulds mellett a szellemi frissességet, a kulturdlis tObbletet a
fogvatartottak az olvasasbol, a kulonbozd ontevékeny, muikedveld
csoportok, szakkorok tagjaiként szerezhetik meg. A kKonyvtarhasz-
nalat rendjérél a fogvatartottak befogaddasukkor tajekozodnak, ha-
sonldan a szakkorok 1étérél, a csatlakozas feltételeirdl. A konyvtar
latogatdsdnak joga mindenkit megillet, de fegyelmi okokbdl ettdl
iddlegesen megfoszthatd a fogvatartott. A renitens fiatalkora kulta-
rahoz valo joga azonban ilyen esetben sem csorbulhat, ekkor kéré-
sére a zarkdjaba viszik fel neki a kért konyvet. A megkérdezettek
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valaszai alapjan ilyen fegyelmi buntetést Szirmabesenydn gyakrab-
ban alkalmaznak.

A fogvatartottaknak lehetéséguk van sport-, tarsadalmi, oktatasi
tisztség betoltésére a torvény erejénél fogva — két megszoritassal.
Egyik, hogy a tisztségviselSk utasitasi joggal nem rendelkeznek (Bv.-
szabdlyzat 77. §), mig a masik, hogy a fiatalkortiak ontevékeny szer-
vezetei felugyelet mellett mikodnek (Bv.-szabdlyzat 212. §). E lehetd-
ség biztositdsa szintén azt a célt szolgdlja, hogy hasznosan toltsék
el a fogvatartottak a végrehajtasi intézetben az idejuket, egyéni ké-
pességeiket fejlesszek, illetve szocializalddjanak. A megkérdezettek
36,6%-a mégis ugy tudja, hogy nincs lehetdségik ilyen tisztség be-
toltésére, mig tovabbi 7,4% nem tudta, lehet-e tdrsadalmi tisztséget
betolteni. Szirmabesenydn egy megkérdezett fogvatartott toltott be
tisztséget: zarka- €s furddfelelds, mig TOKoOlOn Kilenc fiatal latott el
hasonl¢ feladatot. Az ¢ megbizatasaik tObbek kozott: zarkafelelds,
szinjatszokori tag, ebédosztd, felugyeldnek segitd.

A sport lehetdsége kiemelkedden fontos valamennyi (fiatal) fog-
vatartott szamara. Az ¢ mozgasigénytk még sokkal nagyobb, mint a
felnétteke, illetve a monotonia megtorésének egyik olyan Gtja, ahol ak-
tivabb fizikai megterhelésnek vethetik ala magukat, mint a bezartsagu-
Kkat megtor mas esemeények alkalmaval. Emellett a sporttevékenyse-
gek a fogvatartott fizikai €s pszichikai dllapotdra is igen kedvezd hatdst
gyakorolnak, és a tarsas kapcsolatok megtanulasanak is terepet bizto-
sito lehetéségekkel rendelkeznek. Eppen ezért mindkét intézet széles
terepet biztosit a sporttevékenységeknek. A szirmabesenydi megkér-
dezettek 41%-a szerint heti egy, mig tovabbi 30%-a szerint heti tobb al-
kalommal van lehetéséguk sportolni. TOKOION 62,5% mondta azt,
hogy hetente tObbszor, €s 35,6%, hogy egyszer egy héten mehetnek
sportolni." Alkalmanként egy-egy orat tolthetnek a sportpdlydkon, de
ezt az intervallumot és gyakorisagot szinte mindenki kevesellte. A
sportfajtdk kindlataval elégedettek voltak, a legtobben focizni €s/vagy
gyurni akarnak. Nagyon pontos rendben mennek a fogvatartottak a

11 A téma érdekesseégét jelzi, hogy TOKOlON ez volt szinte az egyetlen Kér-
dés, amire minden megkérdezett valaszolt.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 43.

199



200

sportfoglalkozdsokra. A sportfelelds tiszt osztja be a zarkdk sportoldsi
alkalmait, emellett feltigyeli a rendet a tornateremben €s a palyan. AKi-
nek sziksége van ra, egészségi dllapotdanak megfeleld testnevelési
foglalkozason vagy gyogykezelésen is részt vehet. A kérddivre vala-
szolok kozott azonban ilyen szemely nem volt.

A masik sarkalatos kérdés a szabad levegdn tartdzkodas lehetdsé-
ge. Az el6irdsok szerint minden fogvatartott jogosult napi egy orat sza-
bad levegdn tartdzkodni. Szintén nagyon fontos jog gyakorldsanak le-
hetéségeérdl van itt szo, hiszen a friss levegd szintén a testi €s lelki
egészség megdirzeésének elengedhetetlen eszkodzei koze tartozik.

Tokolon a vdlaszolok 60%-a szerint nem gyakorolhatjdk mara-
déktalanul ezt a jogukat, mert vagy nem mehetnek ki mindennap,
vagy nem tartozkodhatnak a szabad levegdn egy orat (10. szamu
abra). A magyarazatok Kozott elsdsorban az szerepelt, hogy nincs
elég felugyeld, aki kivinné éket, vagy esik az esd, €s azért nem
mennek Ki. Amikor utdlag erre a visszdssagra rakérdeztunk, azt a
valaszt kKaptuk, hogy a fogvatartottak maguk nem akarnak kimenni
(.mert esik az esd”, ,mert meég tart a kedvenc sorozat a tévében”).

10. szdmu dbra
Séta szabad levegén

80
O Szirmabesenyd B TOKOL
60
44
40
29
20
3 4 o
2 0
0 : . B
igen nem minden kevesebb mint egyadltalan nincs
nap egy orat lehetdségem
Konkluzié

A felmérés eredményeibdl lathatd, hogy a bv. anyagi jog mar atvet-
te a nemzetkozi egyezmeényekben foglalt jogok donté részeét. A jog-
szabdlyok, illetve az intézetek hazirendjei nem Kizardlag a ratifikalt
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szerzédéseket épitették be a joganyagba, hanem eleget tesznek a
tobbi dokumentum elvardsainak is. A hazai buntetés-végrehajtas te-
hat a jogszabalyok szintjén eleget tesz a nemzetkozi elvarasoknak.

— A gyakKorlatban azonban szamos eltérés tapasztalhatd, ami el-
sésorban nem az allomany .rabellenes” attitidjére vezethetd
vissza, hanem a forrdshidanyra. Meg kell azonban jegyeznunk,
hogy a vizsgdlt jogok egy részében teljestlnek a nemzetkozi
elvardsok, itt hidnyossagot csak kis mértékben tapasztaltunk.

- Az oromteli esetek ellenére a jogok egy része sérelmet szen-
ved. A zsufoltsag, az dllomany tagjainak folyamatos fizikai €s
lelki megterhelése, a személyi juttatdsok alacsony volta ra-
nyomja bélyegét a bv. hatékonysagara €s ezen belul az embe-
ri jogok védelmeére is; a jogvédelemhez tehat az dllomany tag-
jain keresztul vezet az ut, 6k azok, akik kulcsszerepet toltenek
be e jogok érvényesulésénél.

— Szukséges az dllomany tagjainak tovabbképzése (agressziokeze-
lés, roma kultdra €és hagyomanyok megismerése, jogszabdly-is-
mertetés), folyamatos szakmai és emberi eldmenetelének bizto-
sitdsa. Minden dolgozo szamara megfeleld munkakoralmeényeket
és rekredcios lehetdseégeket célszerl biztositani.

— Hasznos lehet az intézetek Kozotti tapasztalatcsere, akdr bel-
foldon, akar kulfoldon, ez segithet a mar bevalt elképzelések el-
terjesztésében, illetve a jogsért gyakorlatok felszamolasdban
is, nem beszélve az dllomanyra gyakorolt pozitiv hatasokrol.

— Az allomany olykor-olykor rasszista megnyilvanuldsai nem
szuntethetbk meg pusztan koltseégvetési forrdsokkal. Szuksé-
ges részvételuk kulonbozd toleranciatréningeken is, illetve
olyan képzéseken, amelyek nyilvanvalova teszik a buntetés-
végrehajtds céljat €s helyét a modern demokracidban.

— A koltségvetési forrdsok jelentik a jogérvényesulés masik pillé-
rét. Forrdsok nélkul nem lehet tobb orvost, pszicholdgust, szo-
cidlis munkast alkalmazni, nem lehet nagyobb Konyvtarat tize-
meltetni, tObb gyumolcsot adni az ebédhez.

— Az oktatds - kulonosen a fiatalkortak esetében — rendkivuli sa-
lyd, ezért az intézeti iskoldk tamogatasat célszer( jelentds mér-
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tekben megemelni, hiszen az oktatas az emberi jogi eszme
terjedésének kulcsa lehet. Az emlitett, az dllomdnynak szerve-
zett Képzések szinhelye is lehet akar az iskola, ami esetleg on-
magdban csokkentené a szemeélyzet €s a fogvatartottak Kozot-
ti szembenallast.

— Szukséges annak tudatositdsa, hogy a masik fél megaldzasa,
legyen az akar szobeli, akdr tettleges, csak tovabb mélyiti a
konfliktusokat. A Kolcsonos tisztelet, egymdas megismerése se-
githeti a problémak megoldasat.
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Kerezsi Klara

velemeények

a bunrdl és a buntetésrol

— egy lakossagi attitGidvizsgalat
tapasztalatai’

A tanulmdny 2005 tavaszadn, 1200 fos reprezentativ lakossagi mintan le-
Kérdezett kérdoives felmérés eredményeit mutatja be. Az Kutatas Kérdo-
fves maodszerrel tarta fel azokat az attittidoket, amelyek az emberek kozot-
ti bizalom éruényestilését, a jogkouvetéshez, a jogsértéshez, illetve az
erkolcsi szabdlyokhoz vald viszonyt mutatidk. A tanulmadny feltarja, hogy
a konzervativ-liberdlis attitCid befolydssal van-e egyes tarsadalmi problé-
mdk és tarsadalompolitikai kérdések megitélésére. Az empirikus adatfel-
vétel eredményei alapjan a szerzé bemutatja, hogy az emberek mit tud-
nak a blindzés és a buntetd jogalkalmazds ,valosdagarol”, mit vdarnak el a
btinteté igazsagszolgaltatas mikodéséetdl, tovabba azt, hogy mit gondol-
nak a helyredllito igazsagszolgdltatds eszkOzrendszerérdl. A tanulmdny
bemutatja és elemzi, hogy az emberek miként vélekednek a bintetéjogi
szankciokrol, mit gondolnak a buntetéskiszabds €s a blindzés alakuldasa-

nak osszefliggéseirdl, valamint a szabadsdagueszités tényleges szereperol.

A KOzbiztonsag megerdsitésének szukségessége, a buntetésrdl €s a
buntetd igazsagszolgaltatasrol zajlo vitdk atpolitizalodasa, a borton-
népesség megnovekedeése, illetve a sértett szerepének megerdsode-
se €s a helyredllitd igazsagszolgaltatdsi eszkozok terjedésének
egyidében zajlo folyamatai azt jelzik, hogy valtozoban van a bino-
zésre adott allami és tarsadalmi reakcio. A jogalkotok egyre gyakrab-

* A tanulmany A helyredllité igazsagszolgaltatds lehetdségei a blinodzeés
kezelésében cimi OTKA-kutatas keretében készult (nyilvantartdsi szam:
T 037854).
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ban éltek a jogalkalmazok diszkreciondlis jogkorének korlatozasaval,
fokozatosan ,visszaveszik” a buntetés tartalma meghatarozasanak
hatalmat a szakemberektdl, ezzel a tarsadalomtudomanyi szakérte-
lem befolydsa fokozatosan csokken a blindzéskezelés rendszerében.

A Kutatas elméleti hattere

Az elmult 10-15 évben a helyredllit¢ igazsagszolgdltatds gondolata
vildgosabban illeszkedik a kriminoldgiai gondolkodasba, koszonhe-
téen Braithwaite, Umbreit vagy Zehr munkdinak', akik — a tradicio-
ndlis rehabilitdcié vagy a megtorlds elvével szemben — egy udjabb
paradigmat tettek értelmezhetdveé a buntetd igazsagszolgdltatds te-
raletén. A helyredllitd igazsagszolgdltatds nem egyszertien egy
mod a buntetd igazsdagszolgdltatdsi rendszer megreformaldsara, ha-
nem olyan holisztikus elvek rendszere, amely azt a valtozast jelzi,
ahogy a vildgban az igazsag mukodik — irja Braithwaite.” Johnstone
szerint az igazsagrol alkotott felfogdsaban is ktlonbozik a hagyoma-
nyos igazsagszolgaltatastol.® A blinelkovetés hagyomadanyos felfoga-
sdaban a btin valamilyen Kivételes esemeény, cselekmény, amelynek
nincs koze a napi élet konfliktusaihoz, €s a buntetés is ,valahonnan
felalrdl” jar és jon érte. Valoszinlleg ez a magyardzata annak, hogy
az emberek egy része a blnelkovetésért jaro buntetést ,purgatodriu-

1 John Braithwaite: Crime, Shame and Reintegration. Cambridge University
Press, New York, 1989; Mark S. Umbireit: Victim Meets Offender: The Impact
of Restorative Justice and Mediation. Willow Tree Press, Monsey, New YOrk,
1994; Howard Zehr: Changing Lenses: A New Focus for Crime and Justice.
Herald Press, Scottdale, 1990. Idézi: Margaret Shaw - Frederick Jané:
Restorative Justice and Policing in Canada. Final Report, Royal Canadian
Mounted Police, August, 1998, p. 33.

2 John Braithwaite: Principles of Retorative Justice. In: Andrew von Hirsch —
Julian V. Roberts — Anthony E. Bottoms — Kent Roach — Mara Schiff (eds.):
Restorative Justice and Criminal Justice: Competing or Reconcilable
Paradigms. Hart Publishing, Oxford, 2003

3 Gerry Johnstone: How and what terms, should restorative justice be con-
ceived? In: Howard Zehr - Barb Toews (eds.). Critical Issues in
Restorative Justice. Criminal Justice Press and Willan Publishing, Monsey,
New York and Cullompton, Devon, UK, 2004, p. 6.
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mi szenvedés™ként tudja csak elképzelni, amely tokéletesen Kire-
keszti a sértett szempontjainak érvényesitését a rendszerbdl* A
gondolat azt sugallja, mintha a hagyomdanyos buntetd igazsdagszol-
galtatas Kizarolagosan a keresztény buntetés—-blinhddés reldcioja-
ban mukodhetne csak, ahol van egy kozvetitd személy (példaul a
pap = bird), aki megitéli a tettet, €s Kiszabja a penitenciat. Ezzel szem-
ben a keresztény vallds is hisz abban, hogy a blinre adott valasz
nem feltétlenul ,ardnyos”, hiszen példaul a pardznasdagért vagy
egyeéb Keresztényi erkolcsot sértd blinokért elfogadja a bliinbanatot
mint a blinbocsdnat elnyerésének feltételét. Nyilvan azért, mert az
az alapfeltételezése, hogy a blinbocsanatért esedezd valoban meg-
banta a tettet, €s szeretné elnyerni az elkovetett blin megbocsata-
sat. Ugy latom, hogy a hagyomdnyos igazsdgszolgaltatasbdl éppen
ez az el6feltételezés hidnyzik, ezért a lelkileg ¢és lelkiismeretileg ,el-
lendlld” (értsd: a blinét be nem 1ato) tettest ,purgatdriumi” eszkozok-
kel akarja megbuntetni. Eppen ebben dll a helyredllitd igazsagszol-
gdltatds Ujdonsdaga azzal, hogy ezt a  lelkiismereti/pszichologiai
elemet” erdsiti a buntetésben, bizva abban, hogy fel lehet kelteni a
tettesben a blnbocsdnat elnyerésének Oszinte szandékat. A jogi
elemek helyett tehat a pszichologiai elemekre helyezi a hangsulyt.

A Kozvélemény-kutatasi adatokbodl tudjuk, hogy az emberek
szukségesnek tartjdk a bulnelkovetOk megbuntetését, €s azt is,
hogy az emberek tObbsége szamadra a buntetést a borton jelenti. A
felmérések ugyanakkor azt is jelzik, hogy az emberek szamara a
buntetés tobbet jelent az egyszerli semlegesitésnél. Kutatdsok so-
ra jelzi, hogy a kozvélemény egyardnt fontosnak tartja a buntetést
€s a rehabilitaciot. Azaz olyan kiegyensulyozott megoldast Kivan-
nak, amely figyelemmel van a megel6zésre, a kezelésre, a rehabili-
taciora, ugyanakkor keményen banik az erdszakos €s a veszélyes
blnelkovetdkkel. Szamos kutatdsi eredmény jelzi, hogy az embe-
rek a helytelen nevelésre, a kedvezdtlen szocidlis helyzetre, a sze-
génységre, a munkanélkuliségre, az erkolcsi szabdlyok értékének
csOkkenésére, a médiaerdszakra €s az illegdlis drogok elérhetdsé-

4 Uo. 8. 0.
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gére vezetik vissza a blinelkovetés okait®’, és nem a blindzést tart-
jak az elsédleges tarsadalmi problémanak.® Az Egyesult Kirdlysag-
ban lefolytatott kozvélemény-kutatds szerint az allampolgdarok a
buntetd igazsagszolgaltatds kKovetkezd ot funkcidjat tartjdk alapve-
tének. 1) Segitse egy olyan tdarsadalom mukodeését, amelyben az
emberek biztonsdagban érzik magukat. 2) Csokkentse a blindzést. 3)
Akaddlyozza meg, hogy az elkovetdk folytassdk a blinelkovetést. 4)
Kezelje hatékonyan az utcai blindzést, €s a rabldst, illetve 5) a bln-
elkovetdket haladéktalanul dllitsa a buntetd igazsagszolgaltatas szi-
ne elé.” Ugyanakkor a vizsgdlatok eredményei azt is jelzik, hogy
azokban a rendszerekben, amelyek a normakovetést a bizalom és
a legitimacio fenntartdsdra alapozzak — nem a félelemre és az elret-
tentésre —, mintha enyhébb sulyu jogkovetkezmények alkalmazasa-
val is el tudndk ezt érni. Lappi-Seppala kutatdsai szerint a szabad-
sagvesztés alkalmazdsa nem a legsikeresebb utja a bizalom
elérésének, a legitimacio erdsitésének, ugyanis éppen azokban az
orszagokban magas a bortonnépességi rata, amelyekben az embe-
rek a legkevésbé biznak sajat orszaguk jogrendszerében.®
Napjainkban tehat dllampolgart és szakembert egyardnt foglal-
koztat, hogy miként reagdljon a buntetépolitika €és a tarsadalom a
blindzés alakuldsara: a buntetdjog szankciorendszerének szigorita-
saval, a buntetd igazsagszolgdltatds hagyomanyos eszkozeinek
megreformaldsaval, a blinmegeldzéssel — esetleg mindhdarommal.
A tarsadalomtudomdanyi kutatdsok is keresik az utat az elméleti is-
meretek kKozvetlen gyakorlati hasznositdsdra. Lefolytatott kutata-

5 Karin Stein: Public perception of crime and justice in Canada: A review
of opinion polls. RR200l1-1e. Research and Statistics Division,
Department of Justice Canada, 2001

6 Karin Stein: Uo.; Kerezsi Kldra (2004a): A blinmegel6dzés Kulonbozd di-
menzidinak megjelenése egy attittidvizsgalatban. In: Irk Ferenc (szerk.):
Aldozatok és vélemények I-1I. OKRI, Budapest, 2004, 121-155. O.;
Eurobarometer. Spring, 2004. Public Opinion in the European Union.
Standard Eurobarometer, European Commission, 2004

7 Ben Page — Rhonda Wake — Ashley Ames: Public confidence in the crimi-
nal justice system. Findings 221. Home Office, London, 2004

8 Tappio Lappi-Seppala: Penal Policy and Prison Rates: Long-Term
Experiences from Finland. Manuscript, October 2004 (draft)
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sunk is ebbe a vonulatba illeszkedik. Azt szeretttik volna ugyanis bi-
zonyitani, hogy az atlagemberek tobbsége nem utasitja el a helyre-
allitd igazsagszolgaltatasi eszkozok alkalmazdsdanak lehetéségét —
amennyiben azok megnyugtatd megoldast kindlnak a blincselek-
meényben megnyilvanuld konfliktus kezelésére.

A Kutatas célkit(izései,
a mintavdalasztas és a kutatasi médszerek

A Kkrimindlpolitika alakitdsaért felelds szereplOknek alapos ismeretek-
kel kell birniuk arrdl, hogy a blindzés milyen hatast gyakorol a tarsada-
lomra. Ennek az ismeretrendszernek fontos eleme, hogy az emberek
mit gondolnak a blindzésrdl, a buntetésrél €s a buntetd igazsagszol-
gdltatds muakodéserdl. A British Crime Survey (BCS) 1982 6ta folytat
vizsgdlatokat a latens bliindzésrdl, illetve a blindzeéssel €s a bunte-
t¢ igazsagszolgaltatdas mukodésével Kapcsolatos lakossagi vélemé-
nyek alakuldsarol. Nem tekinthettunk el attél sem, hogy hazankban
2003-ban sor kertlt az elsé nagymintds latenciavizsgalat® lebonyo-
litdsdra, amelynek kérdései szamos vonatkozasban atfedést mutat-
nak a BCS kérdéseivel. Jelen kutatdsunkban ezért inkabb azokat az
attitildoket mérttk fel, amelyek az emberek kozotti bizalom érvé-
nyesulését, a jogkovetéshez, illetve a jogsértéshez vald viszonyt
mutatjdk. Kivancsiak voltunk a buntetd igazsagszolgdltatds felada-
tairél alkotott véleményekre, illetve a magyar lakosoknak a blino-
zéssel €s a buntetéskiszabdssal kapcsolatos altalanos ismereteire.
Kérdéseink nem tértek Ki a blinozeés lekuizdésére alkalmas eszko-
zOKkkel kapcsolatos attitGdokre, kulonodsen arra tekintettel, hogy
tobb ilyen kérdés is eléfordult a nagymintds latenciavizsgdalatban.
A kutatds empirikus adatfelvételi szakaszaban 1200 f6s repre-
zentativ lakossagi mintan kérddéiv lekérdezésére kerult sor. A tObb-
1épcsds, rétegzett mintavételi eljdrassal Kivdlasztott minta pontosan
tukrozi az orszdg szavazokoru lakossaganak telepuléstipus, nem,
életkor €s iskolai végzettség szerinti 0sszetételét. A Kozolt adatok

O Itk Ferenc (szerk.): i. m.
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hibahatdra az adott kérdésre valaszolok szamatol fuggden +3-5 sza-
zalék volt. A terepmunka lefolytatdasara 2005. marcius 11-15. K6zott
kerult sor.

Az empirikus vizsgdlat soran 38 + 24 kérdésbdl allo kérdoiv lekér-
dezésére kerult sor, amelynek elsd blokkja a demogrdfiai €s tertleti
jellemzdékkel, a megkérdezettek politikai preferencidival, vallasgyakor-
lasaval, tovabba konzervativ-liberdlis, illetve jobboldali-baloldali felfo-
gdsaval kapcsolatos kérdéseket tartalmazott.” A kérddiv specidlis ré-
szét képezte az a 24 - tObbségében oOsszetett — kérdésbdl allo
Kérdbivblokk, amely a kovetkezd kérdéscsoportok koré szervezddott:

1. A jog- és szabdlykovetéssel kapcsolatos attitidok, példaul, hogy miért
tartja be az emberek toObbsége a torvényeket; mely szocializacios és
tarsadalmi intézményeknek van a legnagyobb szerepuk a szabdlyko-
vetés megerdsitésében; illetve mely Korulmények teszik vagy tehetik a
jog- és szabalykovetést plauzibilissa (1., 3., 4. szamu kérdés).

2. A megkérdezettek életszemlélete, az emberek meghizhatdsagarol alko-
tott Kép, a sikeresség tényezdi, a rossz helyzetl tarsadalmi csoportok-
kal kapcsolatos attitidok, illetve egyes tarsadalmi csoportokkal szem-
beni diszkrimindcidval kapcsolatos kérdések (5-10. szamu kérdések).

3. A biztonsag kérdéskorében mi a legfontosabb elem a megkérdezettek
szadmadra, ¢s mit gondolnak a buntetd igazsagszolgdltatas feladatairdl
(2. és 11. szdmu kérdés).

4. Ismeretek a létezd blindzeés ,valosagardl”, azaz ismert-e, hogy milyen
nagysagrendl a hazai er§szakos blindzeés, hogyan valtozott a blincse-
lekmények szama, illetve, hogy hogyan vélekednek az egyes blincse-
lekmény-kategoridk sulyossagarol, tovabba arrdl, hogy mit gondolnak
a blindzés és a blinelkovetés okairdl (12., 13., 14., 17. szamu kérdések).

5. A buntet@jogi jogkovetkezményekkel kapcsolatos attitidok. Ezen belul: a
megkérdezettek mit tudnak a létezd buntetéskiszabasi gyakorlatrol, példa-
ul a szabadsagvesztés alkalmazdsi gyakorisagarol az egyes bulincselek-
ményi kategoridkban. A buntet$jogi szankciokhoz kapcsolodoan milyen
kovetkezményeket tekintenek a legsulyosabbnak a jogkovetkezmények

10 Az omnibuszban szerepl® blokkok: ,Médiafogyasztas”; ,Politikai kérdé-

sek: pdrtpreferencia, politikusok népszertisége”; ,Csokoladéfogyasztas”;
JBuntetdjog megitélése”; , Telekommunikdcios ellatottsag”.
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rendszerében. Helyeslik-e a haldlbuntetést, mit gondolnak a buntetéski-
szabds €s a blindzeés alakuldsanak osszefuggeéseirdl, a szabadsagvesz-
tés tényleges szerepérdl, illetve, hogy milyen tényezéket tartananak szem
el6tt, ha nekik kellene itélkeznitk (15-16., 18-23. szamu kérdések).

A kérdésekre adott valaszokat egy adatbdazisba rendezttk, €s az
adatokat matematikai, statisztikai eszkozokkel elemeztuk.

A Kkutatds eredményei

A Kutatdsi program tervezeésekor azzal a feltételezéssel élttink, hogy
a magyar lakossag konzervativ-liberdlis irdnyultsdga hatdssal van a
buntetd igazsdgszolgdltatdassal kapcsolatos kérdésekre adott vala-
szaikra. E megosztottsagot szamos politilogiai munka jelzi, €s a
Kozvélemény-kutatdsok adatai is aldatdmasztjdk. Sajat — mas terule-
ten folytatott — Kutatdsaink, illetve kulfoldi kutatdsi tapasztalatok is
igazoltdk, hogy a konzervativ-liberdlis attitid befolydssal van sza-
mos tdarsadalmi probléma, illetve tdarsadalompolitikai kérdés
megitélésére." A buntetd igazsagszolgdltatas és a blindzéskontroll
kérdéskoréhez sokféle modon kapcsolddo kutatdsi eredményeket,
a konzervativ-liberdlis értékvalasztast jelzd kérdések fényeében is
vizsgdltuk, feltdrva azt az osszefuggést, amely a kKulonbozd attitQ-
dok és a bliinozés dllapotard], illetve annak kezelésérdl alkotott vé-
lemények Kozott allhat fenn.

A konzervativ-liberdlis, illetve jobboldali-baloldali attittidskalat
olyan fontos hattérvaltozoknak tekintettik a kKutatds eredmeényeinek
feldolgozdsakor, hogy szinte minden oOsszefuggés értékelésénél
szamba vettink. Az 1200 megkérdezett kozul 10 {6 nem valaszolt er-
re a kérdésre, 83 személy pedig nem tudta megmondani, hogy hova
helyezné el a sajat nézeteit a liberdlis—konzervativ skdlan. Mint az

11 Kerezsi Kldra (2004b): Kontroll vagy tdmogatds: az alternativ szankciok
dilemmadja napjaink buntetdpolitikdjaban. Akadémiai doktori értekezés.
Kézirat, 2004; Ulla V. Bondeson: Nordic Moral Climate. Value Continuities
and Disconiniuties in Denmatrk, Finland, Norway, and Sweden. Transac-
tion Publisher, London, 2003
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1. szamu dbran lathatd, a valaszolok majd 40%-a kKozépre hiz”, vagyis
semleges erétérben helyezi el nézeteit. EzErt a buntetd igazsagszol-
gdltatdssal, blindzéssel, blindzéskontrollal kapcsolatos kérdésekre
adott valaszok értékelésénél szikitést végeztunk, levalogatva azokat
a szemeélyeket, akik ,semlegesek” az aldbbi kérdésben, annak érdeke-
ben, hogy 0sszefuggéseket keressunk a liberdlis—-konzervativ nézetek
€s a buinozéskontroll megfeleldségérdl alkotott vélemények Kozott.

1. szamu abra
Hol helyezné el sajdt nézeteit a liberdlis-konzervativ,
illetve a baloldali-jobboldali skdldn? (%) (N = 1186)

40
35 1
30 1 35,9
25 1
20 1
= 13,0
15 1 105
.5 5~
101 72 | —— 12,6
= *©— 8,7
o]
54
O
1 2 3 4 5 6 7
—&— baloldal-jobboldal —a— liberdlis-konzervativ

Ha az iménti eredményeket az életkori megoszlas adataival osszefug-
gésben vizsgdljuk, jol lathato, hogy kutatdsi eredményeink dsszhang-
ban vannak az egyéb Kozvélemeény-kutatdsi vizsgdlatok tapasztala-
taival. E szerint az egyes generaciok eltérd politikai neveltetését,
politikai élettapasztalatat, valamint az ezekbdl fakado eltérd vilag-
szemléletét jelzi, hogy minél idésebb generdaciokat vizsgdlunk, an-
ndl kevesebben vannak az adott generacioban a magukat ,liberdlis
gondolkodasunak” vallok, viszont egyre tObben a magukat konzer-
vativ gondolkodasuként” meghatarozok.” A baloldali-jobboldali hét-

12 Lasd hasonldan: Kovacs Andrds: Generaciok, értékek, szavazoitaborok.
www.gallup.hu/Gallup/self/polls/nepszava/nepszavaz2.html
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elemu attitidskdlan a megkérdezettek nagyjabol kozépen helyez-
ték el magukat (M = 3,75). Hasonldan a konzervativ-liberdlis skalan
is a tobbség kozépre helyezte magat (M = 3,75). A politikai nevelte-
téssel és a vildgszemlélettel Kapcsolatos kérdéseket a balolda-
li-jobboldali értékvalasztdsi dichotomia Osszefuggésében is meg-
vizsgdltuk, és azt tapasztaltuk, hogy a ,baloldali” €s a konzervativ
értékvalasztasi attitidok inkabb az idésebb, mig a ,jobboldali” és li-
berdlis értekvdlasztdsok inkabb a fiatalabb korosztdlyt jellemzik. A
2. szamu abrdan a kérddivben szerepld hételemd liberdlis—-konzerva-
tiv attitidskala Kozeépso értékét és a ,nem tudom” valaszoKkat figyel-
men Kival hagyva, a harom-hdrom széls§ szazalékértek osszesitett
megoszlasat dbrazoltuk.
2. szamu dbra
A megkérdezettek konzervativ-liberdlis, illetve baloldali-jobboldali értékuvdlasztdsa,
a vdlaszadok életkori megoszldsa szerint (%)

40

18-29 éves 30-39 éves 40-49 éves 50-59 éves 60 ¢év felett

B Konzervativ Ojobboldali Oliberalis B baloldali
Jogkovetés — erkolcsi szabdlyok - életszemlélet

A teljes minta valaszai alapjan agy tlinik, hogy a jogkovetést alap-
vetden harom tényezdére vezetik vissza a megkérdezettek:
1. a félelemre (,... mert félnek attol, hogy elkapjak ¢s megbuntetik 6ket”),
2. a konformitasra (,... mert a jogszabdlyokat kovetni kell”) €s

3. a meggyodzddésre (,... mert az emberek a helyes utat akarjdk kovetni”).
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Szinte elhanyagolhatd aranyban (0,7%) gondoltak ugy a megkérde-
zettek, hogy egyéb ok miatt tartjdk be az emberek a torvényeket, és
viszonylag alacsony (4,0%) volt azoknak a valaszaddknak a meg-
oszldsa, akik pusztan pszicholdgiai okot (... mert el akarjak kertlni
a lelkiismeret-furdaldst”) vdlasztottak a jogkdvetés motivumakent.
Ugy ttnik, hogy a lebukastdl, a kovetkezmeényektdl valo félelem-
nek jelentds hatdst tulajdonitanak a megkérdezettek (3. szamu abra).

3. szdmu dbra
Miért tartjia be a tobbség a torvényeket? (%)

nem tudja

mert félnek attol, hogy elkapjak
és megbuntetik 6ket

mert a jogszabalyokat
Kovetni kell

mert az emberek a helyes utat
akarjak kovetni

mert el akarjak kerulni
a lelkiismeret-furdalast

egyéb ok miatt

O 10 20 30 40 50

Az elébbi kérdés életkori csoportok szerinti vizsgdlata azt mutatja,
hogy az iddsebb életkori csoportokra mar jellemzébb a normak
bensdveé vdldsa, ezért a megkérdezettek Kisebb ardnyban vdlasz-
tottdk a lebukdstdl vald félelmet mint vdlaszlehetdséget. Mindez
azonban amellett torténik, hogy minden életkori csoportban tovabb-
ra is a leggyakoribb tényezé marad a kovetkezmeényektdl valo féle-
lem mint motivum.

A Kérdések kozott — viszonylag altaldnosan — megfogalmaztunk
néhany olyan témakort is, amelyrdl ugy gondoltuk, hogy valaszta-
suk osszefuggeésben lehet azzal, miként vélekednek a megkérde-
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zetteK a hazai buntetd igazsagszolgdltatdas egyes kérdéseirdl. A
vizsgdlt szemeélyek (a tovabbiakban: vsz) kulon Kartyan kaptdk meg
a vdlaszlehetdségeket, és ezek kozul Kellett Kivalasztaniuk a sza-
mukra elsésorban fontosat, illetve a masodik legfontosabbat. A 4.
szamu abra a teljes minta adatait tartalmazza, Ktlon tartva az elsé
helyen és a masodik helyen tortént Kivdlasztasokat.

4. szamu dbra
Mi a legfontosabb az emberek szdmdra? (%)
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a legfontosabb masodik legfontosabb
O A jog és a rend fenntartasa
E Az embereknek nagyobb beleszoldsuk legyen a politikai dontések meghozataldba
O Magasabb életszinvonal biztositdsa mindenkinek
B A véleménynyilvanitds szabadsdgdanak erdsitése

H A tarsadalmi egyenldség erdsitese

JOl lathato, hogy az elsd helyen torténd valasztasokndl két témakor
szerepel: 1) a jog €s rend fenntartdsa, illetve 2) a magasabb életszin-
vonal biztositdsa mindenkinek. Ebbdl természetesen az is kovetke-
ziK, hogy az élet- és vagyonbiztonsdag ¢s a megélhetés biztonsaga
a két alapvetd érték, amelyet az emberek fontosnak tartanak. A ma-
sodik helyen torténd valasztasokndl mar kiegyenlitettebbek a téma-
Korok, és a tarsadalmi egyenldség erdsitése is hangsulyosabba
valt a vdlasztasok kozott. Ezek az eredmények dsszhangban van-
nak az Orszdgos Kriminologiai Intézet dltal lefolytatott nagymintas
attitidvizsgalat megdllapitasaival®, amelyek jelezték, hogy a bizton-

13 Irk Ferenc (szerK.): i. m.
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sagérzet hidnya athatdan jelen van a mai magyar tarsadalomban. E
biztonsagérzet-hidny forrdsa azonban elsdsorban nem a blindzeés
alakuldsa, hanem a megélhetési problémak, a szocidlis Koralmeé-
nyek, a munkaerd-piaci Kiszolgdltatottsag." Ugyanakkor az is Kittint,
hogy a 60 éven fellli korosztdly a kozbiztonsaggal kapcsolatos kér-
déseket kiemelt problémadnak tekinti.'”” Ezt a jellegzetességet jelen
Kutatdsunk eredményei is visszaigazoljdk: a teljes mintdban a 60
éven feluliek korcsoportjdban a ,jog €s a rend fenntartdsa” a legfon-
tosabb elvards a lehetséges valasztasok kozott. (Bar a masodik he-
lyi valasztasokndl mar nagyobb ardnyban tekintették az idéskordak
is a magasabb ¢életszinvonalat a legfontosabb értéknek.) Egyik Kor-
osztdly szamdra sem jelentett kiemelkedden fontos értéket a ,na-
gyobb beleszolds a politikai dontések meghozataldba”, sem a ,vé-
leménynyilvanitds szabadsaga”.

Az arra a kérdésre adott vdlaszok, hogy mely tényezdknek van
a legnagyobb szerepe abban, hogy az emberek betartjdk az erkol-
csi szabdlyokat, voltaképpen a vart eredményt hoztdk. A a megkér-

5. szdmu dbra
Minek van a legnagyobb szerepe abban,
hogy az emberek betartjdk az erkdlcsi szabdlyokat?

munkahelynek
valldsnak
baratoknak
jognak
iskoldanak
csaladnak 72,0

NV/A

80

14 K6 Jozsef: A btindzéstd! valo félelem. In: Irk Ferenc (szerk.): i. m. 57-84. 0.
15 Kerezsi Klara (2004b): i. m. 125. o.
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dezettek 72%-a a csaldad szerepét tartja elddlegesnek az erkolcsi
szabdlyok betartdasaban, ugyanakkor feltind, hogy relative sokan
hisznek a jog erejében (17,4%), €s kevesen a vallas erkolcsi szaba-
lyokat megerdsité szerepében (1,9%) (5. szamu dbra).

Ha az adatokat az életkori megoszldsokra is figyelemmel vizsgal-
juk, hatarozott trend bontakozik Ki, amely szerint minél idésebb a
megkérdezett, anndl nagyobb valdszinliséggel gondolja ugy, hogy
az erkolcsi szabdlyok kovetésére tanitds elsddleges szintere a csa-
lad. Ugyanakkor érdekes, hogy a fiatalabb korosztdlyok (18-29, illetve
30-39 évesek) a vartndl nagyobb jelentdséget tulajdonitanak a jogi
eszkozoknek ebben a folyamatban. A vallas erkolcserdsit$ szerepét
a megkérdezettek korében kulonosen a legfiatalabbak (18-29 éve-
sek) €s a legiddsebbek (60 éven feluliek) tartjdk fontosnak.

A mordlis és a jogi — kulonosen a buntetdjogi — szabdlyoknak sza-
mos kapcsolddasi pontjuk van. A szabdlyszegéshez €s a szabalyko-
vetéshez valo viszonyt Kilonbozd allitdsokkal torténd egyetértés vagy
elutasitds alapjan vizsgdltuk. A kérdések kozott szerepeltettink olyan
allitdsokat, amelyek alkalmasak lehetnek a krimindlis attitid mérésére.
A megkérdezettek 60,7%-a egyetértett azzal az allitdssal, hogy ,a jog-
szabdlyok adta kiskapuk mindaddig kihaszndlhatok, amig ténylege-
sen meg nem sértjuk a jogi eldirdasokat”. Taldn nem jarunk messze az
igazsagtol, ha feltételezzuk, hogy az e Kiskapus” valasszal egyetértok
magas ardnya azt is jelzi, hogy az emberek bizonytalanok a jogi és er-
kolcsi szabdlyok kollizidja esetén. Magasnak tlinik azoknak az ardnya,
akik még azzal az dllitdssal is egyetértettek, hogy ,mindaddig meg le-
het sérteni a jogi eldirdsokat, amig rajta nem Kapnak” (15,3%).

Az e kérdésekre adott valaszokat életkori bontdsban vizsgdlva
ugy tinik, hogy a kozépgeneracioba tartozok mutatnak erdsebb Kri-
mindlis attitidoket. Példaul azzal az dllitdssal, hogy ,a jogszabdalyok
adta kiskapuk mindaddig kihaszndlhatok, amig ténylegesen meg
nem sértjuk a jogi eldirdsokat” a 40-49 évesek majd haromnegyede
értett egyet, a 18-39 évesek kétharmada, illetve a 60 éven feltulieknek
valamivel tObb mint 40%-a. A megkérdezettek tObbsége tehat ,bizik”
abban, hogy a jog Kifejezett tiltdsanak hidnydban sem kertl osszeut-
Kozésbe az erkolcsi szabdlyokkal. A ,mindaddig meg lehet sérteni
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6. szdamu dbra
A szabdlyszegéshez és a szabdlykdvetéshez valé viszony (%) (N =1198)

Mindaddig meg lehet sérteni
a jogi eldirdsokat, | 15,3
amig rajta nem kapnak

Mindig meg kell tartani a jog-
szabdlyokat, tekintet nélkul arra, 84 .4
hogy ez mennyire érint engem

Nehéz fenntartani
az onbecsulést, ha valaki 77,7 -

megsérti a jogszabalyokat

A jogszabdlyok adta Kiskapuk
mindaddig Kihasznalhatok, amig
ténylegesen meg nem sértjuk

a jogi eldirasokat | |

(@) 20 40 60 80 100
Oegyetért Enem ért egyet Mnem tudja

ajogi eldirasokat, amig rajta nem Kapnak” dllitdssal is a 40-49 éves
korosztdly tagjainak 20%-a értett egyet, mig a legfiatalabb ketegoridba
tartozok 15, mig a 60 éven felulieknek pedig 10%-a.

A konzervativ-liberdlis attitid a ,Kiskapus” kérdésnél mutat 0sz-
szefuggést. E szerint a magukat konzervativ meggydzddéstinek tar-
tok ezzel az dllitdssal jellemzden nem értenek egyet, mig a magukat
liberdlis elveket vallok koz¢ sorolok nagyobb meértékben értettek
egyet az emlitett dllitdssal. Varakozdsainknak megfeleléen a ndk
mind a Kiskapus”, mind a jogi eldirdsok megsértésének lehetdsé-
gével kapcsolatos kérdésre nagyobb ardnyban adtak elutasitd va-
laszt, mint a férfiak.

Az attitidvizsgdlat egyes kérdései eltérd életszemléletek valasz-
tasat, illetve az ezekkel torténd azonosulds Kifejezeését tették lehetd-
vé (7. szamu abra).
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7. szdmu dbra
A kérdezettekhez legkdzelebb dll6 €letszemié€let (%)

Ne magadra gondolj, hanem arra,
hogy mit adhatsz masoknak

Keruld el a vilag csabitdsait, .
élj tisztdn €s tisztességesen 33.6
Hasznald ki minden nap 6romeét

konnyen €s gondtalanul

Ne gondolj a pénzre €s a
hirnévre, csak éld az életet,
ahogy neked legjobb

Vedd komolyan a tanulast,

mert igy szerzel nevet magadnak

Dolgozz keményen,
¢és gazdag leszel

Nem tudja

O 10 20 30 40

1. ,Dolgozz keményen, €s gazdag leszel” (Szorgalmas)

2. ,Vedd komolyan a tanuldst, mert igy szerzel nevet magadnak” (Koteles-
ségtudo)

3. ,Ne gondolj a pénzre és a hirnévre, csak éld az életet, ahogy neked leg-
jobb” (Hedonista)

IS

. ,Haszndld ki minden nap 6romét, konnyen és gondtalanul” (Prakticista)

0

JKertld el a vildg csabitasait, €lj tisztan és tisztességesen” (Aszkéta)

9

. .,Ne magadra gondolj, hanem arra, hogy mit adhatsz masoknak” (Ko-
zOSsEégi)

Az elsd kKét megfogalmazas a ,szorgalom meghozza gyumolcsét’-
tipusu vdlasztast tette lehetdveé, akdr munkaval, akdar tanuldssal. E
két alternativa voltaképpen azonos megkozelitést takar, a kotelesség-
tudds ¢s a szorgalom tiszteletét és gyakorldsat. A 3., illetve a 4. va-
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lasztasi lehet6ség szintén hasonld csoportba tartozo felfogast jelez,
vagy az onzd, léha viselkedésformat preferdljdk, vagy egy olyan
prakticista szemlélet elfogadottsagat mutatjak, amelyben a jové ter-
vezésének Kisebb jelentdsége, szerepe van. Az 5. pontban megfo-
galmazott életszemléletet taldn aszkéta tipusnak nevezhetjuk,
amely az erkolcsi értékeket tekinti alapvetdnek. A 6. pont a KOzOs-
ségi tipusu életszemléletet fogalmazza meg, amely az individualiz-
mus elutasitasaval a masok szolgdlatat, segitéseét a sajat személyé-
nél és érdekeinél fontosabbnak tartja.
8. szdmu dbra
A megkérdezettek €letszemiélet-vdlasztdsai (%)

Kozossegi
aszkéta

hedonista, prakticista

szorgalmas ¢és kotelességtudo

Erdekes, hogy az ,aszkéta” életszemléletet valasztotta az 0sszes
megkérdezett tObb mint egyharmada (8. szdmu dbra). Ennek nagy
valoszinliséggel oka az is, hogy az eldbbiek szerint az 1-2. és a
3—-4-es kategoria sok vonatkozdsban Kozel dll egymdshoz. Az ¢let-
Kor szerinti vizsgdlat a ,vart” megoszlasokat mutatja, hiszen a ,he-
donista, prakticista” életszemlélet a fiatalabb életkorokban jellemzd,
mig az ,aszkétizmus” az életkor eldrehaladtaval novekszik. Feltting
ugyanakkor, hogy a szorgalomra, kotelességtuddsra épitd, illetve a
Kozosségi életszemlélet a 40-60 éves Korosztalyban mintha Kisebb
gyakorisagu lenne, mint az ennél fiatalabb vagy az ennél idésebb
életkorokban. Ha a telepulés nagysaga szerint vizsgdljuk a kapott
valaszokat, azt tapasztaljuk, hogy a févarosban a szorgalomra, Ko-
telességtudatra épuld eldrehaladds tisztelete éppen agy jellemzd,
mint az ,¢lj a manak” szemlélet. A KOzOsségi szemlélet a szazezer
lakosndl nagyobb telepulésekre jellemzdbb, hasonldan az aszkéta
szemlélethez, €s itt felttinéen alacsony megoszlassal szerepelnek
a hedonista—-prakticista tipusu vdlaszok. A kozségekben (10 ezer la-
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kos alatt) a legjellemzdébb az aszkéta szemilélet. Ennek nagy valo-
szintiséggel az életmodbeli kulonbségek mellett az is oka, hogy a
Kisteleptlésekrdl a fiatalabb népesség elvandorol.

Siker — bizalom - emberi megbizhatdsag

Az elsé hazai orszdgos reprezentativ mintdn végzett viktimizacios
felmérés adatait elemzd kordbbi tanulmanyunkban mar foglalkoz-
tunk a bizalom kérdésével.” Jelen vizsgalatunkban a megkérdezettek
masok irdni bizalmat a kovetkezd kérdéssel vizsgdltuk: ,Altaldban on
szerint 1) az emberek tObbsége megbizhatd, vagy 2) az emberek Ki-
sebb része megbizhatd, illetve 3) szinte alig van megbizhaté em-
ber? (9. szamu abra.) A megkérdezettek kevesebb mint 40%-a érez
bizalmat az emberek tobbsége irdnt, 45%-uk az embereknek csak
egy részeében bizik, mig 16%-uk erésen szelektdlva, Kivételesnek tart-
ja azokat az embereket, akikben meg lehet bizni. Az eredmény Ku-
lonosen azért szembeting, mert a 2004-es Eurobarometer-felmérés
tapasztalatai szerint az emberekkel Kapcsolatos bizalomnal maga-
sabb az int¢zményekkel kapcsolatos bizalom az orszdgban. A
renddrségbe vetett bizalom az dsszes volt szocialista orszag kozul

9. szamu dbra
Lehet-e bizni az emberekben? (%)

az emberek Kisebb
része meghbizhatd
(44.,9)

az emberek tobbsége
megbizhatd (38,5)

szinte alig van megbizhatd nem tudja (0,5)
ember (16,2)

16 Kerezsi Kldra: A blinmegel6zés és a biztonsagérzet tertleti 0sszetevoi.
In: Irk Ferenc (szerk.): Kriminoldgiai Tanulmanyok, 42. OKRI, Budapest,
2005, 11-40. o.
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Magyarorszagon volt a legmagasabb (54%). A hadsereg ¢s a joteé-
konysdgi vagy onkéntes szervezetek szintén tobb mint 50%-0s bizal-
mat ¢lveztek a magyarok korében (52, illetve 50%)."”

Az életkori megoszlas szerinti vizsgdlat azt mutatja, hogy a
18-29 éves korosztdly ,bizonytalan”, bar mintha a tobbséguk meég-
is ugy gondolnd, hogy az emberek Kisebb része megbizhatd. A Ko-
zépgeneracio (30-49 évesek) jellemzden ,szelektiv modon” bizik az
emberekben, csupdn az 50-59 éves korosztdlyndl tapasztaljuk azt,
hogy a mért adatok magasabbak a vartndl az ,emberek tObbsége
megbizhatd” kategoridban. Tény, hogy idésebb korban a biztonsag-
érzet-hidny Kifejezettebb, €s ezt az adatok is alatamasztjak, hiszen
a mért €s a vart eredmények kulonbsége a ,szinte alig van megbiz-
haté ember” valasztasndl a legnagyobb.

Erdekesek az eredmények az urbdnus €s falusi megoszlas sze-
rint is. Azt vartuk, hogy a szocidlis problémak €és a nagyobb blino-
zeési fertGzottség miatt a varosi, illetve nagyvarosi teleptléseken Ki-
sebb mértékl lesz a masokkal szembeni bizalom. Ezzel szemben
az adatok azt mutatjdk, hogy elsésorban Budapesten €s a varosok-
ban laknak azok a megkérdezettek, akik szerint az emberek tObbsé-
ge megbizhatd, mig a falusi telepuléseken a valaszadok elsésorban
a masokkal szembeni bizalmatlansaguknak adtak hangot. A varosi
és vidéki telepulésekkel kapcsolatosan hasonld eredményeket mu-
tatnak a négy skandindv orszagban végzett kutatas eredményei is."

A KiskO6zOsségi tér:
kiket nem latna szivesen a szomszédsagdaban

A felmérés sordn néhdny kérdéssel tesztelttk a megkérdezettek
személyes toleranciakuiszobét és elditéleteit. A megkérdezettnek 11

17 Kozvélemény-Kutatds a tagjelolt és csatlakozd orszagokban. 2004. ta-
vasz, Nemzeti Jelentés: Magyarorszdg. Candidate Countries Eurobaro-
meter Tavasz, 2004.1., Magyar Gallup Intézet
http:/www.gallup.huw/Gallup/release/eurobarometer/cceb_2004_1_nat_
hu.pdf

18 Ulla V. Bondeson: i. m. 56. 0.
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elembdl Allo Kartyarol kellett Kivalasztania azokat, akiket nem szive-
sen latha a szomszédsagaban. A listardl torténd valasztasok szama
nem volt korlatozva.

A lekérdezett szemeélycsoportok jellemzdéi szerint tObb Kategoria-
ba oszthatok: 1) devidnsnak tekinthetdk (példaul kabitdszer-fogyasz-
tok, prostitudltak, alkoholistdk, buntetett eldélettiek), 2) bevandorlok,
3) kulonféle ideologiai nézeteket vallok, 4) fogyatékosok (fizikai €s ér-
telmi). A vdalasztasok rangsorat €s szazalékos megoszlasat mutatja a
10. szamu abra.

A megkérdezettek legnagyobb mértékben a kabitoszer-fogyasz-
tokat utasitjdk el, de mas, devidnsnak tekinthet személyeket sem
latndnak szivesen a szomszédsagukban. A megkérdezettek szama-
ra — életkortol fuggetlentl — ot olyan személycsoport létezik, akiket
nem szivesen latnak a szomszédsagukban: 1) a kabitoszer-fogyasz-
to, 2) a prostitudlt, 3) az alkoholista, 4) a buntetett eldéleti €s 5) a
HIV-/AIDS-pozitiv személy. A migransokkal szemben megnyilvanu-

10. szdmu dbra
Kit nem Idtna szivesen a szomszédai KO6zott? (%)

mozgdassérultek [[2.4 97.5
szellemi fogyatékosok -10,4| 89,4
vallasi kisebbséghez tartozok | 12.1] 87.4
szélsébaloldali g()nd()lk()désuak- 17.7 | 80.6
szélsdjobboldali gondolkodasuak ] 20.6 | 7.7
bevandorlok ] 23,0 | 75,5
AIDS-fert¢zottek vagy HIV-pozitivok ] 55.8 [ 43.6
buntetett eldeleti szemeélyek ] 64.8 [ 343
alkoholistak ] 74.3 [ 255
prostitualtak ] 74,5 [ 252
Kabitdszer-fogyasztok ] 81.5 [ 183
O 20 40 60 80 100

Oemliti Onem emliti Enem tudja
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16 tolerancia nagy valodszinliséggel arra vezethetd vissza, hogy Ma-
gyarorszag nem bevandorldsi célorszag, taldn csak a 40-49 éves
korosztdly érez valamivel erdsebb elutasitast, mint a tobbi ¢letkori
csoport. Sem a fogyatékosok, sem a vallasi vagy politikai széls6seg
megnyilvanulasa nem jelent a megkérdezettek szamadra olyan
problémat, amellyel nem tud ,egyuttélni”, ha ilyennel taldlkozik a
szomszédsagaban.

Az igazsagszolgdltatas feladatai

A 2005. évi Eurobarometer-felmérés szerint a ,hazai igazsagszol-
gdltatdsban minden masodik magyar inkdbb bizik, ez az ardny
megegyezik az EU tagorszagainak atlagaval™.” Miel6tt a megkérde-
zetteknek a buntetd igazsdagszolgdltatds feladataival kapcsolatos
véleményeit elemeznénk, az egy masik kérdésre adott valaszokat
mutatjuk be - talan azért is, hogy Kideruljon, még az 50% sem tud-
ja, voltaképpen miben bizik. Felméréstunkben a jogszabalyokkal, a
buntetdjoggal, illetve a buntetdeljarassal kapcsolatos kérdéseknél
feltting, hogy a megkérdezettek alig toObb mint 50%-a értett egyet az-
zal az dllitdssal, hogy ,a jogszabdlyok tukrozik az emberek vélemé-
nyét arrol, hogy mi a jo €s mi a rossz”, és csak a megkérdezettek
kétharmada szerint altalanosan rendelkezésre allo ismeret, hogy
milyen buntetés varhatd blincselekmény elkovetése esetén. Az
igazsagszolgdltatdsba €s a jogrendszerbe vetett bizalmat erdsen
megkérddjelezheti, hogy reprezentativ felmérésunkben a megkér-
dezettek haromnegyede egyetértett azzal, hogy ,az emberek altala-
ban keveset tudnak arrol, hogy mi torténik a buntetéeljardas soran”.

A felmérés soran a buntet igazsagszolgdltatds lehetséges fel-
adatait — kulonos tekintettel a helyredllitd igazsagszolgdltatasi fel-
adatokra — egy blokkba foglaltuk, és arra kérttk a vizsgdlati szemé-
lyeket, egy otfokozatu skalan jeloljek meg, hogy az adott allitdsban

19 Kozvélemény-kutatds az EurOpai Unioban, 2005. tavasz. Nemzeti jelen-
tés: Magyarorszag. Standard Eurobarometer 63.4/Spring 2005, p. 8.
http:/europa.eu.int/‘comm/public_opinion/archives/eb/eb63/eb63_nat_
hu.pdf
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11. szamu dbra
Mit tudnak a megkérdezettek a bulintet6 igazsdgszolgdiltatds mikodeséersl? (%)

I I I 1
Az emberek altaldban keveset tudnak | 75,2

arrél, hogy mi torténik ] 22,3

a buntetéeljaras soran l 2,5

Az emberek dltaldban tudjak azt, ] 65,9
hogy milyen buntetésre szamithatnak, ] 30.7
ha btincselekményt kovetnek el . 3,4

A jogszabalyok tukrozik ] 51,1
az emberek véleményét arrdl, ] 42,5
hogy mi a jo €s mi a rossz F 6,4

T

O 20 40 60 80

Enem tudjaB@nem ért egyetOegyetért

megfogalmazott feladatokkal egyetértenek-e vagy sem (12. szamu
abra). A kérdbivben a kovetkezd felsorolds szerepelt:

— Az igazsagszolgdltatdsnak nem az elkovetd buntetésére, ha-
nem inkdbb a blincselekménnyel okozott kar helyredllitdsara
kellene figyelnie.

— Az igazsagszolgdltatdsnak egyforman kell figyelnie az elkove-
t6 €s a sértett szukségleteire.

- Az igazsdgszolgdltatds feladata a sértettnek okozott karok
helyredllitasa.

— Az igazsagszolgdltatdsnak csak az elkovetd megbuntetése a
feladata.

— Az igazsagszolgdltatds feladata az elkovetd felelsségérzete-
nek felkeltése.

— A buntetdeljaras soran osztokélni kell az elkovetdt, hogy Allit-
sa helyre az altala okozott Kdrt.

— Az igazsdagszolgaltatdsban meg kell teremteni a lehetdségét
annak, hogy az elkovetd €s a sértett Kozvetlentl is megegyez-
hessen a blincselekménnyel okozott Kar helyredllitdsarol.

— A helyi kozosségnek is szerepet kell adni a bléinelkovetok fele-
16sségre vonasdban.
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- Az elkovetd egyuttmikodésének megnyerése nagyobb valo-
szintiséggel eredmeényezi az okozott Kar helyredllitdsat, mint a
kényszer alkalmazasa.

- Az elkovetd megbuntetése fontosabb, mint az emberi jogok
tiszteletben tartdsa.

A legnagyobb egyetértést az elkovetd kKarmegtéritési hajlandosaga-
nak felkeltésével tapasztaltuk.

A buntetd igazsagszolgdltatds lehetséges feladataival kapcsola-
tos dllitdsokat tobbféle formaban fogalmaztuk meg. Kivancsiak vol-
tunk arra, hogy van-e tdmogatottsaga annak, hogy a hagyomanyos
igazsagszolgaltatds elveit a helyredllito igazsdgszolgdltatdas elvei
helyettesitsék (,Az igazsagszolgdltatdsnak nem az elkovetd bunte-
tésére, hanem inkdbb a blincselekmeénnyel okozott kar helyredllita-
sdara kellene figyelnie”). Telepuléstipus szerint vizsgdlva a valaszokat,
azt tapasztaltuk, hogy az ekként megfogalmazott feladatot elsdsor-
ban a varoslakok utasitjdk el, de a falun lakok is inkdbb az elutasi-
tas felé hajlanak. Ugyanakkor a budapesti megkérdezettek korében
taldlt ez a megfogalmazas a legnagyobb egyetértésre. Az elv a szel-
lemi foglalkozasuak korében is nagyobb tamogatottsagot élvez,
mint a fizikai foglalkozdasuak korében. Nemek szerint vizsgdlva a va-
laszokat, azt tapasztaljuk, hogy a férfiak azok, akik elutasitjdk az em-
litett formaban megfogalmazott feladatot, szemben a ndkkel, akik
hatdarozottan elfogadjdk ezt az allitdst. Az életkori megoszlasok azt
mutatjak, hogy a 18-29 éves Kkorosztdly egyharmada nem alakitott
Ki hatarozott véleményt e kérdéssel kapcsolatosan, mégis ugy ta-
nik, hogy az allitdst hatarozottan elutasitok nagyobb gyakorisaggal
fordulnak eld ebben az életkori csoportban. A 60 éven feltliek kor-
csoportjdban — bar a tobbséget itt is az elutasitas jellemzi — az alli-
tassal inkdbb egyetérték nagyobb szamban fordulnak eld, mint a
tOobbi korcsoportban (13. szamu abra).

A sértett szempontjai erésebb érvényesitésének szukségessé-
gét fogalmaztuk meg ,az igazsagszolgdaltatasnak egyforman kell fi-
gyelnie az elkovetd €s a sértett szukségleteire” vdlaszlehetdséggel.
Itt is ugyanolyan jellegzetességet tukroznek a valaszok, mint az
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12. szamu dbra
Vélemények a buntet6 igazsdgszolgditatds feladatairdl (%)

Nem a buntetés, hanem az okozott Kar

helyredllitasa a fontos 28,9 313

A helyi kozosségnek is szerepet Kell
adni a blinelkovetdk feleldsseégre 39,6

26,8
vondsaban

Az igazsagszolgdltatas feladata csak

az elkovetd megbuntetése 40,1

26,8

Egyforman kell figyelni az elkovetd és

a sértett szukségleteire 41.8 251

mint az emberi jogok tiszteletben 43,7
tartdsa

26,2

Az elkovetd egyuttmuikodeésével i
nagyobb valdszintiséggel
helyredllithatd az okozott Kar,
mint a kényszer alkalmazasaval |

28,2

A sértettnek okozott Kar helyreallitasa 51,8

Az elkovetd megbuntetése fontosabb, -

Az elkovetd és a sértett Kozvetlentl
megegyezhessen az okozott Kar 51,9 24,9
helyredllitasarol

Az elkovetd feleldsségérzetének
64,1 23,3

felkeltése

76,2

O 25 50 75 100
Oelfogadd @elutasitd Mnem tudja OKk6zOMbos

Az elkovetd osztonzése az okozott Kar
P 16,8
helyredllitidsara
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13. szdmu dbra
»Az igazsdgszolgdltatdsnak nem az elkovets buintetésére,
hanem inkdbb a btincselekménnyel okozott kdr helyredllitdsdra Kellene figyelnie”
kérdésre adott vdlaszok é€letkori csoportok szerinti szdzalékos megoszidsa (N = 1176)

30
] g
10 1
0 T T T T
18-29 éves 30-39 éves 40-49 éves 50-59 éves 60 ¢v felett
Oegyaltaldan nem ért egyet Oinkabb nem ért egyet
Einkabb egyetért B teljesen egyetért

elébbi kérdésnél: a varoslakok inkdbb elutasitjdk, mig a budapesti-
ek hatdarozottan elfogadjdak az igy megfogalmazott feladatot. Az el-
Kovetd és a sértett szukségleteire figyelés kKiegyensulyozasanak
szukségességeével a szellemi foglalkozdstak nagyjabol hasonlo
aranyban értenek egyet, illetve utasitjdk ezt el. Kiemelkedd a buda-
pesti megkérdezettek kozott az allitds elfogadottsaga, varosokban
pedig inkdbb az egyetértés, mig falun inkdbb az elutasitas jellemzo.
A nOk Korében hatarozottabb elvdards ez, mint a férfiakndl, akik jel-
lemzd&en hatdrozottabban utasitjdk el ezt a szempontot. Az iskolai
végzettség szerint a legmagasabb iskolai végzettségliek vagy telje-
sen elutasitjdk, vagy teljesen magukénak valljdk ezt a szempontot,
ugyanakkor a legalacsonyabb iskolai végzettséglieknél inkdbb az
elfogadas felé hajlas a jellemzd. A fizikai foglalkozasuak korében in-
Kabb az elutasitds, vagy a ,nem tudom eldonteni” tipusu valaszokat
tapasztaltunk, mig a szellemi foglalkozastaknadl a két szélso érték (a
teljes elfogadads, illetve a teljes elutasitas) a gyakoribb valasztds. Az
életkor szerint a 18-29 évesek vagy teljesen elutasitjak, vagy telje-
sen elfogadjdk, a 30-39 évesekre inkdabb az elfogadas jellemzad.
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Tovabbra is a helyredllito igazsdgszolgdltatas korében maradtunk,
amikor a leghatarozottabban fogalmaztuk meg a buntetd igazsagszol-
gdltatas feladatait a kovetkezdképpen: ,az igazsagszolgaltatas felada-
ta a sértettnek okozott karok helyredllitdsa”. A valaszok telepuléstipus
szerinti megoszlasa lathatdan felpuhul”, és a varoslakok kozul is tob-
ben ,inkdbb nem”, mint ,egyaltaldan nem” értenek vele egyet. Ugyan-
akkor nagyobb ardnyban hajlanak az elfogaddsra a varosban €s a
falun lakok egyarant, €s a budapestieket ennél a valaszndl is a hata-
rozott egyetértés jellemzi. A valaszokbol ismét az rajzolodik ki, hogy
a férfiak elutasitobbak, mint a nék. Ugy tlnik, hogy a helyredllito igaz-
sagszolgdltatdas barmely aspektusaval szemben a férfiak rigidebben
elutasito, mig a nék rendre elfogado attitidoket mutatnak.

A vdlaszlehetdségek kozott szerepelt a hagyomdnyos megtorlasi
elmélet dllaspontjdnak megfogalmazasa is (,Az igazsagszolgdltatds-
nak csak az elkovet megbuntetése a feladata”). Az erre a kérdésre
érkez$ vdalaszok harmonizdlnak a kordbbi kérdésekre adott vdla-
szokkal: a budapestiek zome elutasitja, mig a varosiak €s a falusi te-
lepulésen lakok egyetértenek vele. Ugy tlinik tehat, hogy a budapes-
ti megkérdezettek valasztanak jellemzébben mdas szempontot (is) a
buntet$ igazsdagszolgaltatds feladatainak meghatarozdsandl. Ha a
kérdést nemek szerint vizsgdljuk, az adatok mért, illetve vart elosz-
lasdnak egybevetéseébdl Kitlinik, hogy mind a férfiak, mind a ndék egy
része hatdrozott az allitds elutasitasaban. Egyetértés esetén azon-
ban a férfiak sokkal hatarozottabbnak téinnek, mint a nok.

Ha a kérdést életkori csoportok szerint vizsgdljuk, lathatd, hogy
a legfiatalabb korosztdly inkdbb nem ¢ért egyet az dllitassal, az en-
nél idésebb korosztalyokra inkabb az dllitdssal — valamilyen mérték-
ben torténd — egyetértés a jellemzd (14. szadmu dbra).

Tapasztalataink szerint a buntetd felelsseégre vonds csak a ter-
heltek egy részénél kKépes elérni azt, hogy az elkovetd szembe is
nézzen az daltala elkovetett blincselekmény kovetkezmeényeivel —
bér csak ez lehet az alapja a kdrok gyors és teljes Korti helyredllita-
sanak. A buntetd igazsagszolgaltatas feladatai korében tehat kivan-
csiak voltunk arra, hogy elvarjdk-e a megkérdezettek ennek a szem-
pontnak az érvényesitését (,Az igazsagszolgdltatdas feladata az
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elkovetd feleldsségérzetének felkeltése”). Ugy tinik, hogy erre a
mordlis szempontra a budapesti megkérdezettek nem érzékenyek,
viszont a falusi telepulésen lako megkérdezettek igen hatarozottan

14. szamu dbra
WAz igazsdgszolgdltatdsnak csak az elkdveté megbuntetése a feladata”
kérdésre adott vdlaszok é€letkori csoportok szerinti szdzalékos megoszidsa (N = 1181)
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15. szdmu dbra
WAz igazsdgszolgdltatds feladata az elkovet6 felel6ss€gérzetének felkeltése”
kérdésre adott vdlaszok é€letkori csoportok szerinti szdzalékos megoszidsa (N = 1176)
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varndk el e szempontnak az érvényesitését is a buntetd igazsag-
szolgdltatdstol. E vdlaszokbdl ismét az Korvonalazodik, hogy a fér-
fiak kevésbe, a nék viszont hatarozottabban értenek egyet az iménti
allitassal. Korcsoportok szerint azt tapasztaljuk, hogy a legfiatalabb
Korosztdly 10%-a teljesen elutasitotta az allitast, mégis ebben a kor-
csoportban a legnagyobb az dllitdssal inkdbb egyetértdk megoszla-
sa. Kulonosen érdekes, hogy minden korosztdlyban az inkdbb
egyetértok domindlnak, ami Kozvetve azt jelzi, hogy a helyredllitd
igazsagszolgdltatds eszkozrendszere — amely igen fontosnak tartja
az eclkovetd felelésségérzetére apelldldst — tdmogatdst kaphat ha-
zankban is.

A buntet§ igazsagszolgaltatdsban a kdrok helyreadllitasaval kap-
csolatos feladatrol alkotott vélemények a vart eredményeket hoz-
tak. A megkérdezettek tobbsége — telepuléstipustol fuggetlenul — in-
Kdbb egyetértett, vagy hatarozottan egyetértett azzal az allitdssal,
hogy a ,buntetéeljards soran osztokeélni kell az elkovetdt, hogy Allit-
sa helyre az altala okozott Kart”. Nem véletlen, hogy alig volt vdlasz-
ado, aki ne tartotta volna fontosnak ezt a feladatot. Ugy tlinik, hogy
ez a feladat a budapesti lakosok dontd tObbsége dltal megfogalma-
zott elvaras.

A kérdéssorban elhelyeztunk egy olyan kérdést is, amellyel kap-
csolatos vélemények kulonosen fontosnak tlinnek a hazai jogalkal-
mazds szempontjdbol (,Az igazsdgszolgdltatdsban meg kell terem-
teni a lehetdségét annak, hogy az elkovetd €s a sértett kozvetlenul
is megegyezhessen a blincselekmeénnyel okozott kar helyredllitasa-
rol). Ugy tinik, hogy ebben a kérdésben a falun laké megkérdezet-
tek a legbizonytalanabbak, az adatok alapjan sem az elutasitasra,
sem a tdmogatdsra nem lehet kovetkeztetéseket levonni. A media-
cio kérdésében a varoslakok vagy elfogadjdk, vagy elutasitjak e le-
hetdséget, mig a budapestiek hatarozottan tdmogatjdk a sértett €s
az elkovetd Kozotti Kozvetlen megegyezeés lehetdséget. A férfiak jel-
lemzdébben inkabb nem értenek egyet a Kdzvetlen megegyezeés Ki-
alakitdsanak feladataval, mig a n6k nagyon hatarozottan fontosnak
tartjdk ezt a feladatot. Az életkori csoportok szerinti valaszok jelzik,
hogy elsdsorban az idésebb korosztdly tartja fontosnak ezt a felada-

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 43.

229



230

tot, mig a legfiatalabb korosztdlyban relative magas az ellenz6k ara-
nya (16. szamu abra).

Valdszinlleg a nagyvarosok zsufoltsaga €s a kapcsolatok torede-
zettsége az oka annak, hogy a budapesti €és a varosi megkérdezet-
tek jelentés szamban nem értettek egyet azzal a felvetéssel, hogy a
Jhelyi kozosségnek is szerepet kell adni a blnelkovetdk felelsség-
re vondsaban”, mig a falun laké megkérdezettekre inkdbb az elfoga-
dds, illetve a hatdrozott egyetértés a jellemzd. A férfiak e kérdésben
is elutasitobbnak tdnnek, mint a nék. Ez utdbbiak jelentds tobbsége
fontosnak tartja a helyi kozosség bevonodasat. ,Az elkovetd egyutt-
mukodésének megnyerése nagyobb valdszintiséggel eredményezi
az okozott kKar helyredllitdsat, mint a kényszer alkalmazdsa” allitasra
adott valaszokbol az a kép rajzolodik Ki, hogy elsdsorban a falusi te-
lepulésen lakok nem hisznek az allitds igazsagtartalmaban — ami ér-
dekes diszkrepanciat jelez a helyi K6zosség bevonodasdanak szuk-
ségesseégevel adott valaszokhoz viszonyitva. A vdlaszok azt jelzik,
hogy a varosi megkérdezettek inkabb, a budapestiek pedig hatdro-
zottan egyetértenek azzal, hogy kényszer helyett célravezetdbb az

16. szdmu dbra
WAz igazsdgszolgdltatdsban meg Kell teremteni a lehet6ségét annak,
hogy az elkdvet6 €s a sértett kozuetlentil is megegyezhessen
a btincselekménnyel okozott Kdr helyredllitdsdrol”
kérdésre adott vdlaszok é€letkori csoportok szerinti szdzalékos megoszldsa (N = 1155)
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egyuttmukodés Kialakitdsa az okozott kKar helyredllitdsa érdekében.
Hasonlo kulonbségeket tapasztalunk a férfiak €és a nék kozott, ugyan-
is a nék azok, akik inkdabb ugy gondoljdk, hogy kényszer helyett
egyuttmukodéssel lehet elérni a Karhelyredllitast.

A valaszlehetdségek kKozott szerepeltetttik az emberi jogok elis-
mertségével kapcsolatos allitast is (,Az elkovetd megbuntetése fon-
tosabb, mint az emberi jogok tiszteletben tartdsa”). A vdlaszok
alapjan ugy tlinik, hogy a budapesti €s a varosi megkérdezettek el-
Kotelezettebbek az emberi jogok tiszteletben tartasa irdnt, mint a fa-
lusi telepulésen €l¢ vdlaszadok. A valaszok voltaképpen rimelnek
a kordbbi megoszlasokra, hiszen ennél a kérdésnél a budapestiek
és a varoslakok voltak azok, akik hatdrozottan nem ¢értettek egyet
az dallitdssal, a falun él6k tobbsége viszont hajlott az egyetértésre,
vagy hatdarozottan egyetértett az elébbi allitdssal. A ndk tObbsége
nem ért egyet azzal, hogy az elkovetd megbuntetésénél nem kell
maradéktalanul tiszteletben tartani az emberi jogokat, mig a férfiak
azok, akik nagyobb gyakorisaggal adtak hatarozottan egyetértd va-
laszokat.

17. szamu dbra
WAz elkoveté megbuntetése fontosabb, mint az emberi jogok tiszteletben tartdsa”
kérdésre adott vdlaszok
életkori csoportok szerinti szdzalékos megoszidsa (N = 1176)
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Ismeretek a blindzés
€s a buntetéskiszabasi gyakorlat valésagarol

A buntet6 igazsagszolgaltatas feladataival kapcsolatos vélemények
Kapcsolatban lehetnek azokkal az ismeretekkel, amelyekkel az em-
berek a ,blindzés valosagarol” rendelkeznek. Vizsgdlatunk eredmé-
nyei igazoljdk a blnozéssel €s a buntetéskiszabdsi gyakorlattal
Kapcsolatos ismeretek hidnyat. A megkérdezettek 42,7%-a szerint
az elmult két évben valamivel, 20%-uk szerint jelentGsen noveke-
dett a hazai bliinozés. Negyeduk gondolta Gigy, hogy nagyjabol val-
tozatlan, €s 5% volt azoknak az aranya, akik szerint valamivel csok-
kent a hazai blindzés az elmult két évben.

A felmérés sordn megkérdezttk a vizsgdlati személyeket, hogy
tudomasuk szerint 100 blncselekménybdl mennyi az erdszakos
vagy erészakos fenyegetéssel elkovetett cselekmény (18. szamu
abra). A megkérdezetteknek a valosagostol jelentdsen eltérd isme-
reteik vannak a hazai blinozés szerkezetérdl. Nagy Laszld Tibor
elemzése szerint ,1999-t6l lassu visszarendezési folyamatot figyel-
hetunk meg. Mikozben a vagyon elleni blindzés az ezredfordulot
Kovetden csokkend tendencidt mutat, az erdszakos Kriminalitds fo-
Kozatosan ng, és részardanya 2004-ben mar elérte a 8%-ot".>° Azaz

18. szdmu dbra
~Tudomdsa szerint 100 blincselekménybdl hdny lehet er6szakos
vagy erészakkal fenyegetéssel elkbuetett cselekmény?”
kérdésre adott vdlaszok szdzalékos megoszidsa (N = 1108)
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20 Nagy Laszl6 Tibor: Az er@szakos blindzés strukturdlis valtozasai. Kuta-
tasi zdrojelentés. OKRI, 2005. Kézirat
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a megkérdezetteknek mindossze 5,5%-a jelolte meg helyesen az
erészakos blincselekmények aranyat a hazai blinbzésen belul. Még
a magasabb iskolai végzettség sem garancia a hiteles ismeretekre,
ugyanis mind az érettségizettek, mind a diplomaval rendelkezdk a
megkérdezettek dtlagdanadl is magasabbra becsulték az erdszakos
blinodzeés részardnyat.

Megkérdeztuk, hogy a vizsgdlati személyek mit gondolnak arrol,
hogy a blindzés (szerinttik) kedvezd vagy kedvezdtlen alakuldsaban
jatszott-e szerepet a buntetéskiszabdsi gyakorlat. A megkérdezettek
4,1%-a szerint a buntetéskiszabdsi gyakorlatnak egydltaldan nincs,
21,1%-uk szerint csak kis mértékben van hatdasa a blindzés alakulasa-
ra. A megkérdezettek 48,7%-a szerint a buntetéskiszabds fontos té-
nyezd a blindzeés valtozdsaiban, de nem a legfontosabb tényezd,
mig 17,8%-uk a buntetéskiszabdsi gyakorlatot a blindzés alakuldsara
a legfontosabb hatast gyakorlo tényezdnek tekinti. Az ez utobbi cso-
portba tartozok haromnegyede ugyanakkor — egy masik kérdésre
adott valaszdban - egyetértett azzal, hogy az .emberek altaldban ke-
veset tudnak arrdl, hogy mi torténik a buntetdeljaras soran”.

A hazai buntetéskiszabdsi gyakorlatrél a megkérdezettek igen
kedvezdtlenul vélekednek — bdr nincs ez masként mdas orszagok-
ban sem.

19. szamu dbra
A megkérdezettek véleménye a hazai buintetéskiszabdsi gyakorlatrél (N = 1197) (%)
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A hazai buntetéskiszabdssal szemben megfogalmazodo vélemeé-
nyek mellett fontosnak tlint megkérdezni a vizsgalati szemeélyeket ar-
rol, hogy melyek azok a blincselekmények, amelyeket enyhébben
vagy sulyosabban buntetnének, vagy amelyeknél megfelelének ér-
tékelik a buntetéskiszabdsi gyakorlat alakuldsat. A vélemények min-
den bulncselekménnyel kapcsolatosan ,globdlis” szigoritdsi igényt
jeleznek. Ez aldl csak a drogfogyasztas a Kivétel, ahol az enyhébb
vagy a sokkal enyhébb itélkezési gyakorlat iranti igény hatdrozottan
megfogalmazodott (20. szamu abra).

Az iménti vélemények kulonosen abbdl a szempontbdl figye-
lemre méltok, hogy a megkérdezettek szerint az elmult két évben
hogyan alakult a szabadsagvesztésre {télt személyek szama. Bar a
megkérdezettek majdnem fele (28,8%) ugy tudta, hogy a szabadsag-

20. szamu dbra
Hogyan buntetné az aldbbi blincselekmények elkévetsit? (%)
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vesztésre itélt személyek szama novekedett, 31,8%-uk szerint valto-
zatlan maradt, 3,6%-uk szerint csokkent, mig 15,7%-a bevallotta,
hogy semmilyen ismerete nincsen e korben. Megvizsgaltuk, hogy
vajon azok a szemeélyek értékelik-e a buntetéskiszabasi gyakorlatot
enyhének, akik szerint az elmult két évben emelkedett a blin6zés.
Az adatok azt mutatjdk, hogy akik szerint az elmult két évben ,vala-
mivel novekedett” a blindzeés, azoknak a 22,9%-a, mig azok, akik
szerint a btinozés jelentdsen novekedett”, azoknak 53,8%-a tartja a
hazai buntetéskiszabdsi gyakorlatot tulsdgosan enyhének. Hasonld
osszefuggeést tapasztaltunk a szabadsagvesztésre itélt személyek
szadmanak alakuldsarol alkotott véleménnyel: azok, akik ugy vélik,
hogy a szabadsdagvesztésre itélt személyek szama az elmult két év-
ben csokkent, azoknak majdnem 40%-a gondolta azt is, hogy a bun-
tetéskiszabds tulsagosan enyhe.

A Kkutatds sordan megkérdeztuk a vizsgdlati személyeket arrol,
hogy mi a leginkdbb ¢s mi a legkevésbé kellemetlen Kovetkezme-
nye a blnelkovetésnek, illetve a szabadsdagvesztésre itélésnek (21.
szamu dbra). Ugy tlinik, hogy a lebukdst, a renddrségi feljelentést,
illetve a buntetés elviselését érzik a legkellemetlenebb kovetkez-
ménynek, és mintha kevésbé zavarndk ket azok az ,erkolcsi” Kovet-
kezmények, amelyek szukségszertien egytt jarnak a bliinelkovetés
ismertté valasaval, vagy az elitéléssel. Ugy tlinik, hogy e vdlaszok
egy alapvetdbb €és dltaldnosabb viszonyuldst is jeleznek: leértéke-
lik” a jogsértd €s az altala elkovetett blincselekmény Kozotti pszichi-
Kus viszony befolydsoldasdanak lehetdseégeét. A helyredllitd igazsag-
szolgdltatds — barmennyire is a helyredllitas a kozponti fogalma —
elsésorban a bldnelkovetd és az altala elkovetett blincselekmeény
Kozotti kKapcsolattal foglalkozik. Antony Duff szerint a reakcio nem
arra a Kdrra reagdl, amit a blincselekmény okozott, hanem inkdbb
a jogsértd személyére. Allaspontja szerint ezt a kapcsolatot kell erd-
siteni azzal, hogy az elkovetdben felkeltik a kar dszinte elismerésé-
nek a képességét, azt a felismerést, hogy ezzel bajt okozott, illetve
felkeltik benne a helyredllitds szandékat. Ugyanis ez a folyamat ké-
pes csak arra, hogy az elkovetd Kapcsolatait megvaltoztassa, €s
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21. szdmu dbra
Mi a leginkdbb €s mi a legkeuvésbé kellemetlen kduvetkezménye
a szabadsdguesztésre itélésnek a megkérdezettek szerint (%)

maga a buntetés elviselése 24 .4
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nem csupdn a sértetthez (s nem utolsésorban a sértett viszonyat az
elkovetdhoz), de a kozosség tobbi tagjahoz is.”

Osszegzés

Mindenkinek van véleménye a blinrél €s a buntetésrdl. Ezek a meg-
Kozelitések az atlagember szamara dltaldban nem dosztojevszKiji
meélységliek, és legtobbszor nem is kozvetlentl tapasztalt tényeken
nyugszanak. Inkabb altaldnossagban jelzik az életviszonyokkal, élet-
kKorulményekkel, a tarsadalmi rendetlenséggel €s rendezetlenseg-
gel kapcsolatos aggodalmakat, semmint egyszertien a blinnel €s a
buntetéssel kapcsolatos megkozelitéseket.

21 Antony Duff: Restorative Punishment and Penal Restoration. 5th Interna-
tional Conference on Restorative Justice — Positioning Restorative Jus-
tice. International Network for Research on Restorative Justice for Juve-
niles, 16-19. September 2001, Leuven, Belgium
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Felmérésunk eredmeényei ktlonosen azt jelzik, hogy

— A konzervativ-liberdlis, illetve jobboldali-baloldali attitidskalan
a valaszolok majd 40%-a kKozépre huz”, vagyis semleges erd-
térben helyezi el nézeteit, ugyanakkor a ,baloldali” €s a konzer-
vativ értékvalasztdsi attitidok inkabb az idésebb, mig a ,jobb-
oldali” és liberdlis értekvdlasztasok inkdabb a fiatalabb korosztalyt
jellemzik. Nincs azonban kulonbség abban, hogy az élet- é€s
vagyonbiztonsagot, illetve a megélhetés biztonsdagat tekintik a
megkérdezettek alapvetden fontosnak, ugyanakkor a 60 éven
feluliek korében a jog €s a rend fenntartasaval kapcsolatos el-
varas erdsebb, mint a tObbi korosztdlyban.

- A megkérdezettek dont$ tObbsége szerint az erkolcsi szaba-
lyok megtanitdsdanak elsédleges szintere a csaldd. Ugyanakkor
relative sokan — kulonosen a fiatalabb korosztalyokbdl — tulaj-
donitanak nagyobb jelentdséget a jogi eszkdzoknek ebben a
folyamatban, ¢s relative kevesen hisznek a vallds erkolcsi sza-
bdlyokat megerdsith szerepében. Taldn ez az oka annak, hogy
az emberek bizonytalanok a jogi ¢s erkolcsi szabdlyok Kolli-
ziGja esetén, ugyanis 60,7%-uk ugy vélekedik, hogy ,a jogsza-
balyok adta kiskapuk mindaddig Kihaszndlhatok, amig tényle-
gesen meg nem sértjuk a jogi eldirdasokat”, €s magas azoknak
az ardnya is, akik szerint ,mindaddig meg lehet sérteni a jogi
eléirdsokat, amig rajta nem kapnak”. Mindezek adnak magya-
razatot arra az eredményre, hogy a megkérdezettek 40%-a sze-
rint a lebukastol valo félelem, 28%-uk szerint a belsé meggyo-
z6dés és egynegyeduk szerint a konformizmus miatt tartja be
az emberek tObbsége a torvényeket.

— A vdlaszok az emberek kozott érvényesuld bizalom alacsony
szintjét jelzik: a megkérdezettek kevesebb mint 40%-a érez bi-
zalmat az emberek tObbsége irant, 45%-uk az embereknek
csak egy részében bizik, mig 16%-uk erdsen szelektalva, Kivé-
telesnek tartja azokat az embereket, akikben meg lehet bizni.
Figyelemre mélto, hogy elsdsorban a budapesti €s a varosi la-
kosok szerint megbizhaté az emberek tobbsége, mig a falun
lakok elsdsorban a masokkal szembeni bizalmatlansaguknak
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adtak hangot. Ot nagy személycsoport Iétezik, akikkel nem szi-
vesen élnének az emberek egy szomszeédsagban, €s akiket a
megkérdezettek — életkortdl fuggetlenul — egyardant elutasitot-
tak: 1) a kdbitdszer-fogyaszto, 2) a prostitudlt, 3) az alkoholista,
4) a buntetett eléeletti €s 5) a HIV-/AIDS-pozitiv személy.

A buntet$ igazsdagszolgdltatds lehetséges feladataival kapcso-
latosan a megkérdezettek korében a legnagyobb egyetértést
az elkovetd karmegtéritési hajlandosaganak felkeltésével ta-
pasztaltuk. Nem volt valaszado, aki ne tartotta volna fontosnak
ezt a feladatot. Ugyanakkor a budapestiek kevésbé latjdk fon-
tosnak az elkovetd feleldsségérzetének felkeltését a buntetd
igazsagszolgaltatdsban, mig e mordlis szempont érvényesiteé-
sét a falusi telepulésen lakok igen hatarozottan varndk el. A
mediacioval kapcsolatosan a férfiak jellemzdbben fogalmaztak
meg ellenvélemeényt, mint a nok, akik hatarozottan fontosnak
tartjdk ezt a feladatot. Az életkori csoportok szerinti vdlaszok
jelzik, hogy els@sorban az idésebb korosztdly tartja fontosnak
a sértett—elkovetd kKozotti kozvetlen Kiegyezés gondolatat, mig
a legfiatalabb Kkorosztalyban relative magas az ellenzOk ard-
nya. A megkérdezettek Kozul a ndk azok, akik szerint az elko-
vetd megbuntetésénél is maradéktalanul tiszteletben kell tarta-
ni az emberi jogokat, mig a férfiak hajlamosabbak arra, hogy a
buntetés alkalmazasat fontosabbnak tartsdk, mint az emberi
jOgok tiszteletét.

A szakmai tapasztalatokkal szemben az emberek jelents része
ugy véli, hogy gyorsan novekszik a bliindzés. A megkérdezettek
kiemelked$ mértékben tulbecsulik az erdszakos cselekmények
ardnyat és gyakorisagat az ismertté valt blincselekmények Koré-
ben: mindossze 5,5%-uk jelolte meg helyesen az erdszakos bin-
cselekmények ardanyat a hazai bliindzésen belul.

Jelentés ismerethidnyt tudtunk azonositani a buntetéskiszaba-
si gyakorlattal kapcsolatosan is, amely oka lehet a buntetéski-
szabdsi gyakorlatrol alkotott igen kedvezdtlen véleményeknek.
A buntetéskiszabdsi gyakorlatrol alkotott vélemények szinte
Lglobdlis” szigoritdsi igényt jeleznek, amely alol a drogfogyasz-
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tassal kapcsolatos jogalkalmazdsi gyakorlat megitélése a Kive-
tel. Kulonodsen azok tobbsége itéli a hazai buntetéskiszabdsi
gyakorlatot enyhének, akik szerint az elmult két évben a blino-
z¢és jelentésen novekedett, illetve akik ugy vélik, hogy a sza-
badsdagvesztésre itélt személyek szama az elmult két évben
csokkent. A felmérés altaldnos tapasztalata, hogy a megkérde-
zettek jelentdsen aldbecsulik a sulyos blincselekmények elko-
vetése miatt a végrehajtando szabadsagvesztés alkalmazasa-
nak valoszintségeét.

— A bunelkovetés kovetkezmeényei kKozul a megkérdezettek a le-
bukdst, a renddrségi feljelentést, illetve a buntetés elviselését
érzik a legkellemetlenebb kovetkezménynek, €s ugy tnik,
hogy leértékelik” a jogsértd és az dltala elkovetett blincselek-
meény Kozotti pszichikus viszony befolyasoldsanak lehetdseégét.
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Kiss Anna

A KOzvetit6éi eljarasrol

A Kilencuenes éuekben egyre tobben strgették, hogy a sértett nyerje vissza
mélto helyét és szerepét a buntetéeljdardsnak nevezett dramaban. Ez pe-
dig csak ugy volt lehetséges, hogy a sértett jogositudnyait bévitették. Az
dldozatok jogi helyzetére vonatkozo nemzetkozi dokumentumok is egy-
re inkabb felhivtdk a torvényhozo figyelmét a vdltoztatasok megtételére.
Az Uj évezred hajnaldn még mindig vannak a sértett helyzetének jobbi-
tasaval kapcsolatos adossdagaink. A tanulmdny a hazai Kozuvetit6i eljd-
ras bevezetésének esélyeit elemzi, utalva a hagyomanyos és a resz-

torativ igazsdagszolgdiltatdsi rendszerek Kilonbozé szempontjaira.

1999-ben fogadta el az Eurdpa Tandcs Miniszteri Bizottsaga a me-
didcio alkalmazdasaval — mint a problémamegoldo lehetdségek ru-
galmasabb vadltozataval — kapcsolatos ajanlasat. A cél az volt, hogy
a buntetbeljarasban aktivan részt vegyenek mindazok, akiket a blin-
cselekmeény valamilyen szinten érintett. Az ajanlas hatterében az al-
dozat torvényes érdekei dllnak: a blincselekményt elszenvedettnek
joga van arra, hogy az elkovetdvel kommunikdljon, a terhelt téle bo-
csdnatot Kérjen, valamint téritse meg az okozott Kart. Az elkovetd
azzal, hogy felelsséget vdllal a tettéért, és jovateszi azt, elésegiti a
Késdbbi reintegraciot. Az ajanlas szerint a medidcios eljaras kevés-
bé Kirekesztd, mint a hagyomanyos buntetéeljards. EzErt ajanljak a
kormdanyoknak, hogy a lehetd legszélesebb Korben teremtsenek le-
hetdséget a medidciora a buntetdeljarason belll, €s tegyék elérhe-
tove az Osszes eljardsi szakaszban. Kimondja a dokumentum, hogy
a medidciot csak torvényi szabdlyozds alapjan, onkéntes elhatdro-
zasbdl lehet alkalmazni. A mediatornak - tevékenysége elitt — spe-
cidlis tanfolyamon Kkell részt vennie, és ott Képesitést szereznie. Eh-
hez a munkdhoz tehat kulonleges szakmai ismeretek szikségesek.
Mivel a medidtornak szuksége van az esetre vonatkozd alapvetd
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ismeretekre, ezért a hatosagnak biztositania kell szamadra a sziksé-
ges dokumentumokat. A medidciot teljesen partatlanul kell a media-
tornak lebonyolitania. Az érintett felek €érdekeit mindig figyelembe
kell vennie; tiszteletben kell tartania a felek méltosagat, és biztosita-
nia kell, hogy egymassal is méltdésaggal banjanak. A mediaciot
lezar6 egyezségben a felek onkéntesen dllapodnak meg. Az egyez-
ség csak méltanyos, indokolt és ardanyos kotelezettségeket tartal-
mazhat. Eredményes egyezség esetén a megallapodason alapuld
Kotelezettségek ugyanolyan érvénylek, mint a jogerds birdi donté-
sek, és a ne bis in idem elvének megfeleléen, késdbb mar nem lehet
ismételt birosagi eljardst inditani. Amennyiben a mediacio — ered-
meényét tekintve — nem volt sikeres, az ugynek vissza kell kertulnie
a hagyomadnyos igazsagszolgaltatasi keretek kozé. A mediacios el-
jards folyaman elhangzottakat viszont nem lehet a terhelt ellen a
blindsség beismeréseként felhaszndlni.

Az Eurdpai Uni¢ Tanacsdanak 2001. marcius 15-én szuletett keret-
hatdrozata szintén a sértett jogdlldsara vonatkozik. A kerethatdrozat
szerint a tagdllamok kotelesek torvényi, rendeleti €s kozigazgatdsi
rendelkezeéseiket a szukséges mértékben kozeliteni egymas jogsza-
bdlyaihoz; mégpedig azért, hogy a blincselekmények sértettjei, fug-
getlenul attdl, hogy melyik tagdllam tertiletén tartdzkodnak, minden-
hol magas szinti védelemben részesuljenek. A tagdllamoknak a
sértettek igényeit atfogo €s 0sszehangolt modon kell megkozeliteni-
uk, illetve kezelniuk azért, hogy elkeruljék a részleges €s kovetkezet-
len megolddsokat, valamint a sértettek masodlagos viktimizaciojat.

A Kerethatarozat, bar a cime alapjan a buntetéeljarasra vonatko-
zik, mégsem korlatozodik a sértett érdekeinek a buntetdeljards alat-
ti védelmére, hanem Kiterjed az azt megelézd és az azt kovetd in-
tézkedésekre is. A medidciot is érinti azzal a megszoritassal, hogy
a kozvetitésre vonatkozo rendelkezések Kizarolag a blincselekmé-
nyek esetében érvényesek, €és nem érintik a polgari jog vilagat.

A Kerethatdrozat szerint a sértett csak olyan természetes sze-
mély lehet, aki a btincselekménnyel ok-okozati kapcsolatban 1évé
Karosoddst szenvedett. A sérelem lehet testi, szellemi vagy érzelmi
szenvedés, de lehet gazdasagi veszteseég is.
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A hatdrozat szerint a jogharmonizacio szempontjabdl legfonto-
sabb jogok a kovetkezok:

— a sértett méltosagat tiszteletben tartd banasmodhoz valo jog;

— a tdjékoztatds addasahoz valo jog, €s az abban valo részestlés
joga;

- a megértéshez és a megértetéshez valo jog;

— az eljaras kKulonbozd szakaszaiban vald védelemhez valo jog;

— a nehézségek figyelembevételéehez valo jog, kulonos tekintet-
tel arra, ha a buncselekmény elkovetési helye és a lakohely
nem ugyanabban a tagallamban van.

Fontos tétele a kerethatarozatnak, miszerint rendelkezései nem Ko-
telezik a tagdllamokat arra, hogy a sértettek szadmadra az eljardsban
szerepld felekével azonos bandasmaodot biztositsanak.

A Kkerethatdrozat a rendelkezések végrehajtasaval kapcsolatban
Kimondja, hogy a tagdllamok hatdlyba léptetik azokat a torvényi,
rendeleti €és kozigazgatdsi rendelkezéseket, amelyek szukségesek
ahhoz, hogy a kerethatarozat rendelkezéseinek meghatarozott ha-
taridokon belul megfelelienek. A legtobb rendelkezes tekintetében ez
2002. marcius 22. volt. A kommunikdciora €s a sértett részeére nyUj-
tott kulonleges tdmogatdsra vonatkozo kérések teljesitéseére két év-
vel késébbi idépontot dllapitanak meg, a buntetbugyekben torténd
Kozvetités feltételeinek megteremtése eseteben pedig tovabbi két
évvel meghosszabbodik a teljesités végsd iddpontja. A tanulmany
frdsakor a harom Kkozul ketté hatdrideje mar lejart. A medidcioval
Kapcsolatos kérés” teljesitési ideje is lassan a végéhez kozeledik.
(Amikor ez a tanulmany megjelenik, a hataridd ebben a tekintetben
is lejart.)

Vajon miért Kerultek a XX. szazad végeén elbtérbe a resztorativ
igazsdagszolgdltatds szempontjai, vajon milyen tdmadasok érik (ér-
ték) a hagyomdnyos igazsdagszolgaltatdst? Tanulmdanyom kovetke-
z6 részében ezekre a kérdésekre keresem a valaszt.
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A hagyomadnyos igazsagszolgdaltatast ért tdmadasok

A tradiciondlis igazsdagszolgaltatast ¢rt tdamadasok egy része a bln-
cselekmeény megismerésének modszerével Kapcsolatos, mas ré-
sze pedig az eljards rendszerét, felépitését érinti.

A modern igazsagelmeéletek megkérddjelezik a korrespondencia
tanat. Ez utobbi tudomadanyterulet azt tanitja, hogy az embertdl fug-
getlenul létezd valosag megismerhetd. Mivel a buntetdeljarasban is
megismerési folyamat zajlik, ezért az emlitett Kritikai irdnyzatok itt is
éreztetik hatdsukat. A filozdfia — mint tudomany - természetesen
nem veti Ki halgjat az igazsagszolgaltatdsra, mégis annyiban hat rd,
hogy felhivja a .figyelmet a perbeli megismerés korldtaira. Ennek
eredményeként az igazsdg megdllapitdsa kovetelményének terhé-
re a buntetd igazsagszolgdltatdsban az azzal rivalizdlo értékek”
felértékelddnek.! Az objektiv igazsag, az anyagi valdsag helyébe a
processzudlis igazsagossag 1ép.

Az eljards rendszerét érint$ birdlatok masik része a jogalkalma-
zas szervezetét érinti. A Kriminoldgiai €s Krimindlpszicholdgiai ta-
madasok tobbsége a XX. szdzad végeén feler6sodott. TObben azt
hitték, hogy az ezredforduld kozelsége forradalmat indit a tradicio-
ndlis tertleteken is: a hossza ideje gyokeret vert intézmények eb-
ben a forradalmi hangulatban erejuket veszitve fellazulnak, s igy
konnyebben Kigyomldlhatok. Az 4j évezredtdl megvaltast remeéltek,
s egyre batrabban, s6t vakmerdbben kovetelték, hogy a régi rend-
szer adja at helyét az (j paradigmdnak. Nem a meglévd jobbitasat
kKivantdk, hanem ,megkérddjelezték a kontinentdlis eljards tartdosz-
lopait™. A hagyomanyos igazsagszolgdltatds ellen hato érvek a Ko-
vetkezOk:

1 Bard Karoly: Kit illet a tisztességes eljaras? In: Gellér Baldzs (szerk.):
Gyorgyi Kalman unnepi kotet. KIK-Kerszov, Budapest, 2004, 31-32. 0.
2 Bard Karoly: A buntetGhatalom megosztdsanak buktatdi. Budapest,

1987, 16. 0. Bard Karoly muivének elsé fejezete a targyalds kontinentdlis
rendszerének birdlatarol szol. Az itt kozolt kritikai megjegyzések adtak
az Otletet, hogy a labjegyzetekben megjelolt szakirodalom egy részét én
is attanulmanyozzam, és ebbdl a szempontbdl szedjem Ossze a hagyo-

manyos igazsagszolgdltatas elleni érveket.
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1. A kontinentdlis buntetéeljaras nem képes a modern blindzésre megfe-
lel valaszt adni, ezért at kell adnia helyét egy olyan rendszernek,
amely képes a valtozo vilag igényeinek megfelelni.

2. A hagyomdnyos igazsagszolgdltatas a formadlis jogegyenléségbdl Kiin-
dulva nem vallal szerepet a szocidlis problémak megolddasaban, pedig
az emberi és az allampolgari jogok védelme érdekében hangoztatott
eljarasi garancidk valdjaban Kiszolgdltatottak a szocidlis értelemben fel-
fogott er6k valtozdasainak. Ezért azok az értékek, amelyek kordbban a
kozmegegyezésnek megfelelben mukodhettek, mara elveszitették ere-
juket. Vagy egyszertien el kell torolni azokat — hirdetik —, vagy ki kell
mondani, hogy a hétkdznapok gyakorlatdban formadlissa valt a létuk.

3. A XX. szazad egyik legfontosabb vivmanya, a jogdllamisag elve, a sza-
zadforduldra elavult, €s helyette a szocidlis joléti allam paradigmadja ér-
vényes. [gy szakitanunk Kell a formadlis jogegyenléség elvével, €s tekin-
tettel kell lenntuink a tarsadalmi egyenlétlenségekre.

A Korabban keletkezett alapelvek mara elveszitették a nekik szant sze-
repet. Egyoldalul érvényesitésuk annyira gatolja az eljarast, hogy az
igazsagszolgaltatds mukodésképtelenné valhat.

4. A laikusok részvétele, annak ellenére, hogy szervezeti alapelvként
meég tovabbra is szerepel a jogszabdlyokban, mara formalissa valt. Ta-
lan ennek is koszonhetd, hogy a jogi normak kozérthetdsége elttint.
(Az allando jogszabdly-mdodositds is noveli a zavart, nem beszélve ar-
rol, hogy a torvényszoveg megfogalmazdasaban hasznalt passziv szer-
kezetek magyartalanna — értsd: érthetetlenné — teszik sokszor a mon-
dandot.)?

5. A mukodésképtelenséghez jarulhat) hozza, illetve azt erdsitthet)i az
anyagi eréforrasok szikossége €s az igazsagszolgaltatds szervezete-
nek nem megfeleld Kialakitasa.* Szabd Dénes éppen ezért azt gondol-
ja, hogy a modern allamgépezet legkorszerttlenebb — sajat szavaival
élve, leghagyomanyosabb — 4ga maga az igazsagszolgdltatds. Masok

szerint a helyzetet sulyosbitja, hogy a meglévé anyagi forrdst nem jol

3 Itt szeretném felhivni a figyelmet az Ugyészek Lapja Anyanyelvi Ugyelet
rovatara, amely Kifejezetten jogaszoknak szol.
4 Szabd Dénes: Kriminologia és krimindlpolitika. Budapest, 1981, 268. o.
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haszndljdk fel. Indokolatlanul bonyolult az eljaras, az egyszerUsitett jog-
intézmények ugyanakkor nem a megfeleld helyen szerepelnek. A tel-
jes korl beismerés esetében is tulbizonyitds folyik, ez pedig — mint tud-
juk — sokba kerul.

Az egyszerUsitett eljarasi formdk a valdosagban nem is mindig adnak le-
hetéséget arra, hogy az ugyet rovid idén belll befejezzék. Sokszor
csak az egyik helyrdl kerul at egy masik hatosaghoz. (Persze a kordbbi
jogalkalmazondl ez befejezett akta lesz.)

Az egyszerUsitett formdk ugyanakkor szamos mas jellegli veszélyt is
magukban hordoznak. Itt ugyanis nem érvényesulnek az eljardsi garan-

cidk, vagy legaldabbis nem olyan mértékben.

. A hagyomdnyos jogalkalmazadst ért birdlatok kozott Kiemelt helyen sze-

repel az Emberi jogok eurdpai egyezségokmanya 6. cikkének megsér-
tése. E szerint mindenkinek joga van arra, hogy az ellene emelt vadrol
ésszerd hataridén belul dontsenek. Az eljarasok elhtizodasa egyéb-
ként nemcsak a terhelt érdekeit sérti, hanem az eljards mas résztvevoi-
re nézve is hatrdnyos. A jogalkalmazok a legnehezebb helyzetben a
gazdasagi buncselekmények miatt folytatott eljardsokban vannak.

Ezek bonyolultsaga meghaladja a hozza nem érték képességeit.

. Kritika éri a hagyomanyos igazsagszolgdltatdst abbdl a szempontbol

is, hogy nehezen engedi be a tdrsadalomtudomanyi ismereteket, ugyan-
akkor nagy szerepet tulajdonit a bir6i intuicionak.

‘annak, akik Max Weber tételeit haszndljdk fel, hogy birdljdk a jogalkal-
mazast. Kritikai megjegyzéseik szerint a hétkoznapok buntetdeljarasa
semmiképpen sem tekinthetd raciondlis jogalkalmazasnak, hiszen a bi-
zonyitasi eljaras folyamata attekinthetetlen, ellendrizhetetlen. A racio-
ndlis jogszolgdltatas — Weber szerint — mindig targyszerl. Ezzel szem-
ben a buntetéeljdrasok tObbsége beenged idegen elemeket, jogon
Kivuli eszkozoket; ezek pedig megkérddjelezik a jogalkalmazds racio-
nalitdsat. A dontés valodi motivumai rejtve maradnak, igy ellendrizhe-
tetlenek.

A hagyomadnyos igazsdgszolgdltatas birdloinak egy része szomortan
jegyzi meg, hogy madra a jogalkalmazok elveszitették azt a tiszteletet,
amit kordbban még élveztek. A targyalds maga puszta formasag, hi-

szen a legtobbszor a nyomozas folyaman keletkezett iratok ismerteté-
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se viszi el az id6t. Mint ahogy Bard Karoly is megjegyzi, dramai csata-
rozasral itt szo6 sincs. A targyalds ,unnepélyesseége pedig akdr az ipar-
engedély Kivaltasat célzo hatdsagi eljarase”.”

A hagyomadnyos €és a resztorativ igazsagszolgaltatas
szempontjainak egybevetése

1

. A hagyomdnyos igazsagszolgdaltatdsban a blncselekmény az dllam
rendjét sérti, €s a felelésség alapja az egyén helyett a K6zosség ellen
elkovetett sérelem.

A resztorativ igazsdgszolgadltatas figyelembe veszi, hogy a Kozosség
rendszerint az egyéni szenvedések Kozvetitesével tamadhatd, ezért a
bun itt ugy jelentkezik, mint a terheltnek a sértett elleni tdmaddsa.

. A hagyomanyos igazsagszolgdltatds jogalkalmazdjat a megtortént ese-
mény ¢érdekli, éppen a multnak az a szelete, amin nem volt jelen; an-
nak megismerésén faradozik. Az elétte 1évo jogesetbdl csak a buntetd-
jogilag relevans tények ¢érdeklik. A tettre koncentrdl. A megismerd
tevékenyseégbdl ugyanakkor a sértett Kimarad. A jogszabdly — formadlis
programjanak megaddsdaval — a tények feltdrashoz segitséget nyujt az-
altal, hogy a Btk. meghatdarozza azoknak az emberi magatartasoknak
az altalanos jellemzdit, amelyek ellen a buntetéjogi védelem indokolt.
A Kulonos Részben megfogalmazott tényalldsokat alapul véve a jogal-
Kalmazd a valdsagban megtortént esemeényeket igyekszik valamelyik
mindsitésnek megfeleltetni. Lényegében ismeretelméleti tevékenyseé-
get végez. A buntetéeljards megismerési folyamata mégsem azonosit-
hat6 a filozofiai megismeréssel, mert az igazsdagszolgdltatasban zajlo
folyamatot jellemzd sajatossdgok megakaddlyozzdk az ismeretelméle-
ti kategoridk mechanikus alkalmazasat.® Ezek az eltérések a multban
megtortént cselekedet vagy mulasztas jellegével, az eljdrdsi eszkozok
mennyiségeének korlatozott voltaval, az eljarasi hataridékkel, az elévu-

Iéssel stb. fuggenek ossze. A buntetdeljaras akaddlypdlyaként is felfog-

5 Bdrd Karoly (1987): i. m. 12. oO.
6 Részletesen Kirdly Tibor: Buntet6itélet a jog hatdrdn. KJK, Budapest,

1972
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hatd, ahol az emberi jogok €s a torténelemben hosszu ktizdelem utjan
Kivivott garancidk nehezitik a jogalkalmazd munkagjat.

Az elébbiekkel szemben a resztorativ igazsagszolgaltatds a blincselek-
meénnyel okozott Kdrra irdnyul, €és az elkovetd, valamint az aldozat Ko-
zoOtti konfliktust kivanja feloldani gy, hogy a problémamegolddsra kon-
centrdl, és nem a jogszabdlyban tilalmazott — multban megtortént —
magatartasra. Itt inkdbb a jovébeli tennivalok kertlnek elétérbe. A Kér-
dés nem a ,mi tortént?”, hanem sokkal inkabb a ,minek kell torténnie?”.
Persze, itt is fontos lesz a mult, de csak abbdl a szempontbdl, hogy
vizsgalni fogjak, vajon milyen okok hoztdk létre a konfliktust.

3. A hagyomanyos igazsagszolgdltatds stigmatizald hatdsa kétségtelen.

A multban megtortént pillanatnyi magatartas dllandosul, €s azt az elko-
vetd a jovében is bélyegként viseli magan. A blin tudati lenyomata el-
tavolithatatlan. A jogalkalmazot Kizarolag a blincselekmény érdekli, a
ténydllas rekonstrudldsa folyaman Kirekeszt minden mas mozzanatot.
Nem érdeklik sem a sértett, sem a vadlott személyes motivumai. Mivel
Kizarolag a jogellenes magatartasra Osszpontosit, ez Késébb, a dontés
utan is Kialakitja a devidns azonossagtudatot.”
A resztorativ igazsagszolgdltatasban a helyreallitd folyamatnak Koszon-
hetéen a blin nem stigmatizal. A cél a megbhands eldsegitése. A hang-
suly a parbeszéden €s az egyeztetésen van. Az elkovetdre ugy tekin-
tenek, mint aki képes a Kart helyredllitani. A formadlis ceremonia helyett
az eljards a raciondlis parbeszéd szintere lehet. A blincselekmény mel-
lett megjelenik a vadlott és a sértett élettorténetének vizsgdlata. Ezdltal
a felek az arisztotelészi értelemben - félelem, szanakozds, megtisztu-
las - felfogott Katartikus folyamaton keresztul eljutnak a megnyugvas
fazisaba. A jogsértd személyének pszichikai struktirdja nem fog meg-
valtozni, ezért KEsObb a tarsadalomban a szerepeit nem a korabban el-
Kovetett blin fogja meghatarozni.

4. A hagyomanyos igazsagszolgaltatasban a buntetGhatalom gyakorlasa
az allam kezeében van. A KOzosseég érdeke is csak az allam altal repre-

zentdlhatd. A dontési folyamatbdl Kirekesztik mind a sértettet, mind a

7 Részletesebben Marlis Durkop: Der Angeklagte: eine sozialpsychologi-
sche Studie zum Verhalten vor Gericht. W. Fink, Mtunchen, 1977
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terheltet. Nem a sértettel egyutt szuletik meg a dontés, hanem helyet-
te, 6t abbdl kihagyva. A sértett jogszabdlyban biztositott jogai sova-
nyak, a gyakorlatban viszont ezek is alig érvényesulnek. A terhelttel
szemben pedig a hatalom beavatkozds-centrikussaga érvényesul.

A resztorativ igazsagszolgdltatasban a sértettek érdekei ugy kertlnek
eldtérbe, hogy a konfliktus feloldasaban kozvetlenul érdekeltek részt
vesznek. A hangsuly a parbeszéden €s az egyeztetésen van. Az elja-
ras folyamdan a sértett aktiv kozremukodésére szamitanak, €és ehhez
neki minden segitséget megadnak.

5. A hagyomanyos igazsagszolgdltatasban a szankcio célja az ugyneve-
zett fajdalmas buntetés Kiszabdsa. Ennek hatterében mindig az elret-
tentés, illetve a megeldzeés all.

A resztorativ igazsagszolgdltatds ezzel szemben arra koncentrdl, hogy
az elkovetd és az dldozat egymadssal Kibékuljon, Kozotttik egyezség joj-
jon létre. Fontos szerepet Kap a sértett jovatétele. A jovatételi szemle-
let hivei ugyanis arra jottek rd, hogy a buntetés dnmagaban nem képes
a korabbi viselkedést megvaltoztatni, és nemcsak az elkovetdre, ha-
nem a Kozosség harmonidjdra is rossz hatassal van. A megbékéleés Iét-
rejotte és a nyugalom megteremtése mindenkinek érdeke. Ebben nagy

szerepe lehet a Kar helyredllitasdnak.

Ahhoz, hogy alaposan végiggondolhassuk €s megérthesstuk az
egymassal versengd Kétféle igazsagszolgdltatds elveit, bizonyos fo-
galmakat tisztdznunk €s pontositanunk kell. Sajnos a szakirodalom-
ban ezeket illetben zavar mutatkozik. A hasonld, de nem felcserél-
hetd Kifejezéseket a szerzOk gyakran egymads szinonimdjaként
haszndljdk. Pedig az ironak (a jogi ironak is) testkozelbdl kell ismer-
nie a szavakat, a kifejezéseket. Pontosan kell tudnia, hogy melyik
mit jelent. wittgenstein szerint a szonak nincs jelentése, csak hasz-
nalata. Talan igaza van, de akkor a hasznalonak a haszndlatot kell
ismernie, és pontosan azt kell értenie a sz6 mogott, amit az a hasz-
ndlata soran ,jelenteni” akar. E nélkul nincs értelmes kommunika-
Ccio. A szohaszndlat idében vdaltozhat, ez megdallapodas kérdése.
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Dekriminalizacio, legalizdlas,
deponalizacio, diverzid

A dekriminalizacié® tagabb értelemben a buntetdjog teljes elvetését
jelenti, sztikebb értelemben pedig csupdn a buntetdjogi beavatko-
zas hatokorének szdkitéseét. Lényegéet tekintve, a dekriminalizacio a
buntet6torvények dltal kordbban buntetenddnek nyilvanitott embe-
ri magatartdsokat kiveszi a buntetjog szabdlyozdsi korébdl, és
nem mas jogi utra tereli, hanem a jovében azok ,elkovetését” meg-
engedi. Buntetdjogi értelemben ez azt jelenti, hogy a Btk. KUlonos
Részében egy-egy emberi magatartds blincselekmeényként torténd
definidldasa megszinik.

A legtobb helyen az dllam azért dekriminalizdl, mert a tulterhelt
igazsagszolgdltatdst szeretné igy kedvezdbb helyzetbe hozni. Lat-
hato tehat, hogy a megnovekedett blindzésnek egy bizonyos pon-
ton tul — azdltal, hogy reformot valt ki — még pozitiv hatdsa is lehet.

A dekriminalizélds a gyakorlatban a legalizdlds segitségével tor-
ténik. EKkor valamely magatartds kordbbi tilalmat feloldjak.

A dekriminalizdldssal szemben a deponalizdlas — bar sokszor
egymas szinonimdjaként haszndljdk a két fogalmat — madst jelent. A
deponalizacio tulajdonképpen a jogalkotdsi szelekcid alapesete,
amikor bizonyos magatartasok buntetdjogi szabdlyozdsatol a tor-
vényhozo eltekint; kiemeli azokat a buntet6jogbdl, és kozigazgata-
si vagy polgéri jogi szankcioval sujtja az elkovetdt”. Legalizdlasrol
tehat itt nem beszélhetunk, hiszen a tilalom tovdbbra is megmarad,
csupan a jogterulet valtozik meg.

Kirdly Tibor szerint a jogalkotdsi szelekcid esetében a torvényho-
z6 dont arrol, hogy mi a blincselekmény, €¢s mi nem mindsul annak:

8 A dekriminalizacio kriminoldgiai €és buntetdjogi értelemben felfogott ku-
lonbségeire kordbban Pusztai Laszlo hivta fel a figyelmet. Pusztai na-
gyon fontosnak tartotta, hogy a kulonbozd fogalmakat a szakirok ne ke-
verjék ossze, ezért részletesen ismertette az egyes felfogasokat, majd
azokkal vitatkozva igyekezett cezarat hdzni az egyes definiciok kozé.
Sajnos néha 6 is csapddba esett, €s felcserélte azokat. Részletesen
Pusztai Ldszlo: Elterelés a buntetd atrdl. In: Godony Jozsef (szerk.): Kri-
minoldgiai és Kriminalisztikai Tanulmanyok, 28. Budapest, 1991, 5-40. oO.

Kiss Anna: A kozvetitsi eljarasrol



hol elegendd a szabdlysértésként torténd definidlas, €s melyek azok
a magatartasok, amelyek semmilyen tilalmat nem igényelnek.’

A depoOnalizacié szamos esete megfigyelhetd. Beszélhetunk de
jure és de facto deponalizalasrol.

A de jure depoOnalizdlds esetei:

— A jogszabdly értelmezése folyamdan a jogalkalmazok ugy don-
tenek, hogy egyes magatartdsok nem tényadllasszeriiek. A
buntetdjogi kommentarok ezeket részletesen elemzik, €s a jog-
gyakorlatot igy ebbe az irdnyba terelik.

— Az opportunitas elvének megengedésekor az tigy€sz a diszkre-
ciondlis jogkorének megfeleléen bizonyos cselekmények miatt
nem emel vadat (példaul a vddemelés elhalasztasa esetén).

— A buntetés mellézése.

- Deponalizdlds konkrét tgyben: az eljardsi feltételek hidnya
esetén annak megallapitdsa eljarasi akadaly (példdaul a magan-
inditvany hidnya) esetén.

A de facto deponalizdlds esetei:
— a renddri szelekcio,
- a feljelentés hidnya,
— a diverzio.

A diverzio, a buntetéutrol elterelés, tehat a deponalizdlds egyik — de
facto — esete, a hagyomdnyos igazsagszolgdltatds alternativajaként
jelenik meg.

A diverzio esetei:
— A blncselekményt egészséguigyi problémaként, nem devian-
ciaként kezelik.
— A relativ deponalizacio: a kozigazgatdsi utra terelés. Blincselek-
meény helyett szabdlysértés. A cselekmény tovabbra is devidns

9 Kirdly Tibor: A legalitds a buntetéeljardsban. Jogtudomanyi Kozlony,
1986/5., 201-206. O.
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magatartas, amit szankciondlnak. A fenyegetettség tehat nem
szUinik meg, csak a buntetéhatalom gyakorldsi modja valtozik.

Eredetileg tipikusan a fiatalkoriiak esetében alkalmaztdk, még a
vademelés elétt. Célja a hagyomanyos buntetéeljards helyett mas
(alternativ) megoldasok keresése.

A diverzios megoldasok esetében sem mondanak le a hagyo-
manyos igazsagszolgdltatds appardtusarol, csupan a formalis elja-
rast melldzik ugy, hogy az ugyet elterelik a buntetdutrol. Az agyne-
vezett justice model helyére az ugynevezett medical model 1€ép. A
buntetGhatalom ,abba az irdnyba mozdul el, hogy lemond a kény-
szeren alapuld megreguldazdasrol €s az (orvosi, pszichidtriai, pszi-
choldgiai és pedagdgiai) terapia koncepcioja felé orientalodik”."

Sok szempontbdl hasonlit a medidciohoz, mégsem szabad azzal
azonositanunk, hiszen — késébb részletesen latni fogjuk — a kozveti-
t6i eljards egyik igen lényeges sajatossdaga, hogy lemond a hagyo-
manyos igazsagszolgdltatds apparatusarol, a diverzios megoldasok
viszont megmaradnak anndl. Ezért a ndlunk bevezetni kivant (j elja-
rasjogi inté¢zmény semmiképpen sem tekinthetd kozvetitdi eljards-
nak, hanem a diverzi¢ egyik fajtgjanak.

A diverzio esetében fontos szempont, hogy a cselekmény bliincse-
lekmény, ami miatt buntetéeljards indul. Az igazsagszolgaltatasi rend-
szeren kivuli konfliktusok nem érdeklik a diverzio hiveit. Ezek nem tar-
toznak ebbe a fogalmi korbe. Ugyanugy kivul esnek az alternativ
szankciok is. Amikor a bir¢ az eljarast lezaré dontésében a hagyoma-
nyos buntetéjogi buntetés helyett alternativ szankciot — (kOz)ymunkara
Kotelezés, valamilyen nevelési programon valo részvétel, gondozdsra
utalds stb. — alkalmaz, akkor ez nem diverzio, hanem deinstitucio, illet-
ve deinstitucionalizalds. A diverzi¢ fogalmdnak szukseéges eleme egy-
részrél, hogy a buntetdeljards meginduljon, illetve mdasrészrél, hogy
onnan az ugyet eltereljék.

Attol fuggden, hogy a buntetdeljaras melyik szakaszarol terelik el
az ugyet, a diverzionak harom esetét kulonboztethetjuk meg: a rend-

10 Pusztai Laszlo: i. m. 23. o.
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6ri, az ugyeészi €s a birdi diverziot. Ezzel a kérdéskorrel eljutottunk
a buntetéhatalom megosztasanak buktatdinoz. Ki rendelkezzen a
hatalommal? A megismerési folyamat végeén Ki itél? Ki bocsat meg?
Ki buntet?"

A resztorativ igazsagszolgaltatas,
a tettes-aldozat egyezség, a jovatétel” és a mediacio

A szakirodalomban gyakran 0sszekeverik az egyezség, a jovatétel
€s a mediacio fogalmait. Ezért tanulmdanyom e részében Kisérletet
teszek arra, hogy ezeket a fogalmakat pontosan meghatarozzam,
bdr mar most jelzem, hogy vannak egymdsba csuszo definiciok;
éles cezura nem mindig allithato fel Kozotttk.

A mediacio olyan kozvetitdi eljaras, folyamat, ahol a vitdban allo fe-
lek a kozvetitd (medidtor) mint partatlan kivilallo segitségével képesek
megoldani a Kozottuk 1évé konfliktust. A mediator feladata a kapcsolat
fenntartdasa a felek kozott, a parbeszédre épuld eljards mederben tar-
tdsa és a konfliktus rendezésére iranyuld segitségnyujtds. A felek
mindegyike Kivanja a konfliktus ilyen modon valo kezelését, megolda-
sat; egyikik sem kotelezhetd erre. A medidacio nem hatdsagi €s nem
bir6sagi eljaras. Nem szolgdltat igazsagot, hanem a probléma megol-
dasara torekszik. Nincs jogszabdlyban meghatdrozott eljarasi rendje.
A medidtor nem jogalkalmazo; nincs se dontési jogosultsaga, se Ko-
telezettsége. Olyan szakértd, aki szakértelmével segiti feltarni €s meg-
érteni a konfliktust. Nem &, hanem a vitaban allo felek maguk donte-
nek. Itt johet szoba a medidcio eredményeként a felek kozott 1étrejoveo
megallapodds: az egyezség.

A tettes-dldozat egyezség a mediacio, a kozvetitdi eljaras folya-
man, annak eredményeként létrejovd megdllapodds, a felek érde-
kének megfeleld szerzédés, amellyel a vitat lezartnak tekintik. Jogi
értelemben, annyiban Koti a feleket ez a megdllapodds, mint a szer-

11 A Kérdésekre a vdlaszt lasd Bard Karoly (1987): i. m.

12 Errdl lasd Nagy Ferenc: Jovatétel mint a konfliktusfeloldd buntetd igaz-
sagszolgdltatds egyik formdja. Kriminoldgiai Kozlemények, 48. Buda-
pest, 1993
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z6dés. Abban kulonbozik az alperes—felperes egyezségtdl, hogy ez
utobbi esetében a megdllapodds aldirdsa nem zdrja el a késdbbi
peres megoldds utjat. A tettes—aldozat egyezség esetében a meg-
dllapoddas be nem tartasa azt eredmeényezi, hogy a buntetéutrol el-
terelt blincselekmeény miatt Késébb az ugyész vadat emel. Vissza-
térve az egyezséghez, annak tartalma tobbféle lehet; a jovatétel
Kulonbozd lehetdségeit tartalmazza.

A jovatétel a tettes-dldozat egyezseg eredményeként létrejoveo
megallapodas tartalma: lehet kartériteés — a sértettnek, illetve harma-
dik személynek (jogi személynek is) —, lehet egyéb anyagi szolgdlta-
tas, lehet ajandék, lehet immateridlis szolgdltatds (példaul bocsanat-
Kkérés), valamint lehet munkaveégzes (példaul kozmunka). A jovatétel
tehat valaminek, konkrét vagy nem konkrét dolognak az addsa, el-
végzeése. A jovatétel sohasem egyezség, hanem annak tartalma, so-
hasem mediacio, hanem annak eredményeként megvalosulo teljesi-
tés a tettes részerdl.

A fogalmi zavar elkertilése érdekében célszer( tehat ezeket a meg-
hatarozdsokat dogmatikusan kezelnunk. A szakirodalomban - mint
emlitettem - sajnos gyakran atfedik egymast ezek, €s a tettes—-aldo-
zat egyezséget mediacioként tuntetik fel, valamint a medidciot a jo-
vatétel sajatos formdjaként kezelik.

Kozvetitdi eljards hazdnkban a tervezett megolddsok alapjan

A Kerethatdrozatban irtaknak megfeleléen tehat modositanunk kell
a Btk.-t €s a Be.-t, valamint (j jogszabdlyt is kell alkothnunk a kozve-
titGi eljardsrol. A jelen tanulmdany megirdsa elétt mar tobb eldter-
jesztés és torvényjavaslat is szuletett a témaval kapcsolatosan. A
jogalkotdsi folyamat — a tanulmany irdsakor — részben a torvényja-
vaslat, részben a torvénytervezet stadiumaban all.

A tarsadalmi blinmegeldzés nemzeti stratégidja rovid, Kozép- €s
hosszu tavu céljainak végrehajtdsaval kapcsolatos kormanyzati fel-
adatokrol szolo 1009/2004. (1. 26.) kormanyhatarozat lIVA. 2. pontja
alapjan a kozvetitdi eljdrassal kapcsolatos tOrvényjavaslatot a Kor-
manyhoz mar 2005 nyardnak végeén be kellett nydjtani.
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A Be. €és a Btk. modositasarol szold T/18090. szamu torveényja-
vaslat szerint a kozvetités megkisérlése érdekében az eljarast hat
hoénapi id6tartamra az ugyész hivatalbol a vademelés el6tt felftig-
geszti akkor, ha a feltételek fenndllnak. Ebben az esetben kozvetitdi
eljardsra utalja az ugyet.

A bir6i szakban akkor kertulhet sor kozvetitéi eljarasra, ha a vad-
emelés eldtt az ugyesz ezt nem tette meg. Feltétel tovabba az erre
irdanyuld inditvany. A birosag a kozvetitdi eljards lefolytatasa érde-
kében legfeljebb hat honapra fuggeszti fel az eljardst.

A BtK.-ban torténd tervezett valtoztatds szerint a legfeljebb ha-
romévi szabadsdgvesztéssel buntetendd személy elleni, kozleke-
dési és vagyon elleni blincselekmény esetén az elkovetd buntethe-
tsége megszinik, ha az elkovetd a sértett karat megtéritette, vagy
a blincselekmény karos kovetkezmeényeit egyéb modon jovatette.
Az otévi szabadsagvesztést meg nem haladd buntetési tételhatar
esetén Korlatlan enyhitésre ad lehetdséget a tervezett szabdlyozas.

A buntetéugyekben alkalmazhato kozvetitdi tevékenységriol szo-
16 torvénytervezet szerint a Kozvetiti eljards olyan konfliktust keze-
16 eljards, amely Kivaltja a bincselekmény elkovetése miatt inditott
eljarast. Célja, hogy a birdsagtdl, illetve az ugyésztdl fuggetlen har-
madik személy — a kozvetitd (mediator) — segitségével €s bevona-
saval irasbeli megallapodas jojjon létre a sértett €s a terhelt Kozott.
Ennek tartalmaznia kell a jovatételt és a terhelt jovébeni jogkovetd
magatartasdnak igéretct.

Fontos rendelkezése lesz a kulon jogszabdlynak, hogy a kKozve-
titGi szerepet Kire bizza. A tervezet szerint medidatorként a buntetd-
ugyben eljaro birosag, illetdleg ugyeész székhelye szerint illetékes
megyei (fovarosi) igazsagugyi hivatal Kozvetitdi tevékenységet vég-
z§ partfogo felugyeldje jar el. Ennek az oka, hogy a civil ugyekhez
képest a mércét feljebb huztdk meg, €s a buntetbugyekben eljarha-
t6 mediator esetében feltételként szabtdk meg az ilyen irdnyd képe-
sitést.

2005-g a Partfogo Felugyeldi Szolgdlatnak nevezett intézmény
az Igazsagugyi Minisztérium felugyelete alatt mikodott, €s otféle te-
vékenységet veégzett:
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— kornyezettanulmany készitése a buntetdeljarasban;

— partfog6 felugyeldi vélemeény készitése a buntetdeljarasban;
— a kozérdekti munka végrehajtdsdanak szervezése €s iranyitasa;
— a partfogo felugyelet végrehajtasa;

— az utogondozas.

2006 janudrjatol a Partfogd Felugyeldi Szolgdlat az Igazsagugyi Hi-
vatal részeként mikodik tovabb mads szervezeti egységekkel, az al-
dozatsegit$ €s a jogi segitségnyujtd szolgdlattal, valamint a Karpot-
lasi iroddkkal egyutt. Az emlitett jogszabdlyok elfogaddsa utan a
tevékenységi kKore is bovul majd, mint lattuk, a kozvetitdi feladattal.
Technikailag ez csak ugy oldhatdé meg, hogy a Partfogd Felugyeldi
Szolgdlaton belul a kKozvetit6i tevékenységet végzok elkulonulnek
majd a valodi patfogo felugyelOktdl. A leendd jogszabdly is igyek-
szik kulon tartani a kulonbozd feladatokat, ezért részletesen Kidol-
gozza a Kizdrdsi okokat. A Kizard okok kozott szerepel az a pdrtfo-
go felugyeld

— aki az eljardsban mint bird, ugyész vagy a nyomozd hatdsag
tagja jart el, valamint ezek hozzatartozoja is;

— aki mint terhelt, védo, sértett, maganfél, feljelentd, illetve ezek
Képviseldje jart el, valamint ezek hozzatartozoja is;

— aki mint tanu, szakértd, szaktandcsado vett vagy vesz részt;

— aki harom éven belul mint partfogd felugyeld jart el;

— vagy aki a terhelt, illetve a sértett folyamatban lévé buntetd-
ugyében eljar, kivéve a kozvetitdi eljards alkalmazasarol szolo
dontés meghozatala el6tt kért partfogd felugyeldi vélemeényt
Készit$ partfogd felugyeldt;

— aki egyébként érdekelt vagy elfogult.

A kozvetitéi eljards a buntetdeljarassal parhuzamosan folyo eljards.
A mediacio feltételeit €s a Be.-vel valo kapcsolodasi pontjait, elren-
delésének feltételeit, valamint az eredmeényes eljards jogkovetkez-
meényeit a modositott Be. tartalmazza majd. Részletes szabdlyait vi-
szont a mar emlitett Kilon torvény (tervezete) fogalmazza meg.

Kiss Anna: A kozvetitéi eljarasrol



A mediacio feltételei:

— Meghatdrozott blincselekmények esetén van helye medidcio-
nak. Ezek a személy elleni, a vagyon elleni €s a kozlekedési
btincselekmények.

— Meghatdrozott buntetési tétellel valo fenyegetés esetén utalha-
to a bunugy Kozvetitd elé. A medidaciora az otévi szabadsag-
vesztésnél nem sulyosabb buntetéssel fenyegetett blincselek-
mények esetében van lehetdség.

— A buntetéeljaras folyaman csak egyszer van lehetdség a me-
didciora.

— Szukséges a sértett €s a terhelt onkéntes hozzdjaruldsa.

- Amennyiben az ugyész hivatalbdl nem utalja az tgyet media-
tor elé, akkor feltétel a gyanusitott, a védd, illetve a sértett in-
ditvanya.

— AKkor van helye ennek az eljarasnak, ha a Btk. 36. §-a alapjan
az eljards megszuntetésének vagy a buntetés korlatlan enyhi-
tésének van helye, figyelemmel az anyagi jogszabalyok modo-
sitadsara.”

— Feltétele tovabbd, hogy a blincselekmény elkovetését a gya-
nusitott beismerje.

— A terheltnek vdllalnia kell, hogy a sértett kKardt megtériti, vagy
mas modon jovateszi.

— Feltétele, hogy a blincselekmény jellege, az elkovetés modja
€s a terhelt személye alapjan nem szukséges a buntetdeljaras
lefolytatdsa, illetve a tevékeny megbdndst a birdsag a buntetés
Kiszabdsa folyaman értékelni tudja, €s ezt meg is teszi.

A terhelt és véddje, valamint a sértett is kezdeményezheti a media-
ciot akkor, ha az ugyész hivatalbdl nem utalja az ugyet mediacios

13 A Btk. modositasara iranyulo tervezet szerint a haromévi buntetésnél nem
sulyosabban fenyegetett személy és vagyon elleni, illetve kozlekedési
buncselekmények esetén az elkovethetd buntethetdsége megszinik, Ot-
évi szabadsagvesztést meg nem halado buntetési tételhatar esetében pe-
dig Kkorldtlan enyhitésre lesz lehetéség, feltéve mindkét esetben, hogy az
elkovetd a sértett kKarat megtéritette, vagy mas modon jovatette a blincse-
lekmeény Kdros kdvetkezmeényeit.
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eljarasra. Amennyiben a vademelés mar megtortént, a tanacs elno-
ke a vadirat kézbesitésével egyutt tdjekoztatja a vadlottat, a védot
és a sértettet a mediacios eljdrds lehetdségérdl, annak jogkovetkez-
meényeirél, valamint az erre vonatkozo inditvany szukségessegerdl.
Ha a kozvetitdi eljdrasra utaldst a birosag rendeli el, akkor a birosag
az eljarast legfeliebb hat honapra felfuggeszti.

A mediator a kozvetitést partatlanul végzi, kotelessége, hogy lel-
Kiismeretesen, a legjobb szakmai tuddsa szerint ldssa el feladatat.
Ez elsGsorban a megegyezes létrehozdsara irdnyuld kozremukodési
Kotelezettségben nyilvanul meg. Tevékenységét a tényekre alapoz-
za, ezért a feladatanak ellatdsahoz szukséges adatokat nemcsak jo-
gosult, hanem koteles is megismerni. E célbdl az tigy irataiba bete-
Kinthet. Természetesen mindvégig tiszteletben kell tartania a felek
meéltosagat, biztositania kell tovabbad, hogy a résztvevik egymassal
szemben is tisztelettel jarjanak el. A Kozvetitdi tevékenységével
osszefuggeésben tudomadasdra jutott adatokkal kapcsolatban titoktar-
tasi kotelezettség terheli. (Ez vonatkozik a jegyzOkonyvvezetdre is.)

A Kozvetitéi eljardsban a terhelt €s a sértett egyenrangu felek. Az
eljards folyaman barmikor visszavonhatjdk hozzdjarulasokat, amit
kordbban a kozvetdi eljards lefolytatdsdhoz adtak. Minden egyez-
ségre onként kell eljutniuk.

A felek jogi képvisel6t hatalmazhathak meg. Harmadik személy,
az ugynevezett bizalmi személy részvételére akkor van lehetdseg, ha
a felek ezt inditvanyozzdk, és a kozvetitd ezt megengedi. A media-
tor az inditvanyt viszont csak akkor utasithatja el, vagy ahogy a jog-
szabdly tervezete fogalmaz, az inditvany teljesitését csak akkor ta-
gadhatja meg, ha az a mediacio céljaval ellentétes. A dontés ellen
nincs helye jogorvoslatnak.

A Kkiskoru sértett mellett torvényes képviseldje is részt vesz az
eljarasban. Amennyiben a sértett a tizennegyedik életévét még
nem toltotte be, nem vehet részt az eljardsban, helyette a torveé-
nyes Képviseld jar el.

A Kozvetitdi eljards folyaman a kKozvetit§ segitségével a felek Kozott
megbeszélés zajlik. Ezt a Kozvetitd az eljardsra utald hatarozat érkezé-
sétdl szamitott nyolc napon beldl t(zi Ki az Igazsaguigyi Hivatal hivata-
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li helyiségében. Az idézésben tdjckoztatja a feleket az eljards lényegé-
rél és jogkodvetkezmenyeirdl, valamint jogaikrol €s kKotelezettségeikrol.

A megbeszélésen a kozvetitd a feleket egymads jelenlétében €s
egymas tavollétében is meghallgathatja. EKKor a sértett €s a terhelt
Kifejtheti az tggyel kapcsolatos allaspontjat, €¢s bemutathatja az
uggyel kapcsolatos iratokat.

A megbeszélésrdl jegyzOkonyv készul. Felvételéenek maodjara, ké-
szitésére, Kiegészitésére €s javitdsdara a Be. szabdlyai az irdnyadok.

A mediacio célja a megegyezeés. Ez akkor jon létre, ha a sértett
€s a terhelt kozotti megdllapodds Kiterjed a kar megtéritésére vagy
a blincselekménnyel okozott Kovetkezmeények mas modon torténd
jovatételére.

A kKiegyezésben vdllalt kotelezettségeknek meg kell felelnitik a
jogszabdlyoknak. A Kiegyezésnek ésszerlinek €s a blncselek-
meénnyel okozott kovetkezmeényekkel ardnyosnak kell lennie.

A tervezet szerint a Kozvetiti eljardst lehetdleg harom hdnapon
belul be kell fejezni, €s a jelentést, valamint a megegyezesrdl szolo
okiratot az eljaras felfuggesztése hatdaridejének letelte elétt az ugyeész-
hez, illetve a birdsaghoz el kell kuldeni.

A kozvetitdi eljarasban keletkezett iratok az adott buntetdeljaras-
ban bizonyitékként nem haszndlhatok fel, kivéve a megegyezést
tartalmazo okiratot €s a kozvetitd jelentését.

A KOzvetit6i eljdrasrol a kozvetit$ jelentést készit. Ez tartalmazza
a hivatalos adatokon tulmenden az eredményes megdllapoddsra
vonatkozé megdllapitast.

A kozvetit6i eljards koltsége nem buntgyi koltség, ezt mégis a
terhelt viseli. A felek ettdl eltérden is megdllapodhatnak.

Véleményem a medidciorol
€s a hazai kozvetit6i eljarasrol

véleményem szerint az ,igazi” mediacié nehezen fér bele a bunte-
t6 jogalkalmazdsba. A buntetdeljards targya — a masféle eljarasok-
tol eltérden — az dllam buntetdigényeének érvényesitése. Feladata a
multban megtortént blincselekmény rekonstrudldsa, az elkovetd
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buntetdjogi felelésségének megallapitdasa €s a megfeleld buntetés
Kiszabasa. A buntetéeljaras a buntetdjogi fékérdeés eldontésére hiva-
tott. Mas szempontok €¢s mas jogteruletek akkor jutnak szerephez,
ha ezt a torvény megengedi. Ennek egyik esete a Kar helyredllitasa-
ra iranyul, a tobbi esetben pedig bizonyos diverzidos szempontok is
érvényesulhetnek. Amikor példaul a birdsag a blincselekmény foly-
tan keletkezett polgari jogi igényrdl dont, akkor lehetéség van arra,
hogy a sértett kdra megtéruljon. Ez az igény ekkor sem ondlldan
alkotja a buntetéeljaras targyat, hanem a buntetdjogi igényhez csat-
lakozva, jarulékos kérdésként jelenik meg. Sajnos a buntetdeljards-
ban szinte Kizardlag Kotelmi jogi kartéritési igényeket érvényesite-
nek. A jogszabdly ugyanakkor joval tobb esetben tenné lehetéve a
polgari jogi igény érvényesitését. A polgdri jogi igény keretében is
érvényesithetdk ugyanis mindazok az igények, amelyekre a polga-
ri jog a polgdri eljards keretében lehetéséget ad. A felmerult Kar ér-
vényesitése mellett kérheti (kérhetné) a sértett a dolog Kiadasat.
Emellett birtokvédelem irdanti igénnyel is fordulhat(na) a birosaghoz.
S6t azt is kérhetné, hogy a terhelt hagyja abba a birtoksért¢é maga-
tartast. A magdnfél kovetelhetilhhetneé) a terhelttdl azoknak a hasz-
noknak az értékét, amelyeket a blncselekmény elkovetdje elfo-
gyasztott, illetve beszedni elmulasztott. Lehetésége van (lenne) a
sértettnek arra is, hogy becsuletsértés, rdgalmazds, hamis vad ese-
tén a terhelt nyilatkozat Utjan vagy egyéb modon adjon elégtételt.

Nagy Ferenc szerint az adhézids eljardsban a nem vagyoni Kar-
formdk irdnti igény érvényesitése, bar a torvény ezt lehetdveé tenné,
alig fordul eld.*

A bir6i gyakorlat is azt mutatja, hogy ezekkel a lehetdségekkel al-
taldban nem élnek a jogosultak. A hétkoznapok buntetdeljardsa te-
hat nem szivesen fogad be idegen elemeket.

A diverzids és dekriminalizacios szempontok érvényesitésére
mindenképpen szukség van, hiszen még mindig jobb, ha az dllam
bizonyos esetekben lemond a buntetdjogi igény érvényesitésérdl,

14 Nagy Ferenc: Uj fejlédési irdnyok, avagy a tradiciondlis jogdllami buntetd-

jog erdzidja. In: Itk Ferenc (szerk.): A blinozeés jovioje. Emléekkonyv Pusz-
tai Laszlo tiszteletére haldla elsé éviorduldjan. Budapest, 1997, 17. O.
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és ennek kereteit, illetve részletes szabdlyait a torvények rendezik,
mint amikor a hatésagok onkényes szelekciot alkalmaznak. Azzal
mindenki egyetért, hogy a legalitas elvének Kizarolagos érvényesi-
tése lehetetlen, hiszen a legalitas erdzidja szukségszerlien bekovet-
kezett; ostobasdg lenne Kitartani amellett, hogy minden btincse-
lekményt uldozzunk, minden blncselekmény esetében vadat
emeljunk, és minden elkovet6t elitéljunk.

Egy alkotmanyos jogdllamban is igaz az elv: minden allamnak
joga van ahhoz, hogy buntet6éhatalmat gyakoroljon a polgarok fe-
lett; ebbdl pedig levezethetd a buntetéshez vald jog, valamint a
,bin buntetést érdemel” elve. Az alkotmanyos jogallam ugyanakkor
nem engedheti meg maganak a korlatlan hatalom jogat. Ezért kel-
lett példaul lemondania hazdanknak a haldlbuntetésrdl mint a korlat-
lan hatalombdl folyd buntetési jogositvanyrol."”

A mediacié hivei természetesen elfogultak a jogintézmeénnyel
szemben. AKit a medidcio szelleme egyszer megérintett, aligha lat-
hatja tobbet a buntetdeljards vilagat ugy, ahogy azeldtt volt szokas.
A jogintézmeény alkalmazdsa mellett kardoskodok ugy probdljdk a
medidciot az igazsagszolgdltatdson belul elhelyezni, hogy a hagyo-
manyos buntetdeljarast annak sajat fegyvereivel probaljdk legydz-
ni, illetve hattérbe szoritani.

AKi viszont a medidcioban az igazsagszolgdltatds bajainak or-
voslasat latja, alighanem csalddni fog. Egy medidacios eljards nem
kevésbé bonyolult, mint maga a buntetdeljaras.

Gondoljunk arra is, hogy a tarsadalom onvédelme gyakran az
egyén ellen hat, akinek érdeke sokszor ellentétes a kozosségével.
A buntetdjog gy a kozosség kényszer(i védelme az egyén Kulon
akcidja ellen, és immanens sajatja, hogy a hatterében meghtuzédo
hatalom biztositja a kikényszerithetdséget. ,A buntetditélettel az al-
lam a bulntettes szabadsdg irdanti érdekeit teljességgel alarendeli a
kozosség biztonsdg irdanti érdekeinek.”® Es éppen azért, hogy e jo-

15 23/1990. (X. 31.) AB hatarozat.

16 Bard Karoly: Demokracia - tisztességes eljards - megismerés a buntet§
perben. In: Farkas Akos (szerk.): Emlékkonyv Kratochwill Ferenc
(1933-1993) tiszteletére. Bibor Kiadd, Miskolc, 2003, 73. o.
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gok Korlatozdasa jogszerl legyen, alaptorvényi szinten kell szaba-
lyoznia minden dllamnak a biréi ithoz vald jog €s a hatarozatok Ko-
telezé ereje mellett a tisztességes eljaras elvét. A buntetdugy ter-
heltjeivel vald banasmadd jelzi leginkdbb az emberi jogok altalanos
dllapotat egy tarsadalomban, mivel a buntetéperben a kollektiv és
az egyéni érdekek kozvetlenul tatkoznek.™”

A buntetGhatalommal rendelkezd jogalkalmazds 1ététdl éppen
azért idegen az egyezség, mert hatalom. A torténelem folyaman ter-
meészetesen Kulonbozoképpen oldottdk meg az egyének egymas
Kozotti, illetve az egyén €s a kozosség konfliktusait; ennek szaba-
lyozdsa mindig az adott korszak vilagképétdl fuggott.

Az ugyek daltal okozott tulterheltség miatt viszont szukséges le-
het, hogy masféle megoldasokon torjuk a fejunket, €s bizonyos
blincselekmények esetében egyszerlsitstk az eljardst; az eljaras
gyorsitdsa érdekében pedig idonként kompromisszumokra kény-
szerullnk (buntetGparancs, lemondds a targyaldsrol stb.). Mdas jelle-
gl yjitdsok ugyanakkor nem mindenhol képesek gyokeret verni.
Gondoljunk példaul a 2003. julius 1-jén hatdalyba 1€pd Be. alternativ
megoldasként beiktatott Uj intézményére, a felek altali kikérdezeés
rendszerére, ami persze azért nem mukodik, mert — tévesen — min-
denki a keresztkérdezéssel azonositja. Kordbban, a kozépardnyos
buntetés torvénybe iktatdsa esetén, pedig a birdi Kar szinte bojkot-
talt, €s nem alkalmazta a torvény e szakaszat.

A jogalkalmazas a tdlterheltség csokkenése reményében sem fog
beengedni 1ététdl teljesen idegen jogintézményeket, €s nem orul an-
nak, ha megvaltoznak a hatalomgyakorlds eszkozei. A buntetdjog
repressziv® jellege nem sziinik meg a jovében sem. Bizonyos komp-
romisszumok kotésére természetesen mod van, mint ahogy az
egyezségkotés ma mar az adhézios eljardsban megengedett, de a
Be. tovabbra sem teszi lehetdvé a buntetdeljards jellegével ellentétes
szabdlyok alkalmazdsat. gy példaul a terhelt a maganféllel szemben
Kovetelést nem érvényesithet, beszamitasi Kifogdssal nem élhet.

17 Uo. 73-74. O.
18 Emile Durkheim: A tarsadalmi munkamegosztasrol. Osiris Kiado, Buda-
pest, 2001
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Az eldbbi ellenvetések a valodi mediacidoval kapcsolatban me-
ralnek fel bennem. A hazai jogszabadlyok tervezett modositdasanak,
valamint a kozvetitéi eljards megteremtéseén faradozo (j torvény
tervezetének elolvasdsa €s tanulmanyozdsa utan arra a kovetkez-
tetésre jutottam, hogy semmilyen tamadas nem fenyegeti a bunte-
téeljards hagyomanyos rendjét. Szo sincs itt elterelésrdl, illetve az
ugynevezett fuggetlen €s partatlan medidtor betolakoddsarol. Bar (j
szerepldje lesz az eljardsnak, a mediatori koOntosbe bujtatott partfo-
go felugyeld, az 6 léte azonban semmilyen veszélyt nem jelent
majd, hiszen Kisbiroként csak leveszi a jogalkalmazok vallardl a ter-
het. Ennek bizonyitékai a torvénytervezetek szovegebdl egyértel-
muen Kiderulnek. A kozvetitéi eljardsra vonatkozo részletes szaba-
lyok szervesen illeszkednek ugyanis a garancidkkal kikovezett
buntetdeljaras folyamataba. A kozvetitére vonatkozd rendelkezések
is hasonlitanak azokhoz a szabalyokhoz, amelyeket mdr a birdi el-
jards vonatkozdasdban megszoktunk. A kozvetitd ugyanis ugyan-
olyan ,hatalmi” jogositvanyokkal rendelkezik majd, mint a bird: idéz,
inditvanyokrol dont, azokat akar el is utasithatja, €s olykor a donté-
se ellen még jogorvoslatnak sincs helye. Ugyanakkor a mediacio
meghatarozasakor lattuk, hogy a medidcio nem hatdsagi €s nem bi-
roésdagi eljards. Nem szolgdltat igazsdagot, hanem a probléma megol-
ddsdra torekszik. Nincs jogszabdlyban meghatarozott eljardsi rend-
je. A mediator nem jogalkalmazo; nincs se dontési jogosultsaga, se
Kotelezettsége. Olyan szakértd, aki szakértelmeével segiti feltarni és
megérteni a konfliktust.
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Karman Gabriella

A DNS Kriminalisztikai cela
alkalmazasanak szabalyai
Neémetorszagban ¢s Magyarorszagon

A DNS kriminalisztikai alkalmazdasanak bevezetéscéuvel sokrétl eszkoz Kertilt
a bunuldozés kezébe. A DNS minden eddiginél hatékonyabb lehetéséget
jelent az elkovetdk felderitése, azonositdsa, az drtatlanok Kizdrdsa sordn,
egyuttal segitséget nyujt a cselekmények Kozotti kapcsolatok feltdarasdahoz
és a toudbbi blincselekmények megelézéséhez. Az ember egyediségét
ilyen modon hordozo jellemzdé buntetéeljdrdsi felhaszndldsa ugyanakkor
specidlis garancidkat Kivdn meg. Németorszdgban tobb mint 10 évig tar-
tott a vita az alkalmazasi feltételekrél. A szerzé bemutatja ezt a folyamatot,
és ennek tikrében elemzi a magyarorszagi helyzetet. A téma Magyaror-
szdagon is aktudlis: a DNS-szakértdi tevékenység tobb mint egy éutizedes
gyakorlata utan a DNS-adatbazis feldllitasa is elkezdddott. Az ezzel kap-
csolatos jogszabdlyoknak hazdnkban sem egyértelmti a megitélése. Emel-
lett a nemzetkdzi blntigyi egytttmikodeésbdl adodo Kotelezettségek djabb

szempontokat vetnek fel a kérdéskor atgondoldasandl.

A személyazonositds modszerei a kezdetektdl fontos szerepet jat-
szottak a kriminalisztika tudomanyos fejlédésében. A természettu-
domanyok, a szamitégépes technika és a matematikaillstatisztikai
modszerek bevezetése jelentds eldnyokkel szolgdlt; tobbek kozott
megteremtette az ujjnyomat €s a kézirds automatizalt azonositasa-
nak és nyilvantartdsanak lehetdségét. Az elmult évtized legna-
gyobb szenzacidjat azonban a DNS Kriminalisztikai alkalmazhatosa-
ga jelentette; ezzel egy minden eddiginél gyakrabban eléfordulo, az
egyediséget leginkdbb hordozé nyomcsoport valt vizsgdlhatova
egyre fejlettebb technikaval, s a populdciostatisztikai kutatdsoknak
Koszonhetben egyre nagyobb megbizhatdosaggal. Emellett egy Uj
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automatizalt személynyilvantartd rendszer létrehozasara is lehetd-
séget nyujtott.

A Kkriminalisztikdban szemeélyazonositasra azok a bioldgiai tulaj-
donsdagok alkalmasak, amelyek jol kifejezik az egyediséget, nem val-
toznak, illetve kell sokféleséggel rendelkeznek. Nem utolsésorban
lényeges a jellemzd tudomanyos igényd vizsgalhatosaga. A DNS,
egyszeri s megismételhetetlen anyagként az 0sszes genetikai infor-
maciot €s minden €16 alkotorész adottsagait, hajlamait tartalmazza.
Ebbdl kKovetkezik, hogy ez az anyag kell hogy legyen az egyediség
Kulcsa.!

A DNS elénye a kordbban vizsgdlt biologiai jellemzdkhoz képest,
hogy szinte minden emberi sejtben megtaldlhatd, polimorf — emiatt
nagyon informativ a minta szarmazasdanak megdllapitasat illetGen —
és rendkivul stabil. A DNS-vizsgdlatok bevezetésével bovult az ered-
meényesen vizsgdlhatd biologiai anyagmaradvanyok skdaldja, ugyan-
akkor nétt az egyedi azonositas elérhetd valdszintiségi foka is.”

A kriminalisztikai célra alkalmazott eljardsok minden eddiginél
megbizhatobb eredményt nydjtanak. Mivel a teljes genom analizise
nem végezhetd el (mar a tudomany jelenlegi alldsa, valamint a ku-
tato rendelkezésére dllo anyag miatt sem), olyan eljarast kellett ki-
fejleszteni, amellyel Korldatozott mennyiségii DNS alapjdn is szamot-
tev$ variabilitast lehet Kimutatni az egyes egyének Kozott.

Jelenleg a kriminalisztikdban leginkdbb a polimeraz lancreakciot
(PCR technika) alkalmazzdk. Ennek legnagyobb elénye, hogy na-
gyon Kis mennyis€égi €s rossz mindségli anyagmaradvanybol is le-
hetdség nyilik a személyazonositasra. Az eljards sordn a DNS egyes
polimorf és fuggetlen szakaszait elemzik. Ha egy mintan kell¢ sza-
mu fuggetlen jellemzdét (lokuszt) vizsgdlnak, akkor a taldlt sajatossa-
gok 0sszevondsaval létrehozhatd a nagyfoku egyediséggel rendel-
kezd, tehat az egyént nagymeértékben jellemzd DNS-profil.

1 Wolfgang Bar: Genetische Fingerabdrucke. Die Aussagekraft von DNA-
Untersuchungen an biologischen Kriminalspuren. Kriminalistik, 5/1989,
S. 313.

2 Woller Janos: DNS a kriminalisztikdban. ORFK Oktatdsi ¢s Kiképzd Koz-
pont, Budapest, 1995, 5. oO.

Karman Gabriella: A DNS kriminalisztikai célti alkalmazdasdanak szabdlyai...



Az egyes sajatossagok igazsdagugyi gyakorlatban torténd alkal-
mazasat megeldzden mindig elvégzik a populaciostatisztikai felmé-
réseket. Ennek segitségével megismerhetd azok eléforduldsi gyako-
risdga az adott populdcioban, illetve Kiszamolhatd tobb sajatossag
egyuttes el6forduldasdanak a gyakorisaga is.

A PCR technikaval novekedett a jogalkalmazds bizonyitékokkal
szembeni igénye: a valoszinliség magasabb fokat kivanjak meg. A
jelenleg vizsgdlt tulajdonsdagok alapjan az azonossag elérhetd valo-
szintisége a bizonyossaggal hatdros. Jelenleg 38 lokusz (kromoszo-
madlis hely) vizsgdlatara van lehetdség, de mar 10-13 lokusz is egy a
millidrdhoz ismétlédési valdszintiséget jelent.”

A hemogenetikai szakvélemény a valoszinliségi értékek kumu-
lalodasa kovetkeztében szukségszertien csak valdszinliségi véle-
meény lehet. Az ilyen, a valoszinliség fokat objektiven megjelold vé-
lemények azzal segithetik a jogalkalmazd munkdjat, hogy Kifejezik
annak érvényességi korlatait, igy hozzdjarulnak a bizonyité erd ob-
jektivebb meghatarozdsdahoz.

A rendszer automatizalt €és szamitogépes ellendrzeés alatt dll. Ez
elényt jelent a technologiai fazisokban, a mérés és az adatfeldolgo-
zas sordn. A modszer €s a technologia fejlédése ugyanakkor meg-
feleld feltételeket jelentett az adatbazisok létrehozdsdhoz, ezzel a
DNS-vizsgdtok a bizonyitds mellett jelentds szerepet kaptak a felde-
ritésben ¢és a nyomozasban is.

Ma vdltozatlanul érvényes a megdllapitds, miszerint a blinugyi
nyilvantartds feladata, hogy .eldsegitse a blincselekmények meg-
elézésére és felderitésére irdnyuld munkat, tudomanyosan kidolgo-
zott rendszerében tarolt mindazoknak az adatoknak a rendelkezé-
sére bocsatasaval, amelyek a blindzékre €s az altaluk elkovetett
blincselekményekre vonatkoznak”.*

A DNS-adatbazisok a DNS emlitett elényeinél fogva hatékony €s
Ujszer( lehetdséget nyujtanak az elkovetdk felderitéséhez, azonosi-

3 Lontainé Santora Zsdfia — Hollan Zsuzsa: A DNS-vizsgdlatok helye a szak-
értéi munkaban. Belugyi Szemle, 2002/11-12., 58. O.

4 Garamvolgyi Vilmos (szerk.): Kriminalisztika. Tankonyv. Belugyminiszteé-
rium Tanulmanyi és Modszertani Osztdlya, Budapest, 1961, 557. 0.
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tasahoz, az artatlanok Kizdardasahoz, a cselekmények kozotti kapcso-
latok feltarasahoz, egyuttal a tovabbi blincselekmények megel$zé-
séhez.

Ahhoz azonban, hogy egy konkrét tiggyel kapcsolatos DNS-pro-
filoknak az adatbdzis adataival torténé osszevetése a varhato segit-
séget nyudjtsa, azaz minél rovidebb idd alatt, am anndl nagyobb biz-
tonsaggal torténjek meg az azonositds vagy a Kizards, szukséges
az adatbazissal szemben tamasztott kovetelmények folyamatos
fenntartdsa. A gyors, pontos €s teljes Korti adatbevitel fontossagat
ezen a teruleten kulonosen gyakran hangsulyozzdk a szakem-
berek.®

Nem utolsdsorban lényeges, hogy a jogosult szervek (a nyomo-
z0 hat0sagok, az ugyészségek, a birosagok, illetve a buntetés-vég-
rehajtdsi szervek) egyszertien €és gyorsan férhessenek hozza az
adatbazis adataihoz blinuldozési €s igazsagszolgaltatasi feladataik
ellatdsa soran.

E Kkritériumok a kérdéses adatcsoportok kozponti nyilvantartasa
révén teljesithetok.

A ldathatd kriminalisztikai eldényok ellenére a tapasztalatok arrol
arulkodnak, hogy az Gj modszerek bevezetéséhez idére van szuk-
ség. Az alkalmazds feltételeinek, hatdrainak, biztositékainak Kidol-
gozdsa tobblépcsds folyamat lehet. Kulonosen igy van ez, ha olyan
érzékeny vizsgdlati targyrol” van szo, mint az ember. A bizonyitds
torvényessegeének dltalanos kovetelményei mellett Gj garancidk val-
hatnak szukségessé az ember egyediségét mindinkdbb megteste-
sit§ jellemzok felhasznaldasaval.

Németorszagban toObb mint 10 évig tartott a vita a DNS buntetd-
eljdrasi alkalmazadsi feltételeirél. Az elmélet és a gyakorlat, a szakér-
tOK €s a jogdszok, a szovetségi torvényszek és a szovetségi alkot-
manybirdsag egyardnt részt vettek a lehetdségek és a hatdarok
kimunkaldasaban. Ugy gondolom, érdekes €s tanulsdgos ismertetni ezt
a folyamatot, €s ennek tukrében elemezni a magyarorszagi helyze-

5 Padar Zsolt: A DNS-vizsgdlatok szerepe €s szakért6i problémai ember-
olési ugyekben. Belugyi Szemle, 2005/1., 22-23. 0.

Karman Gabriella: A DNS kriminalisztikai célt alkalmazasanak szabdlyai...



tet. Annal is inkdbb, mert Magyarorszdagon is elkezd6dott a DNS-
adatbazis feldllitdsa. Az ezzel kapcsolatos jogszabalyoknak hazank-
ban sem egyértelmi a megitélése. Itt kell megjegyezni, hogy a
nemzetkdzi bdnugyi egyuttmikodeésbdl adodo kotelezettségek
Ujabb szempontokat vetnek fel a kérdéskor atgondolasanal.

A DNS-vizsgdlatok €s a DNS-adatbazis
szabadlyozasdnak dllomdsai Németorszagban

A DNS-mintavétel és a DNS-vizsgdlatok szabdlyozdsa

A torvényhozo elséként a buntetdeljardsi torvény (Strafprozessord-
nung; a tovabbiakban: StPO) 1997. marcius 17-i modositasaval meg-
alkotta a molekuldris genetikai vizsgdlatok jogi Kritériumait a szar-
mazds megdllapitdsdahoz ¢s az elkovetd azonositdasdhoz. Tehat a
81. e-f § bevezetésével a molekuldris genetikai vizsgdlatok €s az
ehhez szukséges sejtmintavétel feltételei bekertltek az StPO-ba.® A
torvényben szerkezetileg a testi vizsgdlatok” alkalmazdsi feltételei-
hez (StPO 81. a—c §) kapcsoltdk a vonatkozd szakaszokat, mivel spe-
cidlis testi vizsgalatokrol van sz6. (A molekuldris genetikai vizsgdlat-
hoz DNS-mintat kell venni, ami testi vizsgalatnak mindsul.)

Az StPO 81. e §-a szerint a terhelt testi vizsgdlatdanak feltételeirdl
rendelkezé 81. a § (1) bekezdése alapjan nyert mintdbol molekulédris
genetikai vizsgdlatok is végezhetdk, ha szdrmazas megallapitdsa-
hoz vagy olyan tény megdllapitdsdahoz szikségesek, hogy a taldlt
anyagmaradvany a terhelttél vagy a sértettdl szarmazik. Az ilyen
jellegl vizsgdlatok a — mas személyek testi vizsgdlatdnak feltételei-
rél rendelkezd — 81. ¢ § alapjan nyert anyagbol, valamint a megta-
1alt, biztositott vagy lefoglalt (helyszini) anyagmaradvanyon is elvé-
gezhetok.”

6 Ldasd részletesen az 1, szamu mellékletben.
7 Lasd részletesen a 2. szamu mellékletben.
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A vizsgdlat a terhelt beleegyezése nélkul is elvégezhetd. A ter-
helthek a beavatkozasndl tlirési kotelezettsége van, de nem koteles
egyuttmukodni.®

A terhelttdl KUlonb6zé szemeélyektdl torténd mintavétel a 81. ¢
§ alapjan csak akkor lehetséges, ha az igazsag feltarasdhoz szuk-
séges annak megdllapitasa, hogy a testén egy bizonyos nyom
vagy a blncselekmény egyéb kovetkezménye megtaldlhato-e. A
mintavétel a tanuvallomdas megtagaddsi okainak megléte esetén
megtagadhatd. A vizsgdlat alda vont személyt a jogairdl ki kell ok-
tatni.

A 8l. e § (2) bekezdés alapjan az elkovetési helyen taldlt anyag-
maradvanyokat ismeretlen tettes esetén is vizsgalni lehet.

Célhoz kotottség

A 81. e § Kiemeli, hogy a vizsgdlat csak a szarmazas megallapitdsa-
ra vagy annak feltarasdra iranyulhat, hogy a taldlt anyagmaradvany
a terhelttdl vagy a sértettdl szarmazik-e. Az ezeken Kivul esé tények
megallapitasa nem lehetséges.

E rendelkezés célja az adatvédelem. A DNS-vizsgdlatok beveze-
tését a lelkesedés mellett fenntartdsok is ovezték. Feltételezhetd,
hogy a DNS - mint az egyediség Kulcsa — kddolja az ember minden
lényeges tulajdonsagat, az oroklési alapoktdl, a betegseégekre vald
hajlamoktol a legkulonbozdbb tulajdonsdagokig (példaul a rassz, a
Kulsg és szemeélyiségjellemzdik, egyeéb sajatossagok). Ezek kulonle-
ges adatoknak mindsulnek, amelyek kezelése, felhaszndldsa a bun-
tetdeljards keretei Kozott is specidlis feltételek és korlatok mellett le-
hetséges.

Az Oroklott tulajdonsdagok, a személyiségjellemzdk, a betegsé-
gek, a betegségekre vald hajlamok vizsgdlatat a szovetségi torvény-
hozo a torvényjavaslatban nem engedélyezte, bar ezek az informa-

8 Kirsten Graalmann-Scheerer: DNA-Analyse — ,Genetischer Fingerabdruck”.
Strafverfahrensrechtliche Probleme im Zusammenhang mit der moleku-
largenetischen Untersuchung. KriminalistiK, 5/2000, S. 328-329.

Karman Gabriella: A DNS kriminalisztikai célt alkalmazasanak szabdlyai...



ciok — amennyiben tényleg megadllapithatok — hozzdjarulhatnanak a
Kriminalisztikai eredményekhez.’

Sokdig a nem meghatarozdsara sem volt lehetéség, erre azon-
ban a torvényhozo az StPO 2003. december 27-i modositasaval le-
hetdséget biztositott. A szakirodalomban vannak utaldsok arra, hogy
a kordbbi korlatozds nem volt ésszer(i, ugyanis a nem kulséleg is
felismerhetd jellemzd, €s nem tartozik a személyiség Kulonos veéde-
lemre szorulo tertletéhez. A torvénymodositas egyrészt olyan vizs-
gdlati anyagra vonatkozik, amely egy mar ismert elkovet6tdl vagy
sértettdl szarmazik (81. € § (1) bek.; 81. g §). Itt a nem is ismert mar.
Madsrészt azonban az ismeretlen eredet(i anyagmaradvanyok ese-
tén is lehetdvé valt a nem meghatdarozdasa (81. e § (2) bek.)."

A DNS tobb részbdl all, egyes szakaszai oroklési informdaciokat
hordoznak, €és vannak informdcio nélkuli részei is. Az elébbi, kodo-
16 szakaszok képezik az emberi DNS Kb. 3%-at. A fennmarado rész
nem Kodold. Ez utdbbi alapjan torténik az azonositas. Az allaspon-
tok tilnyomo tobbsége szerint ebbdl nem lehet tobb kovetkeztetést
levonni az emberre, mint az ujjnyomatokbol. A szovetségi alkot-
manybirdsag kamarai hatarozata szerint" a terhelt nem kKodold DNS
alapjan torténd vizsgdlata a tudomany mai alldsa szerint nem vet fel
jelentés alkotmdanyjogi problémakat.”

A kodolo—-nem kodolo jellemzdk vizsgdlhatosagaval kapcsolat-
ban meg kell jegyezni, hogy mai ismereteink szerint a Kodolo jel-
lemz6kbdl is csak részinformaciok nyerhetdk, és abbdl még beldt-
hato ideig nem lehet személyiségprofilt feldllitani. A tartomdnyi €s a

9 Kriminalistische Kompetenz. Schmidt-Romhild Verlag, Kriminaltechnik,
2000, 3. 7. 2., S. 12.

10 Josef Konig: Strafprozessuale Anderungen des Gesetzes zur Anderung
der Vorschriften tber die Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung
und zur Anderung anderer Vorschriften. Kriminalistik, 4/2004, S. 262-263.

11 Bundesverfassungsgericht (BverfG): § 8la StPO ist ausreichende Rechts-
grundlage fur Untersuchungen im nichtcodierten Bereich, allgemeines
Personlichkeitsrecht. (Hinweis: DNS-(DNA-)Analyse jetzt speziell geregelt in
§§ 8le ff StPO). 18. 09. 1995. Neue Juristische Wochenschrift, 1996, S. 771.

12 Hans Udo Storzer: DNA-Analyse: Datei und Datenschutz — ,Dichtung und
Wahrheit”. Kriminalpolizei, 1/1999, S. 13.
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szovetségi adatvédelmi megbizottak ezzel kapcsolatban Kinyilvani-
tottak, hogy a DNS-jellemz6k automatizaltan gydjtott informacioi je-
lenleg valoban nem tesznek lehetévé az adott személlyel, illetve
génadllomdnyaval kapcsolatos kovetkeztetéseket, a jelenlegi eljards-
sal a nem kodolo teruletekbdl a személyiségjellemzokre stb. egyal-
taldn nem lehet kovetkeztetni. A megbizottak szkeptikusak azzal
kapcsolatban, hogy ez a jovébeli fejldéssel valtozhat.”

Meg kell emliteni azonban azt is, hogy a nem kodold személyi-
ségsemleges jellemzOk kapcsolatban dllnak a kodolo jellemzdkkel.
Nem lehet hat Kizarni, hogy a jelenlegi nem kodold anyagbol a ké-
sébbiekben kovetkeztetések vonhatok majd le a vizsgalt személy
egyéb tulajdonsagaira is."

A 81. € § a DNS-vizsgdlatot gyakorlatilag minden bléincselekmény
esetén lehetdveé teszi. Nem szukséges hozza meghatdarozott targyi
suly. Még az egyszerU testi sértéseknél, Kisebb lopdasokndl stb. is
alkalmazhatd. A németorszagi dllaspont szerint a raforditas, hogy
ilyen Kicsi, mikroszkopikus méret(i sejteket taldljanak, megtéral, ha
a nyomozas sordn a gyanusitottat gyorsan €s biztosan azonositani
tudjak.”

A biroi elrendeléshez kotottség kérdéskore

Az StPO 81. f § kezdetben tobb specidlis rendelkezést tartalmazott
a molekuldris genetikai vizsgdlatok elrendelésével kapcsolatban a
testi vizsgdlatokhoz képest: a 81. € § szerinti vizsgdlatokat csak a bi-
rosag rendelhette el. Az elrendelési kompetencia birohoz rendelé-
se eljarasjogi biztositékul szolgalt, kulonodsen a terhelt jogaiba torté-
nd beavatkozds intenzitdsa miatt.

13 Uo.

14 Claus Patzel: Gendatenbanken — ein neues Mittel zur vorbeugenden Ver-
brechensbekampfung in Deutschland und Europa. Zeitschrift far innere
Sicherheit in Deutschland und Europa, 3-4/1998, S. 91.; Edwin Kube -
Hermann Schmitter: DNA-Analyse-Datei: Bemerkungen zu Grundlagen
und MoglichKkeiten. Kriminalistik, 6/1998, S. 415.

15 Kriminalistische Kompetenz. Kriminaltechnik, 2000, 3. 7. 3., S. 13-14.
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Az eltelt évek soran tobben megfogalmaztdak, hogy nem elen-
gedhetetlen alkotmanyos kovetelmeény a birdi dontés Kikotése.'” Mas-
részt felvetédott a kérdés, hogy mi a helyzet a vizsgalt személy be-
leegyezése esetén. llyenkor is kotelezd a birdi elrendelés? Az
elrendelés-beleegyezés kérdéskore a DNS-vizsgdlatokkal kapcso-
latban Kiterjedt vitat inditott el.

Az StPO 2005. augusztus 12-i modositasaval a torvényhozo a bi-
roi elrendelés kotelezé €s Kizdarolagos jellegét megszuntette. A tes-
ti sejtek levételéhez (mintavétel) €s a molekuldris genetikai vizsga-
lathoz elegendd az érintett {rdsos beleegyezése. Ha nincs ilyen
beleegyezés, akkor a birésagnak kell elrendelnie a mintavételt €s a
vizsgdlatot, de késedelem veszélye esetén az ugyeszség vagy an-
nak a nyomozo szerve is elrendelheti. A beleegyezést tdjéekoztatds-
nak kell megeldznie azzal Kapcsolatban, hogy milyen célra fogjak
felhasznalni a megszerzett adatokat.

A testi sejtek Kivételéhez valo hozzdjaruldssal a terhelt beleegye-
ziK, hogy egy esetleg 6t terhel$ bizonyitdsi anyag az eljardsban el-
lene bizonyitékul szolgdljon. Fel kell vildgositani arr6l, hogy a be-
avatkozast a torvény szerint tlrni kKoteles, nincs aktiv kozremukodésre
Kotelezve. Az elGadonak mégis célszerli megnyernie a beleegyezé-
sét, egyuttmuikodéseét. A tanu a kozremukodeést meghatarozott ese-
tekben megtagadhatjia. Mivel a tanu gyakran maga a sértett, sit
gyakran maga a feljelent6 is: érdeke fizddik a binuldozéshez. (Emi-
att csak ritkan tagadjdk meg a kozremikodést.)

Ismeretlen nyomok esetén ekkortol szintén nem szukséges a bi-
roi elrendelés a vizsgalathoz. Ez jelentds tehermentesitést jelentett
a gyaKorlatban.

A DNS-adatbdzis szabdlyozasa

A DNS-adatbdzis otlete, ezzel a mintdk joviébeli felhaszndlasanak lehe-
téseége a szexudlis blincselekmények, illetve a szexudlis vonatkoza-
16 Peter Rackow: Rechtsprobleme bei einer Ausweitung der DNA-Analyse.

Uberlegungen zu den aktuellen Planen. Kriminalistik, 9/2003, S. 474.;
Josef Konig: i. m. 262. o.

Kriminoldgiai Tanulmdnyok, 43.

273



274

sokkal is bir6 olési cselekmények, kulonosen a gyermekek sérelmére
elkovetett ilyen cselekmények szamanak novekedése kapcsdan me-
rult fel. A megvaldsitashoz a Rheinland-Pfalz-i DNS-adatbdzis, illetve a
mas orszagokban mukodd DNS-adatbdzisok szolgdltattak mintat. Az
adatbazis 1998. dprilis 17-én jott létre a tartomanyi blintigyi hivatalok
€s a Szovetségi Blinugyi Hivatal (Bundeskriminalamt) kozremukodé-
sével. A torvényi feltételeket a torvényhozo az 1998. szeptember 7-i
L,DNS-azonosito torvénnyel” (DNA-IFG) teremtette meg. Ezek a rendel-
kezeések a 2005. évi modositassal bekerultek az StPO-ba.

Az StPO 81. g § szerint — kezdetben — akkor lehetett a terhelttél
mintat venni jovébeli eljards céljara, ha jelentds sulya bilincselek-
meény elkovetésével gyanusitottdk meg. A torvény peldalozo felso-
roldsa szerint ilyenek voltak a szexudlis onrendelkezés elleni cse-
lekmények, a sulyos testi sért€és, a lopdas sulyos esetei vagy a
zsarolds. Tovabbi feltétel volt, hogy a cselekmény modja €s elkove-
tése, a gyanusitott személyisége stb. alapot szolgdltasson ahhoz,
hogy a jovében UGjabb buntetdeljarast inditsanak ellene a felsorolt
blincselekmények elkovetése miatt.

Eszerint meghatarozott blincselekmeényekkel gyanusitott szeme-
lyektSl akkor is vesznek mintat, ha az nem relevans az adott bizo-
nyitds szempontjdbol. A vizsgdlat célhoz Kotottsége termeészetesen
itt is feltétel. Ahogy a 81. ¢ § mar megfogalmazta, csak az azonosi-
tashoz szukséges adatokat szabad felvenni, személyiségprofilt
nem szabad feldllitani.

A DNA-IFG-t 1999. junius 2-dn modositottak. (A torvényhozo
megprobdlta a binuldozd hatdsagok részeérdl a gyakorlatban felme-
ral$ problémdkat megoldani.) Ennek sikerérdl a mai napig megosz-
lanak a vélemények Németorszagban.

A jelentés btincselekmény fogalma

Az egyik ismételten felvetddd kérdés a ,jelentds sulyd blincselek-
mény” fogalom tartalmanak meghatarozasa volt. Az StPO 81. g §-ban
eredetileg egy peldalozo felsorolas szerepelt. A jogalkotd praktikus
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okokbdl nem szukitette le a lehetdséget konkrét blincselekmények-
re. A szakirodalomban ez azonban kérdéseket vetett fel.

Kube a jelentds sulyu blincselekmények felsoroldsat jogi szem-
pontbdl nem tartotta szukségesnek. Példdakkal alatamasztva Kifejtet-
te, hogy ezt a fogalmat a jelenlegi torvényhozas gyakran alkalmaz-
za. Véleménye szerint alapvetden olyan blncselekményeket kell
érteni rajta, amelyek elkovetési modjuk vagy tartamuk miatt altala-
ban veszélyt jelentenek a lakossag biztonsdgérzésére. llyenek pél-
daul a sorozatos lakasbetorések, vagy azok a cselekmények, ame-
lyeket szervezetten, tizletszertien, szokasszerlien vagy sorozatosan
kKovetnek el. Egyébként kozepes sulyld blincselekmények is lehet-
nek jelentdsek, példaul az elkovetési modra tekintettel.

Az adatvédelem képviseldinek véleménye szerint a nyilvantar-
tasba vétel csak szik korben megengedett: példaul a szexudlis
blincselekmeények, az élet és testi épség elleni blincselekmények
vagy a személyi szabadsdg elleni blincselekmények esetén. Ez,
Kube szerint, azonban ellentmond a Kriminalisztikai tapasztalatok-
nak és a kriminologiai ismereteknek. Példaul egy wiesbadeni kuta-
tdsban a szexudlis cselekményeket elkovetdk blinozéi Karrierjét
vizsgdltdk 10 éven keresztul. A kutatdsi eredmények szerint az el-
itéltek 50%-a volt visszaesd, de csak kevesen kovettek el Gjra sze-
xudlis cselekményt, sokkal inkdbb rabldst, lopdst, illetve testi sér-
tést.'”

Aztan a szakirodalomban egyre inkabb elétérbe kerultek azok a
vélemények, miszerint a DNS-vizsgdlatokat mind szélesebb kKorben
kellene alkalmazni. Ez a tendencia mutatkozott a jovébeli eljarasok
céljara tortéend mintavétel €s vizsgdlat feltételeivel kapcsolatban is.

Az StPO 2003. december 27-i modositasaval a torvényhozo le-
hetéve tette a jovébeli eljarasok céljdra torténd mintavételt €s vizs-
gdlatokat a szexudlis onrendelkezés elleni Osszes cselekmény ese-
tén is. Ezzel bovult tehat az addigi ,jelentds blincselekmények”
Kritérium. A szakirodalomban azonban tovabbi érvek jelentek meg

17 Edwin Kube — Hermann Schmitter: i. m. 417. o.
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az alkalmazhatosagi feltételek szélesitése mellett. UgyanakKkor UGjra
el6térbe Kerultek az ellenérvek is, amelyek a nem kodold tertletek-
ben rejlé, ma még ismeretlen lehetdségekre ¢és a visszadlés esclyé-
re hivatkoznak."

Mindennek eredményeként a 2005. augusztus 12-i (november 1-
jén hatdlyba lépett) modositas végul Kiterjesztette az adatbazisba vé-
tel lehetdségét mindazokra a terheltekre, akik Gjabb — akdr nem jelen-
t6és — blincselekményt kovetnek el. Egyéb blincselekmények ismételt
elkovetése — a torvény szerint — jogellenességeénél fogva egyenld el-
birdlds ald eshet a jelentds sullyal” (81. g § (1) bek.). Ezzel a torvény-
hozd a hagyomdanyos ujjnyomat nyilvantartasba vételével teljesen
azonos feltételeket allapitott meg a genetikai ujjnyomat alkalmazasa-
val Kapcsolatban.

A torvény Kifejezetten rendelkezik a jogerdsen elitéltekrdl, illetve
a nem telies beszamitdsi képességgel rendelkezd személyekrdl;
esetikben szintén érvényesek a nyilvantartasba vétellel kapcsola-
tos szabdlyok (81. g § (4)).

A bUinismétlés veszélye

A nyilvantartasba vétel masik feltétele a blinismétlés veszélye. A
2005. november 1. elétti szabdlyozds szerint Gjabb jelentds blincse-
lekmény elkovetésének valdszinlisége kellett ahhoz, hogy a DNS-
profil az adatbazisba bekertulhessen. A torvény modositdsa azon-
ban a jovdébeli blncselekmény prognodzisat is éErintette. A testi
sejtek levételének €s a molekulédris genetikai vizsgdlatok elvégzé-

18 Josef Konig példdaul azt javasolta, hogy minden btincselekmény esetén
lehetévé Kellene tenni a jovobeli eljards céljara torténd mintavételt és
vizsgalatot, és a prognozis felallitdsandl figyelembe vett Kritériumokat is
hasonldan kellene szélesiteni. Josef KoOnig: i. m. 265. o.
Klaus J. Timm szerint is tdl sok még a jogi korldt ahhoz, hogy a DNS-vizs-
gdlatokban rejlé lehetdségek Kibontakozhassanak. Kovetendd példaként
a svdjci €s a brit torvényhozast emliti. Klaus Jargen Timm: ,Verbrechen
wirksam bekampfen - genetischen Fingerabruck konsequent nutzen”.
Kriminalistik, 2/2004, S. 74-75.

19 Uo.
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sének feltételeként megmaradt, hogy ellene a jovében valdszinlleg
jelentés sulyu blincselekmény miatt eljdrast fognak folytatni. Itt is
érvényes azonban a Kitétel, miszerint ,egyeéb blincselekmények is-
meételt elkovetése jogellenességencl fogva egyenld elbirdlds ala es-
het a jelentds sullyal’. Ezzel — tobb mds orszdaghoz hasonldan — Né-
metorszaghban is megtortént az adatbazis korének szélesitése.

Uj rendelkezésként kertlt be az StPO-ba — tobb mds orszaghoz
hasonldan - az ugynevezett ,DNS-szlrdvizsgdlat” lehetdseége is
(81. h §). Kulonosen sulyos blincselekmények (példaul élet, testi ép-
ség, személyi szabadsag vagy szexudlis onrendelkezés elleni bin-
cselekmények) alapos gyanudja esetén testi sejteket lehet levenni
személyek meghatdrozott csoportjatol, akik az elkovetdvel valdszi-
nlileg egyezd jellemzdékkel rendelkeznek. Ezekbdl DNS-azonositd
mintat vagy a nem meghatarozdsara alkalmas mintat lehet készite-
ni, €s a mintdkat az anyagmaradvany mintajaval ossze lehet hason-
litani. Ennek a lehetdségnek tovdbbi feltételei is vannak — tekintettel
a vizsgdlati alanyok cselekményhez fiz6dd meglehetdsen laza
Kapcsolatara. Példaul itt is szukséges a vizsgdlat alda vont személy
beleegyezése, emellett a birdi elrendelés is. Lényeges Kitétel tovab-
bd, hogy a levett testi sejteket csak az emlitett vizsgdlatra lehet fel-
haszndlni, €s haladéktalanul meg kell semmisiteni, ha azokra mar
nincs szukség. A megalkotott DNS-azonositd mintdk nem gyujthe-
tok jovobeli eljarasban torténd azonositas céljara.

A DNS-vizsgdlatok szabdlyozasa
Magyarorszagon

Magyarorszagon 1993 Ota végeznek DNS-vizsgdlatokat az igazsag-
szolgdltatdas céljara a BlUnugyi Szakértdi €s Kutatodintézet keretein
beltl. A szakmai €s technikai feltételek dinamikus fejldése €és a
vizsgdlatok felhaszndldsi lehetéségeinek ismerete folytdn a Kovet-
kezd kézenfekvd l€épés hazankban is az adatbazis megszervezése
volt. A jogszabdlyi feltételek megteremtése utdn az adatbazis létre-
hozdsa megkezdddott, a DNS-laboratériumhoz eddig 31 ezer DNS-
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minta érkezett. Ezek Kozul 19 135 mar az adattarban is elérhetd, a
tobbi bevitel alatt all.*”

A DNS-vizsgdlatok szabdlyai

A magyar buntetdeljarasi torvényben a DNS-vizsgdlatokra a szakér-
t6i bizonyitdssal kapcsolatos altaldanos rendelkezések az irdnyadok.
Az 1998. évi XIX. tv. 99. § (2) ¢) csak annyiban tartalmaz specidlis
szabalyt ezzel kapcsolatban, hogy ,a bioldgiai vizsgdlattal torténd
személyazonositds esetén a szakértd igénybevétele kotelezd”.

Az igazsagugyi szakeértokrdl szold 2/1988. (V. 19.) IM rendelet 11. §
(3) bekezdése szerint a 3. szamu mellékletben meghatdrozott szak-
kérdésekben az igazsagugyi szakértdi intézmeény, illetdleg az ott fel-
sorolt mas allami szerv jar el.

Eszerint biologiai vizsgdlatok (véralkohol, vérfolt, testvaladék,
haj-szdr, diatoma, szén-monoxid, szovettani vizsgalat, csontvazlelet
alapjan torténd szemeélyazonositas) esetén a BM BlUnugyi Szakértdi
€s Kutatdintézet, az illetékes igazsagugyi orvos szakértdi intézmé-
nyek, tovdbba az orvostudomanyi egyetemek igazsagugyi orvosta-
ni intézetei jarnak el.

Az elrendelési kompetenciat illetden az altaldnos szabdlyok ér-
vényesek. A Be. 99. § (3) bekezdése alapjan szakértét a birdsag, az
ugyész, illetdleg a nyomozo hatdsag alkalmazhat.

A szakért§ kotelezettségeirdl €s jogosultsagairdl a torvény 105. §-a
sz6l. Ezek kKozott szerepel tobbek Kozott a szakértd iratbetekintési,
jelenléti joga, valamint az, hogy ,a szakértd a Kirendeld felhatalma-
zasa alapjan a neki at nem adott targyat megtekintheti, megvizsgdl-
hatja, mintavételt végezhet”. Tovdbba ,a vizsgdlat sordn szemeélyt
vizsgdlhat meg, hozzd kérdéseket intézhet, targyakat megtekinthet
és vizsgdlhat. Ha a szakért olyan targyat vizsgdl meg, amely a
vizsgdlat folytdn megvaltozik vagy megsemmistl, annak egy részeét

20 Finszter Géza — Dunavolgyi Szilveszter — Tilki Katalin: A magyar binugyi
nyilvantartds helyzete és jovije az unios kovetelmények tukrében.
OKRI-kutatas, 2005
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lehetSleg az eredeti dllapotban ugy kell megdriznie, hogy az azo-
nossag, illetéleg a szarmazds megdllapithato legyen.”

Tovabba a 106. § (1) alapjan ,a megvizsgalando személy testé-
nek sérthetetlenségét érint$ szakértdi vizsgalat csak a Kirendeld Ku-
16n rendelkezeése alapjan végezhetd.

Az igazsagugyi szakérték specidlis jogait, kotelezettségeit — ezek
KO zott titoktartdsi Kotelezettségét €s nyilvantartdsi Kotelezettségét — az
igazsagugyi szakértdi tevékenyseégrol szold 2005. évi XLVIL torvény
taglalja. A torvény altaldanos, az igazsagugyi reform keretei koze illesz-
kedd szabdlyozdst tartalmaz a szakértéi mikodéssel kapcsolatban.

A vizsgadlt személy jogaival Kapcsolatosan a bizonyitds dltaldnos
szabdlyaibdl kell kiindulni.

A Be. 77. § (2) szerint ,a bizonyitasi cselekmények végzésekor az
emberi méltosagot, az cérintettek szemeélyiségi jogait €s a kegyeleti
jogot tiszteletben Kell tartani, €és biztositani kell, hogy a maganéletre
vonatkozé adatok szukségtelenul ne keruljenek nyilvanossagra”.

A német szabdlyozdshoz hasonld a kozremukodési kKotelezett-
ség a szakért eljarasa sordn:

A 75. § (4) alapjan az eljardsban részt vevd személyek az e tor-
vényben meghatdarozott esetekben és modon kotelesek €s jogosul-
tak a bizonyitasban kozremukodni.

A 106. § (1) alapjan a terhelt €s a sértett kKoteles a szakértdi vizs-
gdlatnak, illetve beavatkozdasnak magat alavetni, kivéve a mtétet
€s a mutétnek mindésuld vizsgdlati eljardst. A sértett koteles a szak-
értdi vizsgdlat elvégzeését egyéb modon (példaul adatszolgaltatds-
sal) is eldsegiteni. A kirendeld kulon rendelkezése alapjan a terhelt,
a sértett, valamint a szemletargy birtokosa tlirni koteles, hogy a bir-
tokdban lév$ dolgot a szakértd — akdr az dllag sérelmével vagy a
dolog megsemmisulésével jaro — vizsgdlatnak vesse ald.

(3) Ha a terhelt a kozremukodési Kotelezettségét nem teljesiti,
vele szemben kényszer alkalmazhatd. Ha a sértett szegi meg Koz-
remukodési kKotelezettségét, rendbirsdaggal sujthato.

A sértettre vonatkozd rendelkezéseket a tanura is alkalmazni
kell, azonban a tand vallomastételének akaddlyait a szakértdi elja-
rasban kozremtkodésre is megfeleléen alkalmazni kell.
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Németorszaghban a Kuldonleges szabdlyozdst a DNS személyes
(kulonleges) adat jellegével indokoljak. Ezt hivatott garantdlni a biroi
elrendelési kompetencia, a szakérté osszeférhetetlensége, az ano-
nimitasra vonatkozo eléirdsok (StPO 81. f §). Kilonos figyelmet szen-
telnek az adatvédelmi rendelkezéseknek: ha a mintdk mar nem
szukségesek, azokat haladéktalanul meg kell semmisiteni (StPO 81.
a § (3)). Ezen tulmenden a német torvényalkotd hangsulyozza, hogy
csak szarmazds megallapitdasa €s azonositas céljiabol lehet moleku-
laris genetikai vizsgalatokat végezni (StPO 81. € § (1)).

A magyar torvényben (illetve Magyarorszagon mas jogszabdly-
ban) nincs sz6 a vizsgdlat céljarol. Nem rendelkezik a torvény Kife-
jezetten a minta sorsarol sem.

Ha egy ugyben relevans bioldgiai anyagmaradvanyok kerulnek
eld, akkor az azokbol meghatarozott DNS-profilokat be kell kuldeni
a nyilvantartdsba. Ha vannak gyanusitottak, de a cselekmény nem
tartozik abba a korbe, amelyek elkovetdinek DNS-profiljait a bin-
ugyi nyilvantartdsrol €és a hatdsagi erkolcsi bizonyitvanyrol szolo
1999. évi LXXXV. torvény szerint nyilvan kell tartani, akkor a szakér-
téi vizsgdlat dltaldnos szabdlyait kell alkalmazni. (Itt a minta a tovab-
biakban a targyi bizonyitékok egyike.) A profil, a minta és az 0ssze-
hasonlité vélemény sorsa pedig renddrseg (illetve a hatdsagok),
valamint a szakért$ adatkezelésének szabdlyai szerint alakul.

A belugyminiszter irdnyitasa ald tartozé nyomozo hatdosagok nyo-
mozdsanak részletes szabdlyairdl stb. rendelkezd 23/2003. (V1. 24.)
BM-IM egyuttes rendelet 28. §-a szerint ,a szakértét Kirendeld hataro-
zat a Be. 100. §-dnak (1) bekezdésében €s a Be. 108. §-anak (6) bekez-
désében foglaltakon kivul tartalmazza

a) kirendelt intézménynek, a szakértének, illetve a szakértdi csoport veze-
téjének megnevezeéséet,

b) a szakérté-kirendelés indokoltsagat megalapozd tényeket,

C) az atadott targyak Kkezelésére, vizsgdlatara, megvaltoztathatdosagara
vagy megsemmisithetdségére vonatkozo rendelkezéseket,

d) a személy testének sérthetetlenseégét érint vizsgdlatra, illetve mintave-

telre vonatkozo rendelkezést,
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e) a mintavételt szukségesse tévd okok megjelolését, amennyiben a nyo-

mozo szerv a mintavételt nem biztositotta, €s az a bizonyitdshoz szuk-

séges,

f) a szakért6i vélemény elbterjesztésének maodjat,

g) azt, ha a gyanusitott, a tandg, illet6leg a sértett kérte a red vonatkozo
szakvéleménynek a vizsgdlat targydra, a vizsgdlati eljardsokra €s esz-
Kozokre, a vizsgdlat targydaban bekovetkezett vdltozasokra vonatkozo
adatai zdartan kezelését.

A 35. § (7) alapjan a szemle sordn ,rogzitett, eredetben biztositott,
illetve megmintazott nyomokat €s anyagmaradvanyokat a blinjelke-
zelésrdl szolo jogszabdlyokban foglaltak szerint kell kezelni”.

A DNS-adatbazis

Az adatbazisba vétel feltételeit részletesen szabdlyozta a jogalkoto.
A blnugyi nyilvantartasrol szolo torvény tartalmazza a DNS-profilok
nyilvantartdsaval kapcsolatos szabdlyokat. A tOorvény megfogalmaz-
za a DNS-profil-nyilvantartds céljat: ,Kizarolag meghatarozott btincse-
lekmények elkovetésével gyanusitottak azonositdsa, illetdleg Kizara-
sa a buntetéeljards sordn” (38. §).

A torvény indokoldsa szerint a DNS-profilok nyilvantartdsa csak
a legsulyosabb szandékos blincselekmeények elkovetdi kapcsan in-
dokolt (0tévi vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel fenyege-
tett blintett). Itt dllapithatd meg az adatkezelés altal jelentett jogkor-
latozds és az elérendd torvényes cél ardnyossaga™'. Emellett a
torvény a rendirsegril szolo 1994. évi XXXIV. torvényben lév) sza-
bdlyozasi modot atvéve blncselekmény-kategoridkat allit fel. A
daktiloszkopiai és fényképnyilvantartdssal kapcsolatban ,a blincse-
lekményt szandékosan elkovetdk nyilvantartasat tartja indokoltnak,
mert a terhelteknek ebbdl a csoportjabol kertulnek Ki a visszaesd, a
Kulonos vagy tobbszoros visszaesd, illetve az egyszertien csak is-
meételten blincselekményt elkovetok”.

21 CompLex CD Jogtar. KIK-Kerszov, Budapest
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A DNS-nyilvantartasban kell tarolni tovabba a blincselekmény hely-
szinén rogzitett anyagmaradvanybol meghatarozott DNS-profilokat is.

A nyilvantartds célja tehat a gyanusitottak azonositdsa. Nem
szerepel a jogszabalyokban, hogy mi legyen a torvény hatdlybalé-
pése idején (illetve majd az adatbdazis létrehozasakor) vadlottakkal
vagy elitéltekkel.

A buncselekménylistdval kapcsolatban Magyarorszagon is vol-
tak vitdk. Az ,0tévi vagy ennél sulyosabb szabadsagvesztéssel fe-
nyegetett blintett” Krit€ériuma ugyanis dnmagdaban aranytalanul sok,
€s a prognozisok szerint kevésbé haszndlhatd adattal novelte vol-
na meg az adatbazist. A 2000. évi CXXXIL torvény modositotta ezt
a rendelkezést akképpen, hogy nem kell annak az adatait nyilvan-
tartani, ,akivel szemben magdnvadas blincselekmény miatt eldter-
jesztett magdaninditvany alapjan indult eljards, fuggetlenul attol,
hogy az ugyész atvette-e a vad képviseletét”.

Ezzel szemben Németorszagban a bovités irdnyaba dolt el az
adatbazis fejlesztésének kérdése...

A DNS-profil a torvény indokoldsa szerint szamokbol €s betikbdl
képzett adatsor, amely a DNS-molekuldbdl megdllapithatd Osszes
jellegzetesség kozul csak azokat tartalmazza, amelyek az ember
orokletes tulajdonsdagaira vonatkozoan nem hordoznak informaciot,
s ez utObbiakat is csak olyan terjedelemben, ami az egyértelmui azo-
nositashoz szukséges.

Adatvédelmi rendelkezés, hogy a DNS-profil-nyilvantartdsban
Kulon adatdllomanyban kell kezelni a nyilvantartott szemeély termé-
szetes személyazonositd adatait, a blincselekményre €s az eljaro
hatdsagra vonatkozé adatokat, kulon a nyilvantartott személyhez
tartozo szemeélyazonosito kodot, valamint a DNS-profilt €s az ahhoz
tartozd azonositd kodot (41. §).

A 46. § (2) bekezdés Kifejezetten arrdl rendelkezik, hogy az adat-
igénylésre jogosultaknak a DNS-profilnak Kizarolag az érintett sze-
mély azonositdasahoz nélkulozhetetlen része adhato at.

A torvény tartalmazza azt is, hogy a DNS-mintavételt a buntetd-
eljdras ala vont személy fizikai sértetlenségének biztositasdval kell
végezni, €s tdjekoztatni kell arrdl, hogy a mintat DNS-elemzés célja-
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ra veszik le. A DNS-elemzés dltalaban a szdjnydlkahartya-torletbdl
vagy hajszalbdl torténik. Ez nem jar fizikai sérelemmel (43. § (2)—(3)).

A torvény differencidlja az adatok nyilvantartdsanak idétartamat
(45. §).

AZ Ujj- és tenyérnyomatveétel, a fényképkészités, valamint a DNS-
mintavétel szabdlyairdl szold 8/2000. (I 16.) BM-IM-PM egyuttes
rendelet 4. §-a szerint ,a gyanusitottat tdjékoztatni kell arrdl, hogy a
DNS-mintavételre DNS-elemzés céljara, a DNS-profilok nyilvantarta-
saban torténd nyilvantartds érdekében, a nyilvantartasrol szolo tor-
vény alapjan kerual sor. A tdjékoztatds megtorténtét frdsban doku-
mentalni kell, és azt el kell helyezni a buntetéugy iratai Kozott.”

A blnugyi nyilvantartdasrol szolo torvény rendelkezik arrdl, hogy
a torvényben meghatarozott blincselekmény alapos gyanutja miatt
buntetdeljaras alda vont személy koteles alavetni magat a mintavé-
teli eljarasnak, és tlirni a DNS-minta levételét. Ha kotelezettsége tel-
jesitését megtagadja, vele szemben testi kényszer alkalmazhato.

Konklaziok

Az OKRI-ban, 2005-ben a magyar blinugyi nyilvantartasrol folytatott
Kutatds kovetkeztetése szerint ,a blinugyi nyilvantartdsok jogi sza-
bdlyozasa megfelel az alkotmanyos jogdllam kovetelményeinek. Az
informdacios onrendelkezési jog csak a torvényben foglalt feltételek
mellett (célhoz Kotottség), a szukségesseég €s az ardnyossag érveé-
nyesitésével korlatozhatd”.*

Az egyes orszagok DNS-adatbdazisai a szabdlyozds részletei tekin-
tetében toObbféle megolddst alkalmaznak. Eltérd lehet a nyilvantartott
helyszini a mintdk Korének meghatarozdsa, a referenciamintak bizto-
sitdsdnak feltételei, a visszamendleges mintabiztositds lehetdsége,
mintdk, illetve a DNS-profilok megsemmisitésének szabalyai.*

Az vitathatatlan, hogy minél tdgabb nyilvantartdsi lehetdséget ad
egy orszdg DNS-adatbazisra vonatkozo jogi szabdlyozdsa, anndl
nagyobb a varhato taldlati gyakorisag.

22 Finszter Géza — Dunavolgyi Szilveszter — Tilki Katalin: i. m.
23 Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika I-11. BM Kiadd, Budapest, 2004
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A jovében ezzel kapcsolatban minden bizonnyal Magyarorsza-
gon is Ujabb felvetések varhatok. Ez a kérdés a nemzetkdzi bln-
ugyi egyuttmiikodeés szempontjdbdl is érdekes. A jelenlegi Korlato-
Kat a lényeges kérdésekben torténd egységes szabdlyozds,
Kulonosen az egységes adatvédelem tudna felszamolni.

1. szamu melléklet**

81. e § Molekuldris genetikai vizsgdlatok

(1) A 81. a § (1) bekezdésének megfeleld intézkedések eredményeképpen
nyert anyag alapjan molekuldris genetikai vizsgdlatok is végezhetdk, ha
szdrmazdas megdllapitdsahoz vagy olyan tény megallapitasahoz szukseé-
gesek, hogy a taldlt nyomanyag a gyanusitottol vagy a sértettdl szarma-
zik; emellett a személy nemét is meg lehet hatarozni. Az 1. mondat sze-
rinti vizsgdlatok a megfeleld tények megallapitdsa céljabdl a 81. ¢ §
alapjan nyert anyag alapjan is elvégezhetdk.

Az 1. mondatban meghatdrozottakon kivul esd tények megdllapitasa
nem lehetséges, és ilyenekre irdnyuld vizsgdlatot sem lehet végezni.
(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott vizsgdlatok a megtaldlt, biztositott vagy

lefoglalt nyomanyag alapjan is elvégezhetdk. Az (1) bekezdés 3. mondat

és a 81. a § (3) bekezdés elsd fél mondata megfeleléen érvényesek.

81. f § Molekuldris genetikai vizsgalatok elrendelése
(1) A 81. e § (1) bekezdése szerinti vizsgdlatokat az érintett személy irdsbeli
beleegyezése nélkul csak a birosag, késedelem veszélye esetén az
ugyészség és a nyomozo szerve is elrendelheti (birdsagi szervezeti tor-
vény 152. §). A beleegyezd személyt tdjéekoztatni kell arrdl, hogy milyen
célra fogjdk felhaszndlni a felvett adatokat.
(2) A 81. e § szerinti vizsgdlat lefolytatdasaval irdsban olyan szakértéket kell
megbizni, akik nyilvanosan Kinevezettek, vagy akiket a szakértdk Kotele-
z6 alkalmazasrol szold torvény Kotelez, vagy akik olyan renddrtisztvise-

16K, akik nem tartoznak a nyomozast vezet$ hatdsaghoz, illetdleg a ha-

24 A szerzd forditasa.
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tosag olyan szervezeti egységéhez tartoznak, amely a nyomozast foly-
tato szervtol szervezetileg €és érdemben elkulonul. Ezt technikai €s szer-
vezeti garancidakkal kell biztositani, hogy a meg nem engedett vizsgala-
tokat €és a harmadik személyek jogosulatlan tudomadsszerzését Kizarjak.
A szakértének a vizsgdlati anyagot az érintett neve, cime €s szuletési
honapja, napja megjelolése nélkul kell atadni.

Ha a szakérté nem tisztviseld, az adatvédelmi torvény 38. §-a érvényes
azzal, hogy a felugyeld szerv az adatvédelmi el6irdsok betartasat akkor
is ellendrzi, ha nem 4ll fenn gyanu az el6irdsok megsértésével kapcso-
latban, és a szakérté a személyes adatokat nem dolgozza fel automati-

zaltan adatbazisban.

81. g § A DNS-azonositas

(I) Ha a terheltet jelentds sulyu blincselekmény vagy szexudlis onrendelke-
zés elleni bliincselekmény miatt vonjak feleldsségre, jovébeli buntetdelja-
rasban torténd azonositas céljara testi sejteket lehet téle levenni €s a
DNS-azonositd minta, valamint a nem megdllapitdsa céljabol molekularis
genetikai vizsgdlatokat lehet folytatni, ha a cselekmény elkovetési modja,
jellege, a gyanusitott személyisége vagy mas ismeretek alapjan feltéte-
lezhetd, hogy ellene a jovében jelentds sulyud bliincselekmény miatt eljd-
rast fognak folytatni. Egyéb blincselekmények ismételt elkovetése jogel-
lenességeénél fogva egyenld elbirdlas ald eshet a jelentés sullyal”.

(2) A levett testi sejteket csak az (1) bekezdésben meghatarozott molekula-
ris genetikai vizsgdlatok céljdra szabad felhaszndlni, majd haladéktalanul
meg kell semmisiteni, ha mar nincs azokra szukség. A vizsgdlatndl mas
megallapitdsokat nem lehet tenni, mint amelyek a DNS-azonosité minta
megallapitdshoz vagy a nem megdllapitasahoz sztukségesek; ezekre ird-
nyulo vizsgdlatot sem lehet végezni.

(3) A testi sejtek levételét a terhelt irasbeli beleegyezése nélkul csak a biro-
sag, késedelem veszélye esetén az ugyeszseég €s a nyomozo szerve is
elrendelheti. A testi sejtek molekuldris genetikai vizsgalatat a terhelt irds-
beli beleegyezése nélkul csak a birdsag rendelheti el. A beleegyezd sze-
meélyt tdjéekoztatni kell arrdl, hogy milyen célra fogjdk felhaszndlni a fel-
vett adatokat. A 81 f § (2) bekezdés megfelelden érvényes. A birdsag

irasbeli indokoldsaban az egyedi esetre vonatkozdan ki kell fejteni
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1. a cselekmény jelentéségének megitélésénél irdnyado tényeket,

2. azokat az ismereteket, amelyek alapjan a feltételezés fenndll, hogy a
terhelt ellen a jovében buntetdeljarast fognak folytatni, valamint

3. az irdnyado korulmények mérlegelését.

(4) Az (1)-(3) bekezdés megfelelden érvényes, ha az érintett személyt jog-
erdsen elitélték vagy csak
1. bizonyitott vagy nem Kizard beszamitasi képtelenség,

2. elmebetegség miatt a targyaldson valo részvételi képtelenség vagy

3. hidnyz6 vagy nem teljesen hidnyzo feleldsség (fiatalkortiak birdosagi
torvénye 3. §)

miatt nem itélték el, és a megfeleld szovetseégi Kozponti nyilvantartasbol

vagy a nevelésbe vettek nyilvantartdsabol még nem torolték.

(5) A felvett adatokat a Bundeskriminalamt gyuUjtheti, és azokat a
Bundeskriminalamtrél szolo torvény szerint lehet felhaszndlni. Ugyanez
vonatkozik
1. az (1) bekezdésben megnevezett feltételekre, amelyek a 81. € § (1) be-

kezdése szerint a terhelttdl felvett adatokra vonatkoznak, valamint
2. a 8l. e § (2) bekezdése alapjan felvett adatokra.

Az adatokat csak buntetdeljards, veszélyelhdritds ¢s nemzetkozi jogsegély

céljdra lehet atadni. A 2. mondat 1. pontja esetében a terheltet haladéktala-

nul értesiteni kell a nyilvantartasba vételrdl, és utalni kell arra, hogy a birdi
dontést kérheti.

81. h § DNS-szUrdvizsgalat

(1) Ha konkrét tények igazoljdk a gyanut, hogy élet, testi épség, személyi sza-
badsag vagy szexudlis onrendelkezés elleni blincselekményt kovettek el,
azoktdl a szemeélyektdl, akik meghatarozott, az elkovetdvel valdszintileg
egyez( vizsgdlati jellemzdkkel rendelkeznek, frasbeli beleegyezésukkel
1. testi sejteket lehet levenni,

2. ezeket molekuldris genetikai vizsgdlatoknak lehet alavetni a DNS-azo-
nositd minta vagy a nem meghatarozasa céljabol, és

3. a létrehozott DNS-azonositd mintat az anyagmaradvdany mintdjaval
automatizalt modszerrel 6ssze lehet hasonlitani,

ha ez szukséges annak a megdllapitdsahoz, hogy az anyagmaradvany

ezektdl a személyektdl szarmazik-e, €és az intézkedeés — kulonosen az érin-
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tett személyek szamadra tekintettel — nem ardnytalan a cselekmény sulya-

hoz képest.

(2) Az (1) bekezdés szerinti intézkedéshez birdi elrendelés szukséges. Ezt
irasban kell megtenni. Az érintett személyeket a meghatarozott vizsgdla-
ti jellemzo6ik alapjan kell megjelolni, €s azt meg kell indokolni. Az érintett
szemeélyek eldzetes meghallgatdsa nem szukséges. A dontés, amellyel
az intézkedést elrendelik, nem tamadhatd meg.

(3) Az intézkedés foganatositdsdanal a 81. f § (2) bekezdés €s a 81. g § (2) bekez-
dés megfeleléen érvényesek. Ha a feliegyzések az intézkedés altal megdl-
lapitott DNS-azonositd mintakrol a biincselekmeény felderitéséhez mar nem
szukségesek, haladéktalanul torolni kell azokat. A torlést dokumentalni kell.

(4) Az érintett személyeket {rasban tdjékoztatni kell arrdl, hogy az intézke-
dést csak a beleegyezeésuk alapjan lehet foganatositani. Itt kell utalni ar-
ra is, hogy
1. a levett testi sejteket csak az (1) bekezdés szerinti vizsgdlatra lehet fel-

hasznalni, és haladéktalanul meg kell semmisiteni, ha azokra mar
nincs szukség, ¢s
2. a megadllapitott DNS-azonositd mintak nem gyujthetdk jovébeli eljards-

ban torténd azonositas céljara.

2. szamu melléklet*

81. a § A terhelt testi vizsgdlata
(1) A terhelt testi vizsgdlatdt csak olyan tények megadllapitasa céljdbdl lehet
elrendelni, amelyeknek az eljaras szempontjabodl jelentéséguk van. Ebbdl
a célbol a vérvétel és mas olyan testi beavatkozdasok, amelyeket orvos az
orvostudomadny szabdlyai szerint vizsgalati célbol végez, a terhelt bele-
egyezése nélkul végezhetdk, ha ez nem jelent veszélyt az egészségére.
(2) A vizsgdlatot a birosag rendeli el, ha a késedelem a vizsgadlat sikerét ve-
szélyezteti, akkor az ugyészség és a nyomozo szerve is elrendelheti.
(3) A terhelttdl levett vérmintat vagy egyeb testi sejteket csak a levétel alap-
jaul szolgdlo vagy mas kapcsolodo buntetdeljarasban lehet felhaszndlni;
azokat haladéktalanul meg kell semmisiteni, ha mar nem szukségesek.

25 A szerzd forditasa.
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(6) Ha az érintett a vizsgdlatban vald kozremuikodést megtagadja, a 70. §

1. ¢ § Mas személyek testi vizsgdlata
(1) A terhelttdl kKulonbozd személyt — ha tanuként jon szamitdsba — csak ak-

kor lehet engedély nélkul vizsgalat alda vonni, ha az igazsag feltarasahoz
annak megadllapitdasa szukséges, hogy a testén egy bizonyos nyom vagy
a blincselekmény egyéb kovetkezmeénye megtaldlhato-e.

(2) A terhelttdl kKilonbozd személyeknél szarmazasmegdllapitd vizsgdlato-

Kat és vérvételt a vizsgdlando személy beleegyezése nélkul akkor lehet
végezni, ha az nem veszélyezteti annak egészségeét és az intézkedeés az
igazsag megallapitasahoz elengedhetetlen. A vizsgdlatokat €s a vérve-

telt csak orvos végezheti.

(3) A vizsgdlat vagy a vérvétel megtagadhatd olyan okokbdl, mint a tanuval-

lomds. Ha Kiskord a szellemi érettség hidnya miatt, illet6leg a Kiskoru
vagy a gondnoksdag alatt allo személy pszichés betegség miatt vagy
szellemi, lelki fogyatékossdag miatt a megtagadasi jog szempontjdabol
nem rendelkezik elegendd beszamitdsi képességgel, ugy a torvényes
Képviseld dont. Ha a torvényes Képviseld Ki van zarva a dontésbdl, vagy
egyeéb okbol akaddlyoztatva van a megfelel$ idében torténd dontésben,
és az azonnali vizsgalat vagy vérvétel szukséges a bizonyitékok biztosi-
tasa céljabol, akkor ezek az intézkedések csak a bird rendkivili elrende-
lése esetén foganatosithatok. Az intézkedéseket elrendeld dontés meg-
tamadhatatlan. A 3. mondat alapjan emelt bizonyitékokat a tovabbi

eljarasban csak a torvényes képvisel$ beleegyezésével lehet értékelni.

(4) Az (1) és a (2) bekezdés szerinti intézkedéseket nem lehet foganatositani,

ha az az érintettdl az 6sszes korulmeény értékelése soran nem varhato el.

(5) Az elrendelés a bird feladata, de ha a késedelem a vizsgdlat sikerét ve-

szélyezteti — a (3) bek. 3. mondatatdl eltekintve —, az ugyészség €s a nyo-
mozd szerve is megteheti. A 81. § a) (3) bek. megfelelen érvényes.

eldirasa érvényes. Kozvetlen kényszert csak a bird rendkivuli elrendelé-
se esetén lehet alkalmazni. Az elrendelés feltétele, hogy az érintett a
rendbirsag Kilatasba helyezése ellenére is megtagadja a kozremuko-

dést, vagy a késedelem veszélye fenyeget.
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