5.2. Gyermekbantalmazas, veszélyeztetett gyermekek
Gyurko Szilvia

Minden gyerek mas. Minden csalad olyan 6nall6 entitas, amelynek egyedi ismer-
tetdjegyei, torténetei, fejlédési és kapesolati dinamikai, belso és kiilso eréforrasai,
problémai és megoldasi technikdi vannak. Egy gyerek ¢életének nagy torténetei
a szobatisztasagtol az ovodaba, iskoldba keriilésen at a testvér sziiletéséig ¢és a
sziikségszerl veszteségek megéléséig akkor konnyen vehetd akadalyok, ha a gye-
reknek lehetdsége van arra, hogy (csaladjaban ¢és tdgabb kdérnyezetében) a sajat
sziikségletei mentén reagaljon az eseményekre.

5.2.1. A gyermek sziikségletei — veszélyezteto helyzetek

Egy gyermek fejlédése tobb dimenzidbodl is megkozelithetd. Leggyakrabban az
egészség, oktatas-nevelés, érzelmi ¢és viselkedésbeli fejlodés, identitas, csaladi és
tarsas kapcsolatok, valamint az 6ngondoskodas képessége mentén mérik jollétét,
egészséges fejlodését. Ezek a teriiletek természetesen csak latszolag fliggetlenek
egymastol, valdjaban szoros Osszefiiggésben vannak, ¢és a gyermek ¢életkora sze-
rint valtozé intenzitassal szerepelnek. A sziildi feladatok a gyermek sziikségletei
alapjan:

- agyermek ellatasa, biztonsagadnak megteremtése;

- az érzelmi gondoskodas;

- az 0sztonzés;

- ahatarok kijeldlése €s a gyermek segitése a hatarok €s normak elsajati-

tasaban;

- a stabilitas biztositéasa.
Ha barmelyik teriileten elmaradas tapasztalhatd, negativ folyamatok vagy karos
valtozasok mutatkoznak, az még nem feltétleniil jelez veszélyeztetd vagy bantal-
mazo6 kornyezetet, de mutatja a gyermek specialis sziikségleteit, vagy a gyermek
sziikségletei €s a sziil61 valaszok kozotti diszharmoniat.
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5. Korai probléma-felismerés

5.2./1. tablazat A gyermek fejlodési sziikségletei €életkor szerint

Eletkor Sziikségletek és fejlodés
CsecsemoO és kotodés a gOHdOZé(k)hOZ
kisgyermekkor nyelv elsajatitasa
(0-5) onmaga ¢és a kornyezet kozotti kiilonbségtétel

onkontroll és alkalmazkodasi képesség

iskolaba keriilés (belépés a kozdsségbe, megfeleld

Ovodas és kisiskols k magatartas)

odas és kisiskolas kor " . , o 1 .

v elémenetel készségekben és kognitiv képességekben
(5-10) (olvasas, iras, szamolas)

kapcsolat a kortarsakkal (elfogadas, baratok)

szabalykovetd magatartas (tarsas normak kovetése, etikus
viselkedés)

iskolai tanulmanyok folytatasa

elémenetel kognitiv képességekben, készségekben (tanulasi
képesség, munka)

csatlakozas iskolan kiviili programokhoz (sport, zene,
klubok)

szoros barati kapcsolatok kialakitasa (eltéré nemtiekkel is)

Pubertas- és kamaszkor

egységes onkép kialakulasa

5.2.1.1. Veszélyeztetés — veszélyeztetettség

A veszélyeztetés (a jogi normak ¢€s a szocialis ellatorendszer sztenderdjei szerint
is) a gyerek testi, értelmi vagy erkolcsi fejléddését veszélyeztetd magatartasokat
oleli fol, azaz azokat a helyzeteket, amikor a gyermeknek nincs médja az életko-
rénak megfeleld sziikségletei kielégitésére.

Gyvt. 5.§ n): Veszélyeztetettség: olyan — magatartas, mulasztas vagy koriilmény
kovetkeztében kialakult — allapot, amely a gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy
erkolesi fejlédését gatolja vagy akadéalyozza;

Btk. 195.§: Kiskoru veszélyeztetése: A kiskoru nevelésére, feliigyeletére vagy gon-
dozasara koteles személy, aki e feladatabol folyo kotelességét stilyosan megszegi,
¢és ezzel a kiskoru testi, értelmi vagy erkdlesi fejléddését veszélyezteti. Biinteten-
d6 az a nagykort személy, aki kiskorut blincselekmény elkovetésére vagy ziillott
¢letmod folytatdsara rabir, vagy rabirni torekszik [(2) bek.], illetve aki kiskoruval
kényszermunkat végeztet [(3) bek.], valamint aki a kapcsolattartast akadalyozza
[(4) bek.].
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5.2. Gyermekbantalmazas, veszélyeztetett gyermekek

A nemzetkodzi szakirodalomban a ,,veszélyeztetés/veszélyeztetettség” fogalom
nem jelenik meg olyan altaldnos értelemben, mint hazankban, sokkal inkabb a
»gyermekbantalmazas™ (child abuse), illetve ,,elhanyagolas™ (neglect) kategoria-
kat hasznaljak.

valo viszonyanak tisztazdsa nem csupan szemantikai vagy tudomanyos probléma.
Egyrészt a veszélyeztetés megallapitdsa gyermekvédelmi beavatkozésra, szankci-
ok és jogkovetkezmények alkalmazasara ad alapot, masrészt jelzi, hogy adott tar-
sadalom, szocialis ellatorendszer vagy szakember hogyan értelmezi a problémat,
¢s milyen megoldasi javaslatot dolgoz ki.

A veszélyeztetettség fogalmanak meghatarozasanal érvényesiilnitik kell a jog-
allami feltételeknek (kelld pontossaggal €s altalanos érvénnyel meghatarozott de-
finici6 a jogbiztonsag €s jogegyenldseg jegyében), €s a szocidlpolitikai érdekeknek
(a veszélyeztetett gyerekek hatékony és sikeres megsegitésének és a veszélyeztetd
helyzetek megelézésének). Altalanosan elfogadott, hogy a gyermek sziikséglete-
inek kielégitetlensége vagy nem megfeleld kielégitése onmagaban nem valositja
meg a veszélyeztetést (Szolldsi 2005). Ehhez olyan — leginkdbb a gondozasra,
nevelésre, feliigyeletre jogosult személyében megvalosuld — szubjektiv kritériu-
mok teljesiilése is sziikséges, mint az ilyen személy tartds vagy teljes hianya, jog-
ellenes magatartasa, kotelességszegése, devians vagy patologikus viselkedése. A
veszélyeztetettség kialakulasaban fontos mindségi kategoria a felrohatosdag (azaz
a szandékossag vagy gondatlansag, mulasztas a veszélyeztetd helyzet kialakulasa-
ban), valamint az onhiba. Ez utobbira példa, ha a veszélyeztetettség megallapita-
sat és a gyermekvédelmi beavatkozast a gyermek felrohato viselkedése alapozza
meg (bilintetendd cselekmény elkdvetése, magatartasi probléma, stb.). Ez a tradi-
cionalis gyermekvédelmi megkozelités tovabbélését jelenti, amely az allami be-
avatkozasi kotelezettség feltételeként, a maganszféra autondomiajanak hataraként
a ,,felrohatosagot™ jelolte ki. Ide sorolhatd az a gyakorlat is, amikor gyerekeket
rossz lakaskoriilményekre valo hivatkozassal ideiglenesen kiemelnek a csaladjuk-
bol, és a dontés okaként a sziild felrohatd magatartasat jelolik meg, amiért nem
biztositott megfeleld lakhatast.

A gyereket veszélyeztetd helyzetek kozott megkiillonboztethetiink eredmény tény-
allasokat és veszélyeztetd tényallasokat; s mindkettd elkdvethetd szdndékosan és
gondatlanul is. Az eldbbi megallapitasahoz a karos, hatranyos kovetkezmény be-
kovetkezése sziikséges, mig a gondatlansaghoz elegendd ennek veszélye — pél-
daul, ha egy cukorbeteg gyereket nem hordanak rendszeresen orvoshoz a sziilei.
Ha ennek kovetkeztében a gyermek egészsége karosodik, akkor mar eredmény
tényallasrol beszéliink. A veszélyeztetd helyzetek jellemzéen nem meritik ki a
Btk. 195.§-aban foglalt kiskort veszélyeztetése tényallasat, de alapot adhatnak a
gyermek védelembe vételére. Az eredmény tényallasok azonban altaldban hatosa-
gi intézkedést és szankci6t vonnak maguk utan.
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5.2./1. abra Faktorok a gyermek biztonsaganak, jollétének megteremtésében

Gyerek
jollétének
biztositasa

A gyerek fejlodési
sziikségletei
Sossadoy
IS9[9ASU 1Q[NZS

Csaladi és kornyezeti
tényezok

Forras: Horwath 2001: 40

A veszélyeztetd magatartas (mulasztas) értékelésekor nem csak a gyermek igé-
nyét, sziikségleteit, fejlodését kell figyelembe venni, hanem a csalad, a tagabb
kornyezet helyzetét, milkodését is (5.2./1. abra). igy példaul a csaladtorténetet
(hogyan funkcional a csalad, a sziilok), a tagabb csalad jellemzo6it, a lakhatast, a
sziilok foglalkozasat, a csaladi jovedelmet, a csalad tarsas kapcsolatait (tarsadal-
egészségligyl, oktatasi, szocialis rendszerek miikodését, elérhetd forrasait is). A
gyerek, a csalad és a kornyezet kozotti interakciok révén kaphatunk komplex ké-
pet arr6l, hogy valdban veszélyeztetd-e egy helyzet. Az elemzés, értékelés soran
iranymutaté elvekrdl jogi normak rendelkeznek, azonban a valddi tartalmi eleme-
ket és indikatorokat a gyakorlatnak kell kidolgozni.
A Gyvt. elvként kimondja:

- a torvény céljai kozott (1-3.§) a gyermekek veszélyeztetettségének
megeldzését €s megsziintetését; a gyermek csaladban valéd felndvek-
vésének primatusat; valamint a gyermek és csaladja helyzetéhez, sziik-
ségleteihez igazodo segités elvét;

- a gyermekek jogai kozott (I1. fejezet) nevesiti tobbek kozott a bantal-
mazas — fizikai, lelki és szexualis er6szak —, elhanyagolas, informacios
artalom elleni allami védelem kotelezettségét;

- agyermekvédelmi alapellatas feladataul jeloli ki a gyermek veszélyez-
tetettségének megeldzését, illetve a kialakult veszélyeztetettség meg-
szlintetését — elsdsorban Onkéntesen igénybe vehetd szolgaltatasok, a
veszélyeztetettséget észleld €s jelzd rendszer mikodtetése, valamint a
csalad gondozasa révén (V1. fejezet).

5.2.1.2. A veszélyeztetettség értékelése a gyakorlatban

A gyakorlatban ezeknek az elveknek az érvényesiilése nem csak a veszélyeztetett-
ség fogalmanak tisztazatlansaga, vagy a kiilonb6z6 szakmakhoz tartozé szakem-
berek kozotti kooperacio nehézségei (Herczog és Gyurko 2007) miatt kérdéses,
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hanem azért is, mert a szakma altal elfogadott és alkalmazott sztenderdek hianya-
ban a terepen dolgozd szakemberek egyéni mérlegelésén (attitiidjén, személyes
tapasztalatain, értékitéletén, stb.) mulik, hogy egy gyermeket veszélyeztetettnek
mindsitenek-e, vagy sem. A szubjektiv értékitélet a sziilé vagy a gyermek oldalan
megjelend veszélyeztetd tényezOknél €s az un. objektiv indikatoroknal is meg-
figyelhetd (ERRC 2007), ami kiilondsen a hatranyos helyzetli gyerekeknél idéz
el6 kumulativ hatéast. Bebbington ¢€s Miles (1989) empirikus kutatas keretében
bizonyitottdk be, hogy a rossz szocialis koriilmények kozott €16 gyerekeket na-
gyobb eséllyel mindsitik veszélyeztetettnek, és keriilnek allami gondoskodasba.
Vizsgalatuk soran azonos korcsoportba tartozo, de eltérdé koriilmények kozott €16
gyerekek ¢€letutjat vizsgaltak, és azt tapasztaltak, hogy tizszer nagyobb esélye van
a csaladbol valo kikertiilésre annak a nemzeti-etnikai kisebbséghez tartoz6 gyerek-
nek, aki szegény koriilmények kozott, tobb testvérével €l egyiitt, mint fehér bort,
pénzbeli szocialis tAmogatast rendszeresen nem igénybe vevd kortarsaiknak. A
5.2./2. tiblazat ezeket a kumulativ faktorokat tartalmazza.

5.2./2. tablazat A hatranyos helyzet hatasai

»A” gyerek (5-9 éves) ,»B” gyerek (5-9 éves)

nem vesznek igénybe rendszeresen

, . O , a haztartas része a jovedelemtdmogatas
pénzbeli szocialis timogatast

(rendszeres, szocialis alapon)

kétsziilés csalad 1 ,
egysziilos csalad

harom, vagy kevesebb gyerek négy vagy tobb gyermek

fehér bori o . .
etnikai kisebbséghez tartozas

sajat tulajdont otthon . . Sy
J J nincs sajat tulajdonu otthon

tobb szoba van a lakasban, mint ahany f6s
a csalad
Forras: Bebbington and Miles 1989

egy vagy tobb személy jut egy szobara

Magyarorszagon az Europai Roma Jogok Kozpontja 2007-ben végzett kutatast
,, Roma gyerekek a magyar gyerekvédelmi rendszerben” cimmel (ERRC 2007). A
felmérés megallapitasai szerint a roma szarmazasu gyerekek feliilreprezentaltak a
magyar gyerekvédelmi alap- és szakellatasban. A vizsgalat soran fokuszcsoportos
beszélgetéseket tartottak olyan roma €s nem roma szarmazasu gyerekekkel, akik
allami gondoskodasban vagy orokbefogado sziilokkel éltek. A szakellatasba kerti-
1és mogottes okai a gyerekek szerint a rossz csaladdi koriilmények, sziileik mun-
kanélkiilisége, a rossz lakaskoriilmények, az ¢élelemhiany €s az iskolai hianyzas
volt. A vizsgalat soran megkeresett gyermekjoléti szolgalatok munkatarsai szerint
a veszélyeztetettségre utalo indikatorok koziil

- az iskolakeriilés;

- agyermek rossz egészségi allapota és a csalad higiénés koriilményei;

- alakaskorilmények; €s

- ablincselekmény elkovetése fordul eld leggyakrabban.
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A gyermekvédelemben dolgozdk a gyermek veszélyeztetettségéhez vezetd ténye-
zOket gyakran kotik a roma mentalitdshoz és kultardhoz, amit mar korabbi kuta-
tasok is jeleztek (Neményi €s Messing 2007). A nem roma szarmazasu gyerekek
kozott jellemzébb a magatartasi €s pszichés problémakra, betegségre vald hivat-
kozas indikatorként.

A veszélyeztetettséghez vezetd okok vizsgalata kozott a multifaktorialis, okologi-
ai megkozelitések széles korben elfogadottak (Newberger and Boune 1978). Esze-
rint a veszélyeztetettség nem magyarazhat6 meg egyetlen tényezo6 hatasaval, mert
szinte minden esetben tobb faktor egyiitthatasa figyelhetd meg. Terjedelmi okok
miatt az aldbbiakban csak a leggyakrabban el6fordulo, és a legtobb kutatési ered-
ménnyel alatdmasztott indikatorokat jelezziik:

- asziild pszichopatologias jellemzoi (mentalis betegség, pszichdzis, ko-
ros viselkedés, de ide tartozik a sziild alacsony Onértékelése, érzelmi
deprivaltsaga, a frusztracio és stressztlirés alacsony foka vagy hianya,
a maganyossag, a depressziod);

- helytelen gondozasi és nevelési mintak (a pozitiv nevelési technikak hi-
anya, a testi fenyités elfogadottsaga, az er6szak elfogadottsaga, a lany-
gyermek ,.értéktelennek” tekintése);

- gondozatlan terhesség (az anya szerhasznalata a terhesség idején, tinédzser-
terhesség, az anya-gyermek kapcsolat akadalyozottsaga a sziilést kove-
téen);

- a gyermekrol valo gondoskodast nehezito helyzetek (fogyatékkal €16
gyermek, haromnal tobb egyiitt €16 gyerek, betegség, stb.);

- a gyerekneveléssel kapcsolatos nehézségek (az elfogadas hianya, nem
beteljesiild varakozasok a sziild részérdl, empatia hianya, kevés interak-
cid a gyerek és gondozodja kozott).

A fenti indikatorok nem tekinthet6k allanddnak. Folyamatosan valtozik ugyan-
is a csaldd helyzete, a gyerek pozicioja a csaladon beliil, a kérnyezet, a kortars
¢s felndtt baratok. A veszélyeztetett gyermekkel kapcsolatba keriilé szakembe-
reknek (orvosoknak, szocialis munkasoknak, rend6roknek, biroknak, tanaroknak,
védonoknek) folyamatban, €s nem egyéni cselekvésekben kell gondolkodniuk, és
objektiv, bizonyitékokkal alatamasztott szakmai dontést kell hozniuk a beavatko-
zasrol, annak modjardl, feltételeirdl, végrehajtasarol.

5.2.2. Gyermekbantalmazas
5.2.2.1. Nemzetkozi és magyar szabalyozas

1. A gyermekbantalmazas — ahogyan a veszélyeztetés is — torténelmileg, kulturali-
san ¢€s tarsadalmilag meghatéarozott fogalom. Legtjabb kori jelentésének kialaku-
lasdban nagy szerepe volt a mult szdzadi emberi jogi torekvéseknek, a gyermek-
Iélektan és az orvostudomany fejlédésének, valamint a szocialis biztonsag felérté-
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kelddésének (Herczog 2007). A gyermekek jogaival foglalkozo, illetve gyermeki
jogokat is magéaba foglalo nemzetk6zi dokumentumok mindegyike kimondja a
gyermekbantalmazassal szembeni allami védelem kotelezettségét, ami igy a gyer-
mekjogok egyik minimumanak tekinthetd (1d. 4.4. fejezet). A bantalmazas fogalmi
elemei azonban (hasonldan a veszélyeztetéshez) nem teljesen tisztazottak.

A Gyermekjogi Konvencio 19. cikkelye szerint bantalmazasnak mindsiil ,,az
er6szak, a tamadas, a fizikai €s lelki durvasag, az elhagyas vagy az elhanyagolas,
a rossz banasmodd vagy a kizsdkmanyolas — ideértve a nemi erdszakot is — barmi-
lyen formdja™. Széles korben elfogadott az ENSZ Egészségiigyi Vilagszervezetének
(WHO) definicioja is: ,,bantalmazasnak mindsiil a fizikai és lelki rossz banasmod
valamennyi formdja, a szexualis bantalmazas, az elhanyagolés, a gyermek kizsak-
manyolasa fliggetleniil att6l, hogy az karos hatassal volt-e a gyermek egészségére,
fejlodésére vagy emberi méltosagara” (WHO 2002: 16). A gyermekbantalmazas
formai tehat:

- afizikai;

- azérzelmi/lelki;

- aszexualis bantalmazas;

- az elhanyagolas; és

- akizsdkmanyolas.
Ezen tilmenden a gyermekbantalmazas egyes specidlis kategoriairol rendelke-
z6 kiilon dokumentumok hatarozzak meg példaul a gyermekmunka, a gyermekek
szexualis célu kizsdkmanyolasa, a gyermekek katonai konfliktusokban torténd
felhasznalasa fogalmi elemeit (UNICEF 2001; ENSZ 2007). Idetartozik a rab-
szolgasag, a gyermekkereskedelem, a prostitiicio, a pornografia, a gyermekek fel-
hasznalasa kabitoszerekkel kapcsolatos tevékenységekhez, valamint a gyermekek
foglalkoztatasa fizikailag, erkdlcsileg, vagy a biztonsag hidnya miatt veszélyeztetd
munkéban.

A kontinensen meghatarozoak az Europai Tanacs ajanlasai, kiillondsen az 561
(1969) sz. ajanlas a kiskoruakkal szembeni rossz banasmod elleni védelemrdl, az
1121 (1990) sz. ajanlas a gyermeki jogokrol, az 1286 (1996) szamu ajanlas a gyer-
mekekre vonatkozo eurdpai stratégiarol, valamint az 1099 (1996) és a 1371 (1998)
szamu ajanlasok a gyermekek szexualis kizsadkmanyolasarol, illetve a gyermekek
bantalmazasardl és elhanyagolasarol.

Az Emberi Jogok és Alapveté Szabadsagok Europai Egyezménye ugyan nem
nevesiti kiilon a gyermeki jogokat, de altalanos érvénnyel kimondja az ¢élet, em-
beri méltosag tiszteletben tartasanak kovetelményét, és a kegyetlen, megalazé ba-
nasmod tilalméat. Az Eurdpai Alapjogi Charta azonban mar explicit médon is meg-
nevezi a bantalmazas tilalmat. 2006-ban jelentds eldrelépés tortént az Unidn beliil
a gyermekbantalmazas tilalma, valamint a veszélyeztetett gyermekek védelme é€s
a prevencio teriiletén. A COM (2006)367. szamu Bizottsagi stratégia atfogo tervet
dolgozott ki a bantalmazas mellett a gyermekeket sujtd tarsadalmi kirekesztés,
gyermekszegénység, migracids problémak, valamint a roma gyermekek helyzeté-
nek javitasa teriiletén.
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2. Nemzeti jogrendszeriinkben az alapjogok altalaban a gyermekeket is megilletik,
igy az Alkotmany 54.§-ban megfogalmazott élethez, emberi méltdésaghoz valo jog,
a kinzas, kegyetlen, embertelen, megalazd elbanas tilalma, vagy az allampolgéarok
szamara a lehet6 legmagasabb szintli testi €s lelki egészséges biztositd 70/D.§. Kiza-
rolag gyermekek a cimzettjei a 67.§ (3) bekezdés szerinti gyermekvédelmi alapko-
telezettséget kimondo klauzulanak. Mindezt azért is fontos hangstilyozni, mert mig
a felndttekkel szembeni fizikai erdszak, megaldzé szobeli vagy tettleges verbalis ag-
resszid megkérddjelezhetetleniil alkotméanyos alapjogokat sért, és bilintetdjogi tény-
allasokat valosit meg, addig a gyerekekkel szembeni erdszak megitélése nem ilyen
egyértelmi. Talan ennek tudhatd be, hogy bar a Magyar Koztarsasag az 1991. évi
LIV, torvénnyel beemelte jogrendjébe az ENSZ Gyermekjogi Konvenciojat, viszont
csak 2005. januar 1-jétdl hatalyos az a torvénymodositas [Gyvt. 6.§ (5) bek.], amely
a Konvencidnak megfelelden a fizikai bantalmazas valamennyi formdjat (azaz nem
csak a kinzo, megaldzo banasmaodot) tilalmazza.

A gyermekek sérelmére elkdvetett bantalmazas altalanos tilalmat tehat az Al-
kotmany, a Gyvt. és a Gyermekjogi Konvenciét implementald 1991. évi LIV. tor-
vény mondja ki, mig a bantalmazéasok legstlyosabb formait szankcional6 specialis
szabalyozast a Blintetd Torvénykonyv tartalmazza.

A gyermekbantalmazas tilalmdhoz a Gyvt. nem kapcsol kiillon szankciot,
amibdl kovetkezden a bantalmazas a veszélyeztetés egyik formajanak mindsiil.
A veszélyeztetett gyermek kezelésére altalanosan iranyado szabalyok érvényesek
a bantalmazott gyermekre. Stlyos, az ¢letet kozvetleniil veszélyeztetd bantalma-
zas vagy a gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy erkolcsi fejlédését jelentdsen é€s
helyrehozhatatlanul karosito veszélyeztetés esetén lehetdség van a gyermek azon-
nali kiemelésére a csaladjabol ideiglenes hatalya elhelyezéssel, amit a jegyzo és
a gyamhivatal mellett a renddrség, ligyészség, birdsag és a biintetés-végrehajta-
si intézet parancsnoka is megtehet. Ha az intenziv csalddgondozas ellenére sincs
mod a gyermek visszagondozasara a sajat csaladjaba, akkor atmeneti vagy tartds
nevelésbe vételre, illetdleg csaladba fogadasra és 6rokbe fogadasra keriilhet sor.

Gyermekbantalmazas esetén kozigazgatasi és/vagy biintetdjogi szankciok al-
kalmazasara is lehetdség van. A biintetdjogi jogkovetkezmények koziil — elsdsor-
ban a fizikai és lelki bantalmazas, elhanyagolas eseteiben — a legjellemzd6bb a kis-
koru veszélyeztetése (Btk. 195.§) miatti biintet6 feleldsségre vonas. A Btk. ugyan-
akkor egyéb tényallasok megfogalmazasaval is szolgalja a gyermekek fokozott
védelmét (pl. 14 éven aluli személy sérelmére elkdvetett emberdlés, magzatelhaj-
tas, testi sértés 12 éven aluli személy sérelmére). Az élet, testi épsé€g €s az egészség
elleni blincselekmények kérében 2003. marcius 1-j€ig 6nallo tényallasként 1étezett
— az emberolés alapeseténél alacsonyabb biintetési tétellel — az Gjsziilott megolése
(Herczog 2003). A szexualis bantalmazast biintetni rendeld nemi erkdlcs elleni
biincselekmények koziil a gyermekek kiemelt védelme a kovetkezd tényallasok-
ban torténik meg:

- eroszakos kozosiilés mindsitett esete 12 éven aluli sértettel szemben,
illetve szemérem elleni erdszak (Btk. 198.§); mindkét esetben kétsze-
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resen mindsiil, ha a sértett az elkéveto nevelese, feliigyelete, gondozdsa
vagy gyogykezelése alatt all;

- a megrontads, valamint a tiltott pornograf felvétellel vald visszaélés
buintette csak gyermekkoru sértett sérelmére valosithaté meg;

- a gyermekekkel szembeni szexudlis kizsdkményoléast szankcionalja az
uzletszerli kéjelgés eldsegitése, valamint a tiltott pornograf felvétellel
val6 visszaélés biintette. E cselekmények iildozése nemzetkdzi normak-
ban megfogalmazott szankcionalasi kotelezettség (UNICEF 2001).

5.2.2.2. A gyermekbantalmazas és a csaladon beliili erdszak viszonya

A nemzetk6zi szakirodalomban a csalddon beliili erdszak ¢és a gyermekbantalmazas
jelenségének kiilon kezelése figyelheté meg. A csaladi erdszakot elsésorban az in-
tim partnerrel (volt intim partnerrel) szembeni er6szak megjelolésére alkalmazzak,
azaz a felndttek kozotti viszonyokban megjelend bantalmazasokra, a gyermekban-
talmazas pedig a gyermekkel szembeni abuzusok 8sszefoglald neve (Sz6116s1 2005).
Magyarorszagon ez a két fogalom 6sszemosodik, €s kiilonbozo jelentéstartalommal
bir a laikusok, civil érdekvédok és a szakemberek szamara. A médiumok, illetve a
kozvélemény a csaladon beliil, csaladtagokkal, volt csaladtagokkal szembeni bar-
milyen erdszak esetén a csaladi er6szak fogalmat hasznalja, aminek mintegy része
a gyermekbantalmazas (ha az aldozat egy gyermek). A témaval foglalkozo6 €s az-
zal a kozvélemény szamara leginkabb azonositott civil szervezetek (példaul NaNe,
Habeas Corpus) szdmara a csaladon beliili erdszak elsésorban a ndkkel szemben
elkovetett bantalmazasokat jelenti, amiknek részese lehet a gyermek tantiként, vagy
sértettként — de a tamadas elsddleges célpontja a nd.

Némiképp tisztdzza ezt a fogalmi zavart a csaladon beliili erdoszak megeldzésé-
re és hatékony kezelésére iranyulo nemzeti stratégia kialakitasarol sz616 45/2003.
OGY. hatarozat, amiben a csaladi er6szak sértettjeiként a ndk mellett a gyerekek
(és mas csaladtagok, példaul felmendk, iddsek) is megjelennek. A gyermekvédel-
mi és szocialis ellatorendszerben legszélesebb korben alkalmazott mddszertani Gt-
mutatd szerint a gyermek veszélyeztetettségét jelenti, ha csalddjaban rendszeresen
el6fordul olyan erdszak, aminek a gyermek kozvetleniil nem sértettje, de szem-
tangja (SZMM 2004). Ebben az esetben a gyerek lelki abuzust szenved el, ami a
gyermekbantalmazas egyik formaja. A szocidlis szakma tehat a csaladi erdszak
fogalmat kiterjesztéen értelmezi (Szo6116s1 2005).

5.2.2.3. A gyermekbantalmazas kriminologiaja

A hazai szakirodalomban a gyermekbantalmazas kriminologidjaval, a hattérben
allo okok és tényezdk elemzésével, a bantalmazottak és bantalmazok jellemzdi-
nek bemutatasaval, az er6szak dinamikdjara és természetére vonatkozo elméle-
tek ismertetésével tobb szerzo is foglalkozott (Kerezsi 1995; Virag 2004, 2006;
Herczog 2007).
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1. A fizikai bantalmazas szandékosan vagy gondatlanul elkovetett erdoszak, amely
a gyermeknek fizikai sériilést, maradando karosodast okoz, vagy a halalahoz vezet.
Ilyen bantalmaz6i magatartés lehet iités, verés, pofozas, csipés, razas (ami kiilono-
sen csecsemOkorban veszélyes), égetés, vagas, személyes szabadsag korlatozasa
kinz6, megaldzd modon (pl. kikotés), fojtogatas, a gyerek szerhasznalatra rabirasa,
mérgezes, stb. A bantalmazas eredménye szerint megkiilonboztetiink

- halalos eredményre vezeto;

- sulyos testi sériilést vagy maradando karosodast; valamint

- konnyebb sériilést okozo bantalmazast.
Specialis kategoriaja a fizikai bantalmazasnak a testi fenyités, ami 2008-ra a vilag
23 orszagaban tilalmazott (noha a 179 orszag altal ratifikalt Gyerekjogi Konven-
ci6 is tartalmazza a gyerekekkel szembeni fizikai erdszak teljes tilalmat). A testi
fenyitést tilalmazé orszagok sora, zarojelben a tilalom hatalyosulasanak idépont-
javal: Svédorszag (1979), Finnorszag (1983), Norvégia (1987), Ausztria (1989),
Ciprus (1994), Dania (1997), Lettorszag (1998), Horvatorszag (1999), Bulgaria
(2000), Izrael (2000), Németorszag (2000), Izland (2003), Ukrajna (2004), Roma-
nia (2004), Magyarorszag (2005), Gorogorszag (2006), Hollandia (2007), Uj-Zé-
land (2007), Portugalia (2007), Uruguay (2007), Venezuela (2007), Chile (2007),
Spanyolorszag (2007) (Global Initiatives 2001).

Magyarorszagon a testi fenyités tarsadalmi elfogadottsaga széleskorii. Egy
1998-ban végzett kutatas szerint a felnott lakossag tobb mint 90 szazaléka elfo-
gadja, illetve alkalmazza a verést mint fegyelmezési eszkozt (Toth 1999). A |, hazi
fegyelmezeési jog” biroi gyakorlata és a kisebb sulyu fizikai bantalmazasok meg-
itélésében megengedd szocialis szakmai gyakorlat, valamint a kézvélemény ta-
jékozatlansaga, a pozitiv nevelési eszkozok ,,propagandajanak™ vagy elsajatitasi
lehetdségeinek szinte teljes hidnya miatt a z€ro6 toleranciat hirdetd jogi szabalyo-
zas ellenére 1s mindennapi gyakorlatnak tekinthetd Magyarorszagon a gyerekek fi-
zikai bantalmazéasa — nem csak a csaladon beliil, hanem oktatasi intézményekben,
bentlakasos otthonokban is (Gyurkd 2005).

Sajatos formdja a gyerekekkel szembeni fizikai bantalmazasnak a ,,Miincha-
usen-by-proxy” jelensége, amikor a latszolag gondoskodo, aggddd, gyermekét
rendszeresen orvosi ellendrzésekre, vizsgalatokra és kezelésekre hordd gondvi-
seld (4ltalaban az anya) valdjaban maga idézi el6 a gyermek betegségét, tiineteit.
Ez ritka, nehezen felismerhetd, és gyakran haldlhoz vezetd esete a gyermekban-
talmazasnak, ami egyértelmiien a felnétt pszichés betegségére vezethetd vissza
(Fuertado 1994).

A nemzetk6zi szakirodalomban (elsésorban az angolszasz orszagokban)
a fizikai bantalmazas korébe soroljak azokat az elhanyagolo, gondatlan ma-
gatartasokat is, amelyek kovetkeztében a gyermek sulyos eredményre vezetd
kozlekedési balesetet szenved; példaul a gyerekiilés, a biztonsagi 6v, bukodsi-
sak, egyéb védofelszerelések hasznalatdnak elmulasztasa veti fel a sziil6 fele-
16sségét.
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Ennél a bantalmazasi formanal jellemzden ¢€s elsddlegesen testi tiinetekrol (foltok,
sériilések, torések, égések, stb.) beszélhetiink, de a testi bantalmazassal egyiitt jard
pszichés tiinetek is 61 felismerhetéek. A gyerek megriad, fél, amikor a sériilésérol
kérdezik, ellentmondéasos vagy nem hihet6 a torténet, amit elmesél. Hangulata val-
tozékony, iskolai teljesitOképessége romlik, fesziilt a 1€égkor a gyermek és sziildje
kozott. Nem az iddjarasnak megfelelden 6ltozik, beburkolja magat nagy melegben
1s, keriili azokat a helyzeteket, ahol nagyobb testfeliilet lathatova valik (uszoda,
tornadra). Tovabbi tiinet a csalad elfogadd magatartasa az erdszakkal szemben,
vagy ha felmeriilt mar korabban is a bantalmazas gyanuja, illetve ha a sziilonek fe-
gyelmezési, nevelési nehézségei vannak, esetleg ¢letvezetési problémakkal kiizd.

Fizikai bantalmazassal fokozottan veszélyeztetettek a fitgyermekek, a fogya-
tékkal €10k, a 0-6 honapos, illetve a 3 évesnél fiatalabb gyerekek, és akiknek csa-
ladjaban tobb mint 3 egyiitt €16 gyermek van. Sajatos aldozati csoportot jelente-
nek a csecsemok, valamint az Ujsziilottek. Magasabb a kockazata fizikai erdszak
elkovetésének az alacsony szocidlis statuszi (alacsony iskoldzottsagt, jovedelmd,
alkalmi munkébdl €16 vagy munkanélkiili) csaladban €16 sziiloknél, az egysziilOs
haztartasokban, illetdleg az i1zolalt, tarsas és kozosségi kapcsolatokkal nem rendel-
kez6 sziild esetén. Kockazati tényezot jelent a szerhasznalat (alkohol, kabitdszer),
az erdszak viselkedési normaként valo elfogadasa, a gyermekkel szembeni talzott
sziildi elvarasok, €életvezetési problémak, mentalis betegség, kronikus orvosi prob-
lémak, depresszid, blinelkovetés.

A gyermekbantalmazas elkovetésének veszélye magasabb a nék (anyak) koré-
ben, akik nemzetk6zi €s magyar kutatasi eredmények szerint a 3 év alatti gyerme-
kek esetén a bantalmazasok tobb mint 70 szazalékat kovetik el (Lipshires 1994).
A korasziilés vagy a sziilés soran felmeriilé6 komplikacidk, az anya-gyermek ko-
zott1 kotddés sériilése (kialakulatlansaga), a sziilés utani depresszid, valamint az
az objektiv tény, hogy az anyak tobb 1d6t toltenek a gyermekekkel, allhat ennek az
adatnak a hatterében.

2. Az érzelmi bantalmazas rendszeresen vagy folyamatosan tanusitott olyan ma-
gatartas, amelynek hatasara a gyerek tartosan eértéktelennek, csokkent értékiinek,
szerethetetlennek érzi magat, torzul az énképe és az onértékelése. 1de tartozik az
¢letkornak, fejlettségnek nem megfeleld banasmod, elvaras, a gyermek megfélemli-
tése, fenyegetése, megaladzasa, kiszolgaltatotta tétele. Jellemzod elkdvetési magatar-
tasa nem fizikai, hanem verbdlis, non-verbalis cselekmények sorozatabdl all. Ilyen
példaul a gyerek elutasitasa (simogatas, puszi megtagadasa), kiszamithatatlan visel-
kedés, a gyerektdl elvarni, hogy masok sziikségleteinek kielégitését a sajatja elé he-
lyezze, a gyerek elitélése azért, mert kifejezi sajat sziikségleteit, az érzelmi zsarolas,
a folyamatos szobeli szidalmazas, lekicsinyld vagy glinyos kifejezések hasznalata,
elhagyassal vagy mas, a gyermek szamara rémiszté kdvetkezménnyel, bilintetéssel
val6 fenyegetés. Az érzelmi bantalmazason beliil megkiilonboztetiink:

- verbalis;

- non-verbalis (gesztusok, mutogatas, a gyerek keriilése);
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- mulasztasos (pl. a gyermek szamara fenyegetd helyzetben — sotétben,
magas helyen — a segitségnyujtas, beavatkozas elmulasztasa); €s
- tevobleges magatartasokat (a gyermek szamara megalazé helyzet eld-
1dézése, ,,csicskaztatas”, stb.).
Sajatos csoportjat jelenti az érzelmi bantalmazasnak az on-line elkovetett abuzus,
amikor chat-szobak, k6zosségi oldalak résztvevoi verbalisan, vizudlisan megszé-
gyenitik egymast. A probléma egyre novekvd sulyat mutatja, hogy becslések sze-
rint 2007-ben az Egyesiilt Allamokban t5bb mint 22 gyermek lett ngyilkos azért,
mert virtualis baratai megalazé modon irtak, beszéltek rola a cybertérben (Virtual
Global Task Force 2006; részletesen 1d. 4.1. fejezet).

Az érzelmi bantalmazéasnak jellemzden pszichés tiinetei vannak: visszahtizodo vi-
selkedés, csokkent onértékelés, megfelelési kényszer, depresszio, a sajat sziikség-
név hasznalatdnak és a bantalmazdé helyzetek tlirése (6nvédelemre vald képtelen-
ség), a nemet mondas képességének hianya, szokés, dnbantalmazés, csavargas,
deviancia, biinelkovetés. Az érzelmi abuzussal fokozottan veszélyeztetettek azok a
csaladok, amelyek alacsony szocio-0kondmiai statuszaak, illetve ahol instabil csa-
ladi kornyezet jellemz6 (egysziilds haztartas, gyakran valtakozo6 partnerek, stb.);
ha a sziil6 nem képes a gyermek fejlédését biztositani, illetve nem tudja a gyer-
mek sziikségleteit felismerni és kielégiteni; a fogyatékkal €16 gyermeket gondozo,
valamint a halmozottan problémas csalddok, de ide tartoznak a varatlanul nehéz
helyzetbe keriilt csaladok is.

3. Szexualis bantalmazas minden olyan cselekmény, amelynek révén egy gyer-
meket szexudlis aktivitasba vonnak be, ha a gyermek életkorandl, fejlettségénél
fogva nem tekintheto felkésziiltnek, érettnek erre, illetve ha ez a magatartas ellen-
kezik az adott orszag torvényeivel, elfogadott tarsadalmi normdival. A szexualis
bantalmazéas megvalosulhat gyermek €s felnétt, valamint gyermek és gyermek ko-
zOtt 1s, ha a gyerek kora és fejlettsége alapjan feltételezhetéen bizalmi vagy ha-
talmi viszonyban van a bantalmazottal, és a cselekmény a bantalmaz6 igényeinek
kielégitésére szolgal (WHO 2002). Szexudlis bantalmazasnak mindsiil a szexua-
lis tevékenységre kényszerités, rabiras, csabitas fizikai kapcsolattal (a genitaliak
érintkezésével), simogatassal, molesztalassal, mutogatassal, fellacidoval, masztur-
balassal vagy arra valo rabirdssal. A fizikai kapcsolaton kiviil megnyilvanulhat a
gyermek bevondsdban pornograf anyagok megtekintésébe, készitésébe, a sziilok
(gondviseldk) szexudlis aktivitdsanak figyelésében, vagy a gyermek 06sztonzésé-
ben a koranak nem megfeleld szexualis magatartasra. Kategoriai:
- a Biinteté Torvénykonyvben szankcionalt és Btk.-n kiviili magatarta-
sok;
- az aldozat-elkovetd kapcsolata alapjan kiilon kategoriat jelentenek a
verfertozo (apa-gyerek) kapcsolatok;

.....
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illetve ilyen jellegti cselekmények, amelyeknél egy kiskoru gyermek
és egy felndtt kozotti olyan interakciorol van szo, melyet a felndtt
azért kezdeményez, mert tartosan nemi vagyat csak gyermekek irant
érez.
Sajatos csoportjat jelenti nem csak a szexualis erdszaknak, de a gyermekbantal-
mazas teljes korének az on-line szexudlis abuzus. 1de tartozik, ha az internetet
hasznalo gyermek kéretleniil pornograf tartalmu levélszemetet kap, ilyen tartalmu
oldalakat nyit meg, vagy ha chat-szobakban, tarskeresd oldalakon éri 6t verbalis
vagy vizualis tAmadas. A probléma stlyossagat mutatjdk azok a kutatasok, melyek
szerint egyrészt az on-line elszenvedett abuzus fokozza a késdbbi aldozatta valas
kockazatat, masrészt egyre tobb esetben végzddik az on-line kapcsolatfelvétel egy
gyerek és felno6tt (vagy gyereknek vélt felndtt) kozotti valddi szexualis erdszakkal
(CEQOP 2008; részletesebben Id. 4.1. fejezet).

A szexualis bantalmazas tiinetei koz¢ tartozik, hogy az aldozat 6Gnmagat hibaztatja,
szégyelli magat és megalazottsagot, kiszolgaltatottsagot érez. A helyzetet gyakran
sulyosbitja, hogy az elkovetd csaladtag vagy ismerds, akivel szemben a gyerek bi-
zalmat, szeretet érez. Az ambivalens érzések feloldhatatlansaga miatt a szexualisan
bantalmazott gyerekek gyakran 6nmaguk ellen fordulnak (6ngyilkossag, szokés,
Onmagaval szembeni testi sértés, fajdalomokozas). Jellemz6 a hangulatvaltozas, a
test beburkolasa, a visszahuzddé vagy éppen tulzottan hivalkodd magatartas (ezek
gyakori valtakozasa); fokozott szexualis érdeklddés, illetve az €letkort meghalado
szexualis ismeretek; testi tiinetek, sériilések, foltok a genitala koriil (részleteseb-
ben 1d. 8.4. fejezet)

A lanyok nagyobb veszélynek vannak kitéve, de a fiuk is veszélyeztetettek. A
lanyok 1,5-3-szor gyakrabban szamolnak be szexudlis visszaélésrdl, mint a fiuk.
Ehhez hozzajarul, hogy a fiuk sokkal ritkabban beszélnek az atélt szexualis tra-
umardl, erdszakrol. A témaban végzett kutatasok szerint a gyerekkori er6szakot
kevesebb mint az dldozatok fele mondja el valakinek — fiukndl ez az arany még
alacsonyabb, csak egyhatoduk vallott valakinek az atéltekrdl. A bantalmazéas miatt
indult biintetéeljarasok szdma még alacsonyabb (az esetek mintegy 8 szazalékban
indult eljaras — Virag 2004).

Az elkoveto jellemzOen az aldozat csaladtagja, ismerdse (lanyok esetében az
esetek 62-84 szazalékaban, filinal 84-94 szazalékban nem ismeretlen a gyermek
szamara az elkovetd). Az elkovetd jellemzden férfi (Ianyoknal 92-99 szazalékos,
fitknal 65-68 széazalékos a férfi elkovetok ardnya). A bantalmaz6 az esetek alig
kevesebb mint felében maga is fiatalkora (Herczog 2007).

4. Az elhanyagolas gondatlanul vagy szandékosan elkovetheté olyan magatartas
vagy cselekmények sorozata, amelynek sordan a gyermek nem kapja meg az életben
maradasahoz, az egészséges testi, lelki, érzelmi fejlodéséhez sziikséges gondozast,
taplalast, targyi feltételeket és szeretetet. A definicionak megfeleléen megkiilon-
boztetlink
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fizikai elhanyagolast (étel, 0ltozék, lakhatas biztositottsaganak hia-

nya);

- ¢érzelmi elhanyagolast (szeretetlen sziil61 gondoskodas, a gyerekkel tol-
tott 1d6 rovidsége);

- elhagyast (ami a gyermek kitevését, otthagyasat, gondozasarol valo le-
mondast jelenti anélkiil, hogy megfeleld elhelyezés vagy gondoskodas
biztositva lenne);

- az elhanyagolashoz tartozik még a gyermek biztonsaganak, feliigyele-
tének elhanyagolasa (példaul ha megfelel6 védelem és 6vintézkedések
nélkiil jatszik a gyerek egy olyan udvaron, ahol lefedetlen kut, deritd
van; vagy ha kiséret nélkiil engednek el kisgyereket nagyobb utra vagy
¢jszaka);

- 0nall6 kategoriaként jelenik meg az egészségiigyi €s oktatdsi elhanya-
golas (utdbbiba jellemzden a gyerek hianyzésai, igazolatlan iskolai,
ovodai mulasztasai, az iskolai felkésziilés akadalyozésa, az eldmene-
tel tAamogatasanak hianya tartoznak, mig eldbbihez a gyermek szadmara
sziikséges ¢és megfeleld egészségligyi segitség igénybevételének elmu-
lasztasa, visszautasitasa);

- sajatos kategoériat jelentenek azok a balesetek, amelyek kelld gondos-

saggal, koriltekintéssel, vagy a gyermek megteleld feliigyeletével el-

keriilhetéek lehettek volna. A szakirodalom vagy a fizikai bantalmazas,
vagy az elhanyagoléas koz¢ sorolja ezeket az eseményeket, attol is fiig-
g0ben, hogy milyen stulyt eredményre vezetnek.

Az elhanyagolas folyamata, tartossaga és sulyossaga szerint eltéréek lehetnek a
tiinetek. Az alapvetd sziikségletek kielégitetlenségébe, kronikus betegség ellatat-
lansagaba vagy egy figyelmetlenségbdl, a feliigyelet hianyabol fakadd baleseti
helyzetbe a gyerek belehalhat, siilyos, maradand6 karosodast szenvedhet. Kiilo-
nosen kisgyermek korban fennall a visszafordithatatlan fejlédési lemaradas esé-
lye is. ,,A legujabb diagnosztikus vizsgalatok segitségével mérhetévé valt, hogy
a nem elegendd figyelmet, érzelmi stimulacidt kapd gyerekek agytérfogata 20-
30 szazalékkal kisebb a normalisan fejlodd és megfeleléen gondozott babakénal”
(Prithcar et al. 2005). Jellemz6 az organikus €s nem organikus fejlddési lemaradas
(a beszédfejlédes, a kreativitas, kozosséghez alkalmazkodas, motorikus készségek
teriiletén is lehetséges elmaradas); az iskolai teljesitoképesség elmaradasa az atla-
gostol, illetve a gyermek valos képességeitol; kotddési rendellenességek (szoron-
gas, visszahtizodas, csavargas, stb.). Az elhanyagolas legjobban €szlelhetd tiinetei
a gyermek magatartasan til a fizikai megjelenésében jelentkeznek: apolatlansag,
nem az idéjardsnak megfeleld ruhazat, gyakori betegségek, fertdzések.

Az elhanyagolasnal is kulcsfontossagti kockdzati tényezot jelentenek a szii-
16k, gondviseldk életvezetési nehézségei. Gyakori, hogy a sziilék nem képesek a
gyermek sziikségleteire megfelelden véalaszolni — vagy azért, mert nem ismerik a
valaszokat, vagy mert nem veszik €észre a gyermek jelzéseit, de az is eléfordulhat,
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hogy a sziil6 egyéb varakozasai irjak feliil a gyerek valos sziikségleteit. Ez utobbi
eset gyakran fordul el6 fogyatékkal €16, vagy csOkkent képességli, specialis igé-
nyll gyermekeknél. A nagycsalad vagy a tarsas kapcsolatokkal nem rendelkezd,
1zolacidban €16 csalad szintén veszélyeztetett az elhanyagoléassal.

A gyermekbantalmazas kiilon kategoridit jelentik az intézményekben elkovetett
abuzusok, az iskolai erdszak, a gyermekek egymassal szembeni agresszidja, a
meédia-erdszak, valamint a rendszerbantalmazas (5.3. fejezet). A jelenség mogott
allé okok megértésében azonban a szakmai kérdések megvalaszolasan, az elmélet
megismerésén tal az egyéni, személyes €lettapasztalatok, a gyermek-sziilé/felnétt
viszony mibenlétének megértése is sziikséges (Miller 2005).
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