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A roma etnikum integracios problémai

A romdk beilleszkedési nehézségeivel, alkalmazkoddsi problémaival és nem utolso
sorban kriminalitdsaval kapcsolatos problémakor tavolrol sem 1j keletdi, s6t viszonylag
hosszu, torténelmi idével mérhetd multra tekint vissza Eurdpa egészében, de kiillondsen
a romak bevandorlésa és id6leges vagy végleges letelepedése kapcsan erdsen érintett
kozép-eurdpai régidban, igy Magyarorszagon is. A roméak eurdpai torténete szorosan
Osszefonodik e népesség jelentés része esetében sikertelen integralodasi
kisérleteinek, a tobbségi tarsadalmak valtozo tartalmi €és modszerii integralasi és
problémakezelési kisérleteinek torténetével, valamint a bliniildozés torténetével.

A romak integrdacios problémai Europaban

A ma még megnyugtatban nem tisztazott eldtorténeti romak a 15. szazad elejére
érkeznek Kozép-Europaba. Késon jovok voltak, de a késd kdzépkori illetve kora tjkori
tarsadalmi kornyezetben beilleszkedésiik nem volt eleve reménytelen. Jollehet a
vagy — altalanosabb (és kozkeletiibb) megjeloléssel élve, a ciganyok - foképpen
hagyomanyos, specialisan periférikus ¢és peripatetikus megélhetési moddjuk
kovetkeztében mégsem voltak képesek integralodni a fennalld tarsadalmi viszonyok
kozé, és igen gyorsan magukra vontdk a torvény szigorat. A természeti €s tarsadalmi
kornyezet kiélésére iranyuld — peripatetikus - életmodjuk kivaltotta a letelepiilt és
gazdagsagéaban lassan gyarapodo paraszti és varosi népesség félelmét, haragjat. Egyre
gyakoribba valnak a ciganyiildé6zések. A 18. szdzadban felvildgosult abszolutizmusai
centralizalt és voluntarista modon, a 19. szdzadi jogallamok humanista eszméktdl
vezérelve tesznek ismét — jobbara megint csak sikertelen, vagy csak korlatozottan
sikeres - kisérletet tomeges Dbeillesztésiikre. A  korabeli tarsadalmak ¢és
intézményrendszereik részben a ciganyokkal kapcsolatosan elditéletté kdvesedett
negativ hagyomany, részben a mindennapi negativ tapasztalatok mentén foként
kozbiztonsagi fenyegetésként észlelték a romak jelenlétét. A romdkkal kapcsolatos
integracios ¢és diszkriminacios torekvések a mindennapok szintjén kozvetleniil vagy
attételesen a kriminalprevencio és/vagy a blinzéstdl, illetve azzal Gsszefiiggésben mas
szocidlis mozzanatoktol valo félelem csokkentésének szolgalataban alltak. Problémaikat
Europaban a tobbségi tarsadalom atlagatdl eltéré gondolkodas- és életmodokkal
szemben megnyilvanulo egyre nagyobb tiirelem ellenére 1ényegében maig nem sikertilt
megnyugtatdban megoldani. Az eurdpai romak ma is mindeniitt messze alacsonyabb
szocidlis és egészségligyi mutatokkal rendelkeznek, mint a tobbségi népesség atlaga. Az
iskolaztatast alulértékeld hagyomanyrendszeriik — €s altalaban a tobbségi tarsadalmak
intézményrendszerével valod egyiittmiikddést elutasitd magatartasuk - miatt igen
hatranyos helyzetben vannak az oktatasban. Legtobbjilk nem szerez szakmai
végzettséget vagy csak igen alacsony szintiit. Igen magas koriikben a latszélagosan
vagy valdsagosan visszamaradott valamint a magatartasi zavarokkal kiiszk6dd
gyermekek aranya. Egy német vizsgalat tantisaga szerint a cigany gyermekek tanulas
irdanti motivaltsdga a nem cigény hajléktalanok gyermekeinél tapasztalt igen alacsony



szintet sem ¢éri el. Ezen a probléman az idokozben igen toleranssa valt eurdpai
iskolarendszer sem tudott segiteni.'

Beilleszkedési nehézségeik sulyossagat jelzi, hogy Europa-szerte igen jelentOs
koriikben a biinézés, kiilsnosen a vagyon elleni cselekmények ardnya magas.” Német
renddri forrasok szerint egyes krimindlis csoportjaik a napkdzbeni lakéasbetorésekre
specializalodtak, évente a gyanusitottak (!) mintegy 6%-a kertil ki ebbdl a korbdl.

A roma-kérdés Magyarorszagon

Szerkezetében és okaiban hasonld, de a roma népesség nagyobb Iélek- és
aranyszamabol kovetkezden sulyosabb helyzettel kellett korabban is, és kell ma is
szembenézniink Magyarorszagon. A cigadnysag problémaja hazai tarsadalompolitikank
talan legneuralgikusabb pontja. A 17. szazad végére a ciganyok egyre problematikusabb
helyzete lassan cigany-kérdéssé siirisodott Ossze, amely a ciganyoktol életmodjuk
megvaltoztatasat, a politikatdl tervszerti intézkedéseket kovetelt. A ciganysag maig tartd
vetette meg, amely a kor univerzalista, humanista, 6konomista és edukacionalista
szellemében fogott a ciganysig problémajanak megoldasahoz.® A ciganysag a 19.
szazad folyaman lassan kezdett kilépni az etnikai és ¢letmodbeli izolaciobol, és elindul
egyfajta kezdetleges - kisebb csoportjaik, foként a magyar vagy zenész ciganyok a
rohamos - integracid felé¢. Ezzel parhuzamosan jabb vandorld oldh és beds cigany
csoportok telepedtek be a roman fejedelemségek teriiletérdl Erdélybe, onnan pedig a
kiralyi Magyarorszag bels6 vidékeire®. 1848-ig tobb helytartotanacsi rendelet probalt
sikertelentil gatat vetni a vandorciganyok bedramlasanak, tovabbi koborldsanak és az
ezzel jar6 kozbiztonsagi veszélyek fokozodasanak. A 19. szazad folyaman sziiletett
rendelkezések ¢és rendelettervezetek vezérelve az volt, hogy az integralatlan,
nyomorusagos ¢letmdd a blinozés melegagya, tehat - foként neveléssel, de akar
kényszerrel is - meg kell akadalyozni, hogy a ciganysag teljesen a tarsadalom
periféridjara szoruljon. Az 1893. évi népszdmlalas mintegy 275.000 ciganyt talalt. 40%-
uk Erdélyben, 60%-uk az orszag belsd varmegyéiben, Hajdu, Bihar, Szabolcs, Heves,
Baranya, Nograd teriiletén ¢€lt. 88%-uk mar letelepedett, a tObbség - az akkori fogalmak
szerinti - mar haznak nevezett alkalmatossagban, 34% a kozségek kozelében putri-
negyedekben lakott, csak egy elenyészd kisebbség, 8-12% nomadizalt. Csupan 10%-uk
volt muzsikus, a tobbi napszdmos, vandoriparos, kereskedd vagy - polgari értelemben -
foglalkozas nélkiili. Gyermekeik 70%-a nem jart iskolaba. Rovid ideig a ciganyok is
haszonélvez6i voltak bizonyos fokig a kiegyezést kovetd gazdasagi fellendiilésnek, a
szdzad végére azonban a gyari tomegcikkipar feleslegessé tette a cigany hdaziipari
foglakozésokat, ezért feliiletes integracidjuk is félbeszakadt. (Tudni kell, hogy a héazi- és
vandoriparosi valamint vandorkereskedéi réteg altal lefedett piaci szegmensen beliil a
ciganyok csak igen kis hanyadot mondhattak magukénak, ez a piac 1ényegében mas
magyarorszagi nemzetiségek, zsidok, oldhok, tétok és racok kezében volt.) A 2.
vilaghdborti utan végképp elzarodott a hagyomanyos cigany foglalkozasok tizésével
kapcsolatos megélhetés lehetdsége. A piacok kozpontositasa €és a tervgazdasagon
alapul¢ elosztas feleslegessé tette a cigany kisiparosok, vandorldo mesteremberek, hdzalo



kereskedok, allatkereskedok munkéjat. A hirtelen és erdltetett modernizacié a
ciganyokkal egyiitt kizart mindenkit a munkaerdpiacrol, aki nem rendelkezett a
minimalis iskoldzottsaggal, irni-olvasni tudassal valamint az ipari tarsadalmak
munkaritmusahoz sziikséges fegyelmezettséggel és alapvetd gazdalkodasi és/vagy
szakmai ismeretekkel. A ciganysag sorsdban a nagyszabasu ¢és kovetkezetesen
keresztiilvitt valtozasokat az 1956. utdni humanizalt kommunizmus hozta meg. Kadar
szocialista rendszere az 56 el6tti hatalom-centrikus politika kizérolagosan repressziv
rendOri-kdzbiztonsagi  szemlélete mellé politikai, munkaerd-gazdalkodasi és
demografiai okokbol odaillesztette a szocidlis, kulturalis és nem utols6 sorban a
gazdasagi szempontokat. A konkrétumok jegyében fogant az MSZMP Politikai
Bizottsdg 1961. tavaszi hatarozata a ciganysag szocialis helyzetének megjavitasardl,
munkaba allitasarol és atnevelésérél.” Megkezd6ddtt a ciganysag feketevonatos’
vonuldsa az ipari centrumok és nagyvarosok felé. A 80-as évek kozepére, a férfiak
donté tobbségének munkaba allasaval lassan, de biztosan megindult a ciganyok
fiatalabb nemzedékei korében a varosi népesség gyarapodasa, a faluban ¢é16k ardnyanak
csokkenése. Csokkenni kezdett a csaladnagysag, valamelyest javult az egészségiigyi €s
oktatasi helyzet, megindult a torzsileg, nyelvileg ¢és foglalkozasi csoportok szerint is
erésen szétforgacsolddott ciganysag belsd integracioja, etnikai egységesiilése.

A romdkkal kapcsolatos tarsadalomtudomdnyi kutatdis eredményei a rendszerviltdis
idoszakaig

Az MTA Szociologiai Intézetében Kemény Istvan vezetésével kiilon kutatocsoport
kezdett foglalkozni a ciganysag szocialis helyzetével, illetve annak valtozasaival. 1971-
ben lefolytatott orszagos reprezentativ felmérésiik eredményét 1976-ban tették kozzé.
Id8kozben elindultak mas iranyu, foként az elbitéletességgel foglalkozo kutatasok is.’
Kemény kutatdsa a magyarorszagi teljes cigdny népességet 2%-o0s mintabol kiindulva
mintegy 300.000-re, az akkori Osszlakossag 3%-ara becsiilte, és viszonylag megbizhatod
képet nyujtott teriileti megoszlasukrol, nyelvhasznalatukrdl, iskolazottsagukrol,
lakasviszonyaikrol, jovedelmi, foglalkoztatasi és lakasviszonyaikrol. Roviddel késobb
két masik felmérés is késziilt’, amelyek kisebb eltérésekkel 1ényegében megerdsitették
az MTA-kutatds eredményeit. A 80-as évek elején a ciganysag létszama 350.000 és
400.000 kozott lehetett. A kutatasok aldtdmasztottak azt a tapasztalati tényt, hogy a
ciganysag legnagyobb része az orszdg északkeleti régioiban, kiilondsen Szabolcs-
Szatmar és Borsod, a Dunantilon Baranya és Somogy megyékben helyezkedik el. A
felmérések szerint kozel 80%-uk falvakban, jobbara kiskozségekben lakott, 20%-uk
varosi lakos volt, mikdzben tobbségi tarsadalom lakhelyei fele-fele aranyban oszlottak
meg varos ¢és falu kozott. Mintegy 60%-uk az akkor koriilbeliil 2000 ciganytelepen
lakott, 80%-uk mar magyar, 8%-uk roman anyanyelvii volt, a tobbiek anyanyelve
valamelyik ciginy nyelvjaras volt. Atlagosan kozel 5 f&s csaladnagysiguk messze
meghaladta a magyar atlagot és igen rossz egészségi allapot jellemezte dket, amihez
hozzajarult egészségtelen ¢letmddjuk és taplalkozasi hianyossagaik mellett a korai
valamint tul késéi gyermekvallalasbol eredden a sériilt gyermekek magas aranya is.
Atlagéletkoruk ennek kovetkeztében mintegy 10 évvel alatta maradt a tobbségi
népességnél mértnek. Sulyosan hatranyos szocialis helyzetiikbdl kovetkezden kiugroéan



magas volt koriikben az alkoholistak, rokkantak, korasziilottek, allami gondozottak,
valamint a 1étiiket szocialis segélyekbdl tengetdk szdma és ardnya. Az iskoldztatdsra a
szlilok kevés gondot forditottak, a gyermekek tobbsége alig vagy egyaltalan nem jart
iskolaba, ennek kovetkeztében altalanosan jellemzd volt az analfabétizmus. Egy fore
es6 jovedelmiik az orszagos atlag alig egyharmada koriil mozgott.

A ciganyok a 80-as évek elejétdl kibontakozd, jelentdsebb forrasfelhalmozast lehetové
tevé masodik gazdasagba nem — illetve csak kevesen - tudtak bekapcsoldédni. Nem
sikertilt lekiizdenitlik szegregalt helyzetiiket. A kulturaltabb, jobb modu lakoékornyezetbe
telepités a helybeliek és betelepiilok kozti civilizacids szakadék miatt nagyobbrészt nem
valtotta be a hozza flizott reményeket. A ciganyok a legképzetlenebb és legkevésbé
preferalt képzettséggel bir6 munkavallalokként els6 aldozatava valtak a 80-as években
bekovetkezd gazdasagi hanyatlasnak, majd valsagnak, illetve a vele jardé tomeges
munkanélkiiliségnek. Ekozben lassan valtozott értékrendszeriik, amely pauperizalt
valtozatban leképezte a tObbségi tarsadalom joléti-fogyasztdi igényeit. Szerény
koriilményeik kozott a 80-as évek elejére-kdzepére bekapcesolodtak a technicizalodasba
¢s a motorizdcioba. A varosokban megindult a romak altal striibben lakott részek
gettésodasa. Budapest belsd keriileteiben a cigdny lakossdg aranya a 80-as évek kozepe
6ta megharomszorozédott.”

A ciganysag esetében egy kozéphosszu, feliiletes integracids periodusra rovid és
mélyrehatd remarginalizdcio (valamint eldrelathatolag az abban vald kozéphosszu
megrekedés) kovetkezett be, amely minden lényeges ¢s mérhetd szocialis mutatdjukra
kiterjed.” Az iskolazottsagi adatok az altalanos iskolai valamint a szakmunkas
végzettségliek szamanak jelentékeny emelkedésérol tanuskodnak, mikdzben a befejezett
gimnaziumi ¢s felséfoku végzettségliek - egyébként is elenyész6 - ardnya a mai fiatal
korosztalyok korében stagnal, vagy relative fokozatosan csokken.'® Az 4ltalanos iskolat
kiizdelmesen'' befejezé roma gyermekek alig 3%-a keriil kozépiskolaba, amibél 40%
hamarosan lemorzsolédik. Kemény Istvan megallapitds szerint a kozépiskolai
tovabbtanulds esélyei a ciganyok korében 1971 6ta semmit sem javultak.'? A felsfoka
végzettségek aranyvaltozdsaindl viszont az identitdsvesztést, illetve identitasvaltast kell
figyelembe venni. Mara ujra tomegesen fordul el egyes helyeken, hogy a roma
gyermekek a kotelezé alapfoku iskoldztatds torvényi eldirasa ellenére sem jarnak
iskolaba. A ciganysag atlagos képzettségi szinvonala 1984-1985 6ta abszolut értékben
Osszességében tavolodni latszik a magyarorszagi atlagtol. A szakmunkés-végzettségek
sokasodasa, mint pozitiv mutatd értelmezésében figyelembe kell venni, hogy
rendszerint kevéssé keresett szakmakrol van szd, a végzettséget megszerzok régton
munkanélkiilivé valnak. A romdk legnagyobb része a 80-as évek végén vagy a 90-es
évek elején valt munkanélkiilivé. Atlagos munkanélkiiliségiik meghaladja a 60%-ot, de
bizonyos hatranyos helyzetii alrégiokban'® eléri a 80%-ot, egyes javarészt romak éltal
lakott — példaul baranyai — kiskozségekben megkozeliti akar a 100%-ot is. A cigany
munkanélkiiliek nagy hényada madra kikeriilt a munkanélkiili-ellatasbol, és a
jovedelempotld  tdmogatds rendszerébdl is. A munkanélkiili ellatds szigorodo
feltételrendszere tovabb stilyosbitja helyzetiiket.'* Az atképzési projektek legtobbszor el
sem jutnak a potencialis roma munkavallalokhoz, vagy hatastalanok maradnak, hiszen
eleve képzetlen és a képzést kevésre tartd embereket nehéz piacképes tevékenységekre



atképezni. A romak kézmunka keretében torténd — tarsadalmi célzatdban ,,szintentartd”
— foglalkoztatasaval kapcsolatos elképzelések nem valtottdk be az ezekhez flizott
reményeket.

A ciganysag korében tapasztalhatd - onmagukban pozitiv - demografiai jellegzetességek
(sok gyermek, kevés idés ember, fiatal atlagéletkor'”) ma a nyomor és halmozott
hatranyok mennyiségileg és min3ségileg rohamos bévitett Gjratermelését jelentik.'® A
jelenlegi tendencidkat figyelembe véve azzal kell szdmolni, hogy a kovetkezd
évtizedeken a tarsadalom Osszesitett mutatéit is jelentékenyen ¢és kedvezdtleniil fogja
befolyasolni, hiszen becsiilt adatok szerint 2015-ben a romék 750.000-es tomege a
magyarorszagi lakossag 8%-at fogja adni.'’ Az utobbi években sziiletett gyermekek
12%-a roma szarmazasi. Ladanyi Janos becslése szerint az elsé 4 altalanos iskolai
osztalyba jard cigany gyermekek ardnya orszadgosan 1971-ben 1,2%, 1986-ban 2,4%,
1992-ben 3,6%, Budapesten 1992-ben 4,9%, a févaros VIII. keriiletében 24,3% volt.'®

A ciganysaggal kapcsolatos koncepciok és politikak 1990-2000

A kisebbségi torvénynek koszonhetéen a cigdnysadg mara Magyarorszagon politikai
tenyezove valt, mind belpolitikai, mind kiilpolitikai értelemben. Nem utols6é sorban
egyes nemzetkdzi €s hazai politikai és tarsadalmi szervezetek babaskodasaval
kitermelddott politikai vezetdrétege, amely megteremtette sajat szervezeteit és sajat
nyilvanossagat. Ezek a helyiiket keresd politikai és média-elitek és az altaluk képviselt
szervezetek meglehetdsen kiforratlan, éretlen allapotban vannak. Szétforgacsoltsaguk és
belsd, a valasztott képviseleti szervezetek legitimitasat is kétségbe vond harcaik — ma
még - részben alkalmatlannd teszik Oket az altaluk képviselni vélt kisebbség
eredményes képviseletére, hiteles, pozitiv megjelenitésére, redlis, hosszu tava helyzet-
és esélyfelmérésre, koncepciokészitésre, a tobbségi tarsadalom és intézményei felé
partneri viszony kialakitasara."

Az emlitett kisebbségi elitnek nincsenek egyértelmii eszmei, politikai, szervezeti és
személyi kristalyosodasi pontjai, ennek kovetkeztében politikai magatartasat ¢és
allasfoglalasat legtobbszor mas, sulyosabb politikai erdk fliggvényeként és eszkozeként
vagy alkalmi érdekektd] vezéreltetve alakitja ki és valtoztatja®®, a politikai mez&ben —
még a nemzetiségi kisebbségek jatszmdiban is - szerepe sokkal inkabb a labdaé,
mintsem a jatékosé.”' A politikus cigany a sajat tevékenységi teriiletén ugyanolyan
marginalis marad, mint nem politikus sorstirsa a hétkoznapokban. FErtékét
felhasznalhatosaga szabja meg.”> Amikor egyes cigany képviseletek nyomasgyakorld
csoportként igyekeznek fellépni, ezt rendszerint naluk Iényegesen jelentdsebb
erétényezOk hattértamogatasaval és céljai érdekében, kvazi szdvetségesként, de
alarendelt helyzetben teszik. A cigany elit belsd kiegyensulyozatlansagat ¢s a kiilsé
nyomasgyakorlassal szembeni kiszolgaltatottsdgat fokozza, hogy tagjainak nem
jelentéktelen részét megélhetési okok kotik a politikai tevékenységhez, ezért egyesek a
kisebbségnek és a tobbségnek egyarant kart okozo, a tarsadalmi és etnikai szakadékokat
mélyitd magatartastol sem riadnak vissza. Egyes érdekvédelmi szervezetek a tobbségi
tarsadalomhoz fliz6d6 partneri viszony, érdekegyeztetés, konfliktuskezelés, kdlcsonods



tarsadalompedagogia kialakitasa helyett a jogfosztottak polgarjogi harcanak alarcéban,
a pozitiv diszkriminacio® elvével visszaélve, a differencialatlan ,,méassag” fogalmaval
¢s kettdsmércékkel operalva, onmagukat szellemi és politikai gettoba zarva ellenségként
utasitjak el a tobbségi tarsadalom nagyobbik részét és annak segitd torekvéseit.”* Egyes
vélemények szerint roma vezetOk egy szélsdséges csoportja tobb év oOta tudatosan
etnikai szinezetli konfliktusokat gerjeszt.”” Megfigyelhetd ugyanakkor, hogy a korabbi
radikalis hangvételt az utobbi idében feleldsségteljesebb hangiités valtotta fel.

Bar a ciganysag elitjének és civil szervezeteinek nem kell6 érettsége ma még €s hosszu
tavon is gatolja a cigdny tarsadalom hatékony kiils6 érdekképviseletét és belsd
érdekegyeztetését, a ciganysadg Onszervezddd kulturalis, tarsadalmi ¢és gazdasagi
aktivitdsanak jelent0s részét mar ma is ezek szervezik vagy - tavlatban - fogjak
szervezni. Ezért esetiikben fokozottan figyelembe kell venni az idétényezot, és az
oktatdson, elitképzésen keresztiil tdimogatni kell érési folyamatukat.

A fentiek kiilonés — hovatovabb nemzetbiztonsagi vonatkozdsoktél sem mentes —
veszélyei Magyarorszdg nemzetkozi helyzetébdl addodnak, hiszen latni valo, hogy a
ciganysdg helyzete ¢és egyes képviseldinek megmozduldsai az orszag kiilsd
megitélésének és befolydsoldsanak egyik fontos tényezdjévé valtak.*® Kiilpolitikai
tekintetben ezért kiilonos sulyt kell helyezni a romakérdés 0sszeurdpai dimenzidira, a
nemzetkdzi szervezetek hatékonyabb bevonédsara és az EU-tamogatasok hatékony
felhasznalasara”’, valamint Magyarorszag nemzetkdzi és regionalis sszehasonlitasban
kiemelkedd ,.esélyegyenldsité” kisebbségpolitikdjanak népszeriisitésére, illetve
hianyossagainak targyilagos bemutatasara.

A valoban koncepciézus és helyi szinten is aktivan cselekvoképes kisebbségi elit
valamint pozitiv kisebbségi azonossagtudat ¢és tobbségi megitélés kialakuldsat azonban
hosszi tdvon szintén akadalyozza, hogy az orszagos politika két nagy ideologiai
eroterében a ciganysaggal kapcsolatban kontroverz aramlatok vannak jelen.

A nemzeteszme meghaladaséara torekvd, azzal a kisebbségi kozosségeket és tudatokat
taktikailag szembehelyezd, Osszességében ahistorikus szemléletii emancipatorikus
ideologiai mezében® a ciganysag a nemzeti-faji elnyomas, diszkriminacio,”’ aktualisan
a részlegesen elmaradott tarsadalmi berendezkedés és tudat dldozataként jelenik meg.
Az amerikai polgarjogi mozgalmak tapasztalatain nevelddott vonulat képviseléi a
pozitiv diszkriminacié fogalmi bdazisara tamaszkodva a cigadnysag tamogatasat a
tarsadalmi ¢és egyéni teljesitménytdl fliggetlen ,rdszorultsag” alapjan, sokszor a
tobbségi tarsadalom és esetenként a torvényesség rovasara (pl. lakasfoglalok
tamogatasa®’) latjak megvalosithatonak. Logikai rendjiikben elsédleges a kisebbség
egészének felemelése, ezt kovetheti a kisebbségi kozéposztily megteremtddése. A
tobbségi tarsadalommal szembefordulo, a kisebbségeket tobbletjogokkal felruhdzo és az
elditéletes magatartds vagy véleménynyilvanitas latszatat is biintetd torvénykezés
iddlegesen a felszinen eltiintetheti, rejtézkodové teheti ugyan a diszkriminativ
megnyilvanuldsokat, de nem valtoztatja meg a mogottik meghuzodé attitiidoket.”! (A
probléméhoz lasd még az antidiszkriminacios térvénnyel és a gytiloletbeszéd tilalmaval
foglalkoz6 részt aldbb!). A magyarorszagi kisebbségek és a hatdron tili magyar
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nemzetrészek problematikdinak szembeforditasa semmiképpen sem szolgélja a nemzeti
(sic!) konszenzuson alapulé kisebbség-koncepcié iigyét.*

A keresztény-szocialis indittatasu nemzeti ideologiak hangsulyozzak a kisebbség sajat
csoportos ¢s foleg egyéni felelosségét a felemelkedés lehetdségeinek kihasznalasaért
vagy elmulasztidsaért. Ezért a timogatast az adott kisebbség €és az ahhoz tartozo egyén
teljesitményétdl és alkalmazkodasatol teszik fiiggévé. Koncepcidjukban elsdbbséget
¢lvez a kisebbségi kozéposztaly kialakitdsa, amely aztdn maga utdn huzhatja az
alacsonyabb rétegeket. Mig az emancipatorikus allaspont a kisebbséget a maga
elkiiloniild sajatossagaival egyetemben elfogadtatni igyekszik a tobbséggel, addig a
nemzeti ideologidk a kisebbség alkalmazkodasat feltételezve a nemzetbe vald
befogadasra torekszenek, a nem alkalmazkodok esetében azonban a szocidlis
kirekesztddést helyezik kilatasba. Latni kell azonban, hogy egy teljesitményelvii
tarsadalomban a szocidlis igazsagossag nem képzelhetd €s nem szakithato el az egyéni
(vagy csoportos) teljesitmények mérlegelésétdl, ugyanakkor a szocidlisan leszakadt
csoportok joléti, oktatasiigyi €s munkaerd-politikai szinten tartasa, és ezzel a
mobilizacio kapuinak nyitva tartasa elengedhetetlen.

Bar a ciganysag onkormadnyzatisaganak megteremtése kétségtelen siker, a rendszer,
nem utolsé sorban a kisebbségi torvény hiatusai, foként az identitdsvalasztas parttalan
lehetdségei €s manipulalhatosdga valamint a vélasztasok rendszere - a tobbséghez
tartozok is valasztjak a kisebbségi dnkorméanyzatot - miatt szamos sebbél vérzik.”

A kisebbségi jogok orszaggytilési biztosanak 2001. évi beszamoloja megallapitja:

”[...] a hozzénk érkezett [...] panaszok [...] szerint a megvalasztott kisebbségi
onkormanyzati képviselok koziil sokan valgjaban nem tartoznak az adott kozdsséghez.
Volt, akit vélhetden csak azért valasztottak meg, mert neve a betiirendes felsorolas miatt
elol allt a szavazolapon. E képviseloknek nem volt semmilyen személyes kotddésiik az
adott kisebbséghez, csupan azért indultak e k6zosség jeloltjeként, mert igy volt esélyiik
a mandatum megszerzésére. [...] A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz616 1993.
évi LXXVIIL. torvény [...] normativ alapelve az 6nazonossaghoz valé jog. A szabad
identitasvallalas elvébol kovetkezOen a kisebbséghez tartozas alapja nem a kiilvilag
vélekedése, hanem az egyén Onkéntes, belsé vallalasa. Emiatt jogilag nem
kérddjelezhetd meg annak nyilatkozata, aki magat valamely kisebbségi kozdsség
tagjanak vallja. A hatalyos valasztojog a kisebbségi Onkormanyzati valasztason
jeloltként vald részvételt nem koti a nemzetiséghez tartozdshoz, ebbdl kovetkezden
barki donthet ugy, hogy akér ciklusrdl ciklusra mas kozosség "szineiben" kisérli meg a
mandatumszerzést. [...] Allaspontunk szerint nem engedhetd meg, hogy politikai vagy
gazdasagi érdekek altal vezérelve barki valasztasi ciklusonként valtogassa identitasat,
mert ez egyértelmiien joggal valo visszaélés €s a specidlis kisebbségi jogok lejaratasa”.
Sulyos hiba, hogy a kisebbségpolitika, kiilondosen annak gyakorlati végrehajtisa a
ciganysag esetében végzetesen dsszekeveredik a szocialpolitikaval, jollehet utobbinak
»szinvaknak” kellene lennie. A cigany kisebbségi 6nkormanyzatok, nem utolsé sorban
pénziigyi okokbdl, sziikségszerlien szembekeriilnek a cigany civil szervezetekkel, az
OCO tevékenysége, az elit éretlenségébdl adodoan, sziikségképpen belsd és kiilsé
harcokban, politikai valsagkezelésekben aprozodik szét szakmai aktivitds helyett. Sem
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az Onkormanyzatoknak, sem a cigany civil szervezeteknek nem sikeriilt ez ideig
szakmai tevékenységiikhoz megfeleld szakemberekbdl 4116 — helyi és orszagos - hatteret
teremteniiik, pedig ez rendkiviil fontos lenne. Miutdn a cigany szervezetek a
Magyarorszagon tevékenykedd nemzetkozi segitd szervezetek hattérmunkdja ellenére is
képtelennek bizonyultak perspektivikus integracio-tervezetek kidolgozasara, az altaluk
képviseltek problémainak hiteles megjelenitésére, kicsiben leképezték az orszagos
politikai csatdrozasait és botranyait, a tobbségi tarsadalom ma nem indokolatlanul teszi
fel a kérdést, hogy a kialakult cigany politikai és média-clit valoban az 4altala
megjeleniteni kivant kisebbséget képviseli-e, vagy csupan dnmagat egyénenként vagy
csoportonként.

Mint jeleztiik, a magyar tarsadalompolitika az elmult harom demokratikus kormanyzati
periddusban mind orszagos, mind agazati és helyi szinten ugyancsak adds maradt
megfeleld, konzisztens és atfogod, legaldbb nagy vonalaiban tisztazott és nemzeti
konszenzusra kimunkalasara alkalmas ciganysag-politikai kidolgozasaval.’* Igaz ez a
romakkal kapcsolatos blinmegel6zési biiniildozési vonatkozasokra is, amelyek néhany
aspektusarol a késdbbiekben lesz szo lesz. A kovetkezOkben bemutatott néhany
részteriileten folytatott kutatdsok és javaslatok a téméval kapcsolatos szorgos és
folyamatos hattérmunkat szemléltetik.”

A magyarorszagi romak demogrdfiai mutatdinak prognosztikus értelmezésében nincs
egyetértés a kutatok kozott. Egyes becslések szerint a népszamlalasban rogzitett roma
népesség csupan 30 %-a tényleges lélekszamnak, a kutatasok viszont tobbnyire nem
szdmolnak az identitdsvaltds jelenségével. A szamszerli becslések kiilonbségein
tulmenden azonban egyetértés mutatkozik abban, hogy a romék korében
népességrobbanas zajlott le, bar a termékenységi aranyszam fokozatosan csokken, igy a
roma kisebbség természetes szaporulata a haldlozas figyelembevételével évente mintegy
10.000 fore tehetd. Igy 2050 koriil aranyszamuk a 900.000 f6t is elérheti, ennek mintegy
40 %-a varhatéan gyermek lesz. A roma népesség teriileti megoszladsa igen
kiegyensulyozatlan egyes megyékben — B.A.Z. és Szabolcs-Szatmar-Bereg —
meghaladja a 4 %-ot, ezek egyes falvaiban a 20 %-ot. A falvakban ¢él6 romak aranya
orszadgosan - az Ossznépesség atlagat kozel 30%-kal meghaladéan — még ma is 60%
koriil mozog. A roma népességrobbanas egy tobb évtizedes orszagos
népességesokkenési hullammal egyidejlileg kovetkezett be, amely etnikai fesziiltségek,
regionalis ¢és kistérségi valsagjelenségek forrasava valt. A kutatok szerint
elengedhetetlen a roma tarsadalom megbizhat6, de politikailag korrekt szambavétele, az
identitas alakuldsdnak vizsgélata, és a feleldsségteljes csaladtervezés tamogatasa. A
kutatds annal is fontosabb, mert alig vannak ismereteink, példaul a roma tarsadalom
rétegz0désérol, a kiemelkeddk integraciés mintdirol, vagy az asszimilacids
folyamatokrol, mikézben a hétkdznapok tapasztalatai szerint a ciganysag korében
jelentés, szocialis differencialodas, integralodas és asszimilacio van jelen.*

A ciganyok korében mutatkozd jelentékeny regisztralt €s  regisztralatlan
munkanélkiiliség enyhitése érdekében a kutatok, foként Kemény és Kertesi, elsdsorban
az oktatasra teszik a hangsulyt, amikor a roma fiatalok 18 éves korig torténd kotelezd
kozépfoku oktatdsat javasoljak. Emellett javasoljdk a 18 év alatti munkanélkiili fiatalok
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kotelezO nyilvantartasat, a kozhasznii munka és a képzési programok 6sszekapcsolasat,
a tartds munkanélkiiliek reaktivalasat, ennek érdekében a minimalbérnél alacsonyabb
fizetések 4atmeneti engedélyezését, a bérjarulékok elengedését, a tamogatd
intézkedéseknek a regionalis fejlesztési programokkal és orszdgos projektekkel
(atépités, katasztréfavédelem) vald 6sszekapcsolasat. E tartalmas oktatas €s munkaerd-
politikai javaslatok hidnyossaga, hogy alkalmazasukat az adott etnikai csoporthoz, nem
pedig a szocidlis réteghez vald tartozashoz kotik. A 8-9 %-osra taksalt orszagos
regisztralt munkanélkiiliségi mutaté mellett a munkaképes koru lakossag 57 %-os
foglalkoztatdsai mutat6jabol kiszamithatd, hogy a regisztralt és nem regisztralt
munkanélkiiliség egyiittesen 43 %. Ez a sutlyos helyzet pedig nem csak a ciganyokat
érinti, ezért is nehéz kiilon ,,cigany szocial- és munkaerd-politikat” elképzelni.

Az oktatds’’ terilletén kideriilt, nem létezik univerzalis megoldds. A ma még
altalanosan uralkodd deficit-elmélet helyett célszerti lokalis, a szubszidiaritas elvét
figyelembe vevd programok kidolgozéasa, amelyek az adott teriileti és mas specialis
hatranyok lekiizdésére, a felzarkozasra, az egyéni €s csoportos, foként gazdasagi
motivaciora és az alkalmazhatd szakképzésre helyezik a hangstlyt (pl. teljes oktatéasi
1d6t kihasznalo iskolak, munkapiaci képzések, etc.). A deficit-elméletekben meghtuz6do
karos sztereotipidk harom mozzanata kiilon figyelmet érdemel. Az ,ingerszegény
kornyezet” mozzanataval operald elméletek tobbé-kevésbé hospitalizalddott, szocidlisan
visszamaradott cigany gyermekek tomegével szdmolnak, mikézben a mindennapi
pedagdgiai tapasztalat ennek szogesen ellentmond, és sokkal inkabb arra enged
kovetkeztetni, hogy a roma gyermekek beilleszkedési zavarait etnokulturalis, a
viselkedés-mintdkban rejlé tényezokben, a megoldast pedig nem csak a
felzarkoztatasban kell keresniink. Egy masik elterjedt vélekedés az iskolarendszer
»diszfunkcionalis” miitkddését helyezi elétérbe. Miutan az iskola az ,,atlagos” képességli
¢és atlagosan szocializalt gyermekek tomeges oktatasara hivatott, az iskolarendszer,
amelyben nem csak a hatranyos, hanem a kiemelkedden tehetséges tanuldk is hatranyt
szenvednek, nem diszfunkcionalisnak, hanem monofunkcionalisnak nevezhetd. Ezért
sziikséges a specialis igényeket kielégitd parhuzamos, vagy hattérintézmények
kiépitése. Az elkiiloniild versus vegyes oktatds kérdését — foképpen helyi szinten -
tovabbra is vizsgalni, és differencidltan értelmezni kell. A nyelvileg ¢€s kulturalisan
részben és Onkéntesen elkiiloniild (sic!), egy- vagy két-tannyelvli nemzetiségi oktatas
ugyanis megfeleld — a mesterséges elkiilonités és a hatranyok tartositasa ellen dolgozo®®
- infrastrukturalis és pedagogiai hattérrel nem jarhatatlan 1t, sikereit mas nemzetiségek
esetében az ilyen oktatasi formak terjedésének orszagos tendencidja is jelzi.® A helyi
onkormanyzatoknak kisebbségi oktatdsra juttatott allami pénzek pontos célba juttatisa
pusztan szabalyozasi kérdés.

A roma tanuldk szocializacids problémai vagy azok tulhangstlyozasa nem nehezitheti a
kozosségi szocializacios folyamatot. A tehetséges cigany fiatalokat hozza kell segiteni a
felsébb iskolai képzésekben valo részvételhez®, és a tarsadalmi ellatorendszerekben
valé munkavallalashoz. Amikor a cigdny gyermekekkel és sziilokkel szembeni iskolai
kirekesztést ostorozzuk, figyelembe kell venni, hogy az iskola és a tobbséghez tartozo
sziilo altalaban nem a romak etnikai mindségét, hanem jarulékos, az intézményi munkat
hatraltatd, a tanuldk tobbségét latszolagosan vagy valdsdgosan veszélyeztetd szocialis
mindségeit utasitja el. Figyelembe véve az alsobb iskolai szintek két évtizedes
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szerkezeti ¢s infrastrukturdlis erozidjat, a megélhetési problémakkal kiizdo,
hivatastudatdsban ¢és szakmai felkésziiltségében egyre gyengiildé pedagogus-
nemzedékeket, egyaltalin nem zéarhatd ki, sét valoszinisithetd, hogy a problémas
gyermekek ,,lepasszolasanak™ torekvése és technikdja az utdébbi két évtizedben
erdsodott ¢és finomodott — még a tobbségi tarsadalom iranyadban is (pld. diszlexias,
diszgrafias,  hiperaktiv’'  gyerekek  atiranyitdsa mas, specialis, gyakran
maganintézményekbe). Ez a jelenség fokozottan érinti a halmozott nehézségekkel
kiizd6 cigany gyermekeket, akiknek sziilei az oktatasi korrekcid piaci koltségeit nem
tudjak megfizetni. Ez azonban nem elsésorban diszkriminacios, hanem az
oktatashatékonysag 4altaldnos romlasaval 0Osszefliggd strukturdlis deficit, amely
mindaddig fennmarad, amig nem tudjuk (vagy akarjuk) egyénenként pontosan
definidlni és differencidltan kezelni a kiilondsségek mindségét és megteremteni a
megfeleld képzési alrendszereket. Kiemelkedd jelentdséglinek tartom a felndttoktatas
teriletén kommunikécios stratégidkkal bdvitett, a helyi lehetéségekhez ¢és piaci
igényekhez illesztett multiplikécios rendszerii szakmai célprogramok kidolgozasat.

A magyar egészségiigy rendszere sem strukturdlis, sem kommunikacios tekintetben
nincs felkésziilve a ciganysag rossz testi ¢s mentalis egészségi allapotanak kezelésére.
Fel kell tehat tarni azokat a szervezeti és emberi forrasokat, amelyek egészségiigyi
helyzetiik javitasdhoz hozzdjarulhatnak: cigany fiatalok széles korét egészségiigyi
palyara felkésziteni, a csalddtdmogatisi és -tervezési és felvilagositdsi rendszert
megerdsiteni. Az egészségligyi ellatorendszerek formalis és informélis piacosodésa a
romak esetében tovabbi hatranyok kialakulasat eredményezi. A probléma megoldasanak
elofeltétele az egész egészségiigyi ellatdo rendszer gyokeres reformja €s rekapitalizasa.
Hasonlé mondhatd el a lakdspolitikarél is, annak hangstlyozasaval, hogy ott is,
akarcsak a vagyonbiztonsdg mas teriiletein a jogbiztonsagnak és torvényességnek
mindenben tekintetben elsdbbséget kell ¢élveznie az Onkényes cselekvésekkel,
jogsértésekkel szemben. Kiilondsen igaz ez a vagyoni helyzetében, jogaiban ¢s
biztonsagérzetésben megtépazott magyar tarsadalomban. Az etnikai mindség ezen a
terileten sem generdlhat a torvényekben magszabottakon feliil kiilon-jogokat,
informalis privilégiumokat, de diszkriminaciot sem. A ciganysag lakhatassal 0sszefiiggd
problémai nem oldhat6ak meg atgondolt orszagos és helyi telepités-, telepiilés- és lakas-
koncepcid nélkiil. Mindazonaltal szamolni kell azzal, hogy kiilondsen a zartabb vidéki
lakokozosségek etnikai hovatartozastol fliggetleniil elutasitjak, elszigetelik vagy —
ahogy a példak mutatjak, akér toérvénykeriilo eszkoézokkel is - kivetik magukbdl a
szadmukra elfogadhatatlan, félelmet keltd szocidlis mindségli tarsadalmi elemeket,
hiszen nem érzik magukat feleldsnek ezek deviancigiért.*

Szorosan kapcsolodik az elébbiekhez a nmyilvdnos térbe valé beengedés problémaja,
hiszen az onnan valo kirekesztés panasza mindennapos jelenség. Tudomasul kell venni,
hogy a politikai, foldrajzi vagy egyéb kozdsség nyilvanos terei — orszagos és helyi
szintli piacok, miivelédési és szorakozohelyek, egyesiiletek, forumok, kegyhelyek,
(bizonyos tekintetben az iskoldk is ide tartoznak) stb. - csak azok szdmadra nyitottak,
akik az ezekhez fiz6d6 tObbszintli szabalyoknak, szokvanyoknak ¢&s legitim
elvarasoknak eleget tesznek. A diszkriminaci6 tilalmanak elve nem védi azokat, akik a
fenti kovetelményeket nem tudjak, vagy nem akarjak betartani, hiszen ezek az adott
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nyilvanos, vagy kozosségi tér miikodését veszélyeztetik. Nem utasithatdo el
egyértelmilen az az érvelés, miszerint a tobbségi tarsadalom a ciganysag egyes
csoportjainak szocidlis mindségeitdl vald elzarkdzéasaval csupan védekezik, amikor az
azokbdl szamara adodod veszélyeket, joghatranyokat és esélycsokkenést igyekszik
kikiiszobolni. Ez a magatartas akkor valik jogsértéssé, amikor etnikai alapu
generalizalason nyugszik. Mindazonaltal szdmtalan példat ismeriink arra, hogy a
mindenkori kovetelményeknek eleget tevd cigdnyok €s mas nemzetiségliek zavartalanul
¢lnek és tevékenykednek a nyilvanos és korlatozottan nyilvanos kozosségi terekben,
an¢lkiil hogy asszimilalodnanak.

A fentiekben vazolt és szdmos tovabbi kérdést és lehetséges érvelést megnyitd
problémahalmaz nem kezelhetdé ¢és nem oldhatdo meg a helyi onkormdnyzatok
egylttmiikddése, milikodési modjdnak megvaltoztatisa nélkiil. A jelenlegi
onkormanyzati rendszer szerkezetébdl addddan a helyi dnkorményzatokban az erds
érdekérvényesitési képességgel rendelkezd csoportok szemben dallnak a gyenge
érdekérvényesitési képességliekkel, akikrél az onkormanyzatnak gondoskodnia kellene.
Miutan az allam a szegény régidkat és telepiiléseket alulfinanszirozza, mikozben a
gondoskodas pénziigyi terheit mindinkdbb rajuk haritja, utébbiak abban érdekeltek,
hogy megszabaduljanak nem ad6z6, segélyre szoruld, problémads szegényeiktol, akikbol
a rendszervaltas 6ta a varosbodl vidékre valo visszadramléds miatt is egyre tobb van. Ezért
akarjak elkoltozésre késztetni a romékat is. Ennek kapcsan egy erdszakolt migracios
cirkulacionak és abbol eredden a teriileti egyenl6tlenségek ndvekedésének lehetiink
tanti: a szegény romak és mas deklasszalodott csoportok a romld helyzetli, fogyo
népességli aprofalvakba koltoznek, majd ennek hatrdnyait felismerve késobb
elkezdenek visszagramlani a varosokba.® A teriileti etnikai koncentracionak
ugyanakkor jol kihasznalhat6 elénye, hogy koncentralt és komplex problémakezelésre
nyujt lehetdséget minden agazati teriileten.

Mint jeleztem, egyes kutatok, politikusok és véleményformalok a romak hatranyainak
f6 okaként a diszkrimindciot illetve az amoOgott meghuzodo elditéletes
gondolkodasmoédot emelik ki. Ezzel szemben allaspontom szerint Magyarorszagon
(eltekintve a 2 vilaghaboru kozott faji torvénykezés iddszakatol) a romak elditéleteken
vagy politikai megfontolasokon nyugvo szandékos intézményes megkiilonboztetésének
vélelme mind torténeti, mind jelenkor-torténeti tekintetben teljességgel megalapozatlan.
torekvések legalabb hadrom évszdzada jelen vannak, jol dokumentalhatéak és nyomon
kovethetéek. A romdk halmozott hatranyai kozosségeik torténelmi elmaradottsagabdl,
megélhetési kulturajuk ,kiillon-utas”, periférikus jellegébol, az elditéletek pedig a
tobbségi tarsadalomnak a cigdny csoportokkal kapcsolatban szerzett negativ
tapasztalataibol adodnak. Az elditéletesség és szegregdlodas (!) esetilkben nem primer,
hanem szekunder, okozati jelenség, mai halmozott hatranyaik kordbbi hatranyok
strukturalis és nem elsdsorban intencionalis kovetkezményei. Ennek megfelelden: 1) A
lehetd legélesebben kiilon kell valasztani a strukturalis okokbol valdé hatranyos
helyzetben keriilést az etnikai megfontolasbdl torténd szandékos hatranyba hozéstol,
megkiilonboztetéstol. Diszkriminaciordl csak akkor beszélhetiink, ha egy adott
cselekvés (vagy cselekmény) bizonyithatéoan (nem vélheten) és egyenes szandékkal
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egy masik egyén vagy csoport etnikai (faji) mindsége ellen iranyul. 2) A tobbségi
tarsadalom tarsadalom-pedagogidja (elditéletesség elleni harc, az egyén egyéni
mindségeinek eldtérbe helyezése, elfogadtatas, befogadas, stb.) csak akkor lehet
eredményes, ha egylitt halad a ciganysdg hatranyainak lekilizdésével ¢és

crer

Mivel azonban a strukturdlis hatranyok adott koriilmények kozott intencionalis
hatranyba hozéssa valhatnak €s rendszerint valnak is, a kisebbségi jogvédelemrol nem
mondhatunk le. Jogvédelemnek azonban csak ott van helye és megalapozottsaga, ahol
valddi jogsérelem tortént, és az adott cselekmény kivaltd oka bizonyithatdéan az egyén
vagy kozosség etnikai mindsége volt, vagy a cselekmény az ellen iranyult. A roma
jogveédo szervezetek altal dokumentalt esetek jelentds hanyada ennek a kovetelménynek
nem tesz eleget. Az esélyegyenldtlenség észlelése akkor megalapozott, ha a jogsértések
aranya orszagos vagy helyi szinten a kisebbségi és tobbségi tarsadalom esetében
Osszehasonlithatd. Ennek elofeltétele az, hogy a jogsérelem elszenveddjérél annak
identitdsa egyértelmiien megallapithaté legyen. Mivel ma a (korlatlanul) szabad
identitasvalasztas ¢és valtoztatds lehetdsége ezt kizarja, gyakran nem tudhato
bizonyosan, valoban kisebbségi jogvédelemrdl van-e sz6 vagy az azzal valo
manipulaciorél. Mindebbdl vildgosan kitiinnek a kisebbségi jogvédelem elvi alapjainak
gyengeségei. Hatranyos megkiilonboztetésként, vagyis jogsérelemként csak azok az
esetek dokumentéalhatoak, amelyekben a jogsértést a jogerdsen birdi dontés vagy mas
illetékes igazgatasi szerv (pl. ombudsman) megallapitotta. A jogvédelem és potldlagos
esélyteremtés semmiképpen nem jelentheti a tobbségi tarsadalom jogainak és
esélyeinek korldtozasat vagy csorbitasat, ha e jogok gyakorlasa a kisebbség jogait
egyébként nem korlatozzak. A jogvédelem nem ereszkedhet le a 19. szazadi vérvadak
mintdjara vagy azok megforditdsaval rasszizmus-vadakat kohold politikai és tarsadalmi
manipulacié szintjére, ezért meg kellene teremteni a kisebbségi jogvédelemmel
foglalkozok etikai kddexét.

Egy olyan sulyosan sériilt nemzettudat esetében, amilyen a magyar, varhaté volna
sz¢leskortl €s szervezett (altalanos) kisebbségellenesség, etnocentrikus, esetleg rasszista
magatartas. Tapasztalat szerint azonban ilyennel Magyarorszagon ritkan talalkozunk, az
etnocentrikus magatartds csak halvany nyomokban bukkan eld. Szintje messzirdl sem
éri el a mintanak tekintett nyugat-eurdpai tarsadalmak hasonlé jelenségeinek szintjét, az
amerikai szintr6l nem is beszélve. Annak érdekében, hogy a mai etnikai szinezetli
konfliktusok tovabb enyhiiljenek, sziikséges az orszagos politika szintjén egy minimalis
konszenzusokat elfogadd Ossznemzeti — tehat hatarokon is atlépd — kisebbségpolitikai
célrendszer kialakitasa. Ehhez mindenek el6tt tisztazott, cél-racionalis fogalmi rendszer
sziikséges.

A pozitiv diszkrimindcio angolszasz ihletésti fogalmat és a hozzafliz6dd elhibazott
torekvéseket fel kellene cserélni mas formakat és tartalmakat hordozé fogalommal, mint
példaul ,esélykiegyenlités”, vagy ,potlolagos esélyteremtés”. Ugyanis az eldbbi
fogalom a tobbségi tarsadalom szaméra a tobbséggel szembeni diszkriminacio, a
tobbség esélybeli és jogbeli hattérbeszoritasanak iizenetét hordozza, és eldrevetiti az
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amerikai pozitiv diszkriminaci6 (affirmativ action) hibainak ¢és deficitjeinek hazai
ismétlédését. Mikdzben a fogalom propagaléi** a kisebbséget barmely minSségével
egyiitt védendének és jogok tekintetében elényben részesitendének™® tekintik a tobbségi
tarsadalommal szemben, fokozzak az etnikai ellentéteket, a tobbségi tarsadalom
félelmeit, és elbagatellizaljdk az egyéni feleldsség mozzanatat. Ez kovetkezményeiben
Ohatatlanul a tarsadalom etnikai erdvonalak mentén vald széthasitdsdval, a csoport-
feleldtlenség fennmaradasaval fenyeget. A ’pozitiv diszkriminacid’ egyik lényeges
hatranya, hogy intézményesen nem a kisebbség egészét, hanem annak mar tobbé-
kevésbé szaturalt — érdekei artikuladlasara képes - rétegeit tamogatja, tehat egy
kisebbségi kdzéposztaly kiemelkedése mellett a kisebbség tobbségének helyzete stagnal
vagy akar romolhat.*® Ezen a ponton végelemzésben és konzekvenciajaban a liberalis és
konzervativ ciganypolitika strukturalisan Osszeér.

A tisztazatlan fogalmisag legjellemzObb példdja a jogegyenloség és esélyegyenliség
terminusainak Osszekeveredése, egymasba cstiszdsa, mind a politikai koncepciokban,
mind a kozbeszédben, jollehet kiilonosen a két utdbbi hierarchikus viszonyban all
egymassal.

Hatranyos megkiilonboztetés az, ha egy jogalany egy masik jogalany
maganautonomiajat korlatozva mesterséges esé¢lyegyenldtlenséget teremt. Az esélybeli
egyenlbtlenség azonban nem sziikségképpen jogegyenldtlenség, csak akkor, ha azzal
jogok csorbuldsa is egylitt jar, viszont a jogegyenlOtlenség sziikségszerlien
es¢lyegyenldtlenséget eredményez. Ezért az allamnak alkotmdnyos kotelezettsége és
politikai feleldssége az esélyegyenldség eldsegitése, a hatranyos helyzetiiek felkarolésa,
ahogy azt példaul a gyermekvédelmi és a szocialis torvény eldirja. Ez azonban nem
torténhet a jogegyenldség terhére, hiszen utdbbi az alkotmanyossag alappillére, eltérd
esélyhelyzetek az alapjogok gyakorlasdnak lehetdségét nem korlatozhatjak. Jogi
értelemben és a torvény elétt mindenki egyenld, ennek biztositasa az esélyegyenldség
elvével szemben elsddleges. A kisebbségi tarsadalom probléméja jogi értelemben nem
annyira a hatranyos helyzet, hanem sokkal inkabb az abbdl esetlegesen eredd
joghatrany. Ezért az 4llamnak nem elsésorban a kisebbségi polgar teljes
es¢lyegyenldségét, hanem alapvetd és jarulékos jogainak érvényesithetdségét kell
biztositania, ennek érdekében alkalmazhat esélykiegyenlits intézkedéseket.*’

A fentiekbdl kovetkezden egy leendd antidiszkrimindcios torvény szamos problémat
vet fel. Az elébb mondottak figyelembevételével nem mondhat ellent a tarsadalom
legitim értékképzeteinek, az alkotmany ¢€s nemzetkézi jog -eldirasainak, nem
korlatozhatja az alapjogokat, jogkovetkezmények szempontjabol egyéni szandékra,
magatartdsra vagy esetre kell vonatkoznia. Pontosan meg kell hataroznia a térvény
hatalya ala es6 ligykort (targyi hataly), és 0sszhangban kell allni az dllampolgéri és a
kisebbségi jogok orszaggylilési biztosanak tigykorére vonatkozd szabalyokkal.
Tisztazni kell a torvény végrehajtdsara hivatott szervezet jogallasat (kormany ald
rendelt végrehajtdo vagy attol fliggetlen, parlamentnek alarendelt szerv), intézkedési
jogkorét, finanszirozasat, a kiillonféle szituaciokra és életviszonyokra valéd tekintettel
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szakmai Osszetételét, a jogérvényesiilés relevans ¢és irrelevans koriilményeinek
elhatarolasat.”® A torvény-el6készités elsédleges meggondolasi kozott kell szerepelnie
annak, vajon az aranyossag ¢és a célszerliség kovetelményének is eleget tevd
érvényesithetd vagy szimbolikus tartalmu torvény sziilessen-e, hiszen a nem el6iro-
szankciondlo, jogkdvetkezmények nélkiili jogszabaly (lex imperfecta) megmarad a
deklaracié szintjén, mi tobb joginflacids hatdsi. Amennyiben a térvény a deklaracion
kiviil konstitutiv elemeket is tartalmazni fog, szabalyozésra var a diszkriminaciot tiltd
normdk kozjogi természetének megfeleld szankcioik meghatarozésa, és alkalmazasuk
eljarasi rendje is. Tisztdzni kell, hogy a jogérvényesités eszkdzei kozil melyek
igényelnek allamigazgatasi hatosagi eljarast (1957. évi IV. tv.), illetve mely esetekben
indokolt biintet6jogi eszkdzok igénybe vétele, avagy az okozott jogsértés polgari titon
torténd reparacidja, akarcsak az, lesz-e a jogalkalmazonak a sértett fél nevében illetve
helyette vald keresetinditas joga, vagy érdekegyeztetési (mediacid) lehetdsége. Es a
jogalkalmazohoz fordulds érintettségétdl fligg-e majd, vagy adott lesz-e a kozérdekii
tigyben valo actio popularis lehetdsége? Kérdéses mozzanat a kozvetett és kozvetlen
diszkriminacié definidlhatésaga, akarcsak az, hogy az egyenldtlen helyzetii felek
(er6folény) szembekeriilésének esetére tekintettel megfordithato-e a bizonyitasi a
bizonyitasi teher. Ha a kijelolt jogalkalmazo6 helyi képviseletekkel is miikodik, ahogy
ezt a szubszidiaritds elve és az igazgatasi hatékonysag megkoveteli, tisztazandoak a
kdzponti és helyi finanszirozas aranyai.

Kemény Istvan véleményével® ellenétes allaspontom szerint az antidiszkriminacios
szabalyozas semmiképpen sem korlatozodhat etnikai vonatkozasokra, hiszen ez
egyrészt annak a nyilvanvaléan hamis allitasnak elfogadasat jelentené, hogy
Magyarorszagon jelentOs rasszizmus mutatkozik, masrészt a tobbségi tarsadalom ilyen
vagy olyan tekintetben hatranyba keriild csoportjainak hatékony jogvédelme sem
megoldott. A térvény meghozatalanak mindenképpen ellene szo6l, hogy Magyarorszag
nemzetkozi szerzddésein, az alkotmanyi 70/A §-an és jogagi szabalyozésain tul 24
hatalyos torvény, 12 torvényerejii rendelet és 13 rendelet tiltja a diszkriminacidt, az
alkotmanybirosdg pedig tobb mint szdz hatdrozatban foglalkozik vele. Mind a
birésagok, mind a sértettek apellalhatnak ezek normativ vagy precedens értékére.”’
Kétséges, hogy a torvény megalkotasaval nem szaporodnak-e feleslegesen a
szabalyozasok és jogintézmények. Mindezt figyelembe véve el kell gondolkozni azon,
nem volna-e célszerlibb a diszkriminéciot tiltd jogszabalyi helyek kodexbe foglalasa, és
egy minden érintett terliletet lefedd és 0Osszehangold szocialis torvénycsomag
megalkotasa, amely alapjan - foként az els6 esély elvének (!) szem el6tt tartasaval - meg
kellene hatarozni, és mindenki szamara biztositani az allampolgari jogon jar6 szocialis
minimumot: az emberhez mélto lakhatast, a megélhetést biztosito ellatast, stb.

Szintén szamos problémat vet fel a gyiiloletbeszédet tilalmazo uj torvény
megalkotisanak elképzelése. A hatalyos Biintetétorvénykonyv (269. §) bintetti
tényallasként harom évig terjedhetd szabadsagvesztéssel rendeli biintetni azt, aki
valamely nemzeti, etnikai, faji, vallasi csoport vagy a lakossag egyes csoportjai ellen
gylloletre uszit. (A rendelkezés korabbi valtozata a fenti csoportokat érintd
lealacsonyito, gyaldzkodo6 szdébeli megnyilvanulasokat is szankciondlta, azt azonban az
Alkotmanybirdsag, mint a vélemény- ¢és sajtoszabadsdg indokolatlanul szigoru
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korlatozasat 1992-ben megsemmisitette). Ertelmezési nehézségek jelentkeznek azonban
abban a kérdésben, milyen magatartads mindsiil uszitasnak. Elkeriilhetetlen ennek pontos
koriilhatarolasa. A jelenlegi alkotmanybirdsagi alldspont szerint valamely nézet
nyilvanossagra hozatala vagy propagalasa akkor mindsiil gytiloletkeltd uszitasnak, ha az
érintettek szamara az amerikai jogbo6l ismert kozvetlen és nyilvanvalo veszély — vagyis
diszkriminacié vagy agresszio - lehetdségét idézi fel. Valamely allitas gytiloletkeltd
jellegét nem a sértettek szubjektiv itélete szabja meg, hanem az, hogy az éallitds a
mindenkor adott koriilmények kozott objektive alkalmas-e gytldletkeltésre, illetve
tartalma, ténykezelése, a beldle levonhatd kovetkeztetések, a kapcsolodo kézmegitélés a
kozlés tarsadalmi fogadtatasa tekintetében alkalmas-e kirekesztés vagy agresszid
kivaltasadra azzal, hogy az {rintett csoportot megvetendd, jogfosztdsra méltd, a
tarsadalmi értékeket tagadd ellenségként alltja be. Indokolt annak szamitasba vétele is,
hogy az allitas a tobbségi tarsadalom és az érintett - kisebbségi - csoport részérdl
kivalthat-e reakciokat, ellenreakcidkat és félelmeket.’!

A magyar torvényhozas — Ggy tliinik — egyelére varakozé allaspontra helyezkedett az j
szabalyozas meghozatalat tekintve, hiszen jelenleg az Eurdpa Tanacs és az Eurdpai
Unié gytldletbeszéddel kapcsolatos hatirozatai még kidolgozads alatt allnak. A
Ko6zosségi keretszabalyozas mindenképpen jogharmonizécios intézkedéseket kovetel
majd magyar részrdl, amelyek nem feltétleniil fognak Gsszhangban 4llni a jelenlegi
alkotmanyos gyakorlattal.’® Célszerti volna elkeriilni biintet6jogi eszkozok alkalmazasat
olyan esetekben, amelyek a polgéri jog eszkoztaraval is megfeleléen kezelhetdek.
Mindenképpen elejét kellene viszont venni a véleménynyilvanitds ¢és kutatas
szabadsagat stlyosan sértd helyzet kialakuldsanak, amelyre Németorszagban talalunk
példat, ahol igen ingatag jogi alapokon torténelemtanarok €s kutatok keriiltek birdsag
elé vitathatd — példaul az ottani szabalyozas szerint holokauszt-tagaddsnak mindsiil6 —
allitdsaik miatt. A kisebbségi kozosségeket érintd durva, lekicsinyld, gyalazkodo
megnyilvanuldsok problémajat nem annyira a biintetdjog, mint sokkal inkabb a
tarsadalom mértékadd csoportjainak, koz- €s médiaszerepldinek higgadt, megfontolt
beszédmodjabol, viselkedésébdl szarmazd pozitiv minta oldhatja meg.

A romak és a biiniildozés

A cigany-kérdés a 1étezd szocializmus idején tavolrol se vesztette el kozbiztonsagi,
rendéri vonatkozéasait. A kommunista rendszer tisztdban volt a peremhelyzet és a
blindzés kozotti Osszefliggéssel, ezért a cigany blinelkovetokrol 1971-t6l 1988-ig kiilon
statisztika késziilt. A kdzponti statisztikdk a megyei RFK-k adatbazisain, ezek pedig a
helyi kigytjtések alapjan késziiltek. A hivatalos adatgytiijtés nem volt tekintettel az
emberi, kisebbségi jogokra, vagy a személyes adatok védelmére és kizardlag etnikai
alapon folyt, a besorolas rasszjegyek alapjan tortént. A biiniild6zésben hasznalatos
"ciganybiindz¢és" fogalma durvan tulhangstlyozta az etnikai tartalmakat. A renddrségi
és ligyészségi adatbazisok alapjan a Legfébb Ugyészség Titkarsiga 1974-t8l gyijtotte
¢s rendszerezte az orszagos adatokat, kétévenként adott ki a cigény elkdvetdkrol
statisztikai Osszegzéseket. Ezt a gyakorlatot a demokratikus atalakulas els6 kormanya
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késobb kisebbségi jogi megfontolasokbol megsziintette. Az 1971 ¢és 1988 kozotti
hivatalos renddri statisztikdk azonban a tobbségi és a roma tarsadalomban jelentkezd
blinelkdvetés makro-szintli Osszehasonlitdsdra diffuz moddszertani béazisuk miatt
készitésiik idején sem voltak alkalmasak. Szamsoraik a regisztracidé szempontjainak
valtozasan tul legfoképp a céliranyosan a romak csoportjara irdnyzott rendori aktivitas
mindenkori intenzitasat, kozvetve az intenzitas valtozasanak okait szemléltetik, nem
pedig a roma elkdvetdknek és cselekményeiknek az Osszeshez vagy a nem romakhoz
valo realis viszonyuldsat és aranyvaltozasait.”

A romdakkal kapcsolatos kriminologiai kutatds eredményei

A hivatalos statisztikai regisztraciéval parhuzamosan folyamatosan sziilettek
kriminologiai és kriminalisztikai elemzések is. A 60-as évek kozepétdl a kutatas
elsdsorban renddri célokat szolgdlt, eldterében a romak cselekményei alltak. A
kriminalisztikdban mar korabban ismert volt, hogy a ciganyok elkdvetési modjainak
vannak bizonyos mindségi és mennyiségi jellegzetességei, egyebek kozott az
indokolatlan brutalitis és rombolasi hajlam.”* Révid idésorokat vizsgalva Ggy latszott,
hogy nincs jelentds valtozas sem az dsszes roma elkdvetd, sem a nemek és korcsoportok
szerinti, sem pedig a cselekménycsoportok szerinti 6sszegzésben. Ez arra utalt, hogy a
cigany biinelkdvetdk oroszlanrésze (70-80%-a) egy kimondottan krimindlis életvitelt
folytaté szubkultarabol keriil ki, ezt tamasztotta ald a visszaesok, tobbszordsen
visszaesOk rendkiviil magas ardnya is. A szakirodalom utalt a csaladi vagy klanszerii
szervezettségre, valamint a ndi, gyermek- és fiatalkort cigany elkdvetdk folyamatosan
magas, illetve helyenként emelkedd aranyara.” Egyes becslések a bortdnnépességben a
romak ardnyat 40-60%-a, a fiatalkori szabadsagvesztésre elitéltek aranyat 60-70%-a
tették. A korabeli tapasztalat szerint a romak féleg vagyon elleni és erdszakos
blincselekményeket - zsebtolvajlas, besurrandsos lopas, kisstilli rablasok, lakas- és
lizletbetorések, autofeltorés, gyermekek kifosztasa, markecolas - kovetnek el.>® Latszott,
hogy a roma biin6zé szubkultira azok koziil kapja utanpotlasat, akik alkalmi
elkdvetoként vagy csalddi koriilményeik miatt keriiltek zart vagy félig zart intézetekbe,
allami gondozasba. Az intézeti kornyezet ¢és a palyakezdési esélyek hidnya
kézenfekvOvé teszi a normaszegést és a hasonlo sorstiakhoz vald csatlakozést. Néhany
teriileten, talan legjellemzdbben a prostitucio koriili struktirak terén dsszefolyni latszott
a megélhetési és az azt kihasznald szervezett biindzés. Egyes elemzdk igen magasra
taksaltak a cigdnysag korében a szemérem elleni vétségek ardnyat, és ugy vélték, az
aldozatok legnagyobb része szintén cigany nd, igy az ilyen cselekmények ritkdn
keriilnek nyilvanossagra.’’

A 70-es majd a 80-as évek erdteljes kritikai tendenciai a halmozottan hatranyos helyzet,
majd a tarsadalmi beilleszkedési zavarok kutatasaiban Osszegzddtek. A regionalis
kutatdsok kimutattdk, hogy a ciganyok bilin6zése az elmaradott régiokban a
legmagasabb, ahol a biinozés atlaga is viszonylag magas™, Budapest és Pest megye
mellett, Borsodban, Noégradban, Szabolcsban, Hajdu-Biharban, Somogyban ¢és
Baranyéban feltinden magas a cigany szarmazasu elkdvetok aranya. Feltiint, hogy nem
mutatkozik szignifikdns Osszefiiggés a cigany lakossdg regiondlis szdma/aranya
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valamint a blindzésben valo részvétele kozott, ami arra engedett kdvetkeztetni, hogy a
ciganysdg egészén beliil a normakovetd tobbségtdl elkiiloniil egy hivatasos
blinelkdvetdi csoport, valamint hogy a ciganyok bilindzése elsésorban szocidlis
helyzetiik kiegyensulyozatlan valtozasaibol, foként integracios és normakonfliktusokbol
fakad. A téma egyik ismerdje kimutatta, hogy a ciganysag biinozése mennyiségében
nem tér el lényegesen a cigdnysaggal azonos tarsadalmi nivon €16 nem cigany
rétegekétél”. A 90-es évek kutatasaiban elStérbe keriiltek az etnikai félelmek és
eloitéletek, amelyekre nem utolsd sorban civil szervezetek és kiilfoldi tudomanyos
tapasztalatok hivtak fel a figyelmet. Ezek figyelembevételével indultak vizsgalodéasok a
rend6rségi modellek® kapcsan, és elméleti értelmezési kisérletek a ciganysag és
rendbrség viszonydnak ujradefinidlasara. Az etnikai vonatkozasu hivatalos adatgytijtés
tilalmanak kimondasaval a kutatas empirikus irdnyba fordult, és ma egyre erdsebben
koncentral a romék aldozatta valasara.’’ Az empirikus kutatas jegyében sziiletett 1998-
1999-ben a vaci bortonben végzett vizsgalatunk®.

Elméletek

Egyes kisebbségek integraciés nehézségeinek ¢€s normasértdé magatartdsainak
magyarazatara tobb elméletet is sziiletett, azonban 6nmagaban ezek egyike sem képes
kielégité magyarazatot adni a ciganysaggal kapcsolatban felmertilt kérdésekre.

A korabban dominans bioldgiai elméletek™ fajelméleti és genetikai alcsoportra
oszthatébak. Az elébbiek az altaluk Onkényesen kivalasztott népelemeket — faji
értelemben (sic!) - eleve alacsonyabb rendiinek tartottdk, amelyek csak igen alacsony
kulturalis  teljesitmények létrehozdsara képesek, megélhetési modjukban is
megrekednek a naturélis életmdd legprimitivebb, gazdalkodas eldtti formaiban. A nem
rasszista biologizmus ugyanezt — hivatkozassal egyebek kozott a szellemi és testi
sériiléssel sziiletett gyermekek nagy szamara, korai egészségromlasra, stb. - a ciganysag
leromlott, torzult genetikai genetikai allomanyaval magyardzta. Bar az ilyen szocio-
biologiai magyarazatok esetében az affirmativ action (pozitiv diszkriminacié az USA-
ban) csekély sikerei és latvanyos kudarcai miatt a tengerentilon egyfajta elméleti
neoreneszansz van kialakuloban, ezek a mai eurdpai gondolkoddsban, nem utolso
sorban a vildghdborts genocidiumok még €élénken ¢él6 emléke miatt, tovabbra is részben
tudomanytalannak, részben politikailag inkorrektnek, st veszélyesnek szdmitanak, a
tudomanyos vilagban és a médianyilvanossag fésodraban beszédtabu 6vezi dket. Ennek
ellenére szimplifikalt valtozataik a hétkdznapi — foként maganjellegii kiscsoportos -
diskurzusban folyamatosan jelen vannak.

A historikus elmélet, 0sszefonddva mas szocioldgiai magyarazatokkal, az alacsony
tarsadalmi szdrmazdssal Osszefliggd kulturgenetikusan 6roklédd viselkedésformak és
atavizmusok hosszi torténelmi idoben valtozatlan fennmaradasabol, torténelmi
megkésettségbdl, megrekedésbdl, a kulturdlis kompatibilitds, a civilizacios
integrabilitas hidnyanak és a tarsadalom hidnyos integracids kapacitasainak fogalmaibol
indul ki, illetve ezekre tdimaszkodik magyardzata kialakitasaban. Megoldasi javaslatai a
torténelmi zsakutcdk felszdmoldsara alkalmas politikai szerkezetek kialakitdsara
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iranyulnak (pl. Onkormdnyzatisdg, autondémia, stb.) Eldénye, hogy a modern
torténettudomany egészére jellemzden erdsen strukturalista bedllitottsagu, és képes
hosszu id6tavlatokban gondolkodni.

A historikus magyarazatokkal alkalmanként Gsszefonodé szocioldgiai elméletek®
intencionalista véltozata az amerikai néger-kérdés tapasztalatait generalizdlva a
tobbségi tarsadalom részérdl — a formalis szabalyozas szintjén is megjelend, vagy azt el
nem erd - tudatos kirekesztést, apartheidet, diszkriminaciot, fajiildozé elszigetelést,
sz¢€lsdséges valtozataiban egyfajta kisebbségellenes, fajgylilold dsszeeskiivést feltételez.
A megkdzelités kdzponti kérdése az, ki és miért akar egy masik csoportot kirekeszteni,
hatranyba hozni, a megoldast pedig a — gyakran militins modszerekkel végzett -
polgarjogi munkaban, a kirekesztés felmutatasaban, megakadalyozasaban, a kirekesztok
megbiintetésében latja. Veszélye, hogy erésen perszonalizal, a strukturalis hatranyokat
diszkriminacionak lattatja, ¢és a tarsadalmi konfliktusokat a konszenzusos-
kompromisszumos megoldasok fel6l inkabb a konfrontacid iranyaba tereli, igy a
valosdgos megoldasok 1étrejottét egyes esetekben hatraltathatja. Az aktiv polgarjogi
munkéval valdé Osszefonddasa miatt tulsdgosan politika- és média-érzékeny, ennek
kovetkeztében hajlik a leegyszerisitésekre. Az intencionalista magyarazatok és
megoldasok témank szempontjabol ma egyre kevésbé latszanak plauzibilisnek.

A szociologiai magyarazatok strukturalista valtozata Osszeeskiivés-elmélet helyett a
kirekesztédés okait, egyfeldl egyes kisebbségi csoportok athagyomanyozodott
strukturalis tarsadalmi hatranyait valamint ezek Ujratermeldédését, masrészt a tobbségi
tarsadalomban a szocializdcid soran rogziilt asszociaciés sorokon keresztiil
eldprogramozott — gyakran egyéltalan nem tudatos - elditéletesség ¢és elfordulo-
kirekesztd magatartds keletkezését és fennmaradasat vizsgéalja. Az ehhez a csoporthoz
kapcsolodd  teoretikusok a  negativ  jelenségek  okait a  kisebbségek
kiszolgaltatottsdgaban, az intézményi — jelesiil a renddéri és birdi - eljarasban
érvényesiild hatranyokban és diszkriminacidban, a tobbségi tarsadalmat megjelenitd
kozéposztalyok etnikai és szocidlis elzarkozasaban, a kisebbséggel szembeni szelektiv
¢észlelési mechanizmusaiban vélik felismerni. Megoldasi javaslataik a tobbségi
diszkriminativ mintak, szelektiv mechanizmusok tarsadalompedagogiaval €s reformmal
torténd leépitésére, a tarsadalmi strukturdk nyitottabbd tételére, és mindebben a
kisebbségek Onszervezddésére, tudatos, aktiv ,,polgari” kozremiikodésére épit. E
javaslatok elénye, hogy széles értelmezési keretet nytjtva, szamos részelmélet
beépitését illetve kialakitasat teszik lehetdvé, és ugyancsak széles és valtozatos teret
kinalnak az elméleti megalapozottsagu gyakorlati cselekvésnek.

A strukturalista valtozat egyik tovabbi alcsoportjat képezik a modernizacio-,
mobilizicié és az ezekhez kapcsoldédd migrdacio-elméletek.”> A tagabb értelemben
ezekre tamaszkodo, sziikebb értelemben az Egyesiilt Allamokba iranyul6 sok évtizedes
immigracid tapasztalatainak generalizalasan nyugvo kulturalis konfliktusok elmélete
szocializacidjara, alulképzettségére, és alulfoglalkoztatottsagara mutat ra. E rétegek
tagjai — mondja az elmélet - a torvény athagédsiaval igyekeznek athidalni a sajat
szegényes létmodjuk és a tobbség viszonyai kozott htizodd szakadékot, és birtokba



22

venni a kozéposztalyra jellemzO szimbolikus értékeket és anyagi javakat. Az egyre
gyorsuld modernizacio és tarsadalmi — tehdt vertikélis és horizontalis - mobilizacio
folyaman kétfajta civilizacidé kozott elteriild mezsgyére csliszva sajat, genuin etnikai
kultarajukat ¢és tarsadalomszervezetiiket egyre inkabb elveszitik, mikozben Uj
helyzetiikh6z valo, még befejezetlen alkalmazkodasuk kovetkeztében idélegesen nem
képesek azonosulni a tobbség kinalta keretekkel, nem képesek megfelelden stabil
tarsadalmi statuszt ¢és orientacios mintakat taldlni, ami stlyos identitas- és
magatartdszavarok forrasava valhat. A komplex és differencialt tarsadalmi kozegbdl és
kulturélis kornyezetbdl érkezo kisebbségi (bevandorld) csoportok néhany nemzedéken
beliil kiegyenlitik hatranyaikat, (feltéve, ha nem fliz6dik ezek fenntartdsahoz tobbségi
politikai érdek), azonban az ilyen hattérrel nem rendelkezd, naturdlis gazdasagi és
tarsadalmi kozegbol érkezett vagy ilyen kulturalis hagyomanyt apold és orokitd
kozosségek sok nemzedékre megrekednek, esetleg mélyebbre siillyednek hatranyos
helyzetiikben.*®

Bar az elméletek egyike sem adaptalhato teljes mértékben a ciganysag esetére, egyes
elemeik beilleszthetéek a cigdnysdg non-konform magatartdsainak kapcsolatos
kutatasok elméleti alapvetésébe. Az elméleti kiindulopontok koziil a historikus és a
szocioldgiai elméletek strukturalista véaltozatai, kiilondsen a modernizacio-,
mobilizacio- és konfliktus-elméleti mozzanatok, illetve ezen elemek Osszekapcsoldsa
latszanak sikerrel alkalmazhatonak. Ezek alkalmazasara kisérletet tettiink az empirikus
kutatés sorén is.

Empirikus kriminologiai kutatasok

A 90-es évtized folyaman harom nagyobb empirikus kutatasra keriilt sor fogvatartottak
korében illetve fegyintézetekben.

Orszdgos bortonfelmérés (BV-1000)

Huszar Léaszl6 a bortonben fogvatartott romdk szociologiai és kriminologiai
jellegzetességeit  vizsgalva kizardlagosan  kétértékli  (igen/nem) Onbevalldsra
tdmaszkodva 35%-os — tehat a népességaranyhoz viszonyitva mintegy hatszoros - roma
(feliil)reprezentaciét mért a biintetés-végrehajtasban.”” Mivel csak azokat mindsitette
romanak, akik magukat egyértelmiien annak vallottdk, és nem vett figyelembe
korrekcios tényezoket, az altala kimutatott roma reprezentacié joval alatta marad a
cigany szdrmazdsuak altalam mért ardnydnak. Huszar kimutatta a roma elkdvetok
atlagosan alacsonyabb ¢letkorat és iskolazottsagat (a magyarok korében 44%, a
ciganyok korében 82% a befejezetlen vagy éppen csak befejezett altalanos iskolai
végzettségek aranya®), az egykori allami gondozottak rendkiviil magas aranyat.
Kutatdsa szerint a romdkat elsésorban vagyon elleni cselekményekért, foként rablasért
¢s lopasért itélik szabadsagvesztés biintetésre, élet ellenes cselekmény viszont
viszonylag ritkan fordul elé.
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A vaci fegyintézetben végzett kutatds eredményei

A jogerdsen bortonbiintetésre itélt nem roma és roma férfi elitéltek korében 1999-ben
végeztiink empirikus kutatas a véci fegyintézet bortonrészlegében.®

a) Moédszertani eredmények

A kutatés eléfeltevéseinek megfogalmazasa soran leszogeztiik, hogy bizonyos feltételek
fennallasa esetén az etnikai hovatartozas relevans tényezd lehet, és rogzitettiik, hogy a
ciganysag — etnikai €s szocialis entitdsként - tobbféle szempontbol is rizikdcsoportnak
szamit (elkovetd, aldozat, diszkriminativ bandsmod célcsoportja, blindzési félelmek
kiindulépontja).”

A kutatas folyaman Kkitiintetett figyelmet forditottunk néhany modszertani problémara.
Ezek egyike az etnikai hovatartozas megallapitasa volt. Korabbi kutatasokkal
szemben’! a vaci kutatisban az etnikai hovatartozas meghatdrozasa Onbevalldssal
tortént, egyuttal kisérletet tettlink az ebbdl adodo kutatas-moddszertani nehézségek,
elsdsorban az identitasvaltassal, annak szocialis és szocialpszichologiai vonatkozasaival
kapcsolatos tobbrétegli problémahalmaz athidalasara is. Igyekeztiink megtudni, folyik-e
asszimilacid a ciganysag ¢és a tobbségi tarsadalom kozott. Feltételeztiik, hogy a
ciganyok és a tobbségiek (magyarok) kozott van bizonyos atjaras, 1étezik ingadozo6 vagy
kettés identitas, a rokoni/szarmazasi kapcsolatokat megdrzé identitasvaltas.
Figyelemmel az asszimilacids folyamatok tapasztalataira, asszimilansként definialtuk
azokat, akik magukat magyarnak mondtdk, de cigany rokonsigot tudhatnak maguk
mogott. A kutatds tanlisaga szerint az assszimilans csoport szocidlis tekintetben is
atmenetinek mutatkozott a magyar €s a cigany csoport kozott.

Masok kozponti modszertani problémank a tarsadalmi valtozéas figyelemmel kisérése
volt. Ennek megvaldsitdsara az adott sziikk keretben nemzedéki oOsszehasonlitasokra
tettiink kisérletet, vagyis annak megfigyelésére, hogyan valtoznak az egyes csoportok
tarsadalmi mutatoi a nagysziilok, a sziilok és a megkérdezettek nemzedékében.

A kutatdst részben 4ltalanosithatonak tekintettik, mivel a mintanagysag
Magyarorszagon az adott idépontban jogerdsen bortonbiintetésiiket toltd férfiak — mint
alapsokasadg - 2,5%-at fogta at. Ekkora mintanagysdg mutatéira mar megalapozott
atlagos magyar fegyintézetben folyt, a fogvatartottak teljes allomanyat felvettiik, nem
tettlink kivételt sem etnikai hovatartozéas, sem korcsoport, sem az elitélés alapjaul
szolgald cselekmények szerint. A kérddivezés etnikai kutatasra irdnyuld céljat a
résztvevokkel nem kozoltiik.”
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b) Szocialis mutatéok

Etnikai megoszlas tekintetében a fogvatartottak kozott 43,5% magyart, 41,5% ciganyt
¢s 15% asszimilanst taldltunk, ennek megfeleléen a cigany szarmazéasuak aranyat
56,5%-nak talaltuk. A fogvatartottak atlagéletkora 31 év volt. 85%-uk 20 és 40 év
kozotti volt. A cigdany elkdvetok mintegy 6 évvel fiatalabbnak mutatkoztak, mint a
masik két csoport atlaga. Eletkori struktirajuk is fiatal elkovetSkre utalt, biinozéi
karrierjeik korabban kezdddnek, és sejthetden kordbban is érnek véget. Az asszimilans
csoport a két masik csoport kozott helyezkedett el, mas tekintetben is inkdbb a
magyarokra hasonlitott.

A megkérdezettek iskolai végzettsége alacsony volt. A magyar fogvatartottak zomét
kozel egyenld aranyban adtdk a 8 osztalyt végzettek és a szakmunkés képzettséggel
rendelkezOk. Iskolazottsaguk apaikhoz viszonyitva stagnal, vagy csokken. Az
asszimilans csoportban a képzettségi a magyarokéhoz all kozel, enyhén novekszik. A
cigany fogvatartottak korében dontéen a befejezetlen, vagy éppen csak befejezett
altalanos iskola jellemz6. A ciganyok még a binelkovetok kozt is rendkiviil
aluliskolazottak.

A foglalkoztatdsi struktura megfelelt az iskoldztatasi szerkezet alapjan véarhatonak. A
fogvatartottak sziilei a foglalkoztatasi struktura als6 szegmenseiben helyezkedtek el:
legalul a cigdnyok sziilei. A valaszadok korében jelentds valtozés tapasztalhaté az
apakhoz képest mindharom csoportban: a ciganyok kozott a legnagyobb valtozas. A
megélhetés forrasai kozott a segélyek, az illegalis munkavégzés ¢és a blnozés
jelentdsége a magyar csoporttdl a ciganyok felé haladva novekszik. A legalis munka, a
feketegazdasagi tevékenység, a szocialis juttatdsok, valamint a blindzés egyarant fontos
szerepet jatszik mindharom csoportban a megélhetés forrasai kozott. Ezek rendszerré
szervezddve jelentOs anyagi eldrelépést is lehetdvé tesznek. A magyar és az asszimilans
csoportban a segélyek fontossaga kozel azonos mértékii, a cigdny csoportban annak
duplaja. Az asszimilans csoport kiemelkedik a fekete gazdasagi tevékenység
tekintetében. A blinozés megélhetési forrasként vald fontossaga a cigdany csoportban
joval meghaladja a mésik két csoportban mért kozel azonos értéket.

A magyarok és a ciganyok foldrajzi mobilitasa ellentétes iranyt. A sziil6i generacidoban
a legnagyobb helyvaltoztatds a magyar csoportban talalhato. A megkérdezettek korében
a migracié a magyar csoportban erdsen csokken, az asszimilans €s cigany csoportban
er6sodik: az asszimilans csoportban a legerdsebb. A foldrajzi elmozdulds mindharom
csoportban egy-egy megyés ugrassal a keleti, kevésbé fejlett teriiletekrdl a fejlettebbek
iranyaba mozog, a cigany szarmazasuak esetében gyakran kis kdzségbdl nagyvarosba
torténik.

crer

lakasviszonyokban a sziil6khéz képest. A cigany fogvatartottak jelentés vagyoni
fejlodést produkaltak, a sziilok nemzedéke ota a masik két csoportnal erdteljesebb
¢letmdd- és kornyezetjavulés tortént, staitusz-szimbolumma Iépett eld a nagy, igényesen
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berendezett lakés, igényes lakokornyezet. A sziiléi nemzedékben a ciganyoknal
kiemelkedéen magas gyermekszamok a megkérdezettek nemzedékében valamelyest
csokkennek, de a csalddokban még ma is nagyszamli gyermek van, mikdzben az
asszimilans csoport a magyar értékei felé mozog. Tehat egy potencialisan alacsony
jovedelemtermeld képességli népesség magas gyermekszamot produkal, mikdzben
Osszességében is javitani képes koriilményein: tehat e csalddok jovedelemtermeld
képessége nagyobb, mint iskolazottsagi szintjiik indokolna.

A gyermekkori csaladi €s kornyezeti mikrostrukturak, a sziilok életmodja tekintetében a
magyar csoporttdl a cigany csoport felé siillyedd lejtét figyeltink meg. Az
asszimilansok valamivel gyengébb mutatokkal rendelkeznek, mint a magyarok, de
egészében egyiitt haladnak veliik, a ciganyok egyértelmii lemaradassal kovetik oket.

Az italozds mindhdrom csoportban terjed a sziiléi generacidhoz képest. A rendszeres
alkoholfogyasztas kezdete mindegyik csoportban a kései kamaszkorra esik. A
valaszadok mintegy harmada alkoholizal rendszeresen. A magyar és asszimilans
csoportban egyarant 14%, a cigany csoportban elenyészd azok ardnya, akik mar
fogyasztottak, vagy alkalomszerlien fogyasztanak kabitdszert. A fogvatartottak testi és
mentalis egészségi allapotdt— a kronikus betegségesek, a pszichidtriai problémak,
hosszantartd korhazi kezelések és ongyilkossagi kisérletek szaman mérve — egészében
igen rossznak taldltuk, a magyarok feldl a ciganyok fel¢ halado lejté képe bontakozott
ki.

¢) Kriminolégia mutatok

A fiatalkori sértetté¢ valast vizsgalva feltiint, hogy az a cigany csoportban jelentkezik a
jelentésebb  ardnyban. Jelentds a blincselekményre kényszeritettek aranya.
Leggyakrabban a barati kor, ritkabban a testvérek, esetleg a sziilok nyomasara kertil sor
a cselekmény elkovetésére. Magyaroktdl a ciganyok felé¢ haladva egyre jelentdsebb
szerepet jatszik fiatal korban a biin6z6 csaladi milid (cigdnyoknal 39%), allami
gondozas, javito-neveld intézet, fiatalkoruak bortone. A cigany valaszadok 60%-a elsd
cselekménye idején kisebb részben gyermek-, nagyobb részben fiatalkora volt.

A cselekmények okai kozott a hirtelen felindulas a magyar csoportban jatszik a
legnagyobb szerepet, ezzel szemben a megélhetési, anyagi ok az igen kdzeli értékeket
mutatd asszimilans és cigany csoportban joval gyakoribb, mintegy kétharmados
jelentdséggel bir. Nem taldltunk adatot cigdny szervezett biindzésre nézve, bar utdobbiak
korében jellemzoébb a csoportos elkdvetés. Mig a magyar csoportban csak az indulati
cselekmények esetében - tehat a teljes blindzési mezd egy szegmensében - mutatkozik
felfokozott, rombold agresszid, addig az asszimilans ¢€s a cigany csoport
blinelkdvetésének valamennyi Iényeges teriiletén fokozott agresszivitds nyilvanul meg.

Az asszimilans ¢€s a cigadny csoportban a blinismétlok aranya egyarant mintegy 80%, a
magyar csoportban talalt érték majd’ kétszerese. E két csoportban a biinelkovetési
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gyakorisdg - nagyobb sulyu cselekményekrél van szd - majdnem kétszeresen
meghaladja az azonos mutatd6 magyaroknal talalt nagysdgat. A magyar csoportban a
fogvatartasban eltoltott id6 atlagosan 5,5 év: csak fele-kétharmada az asszimilans és a
cigany csoportban tapasztaltnak. A legstlyosabb itéletekre okot ad6d biindzoi
elééletekkel az asszimildns csoportban taldlkozhatunk. Az itélethozatalban — tigy tlinik -
nem jatszik kozre diszkriminacid, s6t, a birdk a cigany vadlottak sanyarubb
koriilményeit hajlamosak az itélethozatalban figyelembe venni.

Az asszimildnsok és ciganyok a magyaroknal hatranyosabb helyzetbe keriilnek a
blintetdeljaras ¢és annak eldkészitése folyaméan. A bantalmazottak ardnya a magyarok
feldl a ciganyok felé tartva novekszik. Az asszimilansok és a ciganyok - kiillondsen az
utdbbiak - kdrében a bantalmazottak aranya hasonlo, az atlagot meghaladéan magas (73
és 80%). Az elitéltek negyede kényszervallatasrél szamolt be, amelynek aranyai a
magyar csoport felél indulva a ciganyok felé egyenletesen emelkedik, utobbiak kérében
joval meghaladja az atlagot. Mas tekintetben is (pl. tigyvéddel vald kapcsolatteremtés,
tigyvéd hozzaallasa, birdk magatartasa, stb.) kivilaglott a biintetdeljarasba keriilt etnikai
érintettségliek fokozott hatranyba kertilése.

A bortonszemélyzet részérdl a fogvatartottakat jellemzdéen nem éri inzultus. A
fogvatartottak dontd tobbsége szerint a bandsmod kifejezetten emberséges, de az
inzultusra panaszkodok esetében az ardnyok a magyar csoport feldl a ciganyok felé
egyre emelkednek. Figyelembe kell venni, hogy a cigany szarmazasuak korében
gyakrabban fordulnak el6 fegyelmi problémaék. A rabtarsakhoz val6 viszony az elitéltek
Osszességében kiegyensulyozott. Egészében az asszimilans és cigany elitéltek altalanos
kozérzete valamivel rosszabb, mint amilyenrdl a *tobbségi’ fogvatartottak beszamoltak.
Az elitéltek jovoképei rengeteg irredlis elemet tartalmaznak, inkabb vagyfantazidk, mint
realis esélyfelmérések.

A tobbségi etnikumhoz tartozok fele viszonylag szoros kapcsolatot dpol ciganyokkal,
masik fele azonban teljes elzark6zast mutat. A ciganyok dontd hanyada (90%) jobbara
sajat etnikumahoz tartozokkal tart fenn barati kapcsolatokat, tehat elzark6zdbbnak
mutatkozik a tobbségi népesség irdnydban, mint a tobbség vele szemben. Az
asszimilans csoport barati kapcsolatai is elsésorban a cigany etnikumhoz koétddnek. A
ciganyok erdsen haritjdk sajat identitasukat, egyfajta Ongytldletet, Oonmegvetést
éreznek, €s igen erds asszimilacids hajlandosdg munkal benniik.

d) Kovetkeztetések

A felvétel adatainak elemzésébdl megkiséreltiink messzebb mend kovetkeztetéseket is
levonni.

Ennek soran ugy véltiik, hogy a magyarok csoportja vegyes tarsadalmi képlet, amelyben
egyarant megtaldlhatoak a felemelkedd, stagnalo és stillyedd alcsoportok, 0sszességiiket
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mégis leginkabb a stagnalés, siillyedés jellemzi. Alacsony tarsadalmi helyiikrdl felfelé
valé elmozdulas tobbségiik szamara kilatastalan. Szocidlis mutatoik szerint a harom
etnikai csoport ¢élén allnak. Sziileik a kadari konszolid4cio ’relativ’ nyertesei voltak,
akik a nagysziiléi generacio zsellérparaszti vagy nyomor-proletar szintjérdl emelkedtek
az 50-60-es években kiegyenstlyozottabb szintre. Gyermekeik tobbségének szakmat
adnak, de ezek értékét lemindsitette a 80-as évektdl meginduld gazdasdgi atalakulas.
Energidikat ma az anyagi javakban mért szinvonal megtartdsa, a siillyedés elleni
kiizdelem koti le.

A cigany szarmazdsuak esetében a mai modernizacids problematikdk mellé tarsulnak
olyanok, mint a hagyomanyos tarsadalmi viszonyaik felbomldsa, asszimilacio,
integraci6. Korilkben a tradiciondlis cigdny minta a megélhetés kultirdjaban —
atavisztikus modon - ma is jelen van, vagy Ujra megjelenik. (Ennyiben van etno-
kultaralis meghatarozottsiga a ciganyok biindzésének””). A ciganysag egészébdl az
utdbbi 2-3 generacidoban kiemelkedett egy gyorsan modernizalodd és mobilizalodo
csoport, ¢életmodjaban, értékeiben, anyagi javaiban még mindig jokora, de egyre
csokkend elmaradassal koveti a magyarsag atlaganak alsdé szegmenseit, sét bizonyos
tekintetben mar el is érte azok szintjét. Helyvaltoztatasuk, felemelkedésiik azonban nem
egyenletes ¢és fokozatos volt, hanem sok tekintetben féloldalas, kiegyenstulyozatlan
tarsadalmi  valtozas, amelynek egyes alrendszerei fejlettségiiket tekintve
"eldreszaladtak", masok messze lemaradtak, igy a kozottiik 1€vo 6sszekotd kapocs csak
mesterségesen teremthetd meg. Az alacsony iskoldzottsdig nem alapozhatta meg az
anyagi felemelkedést és az elért szint fenntartasaban is stlyos akadaly. A kettd kozotti
kapocs a féllegalis és illegalis tevékenységek rendszere, beleértve a vagyon elleni
kiviil akadalyozza bels6 zartsaga is, nevezetesen az, hogy nem rendelkezik a megfeleld
kommunikécidos mechanizmussal a befogadasért valé eredményes folyamodashoz,
valamint az is, hogy az etnikai statuszkonfiguraci6 sulyos kiegyenstlyozatlansagat a
tobbségi tarsadalom a sajat leegyszeriisitett percepciojaval is pontosan érzékeli. Mindez
fokozott mértékben hiv ¢életre devidns magatartadsformékat, és erdsiti a blinelkdvetésre,
kiilonosen annak erdszakos formadira iranyuld hajlanddsdgot, és stlyosan rombolja a
kozosség mentalis €s testi egészségét, Onmagarol alkotott képét. A jovoben ujabb és
ujabb cigany csoportok fognak nekirugaszkodni a modernizacids ugrasnak, és vallaljak
a vele jar6 megrazkodtatdsokat. Ezért varhatéan a cigdnysdg még tobb generacio
iddtartamara a hazai blinelkovetés egyik bdséges hozamu forrasa marad.

Specidlis csoportot képeznek az asszimilansok, akik minden tekintetben koztes
csoportnak bizonyultak. Szocialis tekintetben inkabb a magyarokhoz allnak kozel,
deviancidk ¢és blinozési jellegzetességek tekintetében inkabb a cigdnyokhoz, de mindkét
csoporttdl markansan kiilonboznek. Részben megtaldltdk az utat a tobbségi
tarsadalommal valé azonosuldas ¢és befogadas, tehat az asszimildcid irdnyaba.
Mindségében ugyanazokkal a szocialis kiegyensulyozatlansagokkal és konfliktusokkal
kiizdenek, mint a ciganyok. Anyagi javakban megkozelitdleg a magyarok szintjére
jutottak, és megjelent koriikkben a stagnalds, a megrekedéstdl, visszacsuszastol valo
félelem. Egészében azonban konszolidacios periodusban vannak, eséllyel kisérelhetik
meg stabilizalni elért eredményeiket, és utddnemzedékiik szdmara olyan sanszokat
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nyujtani, amelyek kozvetve csOkkenthetik erdszakos hajlamaikat és a blindzésnek a
megélhetésben jatszott szerepét. Asszimildcios hatarozottsaguk abban is megnyilvanul,
hogy fokozottan épitik le az dket a ciganysaghoz fiz0 csaladi kapcsolatokat, és a
tobbségi tarsadalomban jelen levé folyamatok koriikben fokozott erdsséggel
jelentkeznek. Mivel a tobbség részérdl a befogadas gesztusa nem egyértelmi, befejezett
¢s visszafordithatatlan, mindennapi kapcsolatrendszeriikben visszanyulnak eredeti
etnikumukhoz. Konszolidacidjukban zavard tényezd, hogy régi kozosségiikben
felbomloban 1évé értékrendet hagynak maguk mogott, ) kozosségiikben anomikus
viszonyok kozé, felbomloban 1év0, tisztazatlan értékrendbe érkeznek. A két
értékbizonytalansag kozott nem taldlnak biztos kikotdt, a valdésagban ugyanakkora
tavolsadg valasztja még el dket Uj csoportjuktol, mint amekkora mar elvélasztja dket a
régitol.

A kozvélemény a cigany szarmazasuaknak a blindzésben vald részvételét tulzdan, de
nem teljesen helyteleniil itéli meg, hiszen azok mind az elkdvetdok kozott, mind a
biintetés-végrehajtasban fogvatartottak kozott ardnytalanul feliilreprezentaltak.

e) Kritikak

A Viacon végzett kutatds két mozzanataval kapcsolatban meriilt fel meggondolésra
érdemes kritikai észrevétel. Az egyik részben a minta kicsiny voltara, részben a
reprezentativitds indikédtorainak hidnyossdgara hivatkozva megkérddjelezte a kutatas
reprezentativ jellegét. A masik észrevétel az asszimilans megjelolésre vonatkozott,
amely a biralok szerint egyfeldl figyelmen kiviil hagyja a kettds identitas lehetdségét,
masfeldl esetleges leértékeld mellékzongéi miatt sértheti az érintettek, illetve a
ciganysag egészének Onérzetét, harmadrészt az erdszakos asszimilacids torekvésekkel
kapcsolatos félelmeket és érzelmeket kelthet, negyedrészt az elmult évtizedek —
szandékoltan vagy akaratlanul - téves fogalomhasznalatdnak kovetkeztében atfedésbe
keriilt az integracioval.

A reprezentativitassal kapcsolatos birdlatot részben megalapozottnak talaltuk, ezért a
késobbiekben fokozott figyelmet forditottunk erre a problémara. Egészében
megalapozatlannak taldltuk viszont az ’asszimilans’ fogalommal kapcsolatos kritikat,
hiszen az adott folyamat — az etnikai identitdsvaltds - leirasdra a megfeleld
szakkifejezést valasztottuk. Az asszimilacioval kapcsolatos problémék szdmos hazai és
kilfoldi  kutatasban is felbukkannak, érintdlegesen vagy részletesen targyaldsra
keriilnek. A fogalom — eltekintve annak inflatorikus, zsurnalisztikai hasznalatatol —
tarsadalomtudomanyi terminus technicusként nem tartalmaz mellékzongéket, pontosan
azt a folyamatot irja le, amelyre a kutatés tervezésekor kivancsiak voltunk, ezért elvileg
nem sértheti senki onérzetét. Kétségtelen, hogy az elmult évtizedekben szamos szerzo6 —
ideoldgiai megfontolasokbdl - azonos értelemben hasznalta, vagy éppen 0sszekeverte az
asszimilacid €s az integracié fogalmait. A kutatds Osszegzésének figyelmes olvasoja
szamara azonban egykdnnyen vildgossd valhatott, hogy az A&ltalunk alkalmazott
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fogalomhasznalat e két fogalom ¢éles elhatarolasara torekszik. Mindennek ellenére, a
félremagyarazas lehetdségének elkeriilése végett mégis célszerlinek lattuk a fogalom
finomitasat, ezért a korabban asszimildnsnak nevezett csoportot a tovabbiakban
transzetnikainak (roviditve: TE) fogjuk nevezni.

A 2000-2001 évi empirikus kutatds eredményei

A kutatds kovetkez6 fazisdban a  megalapozottnak  tekinthetd  biralatok
figyelembevételével a vaci felvételhez képest tizszeres nagysdgi mintavétellel —
mintegy 1500 fovel - dolgoztunk.

A kutatas el6készitése, lebonyolitisa a terepen

A kutatas elokészitése soran felvettiik a kapcsolatot a Biintetésvégrehajtds Orszagos
Parancsnoksaganak (BVOP) illetékeseivel és toliikk kértiink tandcsot az empirikus
terepmunka elvégzésének helyével kapcsolatban. F6 szempontként azt tartottuk szem
eldtt, hogy a kutatasra olyan orszagos BV intézményekben keriilhessen sor, amelyekben
a fogvatartottak minél nagyobb szadmban elérhetéek, ¢és Osszetételik nagy
valdszinliséggel reprezentidlja az orszagosan bortonbiintetésre itélt férfinépesség
mutatdit. A BVOP utmutatdsa alapjan a vizsgalatbol eleve kizartuk a megyei BV-
hazakat, mivel ezekben csak viszonylag kis létszamokat tudtunk volna felvenni, és
’lakossaguk’ jelentds része eldzetes letartdztatdsban van, igy nem felelt volna meg a
célcsoport kovetelményeinek. Végiil a BV illetékeseinek tanicsara a palhalmai és a
baracskai orszagos biintetés-végrehajtasi intézetekre esett a valasztds. Ezekben a
bortonokben 0Osszesen 1448 elitélt, azaz a felvétel idején orszdgosan bortonben
fogvatartott 7229 férfi elitélt 20%-a vallalta 6nként és természetesen név nélkiil a
kérdodives felvételben valo részvételt.

A vizsgalt bortonnépesség etnikai megoszlas a kovetkezéképpen alakult’™:

Fegyintézet Baracska Palhalma Osszes
Etnikai csoport Fé Fé L1{0]
Magyar 198 505 703
TE 52 247 299
Cigany 105 296 401
Kiilfoldi 4 41 45
Mindosszesen 359 1089 1448

A nagy mintavétellel végzett kutatdshoz nem alakitottunk ki 0 eldfeltevéseket, a
felvétel modszertana, nem utolsd sorban az §sszehasonlithatdsag érdekében, ugyanazon
a bazison nyugodott, mint a vaci kutatds. Annak tanulsdgaibol okulva azonban
valamelyes egyszerisitettiink a kérdéiveken (Id. a Fiiggelékben). A felhasznalt
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kérdéiven Osszesen 48 kérdésre kértiink valaszt, ezek kozott szerepeltek a
megkérdezettek korédra, allampolgarsagéara, etnikai identitdséra, iskoldzottsdgara,
lakhelyére, korabbi és mostani csaladi koriilményeire €s életvitelére vonatkozé kérdések
mellett a kriminologiailag értékelhetd mozzanatokra vonatkozé kérdésfeltevések. Ahol
Alapvetéen abbol indultunk ki, hogy a tomeges felvétel eredményei f6 vonalakban —
tehat kisebb eltérésekkel — igazolni, pontositani fogjdk a vaci kutatasbol nyert
eredményeket. Szamoltunk azzal is, hogy a felvétel eredménye egyes pontokon a
korabbi kutatasi eredmények 1ényeges modositasat, esetleg revidealasat vonhatja maga
utan.

A terepmunkara a BVOP fels6 vezetésének engedélye alapjan, 2001 tavaszan és nyaran
tobb fazisban keriilt sor. A felvétel szervezésében a két borton neveldi jelentOs
segitséget nyujtottak. A kérddivek kitoltése foként a nem magyar ajka kiilfoldieknek
okozott problémat, ilyenkor a kommunikacids nehézségeket lehetdleg angol nyelven
igyekeztiink feloldani, és a kitdltést a megkérdezett informaciéi alapjan magunk
végeztiik el. Ugyanigy jartunk el abban a mintegy 20 esetben, amikor a megkérdezett
jelezte, hogy nem tud kelléen olvasni. Szrdproba szerlien 150 esetben ellendrzd
interjut folytattunk arra nézve, egyeznek-e a megkérdezett szobeli kozlései a kérddiven
megadott valaszokkal. A kérddivekbdl nyert adatok Osszesitése, bontasa €s elemzésre
valo elokészitése szamitogépes feldolgozassal tortént.

Reprezentativitas

A reprezentativitdas mérése érdekében néhany Kkitiintetett mutatd esetében
Osszehasonlitast végeztiink a mintdbol nyert ¢s a BVOP altal a felvétel idészakaban
rendelkezésre bocsatott aktudlis orszdgos adatok kozott. Az egyes részmutatok a
kovetkezok voltak: allampolgarsag, életkor, iskolazottsag, hat fécselekmény (az utolsod
itélet szerint), visszaesés, biintetés alatti munkavégzés. Az részmutatok Osszevetésének
eredményeit az alabbi tablazatokban foglaltunk Gssze.

Bortonfokozatu férfi fogvatartottak allampolgarsag szerint orszagosan és a mintaban

Osszehasonlitas Orszagosan Mintdban
Fo % Fo %
Elitéltek Osszesen 7229 100 1448 100 (20)
Kiilfoldi allampolgar 183 2,5 45 3,1
Magyar allampolgar 7046 97,5 1403 96,9

Allampolgarsag tekintetében a tablazat taniséga szerint a mintaban 0,6 %-kal kevesebb
kiilfoldi szerepelt, mint az orszdgos mutatdban, tehat a részmutatd reprezentativitdasrol
tanuskodik.
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Bortonfokozati férfi fogvatartottak életkor szerint orszagosan és a mintaban

Osszehasonlitas Orszagosan Korcsoportok Mintaban
adatolasabdl adodé
eltérés

Kora % %
16-18 éves
19-29 éves 46,5 20-30 éves 46
30-39 éves 31,1 31-40 éves 27,9
40-49 éves 22,3 40 év felett 23,8

Az ¢életkori csoportok meghatarozasaban 1 év eltérés mutatkozik a BVOP regisztracios
rendszere ¢€s a mi feldolgozasi csoportositasunk kozott. Ez az eltérés olyan csekély,
hogy emiatt nem latszott célszerlinek valamennyi kérd6iv utofeldolgozasa. Az orszagos
adatok és a minta adatai kozotti egyezés igy is szembetlind. Ennek megfeleléen az

¢letkori részmutatot is reprezentativnak kell tekintentink.

Bortonfokozatu férfi fogvatartottak iskolai végzettség szerint orszagosan és a mintaban

Osszehasonlitas Orszagosan % Mintaban %
Kisegit6 iskola 2,8 2.8
Kevesebb, mint 8 alt. isk. osztaly 13,9 10,2
8 altalanos iskolai osztaly 51,5 374
Szakmunkasképz6 iskola 26,4 32
Kozépfoku végzettség 7,7 10
Felséfoku végzettség 1,6 3*

* Magyarazatot lasd a szovegben

Az iskolai végzettséget vizsgalva gy talaltuk, hogy a kisegitd iskolaba jartak aranya a
mintaban és orszagosan megegyezik, €s igen kozeli értéket mértiink a kevesebb, mint 8
altalanos iskolai osztalyt végzettek kozott is. A 8 altalanos iskolai osztalyt befejezdk
korében mintegy 14 % eltérés mutatkozik, viszont ismét hasonld adat latszik a
szakmunkas végzettségiliek korében. A mintaban 3 %, azaz az orszagos adat duplaja
dicsekszik fels6foku végzettséggel, ami feltlind aranytalansagnak latszik, és talan a
megkérdezettek korében bizonyos nagyzolési szdndékkal, vagy a kérdés félreértésével,
esetleg mas véletlenszerti tényezével magyarazhatd. Magyardzatként szoba johet még,
hogy az adott felvételben a kiilfoldiek iskolai végzettségei torzitottdk az aranyt. Mivel
csupan egy részmutato esetében jelentkezik ilyen jelentds eltérés, az iskolai végzettsége
tekintetében a minta a legtobb részadat tekintetében reprezentativnak fogadhato el.

Bortonfokozati férfi fogvatartottak biincselekményi kategoriak szerint orszagosan és a mintaban

Osszehasonlitas Orszigosan % Mintiban %
Emberolés 5,8 3,1
Erdszakos kozosiil 2,1 1,8
Garazdasag 2,1 4,2
Lopés 39,6 23,6
Rablas 14 12,4
Stulyos testi sértés 8,2 10,5
Osszesen 71,8 55,6
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A kriminolédgiai értelemben vett reprezentativitds mérése illetve a minta egészére a
vonatkozoan reprezentativitds tovabbi megerdsitése érdekében Osszehasonlitottuk a
mintankbol és az orszadgos kimutatasbol nyert adatokat a bortonnépesség cselekmény
szerinti megoszlasa tekintetében. Ebben a tekintetben az utolsé itélet szerinti
focselekményt vettilk figyelembe. A biincselekményi kategoridk kivalasztasaban az
adott cselekmény ’jellemzd’, tehdt gyakran vagy ritkdbban eléforduld jellege illetve
sulyossaga jatszott szerepet. Ennek eredményeképpen nagyon stlyos erdszakos
cselekményt, két kevésbé sulyos erdszakos cselekményt, valamint két vagyon elleni
cselekményt valasztottunk mérceként, amelyek Osszesitve a teljes magyarorszagi
bortonnépesség  itéleteiben  72%-ot, mintankban az itéletek alapjat képezd
focselekmények alapjan 56 %-ot képviselnek. A kettd kozotti 16 %-os kiillonbség
alapjdn a minta (a lopdsokra vonatkoz6 részadat kivételével) reprezentativnak
tekinthetd. Figyelemmel kell lenni ekdzben arra is, hogy a biincselekményi kategoridk
koziil csupan a gardzdasdg €és a lopas tekintetében mutatkozik jelentds eltérés az
orszagos adat €s a minta mutatdi kozott.

Visszaesés a bortonfokozatu férfi fogvatartottak korében orszagosan és a mintiban

Osszehasonlitas Orszagosan % Mintiban %
Els6 bintényes 42,7 43
Visszaes6 57,3 57

A kriminolégiailag értelmezhetd mutatok koziil Osszehasonlitds céljara figyelembe
vettik még a visszaesd ¢és az elsd bilintényes fogvatartottak ardnyat. Ebben az
Osszehasonlitasban csupan alig észrevehetd eltérés mutatkozik az orszdgos és a
mintabeli adatok kozott, tehat e részmutatd tekintetében a reprezentativitas
megkérddjelezhetetlentil teljes.

A fentieken kiviil egy tovabbi mutatdt vizsgaltunk a reprezentativitds érdekében, ez a
fogvatartottak korében a BV-ben valé munkavégzés volt. A BVOP kozlése szerint a
biintetés-végrehajtas ideje alatt a 90-es évek kozepe oOta az elitéltek mintegy fele (48-
50%) dolgozik, ez az arany az adott idOpontban a fogvatartottak 52,5 %-a vagyis 3795
f6 volt. Ezzel szemben a mintaban szerepld elitélteknek dsszesitve 58 %-a (840) vallal
munkat a BV-intézetben. Ennek ismeretében a minta ebben a vonatkozasban is
reprezentativnak fogadhat6 el. A mutaté értelmezésében azonban figyelembe kell venni,
hogy az nem az elitéltek munkavallaldsi hajlandosagat mutatja, hanem a biintetés-
végrehajtasi intézetek munkahelyteremtd képességét, ugyanis a munkat vallaloknal
joval tobben szeretnének dolgozni, ha kapnanak munkat. A felvétel helyéiil szolgalod két
intézetben kiilonosen kedvezd a helyzet, mivel mindkettd szorosan egyiittmiikodik a
helyi gazdasagi 1étesitményekkel. A munkavégzésnek ¢és az azzal egyiitt jaré kozosségi
egylttlétnek a személyiségre kedvezd hatasaival az elitéltek is tisztdban vannak, ezért
csak igen kevesen zarkoznak el a munkavégzés elol.

Tehat a reprezentativitdis mérésére tekintetben vett hat részmutatobol 6t szinte
maradéktalan, kettd pedig a legtobb részadat tekintetében reprezentativitast arult el. Az
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0t figyelembevett tényez0 kozil négy mutatkozik igazdn relevansnak, hiszen a
szabadsagvesztéssel stjtott elkovetdk korében a magyarok és cigdnyok atlagos életkora,
iskolai végzettsége, visszaesése €s a blincselekmények jelleg kozismerten eltér. Ha a
cigany és a magyar fogvatartottak kozotti eltéréseket hiteltérdemlden akarjuk
felmutatni, ez csak reprezentativ minta segitségével lehetséges.

¢) A minta etnikai 6sszetétele

A teljes minta megoszlasa allampolgarsag szerint

Magyar Kiilfoldi Osszes
Megkérdezett £6 1403 45 1448
% 96,9 3,1 100

A feldolgozast megeldzden a kiilfoldi allampolgarsagt személyek lapjait levalogattuk a
teljes mintabol. Ezeket a feldolgozaskor az etnikai hovatartozastol fiiggetleniil figyelme
kiviil hagytuk, mivel figyelmiink kizar6élag a magyarorszagi népesség jogerdsen
bortonbiintetésre itélt biinelkdvetdi csoportjara iranyult. A kiilfoldi fogvatartottak
korében folytatott beszélgetések azonban érdekes, de itt nem targyalando
momentumokra vilagitottak ra, ezért egy masik vizsgalat keretében egyaltalan nem
volna érdektelen az idegen allampolgarokkal kiilon foglalkozni. A kiilfoldiek
levalogatas utan 1403 elitélt maradt. Ezek Osszes szdmat tekintetiikk a tovabbiakban
100%-nak.

A minta etnikai megoszlasa

Etnikum Magyar TE Cigany Osszes
Fo6 703 299 401 1403
% 50,1 21,3 28,6 100

Mint kordbban is, most is harom etnikai alcsoporttal szamoltunk: a tobbségi
népességhez tartozokkal, az Onmagukat ciganynak vagy romanak definiadlokkal,
valamint azokkal, akik mar a tobbségi népességhez soroljak magukat, de a kordbban, a
vaci kutatas eldkészitésekor kidolgozott modszerrel (rokonsag tisztazasa) részben vagy
egészben roma / cigany szarmazasuk erdsen valdsziniisithetd. Ezeket a korabbi
asszimildns megjelolést félretéve transzetnikai (TE) csoportnak neveztiik. Ezzel eleget
tettiink a szabad identitdsvalasztdshoz fiiz6d6 politikai korrektség kovetelményének,
ugyanakkor tisztdztuk az atmeneti identitdis mar korabban anticipalt jelentdségét a
kutatds szamdara. Az identitdsprobléméval kapcsolatban kordbban megfogalmazott
birdlatra is figyelemmel leszogezziik, hogy az etnikai identitds elemei, amennyiben
kettds vagy tobbes identitdsrol van szd, nem egyenranguak, hanem hierarchidba
szervezddnek. Nem tal szdmosan, de voltak olyanok, akik — ahogy a nagy minta
esetében szadmitottunk is ra - a tobbségi népességen beliil valamely mas (nem roma)
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nemzetiséghez tartozonak vallottdk magukat. Ezeket itt a rovidség kedvéért hasznalt, de
a tobbségi népességet jelentd magyar megjeldlés alatt adtuk meg.

Az adatok bontasabol kitlinik, hogy a megkérdezettek alig tobb mint 50 %-at - az itt -
magyarnak nevezett tobbségi népesség adja, a masik 50 % (700 f6) pedig a cigany
szarmazadsuak koziil, vagyis a cigany (28,6%), illetve az identitasvaltas alatt allo cigdny
eredetii (21,3) népességbdl keriil ki. Ez altaldnositva azt jelenti, hogy a jogerdsen
bortonbiintetésre itélt férfiak fele Magyarorszagon cigany szarmazasu. (Feltéve, ha a
minta nem csak reprezentativ, hanem valdban megbizhatéan tiikrozi a teljes
bortonnépesség altalanos mutatoit).

A roma szarmazasuak 57 %-a ciganynak mondja magat, fennmaradd mintegy 43 %-uk
pedig nem vallalja roma identitasat, ehelyett rendszerint magyarnak mondja magat,
vagy (esetleg a 'magyarravalast’ elkeriilendd) egy madsik, tobbnyire a szlovak vagy
roman etnikai csoporttal azonositja magat. A vaci kutatdsban a cigany szdrmazastiak
kozott 26% mutatkozott asszimilansnak és 73 % ciganynak. Ez arra utal, hogy az
identitasvaltasban érdekelt, a cigany azonossagat szégyenld, tagado, attoél szabadulni
akaro cigdny réteg, amelyet korabban asszimilacids savnak neveztiink, joval szélesebb
lehet, mint azt a vaci adatok alapjan feltételeztiik.

Az elemzésbdl kitlinik, hogy az 50 %-os roma arany valamelyest elmarad a
korabbiakban tobbszor és tobb helyen jelzett 60%-os becsléstdl. Tehat a biiniildozok és
a BV személyzete — ugy tlinik — valamelyest tulbecsiilik a bortonben 1évé ciganyok
(értsd cigany szarmazasuak) aranyat. Felmeriil ugyanakkor a gyanu, hogy a cigany
szarmazasuak koziil esetlen szdmosan letagadtak cigany identitdsuk mellett cigany
rokonaikat is, ezért helyesebb ugy fogalmaznunk, hogy a bortondkben a cigany
szarmazasuak aranya 50 és 60 % kozott mozoghat. Erre utal, hogy a véci felmérésben a
cigany szdrmazasuak esetében 56,5 %-os aranyt mértiink. Az adat arra is rdmutat, hogy
alapvetden nem helytelen, de a kérdezés modja miatt mégis erdsen torzitdé a Huszar
LaszI106 altal végzett orszagos vizsgalat alapjan publikalt 30-35 % kortili roma-arany.

Osszegzésként le kell szogezni, hogy a vaci kutatds a tobbségi (magyar) és cigany
szarmazasu bortonpopuldciora vonatkozoan kozelitdéen helyes adatot (44/56), (az
asszimilansok esetében valamelyest alulértékelt mutatdt) eredményezett, tehat a TE
csoport szélesebb a vartnal. A vaci kutatds mindharom csoportban 5%-os eltérést
mutatott lefelé vagy felfelé az etnikai ardnyokban, ami azt mutatja, hogy a vaci minta,
legalabbis az etnikai aranyok tekintetében, alapvetden jo mintanak bizonyult.

d) A megkérdezettek életkora

Az 6sszes megkérdezett atlagéletkora 33,2 év volt.
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A megkérdezettek atlagéletkora etnikai csoportonként és dsszesitve

Etnikum Magyar TE Cigany Osszes
Valaszadé 699 294 393 1386
Atlagéletkor (év) 35,4 31,9 32,4 33,2
Cigany szarmazasi 32

A vaci vizsgalatban a megkérdezettek atlagéletkora 31 év volt, ez most valamelyest,
mintegy két évvel felfelé modosult. A jelen vizsgalatban a TE csoport atlagosan 1 évvel
fiatalabbnak, a cigdny csoport atlagosan 4 évvel idOsebbnek latszik a Vacon mért
adatoknal. Mostani mintankban a cigany szarmazasuak mintegy 3-4 évvel fiatalabbak,
mint a magyarok: a korkiilonbség tovabbra is kovetkezetesen megmutatkozik.

A megkérdezetek korcsoportonkénti ardnya is azt mutatja, hogy a transzetnikai, de
kiilondsen a roma elkovetdk Osszességében fiatalabbak a magyar etnikumu elitélteknél.
Kiilondsen jol latszik ez a 20 és 30 kozotti korcsoportban, ahol a transzetnikai és a
cigany elkovetdk fele, illetve tobb mint fele korban elhelyezkedik. A 30 és 40 év
kozottiek esetében a harom etnikai csoport mutatdi 30-at kozelitd életkorukkal sokkal
kiegyenlitettebbek, a 40 évesnél iddsebb korosztalyban a roma szdrmazastiak aranya
pedig jelentdsen kisebb, mint a magyar csoportban mért érték:

Magyar % TE % Cigany %
20 évesnél fiatalabb 1,4 3,1 3,6
20-30 éves 40,3 48,3 54,4
31-40 éves 27 28,9 28,5
40 évesnél idésebb 31,2 19,7 13,5

Az eredmény megerdsiti a vaci kutatasban mért adatok helyességét, ahol az etnikai
csoportok kozott korkiilonbségre szintén fény deriilt’”, bar a nagyobb minta valamivel
csekélyebb korkiilonbséget mutat. A vaci vizsgalatban megallapitottuk:

A teljes minta tekintetében a fogvatartottak tobb mint 50%-a 20 és 30 kozotti, tovabbi 32%-a
30 és 40 év kozotti volt. Vagyis a bebortonzottek 84%-a életkorban 20 és 40 kozeé esik. Ez
megfelel annak az altaldnos tapasztalatnak, hogy a blin6zdi karrierek a 30. életév tajan jutnak
csucspontjukra, majd 40 éves kor felett hanyatlasnak indulnak’®. Ez a kép tikréz6dik vissza a
tobbségi tarsadalomhoz tartoz6 elkovetok korszerkezetében, ahol a 20-30-as és a 30-40-es
korosztaly egyarant 40%-os ardnyban van jelen. [...] a cigdny csoportban az életkori struktira
arra utal, hogy fiatalabb elkdvetdkkel van dolgunk. A ciganyoknak mintegy 66%-a 20 és 30
kozotti. [...] a ciganyok korében a biingzoi karrierek korabban kezdddnek, viszont korabban
is érnek véget. [...] Az asszimilans csoport a két masik csoport kozott helyezkedik el.
Koriikben a fogvatartottak tobb mint felét a 20 és 30 kozottiek teszik ki. Tehat résziikrdl a
tobbségi tarsadalom fel¢ valdé elmozdulds a biinelkdvetdk életkori struktirdjaban is
titkrozodik.””
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e) Iskolazottsag és annak valtozasa az apak generacidjahoz mérten

A véci vizsgalattol eltéréen ebben a kutatdsban az iskoldzottsdg valtozésat csak az
apakhoz viszonyitottuk. Az iskolazottsagra vonatkozo kérdésre a megkérdezettek 96%-
a, adott valaszt, tehat a valaszadds majdnem teljes korti volt. A magyarok kozott 3,3; a
transzetnikai csoportban 4,0; a ciganyok kozott 4,7% volta a nem valaszolok aranya.

Iskolazottsag és annak valtozasa az apak generaciéjahoz mérten

Etnikum Magyar TE Cigany
Nemzedék Apa Vilaszadé Apa Vilaszadé Apa Vilaszadé
Kisegit6 iskola 0,6 1,1 1,3 2,7 6 6
8. 0-nal kevesebb 7,3 3,4 13,7 13 25,2 20
8 osztaly 13,7 27,3 31,4 44,1 35,7 49,9
Szakmat szerzett 49,7 46,8 36,8 30,4 24,7 19,4
Technikum 6,3 2,8 4,7 1,3 1 0,5
Erettségi 9.4 12,8 5 6 1,5 3,2
Felsofoku v. 10 5.4 3 2 1,2 0,0

Az apak iskolai végzettsége tekintetében a magyar csoporttdl a transzetnikai csoporton
keresztiil a ciganyok fel¢ haladva egyértelmii lejté mutatkozik. A magyar és cigany
apak dsszehasonlitasaban a ciganyok kozott tizszer nagyobb azok aranya, akik kisegitd
iskoldba jartak, mintegy haromszor nagyobb a 8 osztalynal kevesebbet végzettek ¢és a
csak a 8 altalanos iskolai osztalyt éppen elvégzdk aranya. Ezzel szemben a - betanitott
vagy ipariskolai - szakmaval biré apak aranya csak fele a magyar apak kozott mértnek.
A technikusi, kozépfokt végzettség aranya pedig messze elmarad a magyar apai csoport
hasonl6 aranyaitol, nem is beszélve a felsdfoku végzettségekrol, hiszen a cigany apak
kozott csak 5 ilyennel rendelkezd akadt. A transzetnikai csoport apai, amint ez a vaci
kutatasban is megallapitast nyert, oktatasi tekintetben is koztes helyet foglalnak el.
Bizonyos lemaradassal kovetik a magyar csoport értékeit, mutatoik inkabb az utébbiak
felé hajlanak, vagyis a transzetnikai apak csoportja (legaldbbis oktatisi szempontbdl)
feltorekvd csoportként definidlhatd, amely egyes mutatdit tekintve maga mogott hagyta
a ciganysag egész¢Et.

A valaszadoi generacioban a magyar valaszadok kozott az apakhoz viszonyitva az
iskolai végzettségek csokkenése figyelhetd meg, hiszen az apai nemzedékhez képest
mintegy 10%-kal novekszik a csupan 8 osztalyt vagy annél kevesebbet végzOk aranya,
csokken a szakmaval, technikusi vagy fels6foku végzettséggel rendelkezOk aranya is.
Hasonl6o tendencia figyelheté meg a transzetnikai csoportban is, a transzetnikai
megkérdezettek csoportja tehat nem kozeledett, de nem is tdvolodott a magyar csoport
mutat6itol, hanem azzal egyiitt haladva romld oktatasligyi mutatokat produkal:
novekszik a csupan az altalanos iskolat vagy annal kevesebbet végzettek aranya,
csokken viszont a szakmat vagy annal magasabb végzettséget szerzok aranya. A cigany
megkérdezettek kozott ezzel szemben 14%-os javulds mutatkozik az apikhoz
viszonyitva az altalanos iskolat befejezOk aranyaban, ami arra utal, hogy az altalanos
iskolat azok is befejezik, akiknek apai erre nem voltak képesek. Tovéabbra is szerény
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marad, de mégis dupldjara ugrik az érettségizettek aranya. Negativ tendencia
mutatkozik ezzel szemben a szakmat vagy technikusi végzettséget szerzok ardnyéban,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy a megkérdezettek (és/vagy sziileik) néz6pontjabol a
szakmaszerzés értéke a megélhetés nézépontjabol csokken: a ciganyok pontosan
érzékelik a hagyomanyos — szamukra elérhet6 - szakmak munkaerd-piaci
értékvesztését. Osszességében a cigany csoport, mint erre korabban is ramutattunk, a
harom csoport 0Osszehasonlitasaban igy 1is sulyosan aluliskolazott, kvantitativ
elorelépését dontden az altalanos iskolat befejezok aranyanak ndvekedése jelenti, ez
azonban Osszességében a vizsgalt csoportban a ciganyok oktatasiigyi helyzetének relativ
¢s abszolut romlasara utal. Figyelemreméltdo ugyanakkor, hogy az apakhoz képest az
érettségizettek ardnya megkétszerezOdik. A masik feltind jelenség, hogy mind a
magyar, mind a TE csoportban jelentésen megné az apai generacidohoz képest az egykor
kisegitd iskolaban tanuld megkérdezettek szama. Bar a jelenségre egzakt magyarazattal
nem szolgalhatunk, feltételezhetd, hogy a jelenséget részben az iskolai kdvetelmények
gyors novekedése a 70-es években valamint a magatartaszavarokkal kiizd6 gyermekek
kisegitd iskolaba irdnyuld szelektdlasanak modszeressé valasa okozhatja. Tehat a
magyar ¢és TE megkérdezettek egy része mar elemi szinten sem tudott alkalmazkodni az
iskolai kovetelmények vagy az iskolarendszer valtozasaihoz.

A csoportok Osszehasonlitasaban a szakmaval rendelkezék 3-5%-0s csokkenése az
apakhoz viszonyitva arra utal, hogy a megkérdezetti kor igy reagal arra a tobb, mint 15
éves gazdasagi tendenciara, amelynek sordn az ipari szakmak - kiilondsen az ¢ csaladi
¢s anyagi hatteriikkel elérhetd szakmak - egyre inkdbb leértékelddtek a
munkaerdpiacon. Mindhdrom csoportban taldlunk olyanokat, akiknek apja fels6foku
végzettséget szerzett, ezzel szemben a megkérdezettek kozott ezek aranya
szembetlinden csokken.

A fentiek egészében €s tendenciaszerlien megerdsitik a vaci kutatas alkalmaval szerzett
tapasztalatokat. Eszerint - eltekintve az aprobb mozgéasoktdl - a megkérdezettek
iskolazottsag és az azzal 6sszefiiggd munka-erdpiaci esélyek tekintetében kildtastalanul
rossz helyzeti csoportot képeznek. A csoport tagjainak egy része a sziilokhoz képest
kicsiny eldrelépést tesz, de legalabb ugyanennyien csusznak visszafelé. Az emlitett
eldrelépés azonban csak abszolut értékben mutatkozik haladasnak, Ossztarsadalmi
méretekben sokkal inkdbb tovabbi esélyvesztést jelent, amivel végelemzésben egyiitt jar
a normasérté sziikséglet-kielégités kényszerének és valoszintiségének novekedése.”

A vaci kutatasban megallapitottuk:

A megkérdezettek korében az iskolai végzettség altalanos szintje nagyon, vagy viszonylag
alacsony, [...] a magyar fogvatartottak zomét kozel egyenld aranyban adjak a 8 altalanos
iskolai osztalyt végzettek ¢és a szakmunkés képzettséggel rendelkezok, [...] a magyar
megkérdezettek korében sziileikhez képest jelentdsen csokken azok szdma, akik nem fejezték
be a 8 osztalyt. Az [...] apak nemzedékéhez képest a [...] megkérdezettek korében
valamelyest emelkedik az altalanos iskolat befejez6k aranya, [...] csokken viszont a
szakmunkasvizsgat szerzOk aranya, mig az érettségizettek aranya stagnal. A megkérdezettek
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korében elvétve talalunk felséfoku végzettségit is. A magyar megkérdezettek dontd részében
az apéakhoz viszonyitott iskolazottsagi szint stagnélésa vagy bizonyos csokkenése jellemzd.

A [...] cigany fogvatartottak korében a befejezetlen, vagy éppen csak a befejezett altalanos
iskola a jellemzé kozel 71%-os aranyban’. A [...] cigany csoportban a csak 8 osztalynal
kevesebbet végzettek ardnya 10-szer nagyobb, mint a magyar csoportban, €s a csak 8 osztalyt
végzettek aranya is jelentdsen meghaladja a magyaroknal tapasztalt ardnyokat. Ezzel szemben
a szakmunkas végzettséglick ardnya a magyar csoportban regisztralt érték 10%-at sem éri el.*
A cigany megkérdezettek csoportjaban az apak iskolai végezettségéhez hasonlitva a csak 8
osztalyt befejezOk aranya 69%-r6l 64%-ra, a szakmunkas végzettségiliek aranya 8-rol 3%-ra
csokken. A két tényezd csokkenése a 8 osztalynal kevesebbet végzok aranyanak
novekedésében ellentételezddik: ez az apakhoz képest a megkérdezett utdodok esetében
mintegy 50%-kal novekszik. Vagyis a cigany fogvatartottak kozott apaikhoz viszonyitva az
iskolazottsag stagnéladsa (illetve enyhe csokkenése) tapasztalhatdo, ami Ossztarsadalmi
hasonlitasban nagymérvii viszonylagos csokkenést jelent.

Az asszimilans csoportban [...] a képzettségi szint valamelyes novekedését latjuk. A nyolc
osztalynal kevesebbet végzettek — a csekély szamu kisegitd iskolast leszamitva — eltlinnek, és
szlileikhez képest csokken a csak 8 osztalyt végzettek aranya is, [...] jelentdsen ndovekszik
viszont a szakmunkdas végzettséglieck ardnya. Az [...] asszimilans csoport iskoldzottsagi
szinvonala messze meghaladja a cigany csoportét és a magyarok képzettségi szintjehez all
kozel *

[...] a megkérdezettek egészében lecsuszo, vagy megrekedt, iskolazottsagat tekintve
kilatastalan helyzetii csoportot alkotnak. Mindharom vizsgalt etnikai csoportjukban a sziil6kre
az alacsony iskoldzottsag a jellemz6, amely az utédok nemzedékében stagndl, vagy piaci
értékét tekintve romlik. Ez a mai hazai munkaerdpiacon fokozott esélyvesztéssel jar egyiitt, €s
az ennek eredményeként fellépd kilatastalansag-érzéssel sulyosbodva valamennyi csoportban
a devians magatartasformak kialakuldsanak irdnydba hat. Ezt erdsiti az utobbi 10 esztendében
lezajlott tarsadalmi atalakulas, amelynek folyaman a gyenge esélyekkel rendelkezd szocialis
csoportok esélytelensége mind nyilvanvalobba valt, a szocialis polarizacié feler6sédott, a
leszakadok szamara az emberhez mélto élet lehetdsége is megkérddjelezédott. Ugyanakkor a
piacgazdasdg megjelenésével megszaporodtak az elsajatithato javak, amelyek az elkdvetési
alkalmak egyre szélesebb és vonzobb palettajat kinaljak, kiilondsen azok szamara csabitoak,
akik egyszer mar ezek kozelébe jutottak.

* Meg kell jegyezni, hogy az egyes aranyok tekintetében a nagy mintavétel jelentds
pontositast tett lehetéveé, igy a vaci felmérés adataival szemben helyesnek bizonyult a
BVOP reprezentativ vizsgalata, amely szerint a fogvatartott ciganyok felének van
legalabb szakmunkas végzettsége.” Helyesnek bizonyult, hogy az asszimilansokat a két
masik csoport kozott elhelyezkedd szocidlis mutatokat produkald csoportként
azonositottuk, revidedlnunk kellett azonban ezek iskolazottsaganak rohamos javulasarol
sz0l6 nézetiinket. Iskoldzottsaguk stagnal, egyes mutatd tekintetében romlik.
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f) Lakdhely és migracié

fa) A lakéhely megyénként

A lakohelyre vonatkoz6 kérdésre az elitéltek 96,5%-a valaszolt.

A megkérdezett elitéltek lakéhelye

Lakdéhely (megye %) Magyar TE Cigany
Baranya 11 14,4 12,1
BAZ 14,2 22,4 28,7
Pest 9,2 5 3,2
Somogy 5,5 8 10,1
Budapest 12,5 10,7 7

Az elkovetdk szazalékos ardnya alapjan Baranya, BAZ, Pest és Somogy megye
valamint Budapest emelkedik ki. Kiilon ki kell emelni BAZ megyét, ahol
Osszehasonlitva a tobbi megyével mindhdrom etnikai csoport ardnya a legmagasabb.
Innen keriil ki az elkdvetdk mintegy 22%-a. BAZ megye magas biniigyi
fertdzottségével mar koradbban is gyakran szerepelt a kriminoldgiai kutatdsokban. A
jelenség okat abban kereshetjiik, hogy BAZ megye volt kitéve leginkdbb az utobbi
évtizedek modernizacios valtozasainak, hullamhegyeinek és hullamvélgyeinek. Erdekes
ugyanakkor, hogy Pest megyében és Budapesten a magyar elkovetdk ardnya joval
magasabb, majdnem kétszerese a roma elitéltek aranyanak. Budapesten viszont a
transzetnikai csoport ardnya megkdzeliti a magyarok aranyat. Ez egyebek kozott azzal
1S magyarazhatd, hogy a fOvarosban ¢l6 roma szarmazastiak kozott a
legeldrehaladottabb az asszimildcids torekvés. A baranyai és somogyi cigany
szarmazasuak viszonylag magas ardnyat a cigany lakossag jelentds mértékén tal az
ezekben a megyékben a rendszervaltas idején bekdvetkezett modernizacids krizis is
magyarazhatja.

A véci kutatas soran megallapitottuk:

A magyar csoportban a legtobben a fovarosbol valok, valamint Pest, BAZ, Bacs-Kiskun és
Hajdu-Bihar megyei illetdségliek. Az asszimilans csoportban Pest és BAZ megye vezeti a
sort, ezeket egy széles kdzépmezOny koveti. A cigany csoportban a vezetd BAZ ¢és Hajdu-
Bihar megyét szintén magas aranyokkal Jasz-Nagykun-Szolnok és Nograd megye koveti.
Budapest és Pest megye csak a kdzépmezdnyben foglal helyet.
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fb) Migracio

A megkérdezettek migracidos hajlanddsagat a sziilék lakhelyérdl vald elvandorlason
mértiik. Osszesitve a megkérdezettek 12,8%-a valasztott 0j, mds megyében
elhelyezkedo lakohelyet.

Osszesitett migracié a megkérdezettek kérében

% Magyar TE Cigany
Helyben maradt 83,7 87,9 89,9
Elvandorolt 16,3 12,1 10,1

A Viacon végzett kutatds eredményével ellentétben, ebben az esetben a magyar csoport
migracidja bizonyult a legerdsebbnek, a transzetnikai csoport a masodik helyre
szorult.®' Amennyire az adatokbol kimutathat6, a legkedveltebb bevandorlasi teriiletek
mindharom csoportban Baranya és Pest megye, de legféképpen Budapest. Mindharom
csoportban elvandorlas mutatkozik viszont BAZ, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar
megyébdol.

Lakhelyvaltoztatas aranya megyénként

% Magyar TE Cigany
Megye Régi lakhely Viltozas Régi lakhely Viltozas Régi lakhely Viltozas
Baranya 10,4 11 13,8 14,4 11,8 12,1
Bacs-Kk. 2,3 1,8 1,7 - 1 -
Békés 1,9 1,8 0,7 - 0,3 -
BAZ 15,1 14,2 22,9 22,4 29,3 28,7
Csongrad 0,7 - 0,3 - 0,5 -
Fejér 6 6,5 1 - 2 -
Gyor-M-S 3,1 3,4 2 - 3 -
Hajdu-B. 4,9 4,1 4,4 4 1,3 -
Heves 3,6 2,8 34 4 7,5 7
Jasz-N-Sz 2,4 2,2 2,7 - 3,5 -
Komarom-E. 5,4 4.2 2,7 - 2,3 -
Négrad 0,6 - 0,3 - 1,3 -
Pest 7,6 9,2 5,1 5 3,0 3,2
Somogy 5,4 5,5 8,4 8 10,5 10,1
Szabolcs-Sz. 5 4,4 54 4,6 6,3 4,7
Tolna 3,1 3,2 5,4 5 2,8 -
Vas 1,7 - 1,3 - 0,8 -
Veszprém 8,1 7,1 7,1 73 3,5 -
Zala 2,6 3 4 33 4,3 -
Budapest 10 12,5 7,4 10,7 5,3 7

A tablazatbol lathato, hogy az elkdvetdk sziileinek lakhelyei esetében feliilreprezentacio
mutatkozik mindharom csoportban Baranya és BAZ megyék esetében. A magyar
elkovetdk sziileinek 10 %-a Budapesten, 7,6 %-a Pest megyében lakott korabban. A
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roma ¢és TE elkovetdk sziileinek esetében emlitésre méltdan kiemelkedik még Baranya
megye, Somogy megye ¢és Heves megye. Az etnikai érintettségii elitéltek esetében ez az
eredmény varhato is volt, hiszen korabbrol tudjuk, hogy ezekben a megyékben a cigany
lakossag viszonylag nagy ardnyban van jelen. Baranya megyében mindharom
csoportban enyhe, Budapest esetében intenzivebb bevandorlassal talalkozunk, ezzel
szemben mindhdrom csoportban enyhe elvandorlds mutatkozik BAZ és Szabolcs-
Szatmar megyében. Egyik megyében sem taldlunk rendkiviili mértékli valtozasokat,
egyediil Budapest mutatkozik jelentos bevandorlas célallomdsanak, valamint a magyar
csoport esetében Pest megye.

Kitlinik, hogy a harom csoport migracidja irdnydban és aranyaiban is parhuzamosan
halad. A nagy mintavétellel folytatott kutatds tehat a lakohellyel kapcsolatban
fovonalaiban megerdsitette a vaci kutatasban nyert eredményeket, részben cafolta
ugyanakkor a migracioval kapcsolatosan kordbban lesziirt kovetkeztetésiinket.

A vaci kutatasban megallapitottuk:

A [...] a migraci6 a magyar csoportban [...] alatta marad az asszimilans csoporténak. Ezzel
szemben az asszimilans és cigany csoport helyvaltoztatasi hajlandésaga a sziil6i generaciohoz
képest hasonld aranyban - az asszimilans csoportban a cigany csoport mutatdjat valamelyest
meghaladé mértékben - erdsodik.

Tendenciaként mindhdrom csoportban megallapithatd, hogy a megyéket atlépé foldrajzi
elmozduldsok a munkavallalassal és megélhetéssel Osszefliggésben nagyobbrészt az orszag
keleti részében, a kevésbé fejlett teriiletekrdl a fejlettebbek (iparosodottabbak) iranyaba |...]
torténnek.

A magyar [...] megkérdezettek korében a migracids hajlandosag csokkenése, valamint a két
masik csoportban érzékelhetd ndvekedése arra enged kovetkeztetni, hogy a két utébbi csoport
mobilizacioja ¢€s helykeres6 magatartasa erdsodik. Feltételezhetd, hogy a foldrajzi
mobilizdcioval Osszefiiggd statuszbizonytalansag, stressz- és konfliktushelyzetek jelentds
szerepet jatszanak bilinelkdvetésiikben is.

[...] a magyarok és a ciganyok foldrajzi mobilizacidja ellentétes iranyu [...] az elvandorld
magyarok helyét, munkavallaloi statuszat és lakokornyezetét cigany, vagy kozelebbrol-
tavolabbrol cigdny szdrmazastak veszik 4t.

Lathatd, hogy a harom etnikai csoport atlagosan alig 13%-o0s megyék kozotti mozgasa
egyik csoport esetében sem hozhatdé Osszefliggésbe biinelkovetésiikkel és a
fogvatartdsban mért aranyukkal. Masrész ugy tlinik, a helykeresé magatartas esetében
éppen a vaci kutatds alapjan posztulalt megallapitas ellenkezdje igaz, vagyis a hdrom
csoportbdl a magyarok migracidja a legerdsebb, ¢s a TE csoporton at a ciganyok felé
gyengiil. Ez viszont azzal magyarazhatd, hogy — ahogy a vaci kutatds alapjan is
megallapitottuk — a magyarok munkaerd-piaci versenyképessége €és anyagi hattere, mint
a migracio elofeltételei, sokkal jobbak, mint az a masik két csoportban tapasztalhato.
Igaznak mutatkozik azonban korabbi megallapitasunk, mely szerint a TE csoport ez
esetben is koztes csoportnak mutatkozik, ami arra utal, hogy nem csak etnikailag,
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hanem szocialis eldfeltételeit tekintve is elkiiloniilt vagy elkiiloniilében van a magukat
ciganynak valloktol. Revidedlnunk kell a véci kutatisban a magyarok és ciganyok
ellentétes irdnyt foldrajzi mobilizaciojarol mondottakat, mint lattuk, migracidjuk
parhuzamossagokat mutat. Azonban az aldbbiakban latni fogjuk, hogy a biindzési
hajlandésag nem kozvetleniil az interregionalis migraciéval hozhatd kapcsolatba,
hanem inkébb a telepiiléstipusok kozotti mozgassal. Ezért tovabbra is fenntartjuk a
migracios effektusok és a biindzési hajlandosag — kiilondsen a hatranyos helyzetii
etnikumok blindzési hajlandosaga — kozotti, elméletileg megalapozott Osszefliggés
elgondolasat azzal a megszoritassal, hogy ez akkor lehet érvényes, ha a migracid
jelentds kornyezetvaltozast is eredményez.

fc) A megkérdezettek lakhelye telepiiléstipusok szerint
A telepiiléstipusra vonatkozd korabbi (gyermekkori) és mai lakhely meghatarozasara

iranyul6 kérdésre szintén majdnem a teljes megkérdezett kortdl valaszt kaptunk. Nem
valaszolt a magyarok 0,6, a TE csoport 2,7 és a ciganyok 1 szdzaléka.

Telepiiléstipusok kozotti mozgas a megkérdezettek korében

Lakhely, Magyar % TE % Cigany %
Telepiiléstipus Korabban Jelenleg Korabban Jelenleg Korabban Jelenleg
Tanya 1,7 1,1 2 0,7 4 3,6
Falu 25,2 19,2 34,1 29,2 39,4 33,2
Nagykozség 14,1 9,4 9,4 7,5 16 11,5
Kisvaros 19,1 22,9 214 22,4 14,7 19,6
Nagyvaros 39,4 47,4 30,4 40,3 24,9 32,1

A sziilokkel valo egyiittélés idején is mindharom csoport erésen urbanus jellegeket
mutatott, hiszen a magyarok 58,5 %-a, a TE-k 51,8 %-a, a ciganyok 39,6 %-a varosi
lakos volt. Ezzel szemben a csoportok sorrendjében 39,3 %, 43,5%, 55,4% falun vagy
nagy kozségben lakott. A vidékies lakhelyek koziil a tanya egyik csoportban sem
jellemzd, de ez esetben ugyantgy kirajzolédik a magyarok feldl a ciganysdg irdnyaba
mutato lejtd, mint az Osszes tobbi telepiiléstipus tekintetében. A TE csoport — ismét
koztes mutatokkal - lakhely tekintetében polarizaltabb, mint a cigdny csoport, hiszen
kevesebben laktak nagy kozségben, €s tobben kis faluban, illetve joval tébben laktak
kis- és nagyvarosban, mint a ciganyok. Ugy tiinik, a megkérdezettek elddgeneracioja
szamara a falvak és a nagyvarosok jobb integracios lehetdségeket kinaltak, mint a
nagykozségek €s a kisvarosok.

Kiilonosen a falvakbdl, de a nagykozségekbdl is, feltehetdleg a mezdgazdasagi
munkalehetéségek az utobbi évtizedekben végbement jelentds szilikiilésének
kovetkeztében, mindharom csoportban egyértelmi elvandorlas mutatkozik, ez 5 illetve
6 % korili mutatoval a TE és a cigany csoportban a legerdsebb. Mindharom
megkérdezett csoportban az dsszes telepiilésfajta kozotti mozgds donté hdnyada — tobb
teleptiléstipust atugorva - a nagyvarosok, mint lattuk, elsdsorban Budapest fel¢ iranyul.
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Ebben élen jarnak a TE csoporthoz tartozok (10%), amikor messze megeldzik a masik
két csoport 7-8 % kozotti mutatdjat. A TE csoport nagyaranyu telepiiléstipusok kozotti
helyvaltoztatasa — ugy tlinik - egyiitt jar az identitasvaltas kisérletével. Bar nem tudjuk,
a telepiilések kozotti valtas mikor zajlott, vagyis még a sziilokkel valo egyiittélés vagy
az 6nallo életkezdés iddszakaban-e, de a vaci eredmények alapjan feltételezziik, hogy a
teleptilésvaltas és az azzal egyiitt jaro életmod-, statusz- €s identitdsvaltdsi kisérlet

crer

A valtozasok figyelembevételével azt talaljuk, hogy az elkdvetdk a harom csoport
sorrendjében kozelitéen 70-63-52 %-ban rekrutdlodnak varosi, 50-40-30%-ban
nagyvarosi kozegbdl, minden bizonnyal jobbara Budapestrdl.

A kutatas az egyes részadatokat tekintve nem, de tendenciajaban szemléletesen igazolta
a Vacon végzett felmérésbol levont kovetkeztetéseket.

A vaci kutatas alapjan megallapitottuk:

[...] a megyék, illetve régiok kozotti migracidhoz igen intenziv mozgés tarsul az egyes
teleptiléstipusok kozott, mégpedig a falusias telepiilések iranyabol az urbanizaltabb, vagy
erésen urbanus telepiilésformak irdnyadba. A cigany és az asszimilans csoportban a
megkérdezetteknek egyarant 35-36%-a koltozik mas tipust lakohelyre sziileihez képest. Ezzel
szemben ez az arany a magyarok korében csupan mintegy 20%. A magyarok korében
viszonylag 1épcsdzetes migracid tapasztalhatd, vagyis az elvandorlok rendszerint sziileik
lakhelyénél eggyel fejlettebb telepiiléstipusba koltoznek, vagyis falubol nagykdzségbe,
nagykozségbdl kisvarosba és igy tovabb. Még igy is viszonylag magas (28%) azok aranya a
koltozok kozott, akik tobb 1épcsdfokot ugranak at. Az asszimildns és cigdny csoportban a
migransok korében sokkal nagyobb ugrasok tapasztalhatoak, hiszen a kolt6zd asszimilansok
33%-a kertl tanyasi vagy falusi kornyezetbdl kisvarosokba, a ciganyok koltozok 38%-a falusi
kornyezetbdl nagyvarosba keriil. Figyelemremélto, hogy a cigdny koltozok 50%-a
koltdzésekor tobb telepiiléstipust ugrik at.

g) Lakasviszonyok valtozasa a sziilokhoz viszonyitva

A lakasviszonyokra illet ezek véltozasdra irdnyuld kérdésiinkre a megkérdezettek 98,7
%-a adott értékelhetd valaszt.

Lakasviszonyok a megkérdezettek és sziileik esetében

% Magyar TE Cigany
Sziilok | Megkérdez Sziilék | Megkérdez Sziilok | Megkérdez
ett ett ett

Putri 0,6 0,6 1 0,3 7,2 4

Albérlet 2 6,4 2,3 7,6 0,5 4
Onkorményzati bérlakas 21,1 15,2 23,7 16,9 23,4 17,9
Oroklakés 17,2 25,1 13 18,6 11 14,6
Csaladi haz 56,6 49,9 55,9 53,1 56,4 58,6
Egyéb 2 2,8 2,7 34 1,2 0,8
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A magyar, TE ¢és cigany sziil6i csoport lakasviszonyai kozotti lejtd bizonyos tekintetben
itt is kirajzolodik, Osszességében azonban joval kiegyenstlyozottabb kép adodik, mint
azt a vaci kutatds alapjan feltételeztiink. A putri, mint lakds egyik csoportban sem
jellemz6, de igen csekély mértékben (0,6 és 1 %) a magyar és a TE csoportban is
eléfordul. Ennél joval magasabb, 7% feletti ardnyban jelenik meg a cigany sziilok
lakédsai kozott. Kozel azonos ardny mutatkozik a hdrom csoport sziilei esetében az
onkormanyzati bérlakdsok ardnyaban, az 6roklakasok tekintetében, nyilvan az a harom
csoport kozott nyujtdozo urbanizacios és pénziigyi lejté miatt a ciganyok felé haladva
(17-13-11%) csokkenés mutatkozik. LegjellemzObb lakdsfajta mindhdrom csoportban
kozel azonos ardnyban a csaladi hdz, ami arra utal, hogy mindhdrom csoport sziileinek
fele viszonylag kiegyensulyozott, de legalabbis még tlirhetd jovedelmi viszonyokkal
rendelkezett. (Az elkdvetdk sziilei tobbségében a szocialista idészak konszolidacios
periodusaban biztosithattak maguknak elfogadhaté lakaskoriilményeket).

A megkérdezettek kozott jol kivehetd a lakasviszonyoknak a korabbiakhoz mért
valtozasa. A cigany megkérdezettek esetében tobb mint felével csokken a putriban
lakok aranya, de ez a lakdsforma még mindig eléfordul. Az albérletek aranyanak
novekedése a megkérdezettek fiatal életkoraval fiigg Ossze. Az Onkorményzati
bérlakasok ardnya mindhdrom csoportban szintén csdkken (mindeniitt kb. 6%-kal), ami
arra utal, hogy a harom csoport tagjai egyarant sajat lakés megszerzésére torekszenek. A
varosba koltozéssel csokken a csalddi hazas lakhatéas jelentdsége is (a magyaroknal 6,7
%-kal, a TE csoportban majdnem 3 szazalékkal), kivéve a ciganyokat, akik kisebb
aranyban koltoznek varosokba, inkdbb vidékies lakhelylikon maradnak, illetve ott
csaladi haz szerzésére torekszenek. Egy résziikk onkorményzati bérlakasa helyett
oroklakast vasarol. Az urbanizalt dvezetekbe iranyuld migracioval Osszefiiggésben az
oroklakasok pozitiv aranyvaltozasa szembetiind (8-5,5-3,5 %-os aranyban). Ettdl
fliggetleniil mintegy 50-53-59 %-os ardnyban a megkérdezettek korében tovabbra is a
csaladi hdz domindl lakhelyként (a TE csoport ismét koztes csoportnak mutatkozik).
Tekintettel arra, hogy a harom megkérdezett csoportban 75-72-73 % sajat tulajdonu
lakésban vagy hazban lakik, kikovetkeztethetd, hogy egyik csoport megkérdezettjei sem
tartoznak a legszegényebb rétegekhez. Fiiggdben marad természetesen a kérdés, hogy
pontosan milyen lakaskoriilmények mutatkoznak valojaban az egyes tipusmegjeldlések
alatt. Tudva azt, hogy a kétes mindségii — esetleg telepi, vagy eredetileg ,,CS” csaladi
hazakkal szemben még a lakotelepi panel oroklakasok is szinvonalbeli tobbletet
nyujtanak, nem latszik megalapozatlannak a kévetkeztetés, hogy az oroklakasok uj
tulajdonosai kéorében a lakds mindsége javul.

A vaci kutatds sordn is megallapitottuk:

Mindhérom csoportban a legjellemzdbb lakasfajta a csaladi haz, a magyar csoportban 69%-
ban, az asszimilansok 77%-aban, a ciganyok 66%-aban ilyenben laktak a sziilok. A cigdny
csoportban is csak elenyészé mértékben talaltunk olyan sziiloket, akik putriban laktak: 2
csalad. A fejlettebb telepiiléstipusok felé irdnyuld vandorlassal a csalddi haz, mint jellemzd
lakésfajta ugyan megmarad, de jelentdsége csokken. A magyar megkérdezettek korében 61%,
az asszimilasok korében 55%, a cigdnyok korében 64% lakik ilyenben. A csaladi hazat koveti
gyakorisdgban a bérlakds ¢és az oOroklakds. A cigdnyok kozott viszonylag gyakori a
sziikséglakas (16%), ilyet viszont a masik két csoportban nem taldltunk.
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volt megfigyelhetd [a lakdsviszonyok tekintetében — P.Sz.] a ciganysag széles tomegeihez
képest, a valaszadok nemzedéke pedig a lakasok legfontosabb mutatdi tekintetében elérik a
magyar atlagot.

Az elitéltek szabadulds utani életkezdési lehetdségét javitja, hogy a megkérdezettek
minden etnikai csoportjaban kis eltéréssel 95%-nak lesz hol laknia, csak mintegy 4-5 %
valik hajléktalanna.

h) Az életszinvonal valtozasa az elmilt 10 évben

Az életszinvonal valtozasara vonatkozd kérdésre a megkérdezetteknek csupan 2,2%-a
nem adott valaszt.

Az életszinvonal valtozasa az elmult 10 évben

Y% Magyar TE Cigany
Erosen romlott 13,3 15,9 19,9
Romlott 243 21 18,4
Nem valtozott 24,5 19,3 18,7
Javult 26,7 26,9 25,8
Sokat javult 11,2 16,9 17,1
Romlott 6sszesen 38 37 38
Javult 6sszesen 38 33 43

Az adatokbdl lathaté, hogy mindharom csoport ¢letszinvonalaban polarizalédas
tapasztalhat6. A magyar csoport 38%-aban romlas, 38%-aban javulas, a TE csoport 37
%-aban romlas 33%-aban javulds, a ciganyok 38%-4ban romlds, 43%-aban javulas
latszik. Valtozatlan a szinvonal a harom csoport sorrendjében 25-19-19-%-o0s aranyban.
Tehat mindharom csoportban 35-40% esetében javult illetve ugyanennyinél romlott az
¢letszinvonal az utobbi 10 évben. Feltiind, hogy legerdsebben a ciganyok voltak
képesek javitani életviszonyaikon, a jelentOs valtozas mellett a legnagyobb stabilitas a
magyarok korében jelentkezik. Mivel a megkérdezettek 30-40 %-a gy értékeli, hogy
¢letviszonyi javultak, (és korabbrol tudhatd, hogy a javulast az elitéltek nem utolso
sorban a luxus-javak birtoklasan mérik), részben és tendencidjadban megalapozottnak
vehetd a vaci kutatasbol nyert kovetkeztetés.

A véci kutatasban megallapitottuk:




46

[...] a cigdny fogvatartottak a ciganysdgnak ama rétegéhez tartoznak, amelyik az elmult
évtizedekben erds foldrajzi mobilitast mutatott fel és [...] vagyoni valtozasokon esett at. Ez a
csoport az elmult évtizedek politikai és tarsadalmi folyamatainak is kdszonhetéen eldrelépett,
hiszen a kordbbiaknal fejlettebb, jobb lakohelyet talalt, [...] javitott lakdsviszonyain és
vagyoni helyzetén.

A héarom csoport koziil a legnagyobb aranyll - a magyar csoportét meghaladd - javulas a
cigany csoportban kovetkezik, ahol a megkérdezettek 28%-anak javultak a koriilményei
sziileihez képest. Az atlagos (tehat a romlast is figyelembe vevd) valtozas is itt a legnagyobb:
a magyar csoportét majdnem kétszeresen meghalad6 javulast tapasztalunk, mikdzben az
asszimilans csoportban a javulas és a romlas kiegyenliti egymast.

i) A megkérdezettek nevel6i és testvérei

A megkérdezettek sziiléi vagy mas kornyezetben vald neveltetésének koriilményeire
vonatkoz6 kérdésre adott valaszhalmazbol a harom legfontosabb alvaltozot emeltiik ki,
mivel ezek varidnsai esetében csak toredékszazalékok mutatkoztak.

A megkérdezettek nevel6i

% Magyar TE Cigany
Sziil6k egyiitt* 73,8 68,8 66,7
Egyik sziil6 egyediil 8,6 5 7,8
Allami gondozisban vagy nevelésziilvel 6,3 6,7 11,1

* Vagy egy vér szerinti és egy mostoha sziil6 kozdsen.

A megkérdezettek mindhdrom csoportban jellemzden sziileikkel, legaltalanosabban a
két édes sziilovel, 5-8%-0s ardnyban egyik sziilovel nevelkedtek. A sziil6i hazban
nevelkedd megkérdezettek ardnya az etnikai csoportok sorrendjében 82-74-75 %. Az
egykori 4llami gondozottak ardnya a magyar és a TE csoportban hasonld (utébbiban
elhanyagolhatéan magasabb), viszont a cigany csoportban az el6zd ketté dupldjara
ugrik. Mint lathatd, a TE-k ebben a tekintetben is a magyarokhoz kozelit6, koztes
csoportnak latszanak.

A fenti adatok egyébként — néhol hajszéalra pontosan - megerdsitik a vaci kutatasban
kimutatott eredményeket:

Mint varhat6 volt, a cigany csoportban a legmagasabb az egykori 4llami gondozottak aranya.
Az éllami gondozas ideje tapasztalat szerint altaldban 1-3 év, utdna a gyermek visszakeriilt a
csaladjaba. Az allami gondozas csak néhany megkérdezett esetében terjed ki hosszabb idore,
vagy a teljes gyermek és kamaszkorra.




47

Gyermekszam a megkérdezettek sziileinek csalddjaban

Gyerekek szama Magyar TE Cigany
1 2,5 5,3 4
2 26,4 5,6 8
3 17,1 11,6 10,1
4 vagy tobb 53,7 77,1 77,9

A megkérdezettek sziil6i generdcidja esetében igen jelentds csaladnagysagokkal
talalkozunk, ezek mérete a magyar csoporttol a TE-n at a ciganyok fel¢ emelkedik, a
cigdny ¢és TE szlildk kozel nyolcvan szdzalékdban négy vagy tobb gyermek volt, a
csoportok sorrendjében 34-48-54 %-ban 6t gyermeknél tobb volt a csaladban
(haztartasban®?).

A véci kutatasban megallapitottuk:

Egy iskolazottsaga utan itélve igen alacsony jovedelemtermeld képességii népesség tehat igen
magas gyermekszamot produkal. [...] Ha azonban egyiittesen figyelembe vessziik a migracid
pozitiv irdnyait, a lakashelyzet és a lakokdrnyezet javulasat, valamint a magas
gyermekszamot, el kell gondolkoznunk azon, hogy a csaladok jovedelemtermeld képessége
sokkal nagyobb, mint azt iskolazottsagi szintjiik indokolna. A megélhetés teriiletén, tekintettel
jovedelmeik sokiranyli megoszldsara, viszonylag szerény koriilményeik ellenére is igen
sikeresek.

j) A neveltetés részletesebb koriilményei

A megkérdezettek gyermekkoranak f6 életterei, vagyis a sziiléi haz és az iskola
viszonyairdl tudakozodva néhany l1ényeges mozzanat tekintetében kétértékli (pozitiv és
negativ) kijelentéseket ajanlottunk fel megvalaszoldsra. A csaladi viszonyokra
vonatkozoan a megkérdezettek igen szemérmesen valaszoltak, mindossze — valtakozva -
60-70%-uk adott feleletet.

Csaladi és iskolai viszonyok

Kijelentések Magyar % TE % Cigany %
1 2 1 2 1 2 1 2
Sziileim szerettek Elhanyagoltak 82,5 5,1 76,9 5 74,8 10,5
Sziileim nem bantottak Gyakran vertek 59,5 8,7 54,8 10 51,9 11
Segitettek a tanulasban Nem 59,2 12,4 49,8 15,4 414 19
Nem italoztak Gyakran italoztak 53,1 11,8 45,8 11,7 42,4 13,7
Apén nem verte anyamat Verte 58,2 10,4 48,2 14 41,9 17,7
Rendszeresen jartam iskolaba Nem 70,4 6,5 53,8 12 45,1 19
Az iskoléban jol érzetem Rosszul éreztem magam | 49,2 12,2 44.8 12,4 40,9 14
magam
Szabadidémben rendszerint Csavarogtam 41,7 18,8 37,1 25,8 34,2 21,9
otthon voltam
Csaladtagjaim nem voltak Egyes csaladtagjaim 68,4 8,3 48,8 18,7 38,2 25,9
bortdénben voltak borténben
Rendesen megéltiink sziileim Nélkiiloztiink 68,6 5,8 61,5 11,4 46,1 18,5
keresetébol
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Bar jellemzden a tobbség ugy véli, hogy a sziilei szerették, a ciganyok tobb mint 10
szazaléka, a masik két csoporthoz viszonyitva kétszeres arany, panaszkodik arra, hogy
sziilei elhanyagoltak. A TE csoportban szintén csokken a feltétlen és gondos sziil6i
magatartasrol beszamolok aranya a magyarokhoz viszonyitva. A magyar csoporttol a
ciganyok felé¢ enyhén emelkedik a rendszeresen bantalmazott gyermekek ardnya, de a
megkérdezetteknek csupan 50-60%-a tudosit az ellenkezdjérdl. Feltehetd, hogy a nem
valaszolok korében is tobbé-kevésbé rendszeres lehetett a testi fegyelmezés, ami azt
jelenti, hogy a ciganyok kozott a tobb-kevesebb rendszerességgel iitlegelt gyermekek
aranya az 50%-ot is elérhette. A magyar csoporttol a TE csoporton keresztiil a ciganyok
fel¢ haladva né azok aranya, akik nem kaptak tdmogatést otthon a tanuldsban, a nem
valaszolokrol ugyanez feltételezhetd. Mig a magyar sziilok 60 %, addig a cigany sziilok
csupan 40 %-a nyujtott gyermekének segitséget tanulmanyaiban. A cigany csoport felé
haladva csokken az egyértelmiien nem italozé sziilok ardnya, és novekszik a
rendszeresen ivok ardnya. Sejthetden a csoportok sorrendjében 47-54-57 %-o0s aranyban
jelen volt az alkohol a megkérdezettek csaladjaiban. Hasonlé tendencia mutatkozik a
csaladon beliili erdszak tekintetében, amely sorrendben 42-52-58 szazalékban
eléfordult, 10-14-18 aranyban pedig rendszeres volt. Ugyanez a lejtd megismétlodik a
rendszeres iskolaldtogatds esetében, a magyar megkérdezettek koziil 30%, a TE-k koziil
46 % a ciganyok koziil 55 % tobbé-kevésbé rendszerteleniil jart iskolaba, az iskolat
rendszeresen kerliloék aranya a ciganyok kozott meghaladja a magyar arany
haromszorosat. A magyarok feldl a ciganyok fel¢ haladba ugyancsak egyenletesen
csokken a kellemes iskolai tapasztalatokat maguk mogott tudok aranya, a valdsziniileg
kellemetlen tapasztalatokat szerzok aranya 50%-t61 60% felé mozog a csoportok
sorrendjében. A csavargd gyermekek aranya a csoportok sorrendjében 60 %-tol 80 %
felé mozog. A magyar megkérdezettek csaladtagjai koziil sejthetéen 31%, a TE
csoportban 51%, a ciganyok kozott 62% jarta meg a bortont. Mig a magyar csoportban
a tobbség kiegyensulyozott megélhetést tudott biztositani gyermekeinek, addig ez a
cigany csoportban csupan 40%-os kisebbség. A TE csoport a magyarok értékeihez
kozelit. A cigdnyok esetében hdromszor gyakoribb volt a magélhetési gondokkal
kiiszkdd6 csalad.

A fenti tényezdk figyelembevételével a magyar megkérdezettet atlagosan 61 %-a, a
cigdny megkérdezettek 45,5 %-a szamol be kellemes, kielégitd gyermekkori
kornyezetr6l. Ez az arany 52 % a TE csoportban. Ez alatamasztja korabbi
véleményiinket, hogy a TE csoport a két masik etnikai csoport kozott helyezkedik el,
kozel azonos tavolsagra mindkett6t6l. Hangsulyozni kell, hogy a csaladi és iskolai
mikrostruktirdk tekintetében mintegy 40-55-58%-0s ardnyban vélhetden jobbara igen
sulyos negativumok rajzolodnak ki.

Az igy nyert értékek jol parhuzamba allithatdbak a vaci kutatds mutatoival, és
alatdmasztjak az akkor levont kovetkeztetéseket.

A vaci kutatas soran megallapitottuk:



49

[...] ismételten kirajzolodott a magyaroktol a cigdnyok felé iranyuld lejo [...], hiszen a
kumulalt értékek alapjan a magyar csoport 62, az asszimilansok 58, a ciganyoknak csupan
44%-4anal mutatkoznak jonak mondhaté viszonyok. A kifejezetten negativnak tekinthetd
Osszviszonyok uralkodtak a magyar csaladok 12, az asszimilansok 8, és a cigany csaladok
15%-aban. Tehat a leginkabb negativ viszonyok a cigany csaladokban uralkodtak, érdekes
viszont, hogy a negativ csaladi viszonyok tekintetében a magyar csaladok megelézik az
asszimilansokat.

Osszességében a gyermekkori csaladi és kdrnyezeti mikrostrukturék tekintetében egyfajta, a
magyar csoporttol a cigdny csoport felé mutatdo lejtd figyelheté meg a harom csoport
Osszehasonlitdsaban. Az asszimilansok valamivel gyengébb mutatdkkal rendelkeznek, mint a
magyarok, de egészében egyiitt haladnak veliik. A ciganyok egyértelmiien kirajzolodo
lemaradassal kovetik dket.

k) A megkérdezettek jelenlegi csaladja

A megkérdeztettek csaladi allapota

% Magyar TE Cigany
Nétlen 40,2 28,7 30,1
Nos vagy élettarsa van 36 53 61
Elvalt 20 16 6,3
Ozvegy 3,7 2 2,5

Miutan viszonylag fiatal, 33 éves atlagéletkoru népességrdl van sz6, érthetd, hogy a
magkérdezettek atlagosan 33%-a nétlen: a magyarok korében 40 %, a cigany
szarmazasuak kozott 30% korili arany. A csoportok sorrendjében a nds (vagy
¢lettarssal rendelkezd) valaszadok aranya 31-53-61 szazalékkal a ciganyok felé
novekszik, ami ismét bizonyitja, hogy a cigdnyok kordbban kezdik 6nallo életiiket és
korabban is ndsiilnek. Ha ehhez még hozzavesszilkk a mar elvaltak aranyat is, a
csoportok sorrendjében 56-68-68%-0s ardnyokat kapunk. A viszonylag fiatalon torténd
hazasodas tekintetében a TE kozelebb all a cigany csoporthoz, mint a magyarokhoz.

A véci kutatasban megallapitottuk:

A csaladi allapot felvételébdl kideriil, hogy a valaszadok korében 60-80%-0s a
parkapcsolatban ¢l6k ardnya: a magyarok korében azonban joval kevesebb, mint a mésik két
csoportban. Ez arra utal, hogy a stabil parkapcsolat 1étesitése az asszimildns €s a cigany
csoportban korabbra esik.

Gyermekek szama a valaszadok haztartasaiban

Gyermekszam Magyar TE Cigany
0 52,3 33,2 29,6
1-2 34,3 37,7 39,3
3 8,1 15,5 13,5
4 vagy tobb 5,4 13,5 17,6




50

Miutéan fiatal népességrdl van szo, kevéssé meglepd, hogy a valaszadok 30-50 %-a nem
nevel haztartdsaban gyermeket. A gyermekkel nem rendelkezOk aranya a ciganyok felé
haladva szembetiinden csokken, ami szintén a ciganyok korabbi 6nalld életkezdésére,
0nallo csaladalapitasara enged kovetkeztetni. A magasabb gyermekszamot (4 vagy tobb
gyermek) felvonultatd csaladok aranya a TE csoportban mintegy a dupldja, a cigany
csoportban mintegy haromszorosa a magyar csoportban mért aranynak. A vélaszadok
kozott tipusos csaladmodellben 1-2, ritkdbban 3 gyermek van.

Gyermekek szamanak alakulasa a sziil6k és a valaszadok haztartasaban

Gyerekek szima Magyar TE Cigany
Nemzedék Sziilok Vélaszado Sziilok Valaszado Sziilok Valaszado
1-2 28,9 34,3 10,9 37,7 12 39,3
3 17,1 8,1 11,6 15,5 10,1 13,5
4 vagy tobb 53,7 5,4 77,1 13,5 77,9 17,6

A valaszadoi korben mért csalad- illetve haztartasméreteket a sziilék azonos mutatdival
Osszevetve azt tapasztaljuk, hogy a gyerekszam rohamosan csokken, még akkor is, ha
figyelembe vessziik, hogy a sziiléi és valaszadoi generacid kozott 20-30 év, vagyis
kozel egy nemzedéknyi id6 van. Azt is figyelembe kell azonban venniink, hogy a
gyermeknemzés legaktivabb iddszaka a 25. és 35. ¢életév kozé esik. Tehat
mindenképpen a gyermekszamok rohamos csdkkenésével kell szdmolnunk mindhdrom
csoportban.

Az 1-2 gyermekesek aranya a magyarok kozott 5%-al, a TE és cigany csoportban 28-
30%-kal n6, ekdzben a nagycsalddosok aranya a magyarok kozott tizedére, a TE ¢és
cigany csoportban egydtodére esik vissza. Ekozben a magyarok kozott csokken, a TE és
cigany csoportban ndvekszik a 3 gyermekesek aranya. A harom csoportban a kordbban
tapasztalt csalddnagysagbeli kiillonbségek fennmaradnak, de aranyuk csokkenni latszik.
Adataink aldtdmasztjdk a vaci kutatds alapjan kimutatottakat. A vaci kutatasban
megallapitottuk:

A harom csoport 0sszehasonlitdsaban szembetlinik, hogy a magyar csoport feldl a ciganyok
fel¢ haladva egyre novekszik a gyermekkel rendelkezd valaszadok aranya.

A magyar csoportban a valaszadok 45-50%-anak, az asszimilansok 40-45%-anak nincs [...]
gyermeke. 23%-uk 1 [...] gyermekkel rendelkezik, 16%-nak két sajat gyermeke van [...]. A 3
vagy tobb gyermekkel birdk aranya rohamos csdkkenést mutat. Erdteljesen novekszik viszont
a sziil61 generacidohoz képest az 1 gyermekesek aranya, toredékére esik vissza a 3, vagy annal
tobb gyermeket nemzettek aranya. A gyermektelen asszimilansok értékei a magyar
csoportéhoz kozelitenek, de joval nagyobb aranyban van egy gyermekiik [...] A [...]
csaladjukban 2 gyermeket neveldk aranyai egybeesnek a magyar csoportnal tapasztaltakkal. A
magyar csoportnal joval alacsonyabb a 3 és 4 gyermekesek aranya, egyben toredékére
csOkken a szilil6i nemzedékhez képest. 5 vagy tobb sajat gyermekekkel birdt nem is talaltunk.
E tekintetben is erdteljes igazodast az asszimildnsok részérdl a tObbségi tarsadalom
attitlidjeihez.
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A cigany csoportban a két masik csoporthoz viszonyitva jelentdsen csokken a gyermektelenek
¢s az 1 gyermekesek aranya [...]. A 2 gyermekesek aranya viszont messze, 3-szorosan, a 3
gyermekesek ardnya pedig valamelyest meghaladja a masik két csoport értékeit. A sziildi
generaciohoz képest erdteljesen megnovekszik az 1-3 gyermekesek aranya, erdteljesen
csokken viszont a sokgyermekesek aranya. Ez azt jelenti, hogy a ciganyok korében, bar
tovabbra is viszonylag nagy csaladokrol van szo, csokkendben van a gyermekszam és vele a
csaladnagysag. Ok ebben a tekintetben is tavolabbrol kévetik a két masik csoportban zajlo
valtozasokat.

E tendencidk értelmezésében figyelembe kell [...] venni, hogy viszonylag fiatal generaciorol
van sz0, - ezt jelzi a gyermektelenek magas ardnya is mindhdrom csoportban -, amely a
kovetkezd évtizedekben tovabbi gyermekeket fog nemzeni.

I) A vialaszadok foglalkozasa és megélhetése a bortonbekeriilés elott

A bortonbekeriilés elétti tevékenységre vonatkozo kérdésre csupan 9 megkérdezett nem
adott valaszt.

A valaszadék bortonbekeriilés elotti foglalkozasa

% Magyar TE Cigany
Nem tanult és nem volt dolgozott munkahelyen 5,7 5,7 8,8
Tanuld 2.3 1,3 2
Alkalmi- vagy segédmunkas 18 35,7 56,7
Betanitott és szakmunkas 38,5 32,3 16,6
Vallalkozd 16,3 14,5 8.8
Tisztviseld 2.3 0,3 0,0
Szellemi foglalkozast 3,9 2 1
Nyugdijas 9,1 4,7 3,8
Egy¢b 4 34 2,3

A vaci kutatds utan kevéssé volt meglepd az itt kapott eredmény. A magyar és TE
csoport mintegy 6, a cigany csoport mintegy 9 %-a nem dolgozott sehol és nem is
tanult, tehat mindharom csoportban aranylag kevés foglalkozasnélkiilit talaltunk.
Vagyis mindharom csoport igen aktiv a munkaerdpiacon (is). Az alkalmi és
segédmunkat, tehat teljesen kvalifikdlatlan munkatevékenységet végzok ardnya a TE
csoportban mintegy kétszerese, a cigdnyok kozott hdromszorosa a magyarok kozott
mért értéknek. Ugyanakkor a szakmunka jellegii tevékenységet végzok kozott a TE csak
alig valamivel marad el a magyarok mogott, mig a ciganyok kozott mért érték alig fele a
magyarok mutatdjanak. A véllalkozé cigdnyok ardnya csak fele a magyarokénak, tehat a
— legélis — vallalkozova valas utja sokkal nehezebben jarhat6 a cigdnyok szdmara, mint
a masik két, kozel azonos értéket mutatd csoportban. A magyarok korében talalunk még
tisztviseloket, szellemi foglalkozasuakat, az ilyenfajta munkahelyek a masik két
csoportban azonban alig fordulnak eld. Ennek megfelelden a csoportok sorrendjében
novekvo jelentéséggel dominans az alkalmi és segédmunka, és csokkend jelentoséggel
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dominans szerepet visz a betanitott és szakmunka. A magyar csoport feldl a ciganyok
felé siillyedo lejtd, amelyet mar tobbszor emlitettiink, ismét pregnansan megmutatkozik.

Tekintettel arra, hogy a sziilok 41-46-50 szazaléka vidéken lakott, a korabbi
nemzedékben — a magyarok kivételével — inkdbb a vidéki agrar, vagy agrar-ipari
munkahelyek voltak jellemzdek. A megkérdezett generacid erds urbanizalédasaval
(sorrendben 73-63-52 %) ma inkabb a varosi ipari vagy — elsdsorban - szolgaltatasi
szektorban valo elhelyezkedés tekinthetd jellemzonek.

A vaci kutatas sordn megallapitottuk:

[...] a foglalkoztatési struktira megfelel az iskolaztatasi szerkezet alapjan varhatonak. Vagyis
az assszimilansok csekélyebb, a ciganyok jelentds mértékii elmaradasa tapasztalhaté a magyar
csoporttol. A magyarok kozott a két legalacsonyabb foglalkoztatasi kategoridba (segéd és
betanitott munkas) egyiittesen az apak 32, az asszimildans apak 50, a cigany apak 65%-a esik.
Ezzel szemben a szakmunkas csoportban ugyanez a megoszlas 49, 27 illetve 10%-ot mutat. A
magyar és az asszimilans sziil6i csoportban egyarant talalunk csekély mértékben olyanokat,
akiknek a sziilei irodai, vagy esetleg szellemi tevékenységet folytattak. Ez a réteg a cigany
csoportban teljesen hidnyzik.

A foglalkozatési struktira egészét tekintve a fogvatartottak sziilei annak als6 egyharmadaban
helyezkednek el. A megkérdezettek sziileire vonatkozd foglalkoztatasi struktira aljan a
ciganyok foglalnak helyet, ami nyilvanvaléan egyben - elvileg - a legszerényebb jovedelmi
viszonyokat is jelenti. Anndl is inkébb, mivel az anydk dontd tobbsége haztartasbeli és a
cigany csoportban igen magas a gyermekek szdma.

A megkérdezettek apai nagyobb részben ipari vagy mezdgazdasagi teriileten folytattak
viszonylag, vagy nagyon alacsony képzettséget igényld, és alacsony jovedelmet biztositd
tevékenységet.

A vaci minta elfogadhatdésagat mutatja, hogy az ott szerzett adatok tobb esetben is
egybevagnak vagy jol megfeleltethetdek a mostani kutatis eredményeinek.” A
magyarok kozott a masik két csoport aranyadhoz viszonyitott kétszerannyi nyugdijas
ramutat a magyarok €s a ciganyszarmazasuak kozotti életkorbeli eltérésre.

Osszességében megallapithatd, hogy — ahogy a vaci vizsgalatban is kimutattuk - a
valaszadok zome szdmara, még a ciganyok esetében is tobb mint 90% ardnyaban a
legalis munka a megélhetés egyik legfontosabb forrdsa. Az eldzetesen az iskolai
végzettségek alapjan feltételezettekkel szemben a valaszadok munkaerd-piaci helyzete,
bar hatranyos, mégsem olyan rossz, hiszen lathatban megtalaljdk azokat a
szegmenseket, ahol munkaerejilikre sziikség van.

A nem dolgozok esetében, de valoszinisithetden a dolgozok esetében is, ehhez jarulnak
mas jovedelemforrasok, mint a szocidlis ellatdsok és segélyek, illegalis ipartizés €s
kereskedelem, valamint — ahogy latni fogjuk — a vagyon elleni blinzés. Ugyanis arra a
kérdésre, hogy mibdl ¢élt, amikor nem dolgozott, a kovetkezd véalaszaddi aranyokat
kaptuk.




53

Kiegészito jovedelemforrasok

Yo * Magyar TE Cigany
Biinozés 21,3 20,7 23,5
Munkanélkiili ellatas 20,9 22,8 16,6
Szocialis ellatas, segély 15,9 20,2 20,5
Fekete ipar/ 30,4 26,4 23,5
kereskedelem

* Megjegyzendd, hogy az idevagd kérdésre a megkérdezetteknek csupan 50,1%-a adott valaszt
(magyarok mintegy 58, TE 35,5, cigdnyok 24,7 %-a).

A bilindzés mindegyik csoportban 20% koriili aranyban van jelen, a fekete
tevékenységek aranya 24-30% kozott mozog. Tehat a valaszadok mintegy 40%-as
esetében a megélhetést valamilyen illegalis tevékenységbdl szarmazo jovedelem segiti.
Tovabbi 35-45 % esetében jatszanak szerepet szocidlis ellatasi formak. Szembetiind,
hogy a ciganyok — bizonyosan a hosszabb munkatlannd valasi periodusok miatt - kisebb
aranyban jutnak hozzd a munkanélkiili ellatashoz, de jelentékenyebb aranyban
részesiilnek a szocidlis és csaladi segély-ellatasokbol, ami nagyobb csalddnagysagokkal
fligghet Ossze. A magyartol a cigany csoport fel¢ lejtd mutatkozik a fekete ipar- és
kereskedelem folytatdsaban, ami arra utal, hogy szakmadik, ha vannak, még a
feketepiacon is kevésbé kamatoztathatdéak, mint a magyar csoport esetében. A TE
csoport e tekintetben is elényben van a ciganyokkal szemben. A harom csoport kozott
egyébként nagymérvii parhuzamossagok mutatkoznak.

Az adatok részkovetkeztetéseit tekintve nagyobb részben megerdsitették, 0
kovetkeztetését tekintve egyértelmiien megerdsitették a vaci kutatasbol nyert

eredményeket.

A véci kutatas sordn megallapitottuk:

A megkérdezettek megélhetésének fo forrasat a foglalkoztatasra vonatkoz6 adatok mutatjak.
Kiilon kigytjtottilk azokat, akik megélhetésiik Iényeges forrasai kozott megemlitettek
segélyekbdl, nem legéilis munkavégzésbdl vagy blinozésbdl szdrmazd jovedelmeket. A
valaszadok bevallasa alapjan ezek jelent0sége a magyar csoporttol a cigdnyok felé haladva
novekszik.

[...] mindhdrom csoportra - illetve egy résziikre - igaz, hogy a legalis munka, a
feketegazdasagi tevékenység, a szocidlis juttatdsok, valamint a blindzés egyénenként nyilvan
eltéré mértékben, de egyarant fontos szerepet jatszik a megélhetés forrasai kozott. E négy
forras bizonyos fajta rendszerré, a megélhetés pilléreivé szervezddik, amely vélhetéen a
cigany csoportban a legcsiszoltabb, olyannyira, hogy - mint latni fogjuk - sokszor jelentésebb
anyagi eldrelépést is lehetdvé tesz. A fenti adatok természetesen csak a blindzésre vonatkozo
konkrét [...] informécidkkal dsszevetve valnak vildgosabban értelmezhetdvé.

A kovetkezokben attériink a megkérdezettek kriminologiai jellegzetességeinek
bemutatasara.
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m) Biin6zésre hajlamosité tényezék a megkérdezettek ifjukoraban

ma) Aldozatta valas és biincselekményre kényszerités fiatalkorban

Mivel a harom csoport sorrendjében a valaszadok 17-14-16 % jelezte csupan, hogy
fiatalabb vagy gyermekkoraban stlyosabb biincselekmény (stlyos bantalmazas,
gyilkossagi kisérlet, rablds vagy zsarolds) aldozatava valt, visszatekintve a vaci
vizsgélat eredményeire is, az aldozat-elkdvetd cirkulaciot nem tekinthetjiik az elkovetoi
korben tipikus jelenségnek. A megkérdezettek biincselekményre kényszeritése
ifjakorban ugyancsak atipikus. A magyar csoportban 4,5%-ban, a TE-ben 7,3 %-ban, a
ciganyok kozott 12,8%-ban fordul eld, tehat koztiik a legnagyobb aranyban. Mindhdrom
csoportban ritkdbban a sziilok, joval nagyobb ardnyban a baratok kényszeritik ki a
cselekmény elkovetését.

A vaci vizsgalatban megallapitottuk:

Az aldozat-elkovetd-cirkulacid elmélete feltételezi, hogy a biinelkdvetdk korabbi életiik,
leginkabb gyermek- vagy igen fiatal koruk folyamdn maguk is daldozattd valtak, ezért a
késébbi bilinelkdvetésben egyfajta reakciot kell latnunk, amely mintegy célt tévesztve [...]
artatlan emberek ellen irdnyul, illetve az elkdvetdt korabban bilinelkovetésre kényszeritették, -
tehat egyszerre valt daldozattd ¢és elkovetové -, ami megalapozta késObbi elkdvetdi
hajlandosagat.

[...] a magyar csoportban mind a fiatalkor sértetté valas, mind a blincselekmény elkovetésére
valoé kényszerittetés csak elenyészd aranyban fordul el6. Hasonld6 mondhat6 el az asszimilans
csoportban a sértetté valasrol, a blincselekményre kényszerités azonban mar megkozeliti a
10%-ot amelyet nem hagyhatunk teljesen figyelmen kiviil. A cigdny csoportban viszont mar
igen jelentds aranyban jelentkezik az aldozattd valas fiatal korban. Ez Onmagéban nem
bizonyitja - még ilyen szilk korben sem - az emlitett elmélet helyességét, azonban
alatdmasztja azt a mar korabban kifejtett allaspontomat, hogy a cigany etnikum aldozatta
valasa igen fontos, kutatisra érdemes kriminologiai probléma.

mb) Az elsé bilincselekmény segitdi

Némileg mas megvildgitdsba helyezi a problémdt az elsd bilincselekmény
»segédszemélyzetére” vonatkozd kérdés, amelyre valaszolva a csoportok sorrendjében
35-48-51%-ban a baratok jelennek meg segitéként. Ez arra utal, hogy az els6
cselekményben nem annyira maga a kényszer, mint inkdbb a csoportértékeknek vald
megfelelés vagya, vagyis a mikrok6zosség (szubkultira) egyfajta informalis szociélis
nyomas jatszik szerepet. Az aranyok alapjan feltehetd, hogy a biinelkdvetésre hajlamos
ifjokori szubkulturalis, mikrokozosségi szerkezetek a cigany szdrmazastiak korében
altalaban bdéségesebben rendelkezésre allnak.

A jelenségre mar a vaci kutatas soran felhivtuk a figyelmet:
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Az els6 biincselekmény végrehajtasaban az elkovetdk 40-50%-a kapott segitséget masoktol.
Ez az ardany a magyar és az asszimildns csoport egymashoz hasonlo értékeinél a cigany
csoportban jelentésen magasabb. Egyik csoportban sem jellemzd a csalad részérdl érkezd
segitségnyujtas, az a megkérdezettek 80-90%-aban a barati kor részérdl érkezett.

[...] az els6 buncselekmények nagy aranydban a kényszer nem két ellentétes akarat
Osszecsapasdnak ¢és az egyik érvényesiilésének eredménye, hanem sokkal inkébb a
vonatkoztatdsi csoport belsé szocidlis dinamikédjanak ereddje, amely végsd soron €s tobbé-
kevésbé internalizalodik, és a cselekvd szamara is sajat elhatarozasként jelenik meg. Azt
viszont tovabbra is fenntarthatjuk, hogy a csalad egyik csoportban sem jatszik kozvetleniil
iniciativ szerepet a blin6zd életmdd kezdeteinél.

mc) Mas biinozésre hajlamosit6 tényezék az elééletben

Biin6zésre hajlamosité tényezok az elitéltek gyermek- és ifjiikoraban

% Magyar TE Cigany
Blin6z6 csaladi mili6* 31,6 51,2 61,8
Allami gondozas 6,3 6,7 11,1
Javitointézet 11,5 232 32
Fiatalkoraak bortone 12,4 20,1 35,6

* Feltételezhetden (V0. a Csaladi és iskolai viszonyok c. részt).

Mint mar korébban lattuk, a valaszadoi csoportok sorrendben mintegy 30-50-60%-aban
feltehetden voltak a csalddban normasértésre hajlamositdé mintdk. Nem alaptalanul
feltételezhetd, hogy az egykori adllami gondozottak fele-kétharmada jelenik majd meg a
javité neveld intézetek és a fiatalkorik bortonének zart kozosségeiben, de ez a fajta
linearitas csak elméleti feltételezés. Mindazonaltal vildgosan latszik, hogy a harom
etnikai csoport sorrendjében egyenletesen emelkedd tendenciat mutat mind a négy
normaseértésre, illetve a normasértd magatartas folytatasara hajlamosito tényezo.

A fenti adatokkal igen jo korrespondenciat mutatnak a Vacon mért mutatok:

A magyar csoport atlagban 13%-anak, az asszimilansok 21,5%-anak és a cigany valaszadok
39%-anak fiatalkordban jatszott szerepet a 4 felsorolt intézmény valamelyike, vagy tobb ezek
koziil, ami blinzésre hajlamositd mintak és mental-kornyezeti tényezdk halmozott jelenlétét
jelenti. Ha csak a javitod intézetekben és a fiatalkoruak bortonében megfordulokat vesszik
figyelembe, akkor atlagosan a magyarok 15%-dnak, az asszimilansok 27%-anak ¢és a
ciganyok 47,5%-anak mar nagykoruva valasa el6tt bizonyosan kibontakozoban volt blindz6
karrierje.
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md) Eletkor az elsé biincselekmény idején

Eletkor az els6 biincselekmény idején

% Magyar TE Cigany

Atlagéletkor 25,1 19,6 18,5

Az els6é bilincselekmény elkovetésének ¢életkori ideje, akdarcsak a vaci kutatas
eredményében, itt is a magyar csoporttol a ciganyok felé haladva csokken. A TE és a
cigany csoportot csak egyetlen év valasztja el egymastol, mig a magyar elkovetok naluk
mintegy 4 esztenddvel késdbb, huszas éveik kozepén kovetik el elsd cselekményliket. A
mondottak szoros Osszefliggésbe allithatdéak a vaci kutatds eredményeivel, ahol is a
csoportok sorrendjében 23,5-18,5-17 volt az elsé cselekmény elkovetésének atlagos
¢letkora. Az atlagokat figyelembe véve ismét fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy a
TE és a cigany csoportban sok az igen fiatal, gyakran gyermekkorua elkdvetd.

A vaci kutatasban megallapitottuk:

Az elsd cselekménykori atlagéletkor a magyar csoportban joval magasabb és a cigany csoport
felé haladva, ahol nem éri el a nagykorusitas életkorat, fokozatosan csokken. Az asszimilans
csoportban az elsé cselekmény elkdvetése rendszerint a nagykoruva valas utan egy éven beliil
bekovetkezik. A cigany valaszadok 60%-a az elsé cselekménye idején kisebb részben
gyermek-, nagyobb részben fiatalkord, aminek ardnya a magyar csoportban csak a fele. [ ...]
Mindharom csoportban talaltunk olyanokat, akik az elsé cselekményt igen kis gyermekként,
6-8 évesen kovették el.

n) A biincselekmények elkovetésének indokai

A biincselekmények elkovetésének indokai

Y% Magyar TE Cigany
Megélhetés 44,7 60,4 62
Hirtelen indulat 46 32,5 29,1
Bosszivagy* 4,1 2,4 3,2
Megbizas* 5,2 4,7 5,7

* Tobb valasz is megadhato volt.

A téblazatbol lathatdé, hogy — amint a vaci kutatdsban utaltunk r4d — az anyagi
haszonszerzésre irdnyul6d cselekmények aranya a magyar csoport feldl a cigany csoport
fel¢ haladva novekszik, a TE és a cigany csoportban kozelitéen megegyezik. Az indulati
cselekmények ardnya viszont a csoportok sorrendjében csokken. Mindhdrom
csoportban talalunk csekély mértékben bosszivagybol elkovetett blincselekményeket,
amelyek vélhetleg nagyobb részben szintén az indulati cselekményeket gazdagitjak.
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Mindharom csoportban mintegy 5 % azok aranya, akik megbizasbdl hajtottak végre
blincselekményt. Mindebbdl arra kovetkeztetiink, hogy a TE és a cigany csoport
esetében a megélhetéssel, anyagi haszonszerzéssel Osszefiiggd blin6z0i magatartés
jatssza a fOszerepet, viszonylag tudatos, az elkovetési alkalmakat keresd, vagy
folyamatosan figyelemmel kisérd beallitddasrol van szo.

Ez nagymértékben megerdsiti a Vacon szerzett tapasztalatokat, ahol megallapitottuk:

A harom csoport 0sszehasonlitasaban a hirtelen felindulas, vagy mas erds érzelem a magyar
csoportban jatszik a legnagyobb szerepet (55%), és joval meghaladja a megélhetési okbol
elkovetdk aranyat.

Ezzel szemben a megélhetési, anyagi okok az igen kozeli értékeket mutatd asszimilans és
cigany csoportban joval nagyobb, mintegy 60%-o0s jelentdséggel birnak a valaszadok sajat
értekelése szerint. Sejthetjiik tehat, hogy a megkérdezettek e része egyik jelentds
jovedelemforrasanak tekinti a biinelkdvetést, és azzal kdvetkezetesen €s céltudatosan él.

0) A biincselekmény el6készitése, egyéni vagy csoportos végrehajtasa

Biincselekmény elokészitése és tarsas elkovetés

% Magyar TE Cigany
Hirtelen elhatarozas 77,2 79,7 81,3
Gondos felkésziilés 22,8 20,3 18,7
Rendszerint egyediil 72,3 69,9 60,3
Rendszerint csoportosan 27,7 30,1 39,1

A hirtelen elhatarozasok ¢és a cselekményre val6 felkésziilés aranyaiban sszességében a
harom csoportban hasonl6 elkdvetdi magatartas rajzolodik ki, bar a TE és a cigany
csoportban a hirtelen elhatdrozdsok arany valamelyest magasabb a magyarok
mutatojanal. Az eredmény igen pontosan koveti a vaci kutatds eredményeit, ahol a
hirtelen elhatarozas ardnya 76-78% kozott ingadozik. Az egyéni / csoportos elkovetés
tekintetében a csoportos lekdvetések aranya 28-40% kozott mozog, a ciganyok esetében
a csoportos elkovetés jelentdsen, tobb mint 10 %-kal gyakoribb, mint a magyarok
korében. Az eredmény jol illeszkedik a vaci kutatasbol kapott eredményekhez.

A véci kutatdsban megallapitottuk:

A négy tényezO egyiitt-jarasabol kideriil, hogy a magyar és a cigany csoport a vizsgalt
vonatkozasban nem mutat figyelembe vehetd eltérést. A cigany csoportban viszont jelentdsen
magasabb a hirtelen elhatdrozéssal torténd csoportos elkdvetés, €s valamivel magasabb a
felkésziilés €s csoportos elkovetés egyiitt-jarasa, ami a masik két csoporthoz viszonyitva
valamelyest magasabb foku szervezettségre utal. Ez azonban nem alapozza meg azt a
feltételezést, miszerint altaldban cigany szervezett biindzésrél kellene besz€lniink. [...] a
csoportos elkdvetés még nem jelent szervezett blindzést, a cigany elkovetdk legnagyobb
tobbsége ugyan csoportosan, de hirtelen elhatarozadsbol koveti el cselekményeit, tehat
hianyzik a tervezés, a gondos felkésziilés és a szervezett bindzés szdmos mas lényegi
mozzanata.
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P) A megkérdezettek cselekményeinek szerkezete

A megkérdezettek cselekményi szerkezetének vizsgalatakor az utols6 jogerds itélet
focselekményét vettiik figyelembe. Idevago kérdéseinkre az elitéltek 97,8%-a valaszolt.

Az alabbi tablazat a teljes minta megoszlasat mutatja az alabbi cselekménytipusok (21
cselekményfajta) szerint.

A megkérdezettek cselekményeinek szerkezete

Y% Magyar TE Cigany
1. Elet és testi épség elleni cselekmények (1-4) 21,5 19,1 12,9
1. Emberolés 4,1 3,1 2
2. Halalt okozo testi sértés 3,2 2,4 1,5
3. Emberolés kisérlete 3,8 1,4 0,5
4. Sulyos testi sértés 10,4 12,2 8,9
I1. Vagyon elleni ,,kevéssé kifinomult” cselekmények (5-7) 40,4 54,2 62,2
5. Rablas** 9,7 9,8 17,7
6. Betorés 13,3 16,8 18,7
7. Lopas* 17,4 27,6 25,8
I11. Vagyon elleni ,kifinomultabb” cselekmények (8-10. és19) 18,7 12,5 5,6
8. Zsarolas 1,9 3,1 2,3
9. Csalas 8,4 7,3 2,8
10. Sikkasztas 3 0,7 0,5
IV. Egyéb eroszakos cselekmények (11-12) 2,7 3,1 7,8
11. Garazdasag 2,3 3,1 7,3
12. Rongalés 0,4 0 0,5
V. Szexuilis biincselekmények 1,1 1,4 3,3
14. Nemi erészak 1 1,4 3
15. Megrontés 0,1 0 0,3
16. Kiskoru veszélyeztetése 0,4 0,7 0,5
17. Kozlekedési bces. 5,9 2,1 1,3
18. Kabitoszer 2,5 1,7 1
19. Gazdasagi bcs. 5,4 1,4 0
20. Okirat-hamisitas 1,2 1,4 1,3
21. Egyéb 5,1 2,8 33

* Gépkocsilopas is
** A megszokottol eltéréen, a rablast itt a vagyon elleni cselekmények kozott szerepeltetjiik.

Az adatok tantsaga szerint az €let és testi €pség elleni cselekményekben (I) a magyarok
jarnak eldl, a TE csoporton keresztiil ezek ardnya a cigdnyok felé¢ haladva egyenletesen
csokken, tehat a ciganyok esetében e cselekményfajta gyakorisaga csak fele a magyarok
mutatdjanak, de a TE csoport megkdzeliti a magyar mutatot. Vagyis a TE csoport ismét
koztes, de mutatdit tekintve a magyar csoport felé hajlo értékeket mutat fel. A stlyos
testi sértések mindharom csoportban kozel azonos értékkel vannak jelen.

Vildgosan és egyenletesen emelkedd trend mutatkozik a harom csoport sorrendjében a
kozonséges, kevéssé kifinomult, olykor erdszak alkalmazasaval jaré vagyon elleni
cselekmények (II) teriiletén, ahol a ciganyok mutatoja 50%-kal meghaladja a magyar
mutatot. Ezzel egylitt mindhdrom csoportban a legjellemzdbb cselekményfajta a
kozonséges vagyon elleni blinozés. A TE csoport mutatoja kozel egyenld tavolsagra
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helyezkedik el a két masik csoportban mért értéktdl. A ciganyok kiilondsen a rablasok
¢és lopésok tekintetében mutatnak a magyar mutatonal feltiinben magasabb értékeket.

A kifinomultabb vagyon elleni cselekmények teriiletén a mutatok a ciganyok felé
haladva csokkennek, figyelemre méltdé azonban, hogy a TE mutatoja a magyarokhoz all
kozelebb, ami a csoportnak a blindzés terén valdé modernizdciojara utal. A ciganyok
ezen a teriileten csak kis aranyban vannak jelen, a gazdasagi blincselekmények teriiletén
példaul egyaltalan nem talaltunk cigany elkovetot.

Az egyéb, jorészt indulati hatterli erdszakos cselekményben a cigdnyok mutatdja
mintegy haromszorosa a magyarokénak. Ugyanezt latjuk az egyébként csekély
aranyban képviselt szexualis cselekmények tertiletén.

A harom csoport 0sszehasonlitasaban egyértelmiien kirajzolodik a kdzonséges vagyon
elleni cselekmények dominancidja, mindharom csoportban erds a haszonszerzésre
iranyuld torekvés. Megalapozottan allithatd, hogy az elitéltek kozott a vagyon elleni
blinozes a jovedelemszerzés €s megélhetés egyik erds pillére.

Megjegyzést érdemel, hogy kébitoszerekkel 0sszefliggd cselekményi teriileten alig van
cigany elkoveto.

A jelen kutatds eredményei nagy vonalakban, bizonyos vonatkozdsban részleteit
tekintve is, megerdsitették a Vacon szerzett tapasztalatokat. Az akkori kutatasban
megallapitottuk:

Az élet és testi épség elleni cselekmények [ ...] ardnya az utolso biintetés okai kozott a magyar
csoportban igen magas, mégpedig a halallal végzddo élet elleni cselekmények magas aranya
miatt. Az asszimilans csoportra mért aktualis itéletek okai kdzott ez a cselekménycsoport |...]
kisebb, mint a magyarok esetében, azonban 25%-ban van jelen a megel6z0d biintetések kozott,
tobbek esetében ismétlddden fordul eld, mégpedig elsésorban a mindkét itéletcsoport okai
kozt kiemelkedden jelentkezo sulyos testi sértések miatt. A cigany csoportban viszont a
korabbi és aktualis itéletek okai kozott ez a deliktum-csoport csak 10-12%-ban van jelen. [...]
Az élet elleni cselekmények aranya is 0sszességében alacsony szinten marad.

Az itéletek alapjaul szolgald cselekmények derékhadat mindharom csoportban a kozvetlen
haszonszerzésre iranyulo vagyoni |[...] cselekmények adjak, amelyek az egyes etnikai
csoportok ¢€s itéleti kategoridk sorrendjében (kerekitve) 50-48-67 %-ban fordulnak eld. [...] A
harom legjellemzébb alcsoport a rablas, betorés €s a lopas. [...] A rablasok tekintetében
mindkét itélettipusban az ardnyok a magyarok feldl a cigdnyok fel¢ haladva emelkednek,
tehat ebben a csoportban a ciganyok vezetik a ranglistat, joval megelézve az asszimildnsokat
is. A betorések tekintetében kiegyenlitettebb kép mutatkozik: a  magyarok
paraszthajszalnyival vezetnek, de mindharom csoportban a két itélettipus atlagaban 20-23%-
os ardny mutatkozik. A lopasok tekintetében - ismét csak csekély mértékben - a ciganyok
vezetnek a magyarok el6tt, az asszimilansok 5% koriili mértékben elmaradnak mogottiik.

Az egyéb erdszakos cselekményekben, f0ként a garazdasagban és rongalasban - mint jeleztiik
-, az asszimilansok a listavezetdk, koriikben kétszeres gyakorisaggal fordul eld az itélet okai
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kozt, mint a magyarok esetében, de a ciganyok kozott is joval gyakrabban fordul eld, mint a
magyar elkdvetdi korben.

q) Biintetések szama és a bortonben toltott idé

Az ezekre vonatkoz6 kérdésekre a megkérdezettek 97,8 %-a valaszolt.

Biintetések szama és a bortonben toltott ido

Hanyadik borténbiintetését tolti? Magyar % TE % Cigany %
1 59,5 38,8 31,8
2 18 27 22,7
Tobb 22,6 343 45,5
To6bbszordsen biintetett 6sszesen 30,6 61,3 68,2
Eddig bortonben toltott idé (honap) 40,9 53,7 61,7

Mig a magyarok 60 %-a elsd biintetését tolti, tehat a magyar visszaesdk arany csak 40
%, addig a TE és a cigany csoportban masodik vagy tobbedik biintetésiiket tolték
aranya 61 illetve 68%. A TE csoport itt is koztesnek bizonyul, adatai azonban inkabb a
ciganyok mutatdihoz allnak kozel. A sulyosabb itéleteket maguk utan vond — jobbara
vagyon elleni - cselekmények nagyobb gyakorisiga valamint a visszaesdk joval
nagyobb ardnya tikr6z6dik a TE ¢és a cigdny csoport atlagosan hosszabb
szabadsagvesztésben toltott idejében. Az adatok tiikrében helyesnek mutatkozik a
renddrok és fegyOorok becslése a cigany (értsd: cigany szarmazéasu) fogvatartottak 60-
70%-o0s visszaesO-aranyarol.

Az adatok jol parhuzamba allithatoak a Vacon szerzett tapasztalatokkal, bar a
széazalékos aranyok joval kiegyenlitettebb megoszlast mutatnak.

A véci kutatadsban megallapitottuk:

[...] az asszimilans és a cigdny csoportban a biinismétlok aranya [...] a magyar csoportban
talalt érték majdnem kétszerese. A két utobbi csoport kdzotti egybeesések semmi esetre sem
lehetnek véletlenek. Kovetkezésképp e két csoportban a biinelkovetési gyakorisdg - nyilvan
nem bagatell, hanem nagyobb stlyt cselekményekrdél van szd -, majdnem kétszeres,
meghaladja az azonos mutaté magyaroknal talalt nagysagat. [...] az asszimilans [...] és a
cigany csoport binozo6i karrierjeit 6sszességében sokkal sulyosabb cselekmények jeldlik ki,
mint a magyar csoportét.

r) Negativ tapasztalatok az eldzetes letartoztatas folyaman

A vaci kutatas arra mutatott ra, hogy a vizsgalati fogsagban 1évoket, kiilonosen a cigany
szarmazasuakat rendkiviil gyakran érik hatranyok és torvénytelen bandsmaod. Ezért itt is
elsdsorban ezeket vizsgaltuk.
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Negativ tapasztalatok az el6zetes letartéztatas folyaman

% Magyar TE Cigany
Erdszakkal fenyegették 21,6 28,8 35,9
Az 6rszemélyzet bantalmazta 23,3 35,1 42,1
Megalaztak 17,2 16,4 22,4
Nem kapott rendes ellatast 19,9 23,1 20,2
Vallomasra kényszeritették 16,5 25,8 35,9
Nem engedték tisztalkodni, WC-re 11,1 16,1 17,2
Sziik, sotét cellaban volt 29,6 31,1 28,2
Rabtarsai bantalmaztak, megalaztak 73 5,4 7,2
Nem beszélhetett ligyvéddel 13,1 18,4 18,7
Védbje nem torodott vele 28,4 28,1 33,7

A TE és a cigany csoporthoz tartozOk a magyarokkal Osszevetve szembetlinben
sulyosabb hatranyokat szenvednek el a kdvetkezo teriileteken: az érszemélyzet vagy a
vizsgalok erdszakkal fenyegették, vagy bantalmaztdk, beismer6 vallomdsra
kényszeritették, akadalyoztak ligyvéddel vald kapcsolatteremtését, és a (legtobbnyire)
kirendelt véd6 nem torédott védencével. A bantalmazdsok esetében nem tudjuk,
jogszert kényszerintézkedésrol volt-e szo.

Ez aldtamasztja a vaci felmérés tapasztalatait, ahol megéllapitottuk:

Az elitéltek allitasa szerint kozel 70%-ukat a renddri és vizsgalati eljaras soran bantalmaztak.
[...] Tehat a vizsgalati fogsagban (elzetes letartoztatasban) hazankban [...] a bantalmazas
bevett gyakorlatnak tekinthetd. Vildgosan kirajzolddik, hogy a bantalmazottak aranya a
magyarok felél a ciganyok felé tartva egyértelmiien ndvekszik. Az asszimilansok és a
ciganyok - kiilondsen az utdbbiak - kdrében a bantalmazottak aranya hasonldan, az atlagot
meghaladéan magas. [...] a vizsgalati eljards soran az erdszak alkalmazasa, kiilondsen a
cigany szarmazasuakkal szemben tipikus jelenség. [...] az elitéltek mintegy negyede
kényszervallatasrdl szamol be, amelynek ardnyai a magyar csoport felél indulva a ciganyok
felé egyenletesen emelkedik [...] A fogvatartottak 15%-a arrdl szamolt be, hogy nehezitették,
akadalyoztak, hogy kapcsolatot teremtsenek tigyvédjiikkel. Ez még 1%-nyi eléfordulas esetén
sem volna elhanyagolhat6. Ennek kapcsan is egyértelmiien kivilaglik az etnikai vonzasban
¢l6k diszkriminacidja: az asszimilansok és ciganyok esetében majd 20%-os gyakorisaggal,
tehat a magyaroknal mért értéknél kozel hdromszor gyakrabban fordul el6. A vélaszadok
koriilbeliil negyede ugy véli, iigyvédje elhanyagolta 6t és ligyét [...]

A kirendelt védék munkajanak hidnyossdgait megerdsiti két masik vizsgalat is.
Kovetkeztetéseinkkel teljesen egybevag a kovetkezo idézet:

,»A vizsgalt ligyekben az ligyvédek kozos jellemzdje — korra és nemre tekintet nélkil —
a mar-mar felhaborité érdektelenség és felkésziiletlenség. Gyakran lathatéan idegesiti
az ugyvédeket, hogy végig kell iilnilik a targyalast: kozben ki-be jarkélnak, vagy
igyvédjelolteket tiltetnek be maguk helyett, akik koruknal és szakmai tapasztalataik
hidnyéanal fogva képtelenek szakszeriien ellatni a védelem feladatat (vagy barmiféle
emberi kontaktust 1étesiteni védenciikkel). Az is igaz, hogy az tigyvédi érdektelenség
nem cimzetten a romaknak sz6l, hanem leginkabb abbol adédik, hogy a ,,védenc” nem
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képes megbizni, fogadni, megfizetni egy védot, és emiatt rendelnek ki neki egy
igyvédet, akinek a koltségeit az dllam ugyan névleg magara vallalja, de valojaban az
allami koltségtérités csupan toredéke a megbizassal szerezhetd jovedelemnek. A
kirendelt védo intézményét a szakcikkek tomege, illetve legutobb mar egy
ombudsmani vizsgalat is a jogok érvényesiilésének csédjeként értékelte. Ugy tiinik,
hogy a targyalasokon az iligyvédek legfontosabb célja az iigyekre forditott energia
minimalizdldsa volt, ezért gyakran az olyan elemi l1épéseket sem tették meg védenciik
érdekében, amelyek elmulasztiasa egy harmadéves joghallgatd szamara is feltlint. Ilyen
korilmények kozott érthetd, hogy a romdk gyakran jobban biznak a birak
joindulataban, mint sajat véddikben, akik néha azt sem tudjdk, hogy éppen milyen
tigyre iiltek be.”™

s) Tapasztalatok a bortonben

Ezen a teriileteken is els6sorban a negativ tapasztalatokra voltunk kivancsiak.
Kérdéseinkre a megkérdezettek 30-40 %-a nem adott valaszt.

Negativ tapasztalatok a bértonben

% Magyar TE Cigany
A bandsmod embertelen 28 32,8 42,9
Szarmazésa miatt hatranyok érték 5,1 10 31,9
Rabtarsai bantalmaztak 6,4 7,7 7,2
Verekedés volt a cellaban 26,5 25,8 25,7

Az d6rszemélyzet embertelen magatartdsara panaszkodok aranya a magyar csoporttdl a
ciganyok felé emelkedik, a TE csoportban csak valamivel tobben, a ciganyok korében
azonban még a TE-khez viszonyitva is 10%-kal tobben panaszkodnak a bandsmod
miatt. Még erdteljesebb csoportonkénti novekedés tapasztalhatdé a ’szdrmazas miatti
hatranyba-keriilés’ teriiletén. Mindez részben 0Osszefiigghet a TE ¢és a roma csoport
fokozott fegyelmi problémadival, a bortdonviszonyokhoz vald kisebb alkalmazkodasi
készségiikkel is, azonban Osszességében (legalabbis) megkérddjelezi a vaci kutatdsbol
derivalt egyes megallapitasainkat, mikozben egyebekben megerdsiti azokat. Az is
kitlint, hogy a koztes csoportot alkotd TE csoport alkalmazkodoképessége fejlettebb a
ciganyokénal. A ciganyok kozott mért magas értékek részben taldn abbol is adddnak,
hogy a ciganyok hajlamosabbak minden, altaluk hatranyosnak itélt helyzetért, adott
esetben jogszerli fegyelmi vagy kényszerintézkedésért is a szarmazasuk miatti
diszkriminécidt okolni.

A véci kutatasban megallapitottuk:
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A ciganyok 11%-a érzi ugy, hogy szdrmazéisa miatt hatranyok érték, ezt azonban igen
viszonylagossa teszi, hogy az asszimilansok részérdl, akiket tobbségi kornyezetiik
valdsziniileg szintén ciganyként észlel, egyetlen ilyen értelmii nyilatkozatot sem talaltunk.
Tehat kivilaglik, hogy az embertelen banasmod miatt panaszkodok egy része azt nem etnikai
motivaciokra vezeti vissza. Az [...] az asszimilans és cigany elitéltek altalanos kozérzete
rosszabb a bortdn magyar etnikumu fogvatartottjaiénal, targyilagos megitélés szerint azonban
nem allithatd, hogy hatrdnyosabb helyzetben volnanak a tobbi elitéltnél, barmiféle
diszkriminacio, durva banasmod céltablai volnanak.

A harom csoport kozel azonos ardnyaban mutatkozik a bortonben a rabtarsak kozotti
er6szak, ami megerdsiteni latszik a Vacott nyert eredményeket:

A rabtarsakhoz vald viszony az elitéltek egészében kiegyensulyozottnak, jonak mondhato. A
magyarok 80%-a, a cigdny kornyezetbdl szarmazok 65-70%-a nyilatkozott ilyen értelemben.

A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszaggyiilési Biztosanak 2001. évi
beszamoloja kovetkezot allapitotta meg a biintetés-végrehajtassal kapcsolatos panaszok
kapcsan:

»A biintetés-végrehajtas szervezetét, intézményeit €s munkatarsait érintd panaszok
aranya ¢s jellege a korabban bemutatott iddszakokéhoz képest nem valtozott [...] a
jogszabdlyi hattér jelentdsen nem moddosult, a szabadsagvesztés biintetést toltok
koriilményeiben is csak kevesek altal érzékelhetd javulas tortént. [...] A beadvanyozok
leveleikben - az altaluk jogtalannak vélt - biztonsagi elkiilonitésiiket, illetve a biintetés
félbeszakitasara iranyuld kérelmeik elutasitdsat panaszoltak és a kapcsolattartassal, a
latogatasi idével sszefliggd kifogasaikat hoztdk tudomasunkra. Osszességében tehat
elmondhat6, hogy altaldban a béndsmodot és a nem megfeleld elhelyezési
koriilményeket sérelmezték. A panaszosok mindegyike kifejezésre juttatta azt a
véleményét vagy vélekedését, hogy a kifogasolt koriilmények vagy az elszenvedett
sérelmek a ciginy kisebbséghez tartozdsukkal hozhatok Osszefiiggésbe. [...] A
panaszok tobbsége megalapozatlannak bizonyult. Egy esetben allapitottuk meg, hogy az
illetékes parancsnok mérlegelési korébe tartozo dontés nem volt feltétleniil helytallo, de
pontosan koriilirhaté jogsértés nem tortént, €s olyan koriilményt sem tapasztaltunk,

amely a kisebbségi jogsérelem gyaniijat megerdsitette volna”.®

t) Testi és mentalis egészség

Alkoholfogyasztas, pszichiatriai és testi betegségek a fogvatartottak korében

Y% Magyar TE Cigany
Havonta tobbszor lerészegedik 44,8 45,7 41,4
Rendszeresen fogyaszt kabitoszert (hetente vagy havonta tobbszor) 22,5 25,5 13,6
Allt mar pszichiatriai kezelés alatt 18,5 22,5 24,
Volt 6ngyilkossagi kisérlete 21,2 30,2 31,1
Hosszantarté komolyabb betegsége van 19,4 30 20,9
Egy honapnal hosszabb ideig korhazban volt 32,1 47,1 39,8
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A fogvatartottak korében minden csoportban 40-45%-os aranyban van jelen
viszonylagosan gyakran az alkoholfogyasztas, illetve tGlfogyasztis. A kabitoszer-
fogyasztds nem tekinthetd jellemzdének, de a magyar és TE elitéltek kozott igy is
mintegy 25%-ban mutatkozik. A pszichidtriai kezelések tekintetében a hdrom csoport
sorrendjében enyhe emelkedés mutatkozik, az ongyilkossagokat tekintve a TE és a
cigany csoport értékei joval magasabbak a magyar csoportban tapasztalhatondl. A
hosszantartd betegségek és hosszabb korhazi kezelések esetében a TE csoport
emelkedik ki.

A kinyert adatok egészében megfelelnek a vaci kutatasban kapott eredményeknek az
egyes mutatok nagysagrendje tekintetében is.

A fogvatartottak testi és mentalis egészségi allapotit egészében gyengének, mondhatni
rossznak talaltuk [...]. A harom csoport koziil a magyarok orvendenck a legjobb [...]
egészségnek. Kumulalt mutatoikat tekintve a magyarok feldl a cigdnyok felé halado lejtd képe
bontakozik, hiszen a cigany csoportban messze a legmagasabb az éngyilkossagi kisérlete(ke)t
¢€s hosszu korhazi kezelést maguk mogott tudok aranya. [...] nem tudjuk eldonteni [...], hogy
a fogvatartottak betegségei, illetve pszichiatriai gyengeségei mennyiben allnak
Osszefliggésben a fogvatartassal, €¢s mennyiben folyamodnak az elitéltek "id6leges menekiilési
utként" testi vagy lelki betegség szimuladlasahoz és korhazi tartozkodashoz.

Osszességében kivilaglik, hogy az asszimilans és cigany csoportot sulyos lelki tehertételek
nyomasztjak, hajlamosak a szélsOséges, a valosagot elutasitd, azzal szembenézni nem akard
probléma- ¢és konfliktusmegolddsra, érzelmi héztartdsukkal, indulataikkal nem tudnak
kell6képpen banni. Kézvetve megengedhetd az a kovetkeztetés, hogy stilyosan megszenvedik
a tarsadalmi adaptacioval jard nehézségeket.

u) Osszegzés

A kutatdsban harom jol Osszehasonlithatd, etnikailag elkiiloniilé bortonfokozata
szabadsagvesztésre itélt férfi csoportot vizsgaltunk. Tehat a vizsgéalat nem a teljes
blinelkdvetdi vagy elitélt populacidt reprezentdlja. A hadrom csoport nem csak etnikai
onmeghatarozasa, hanem szocidlis és kriminologiai mutatd tekintetében is elkiiloniil
egymastol. Az elkiiloniilés azonban csak fokozati kiilonbségeket jelent. A TE csoport
mind szocialis, mind kriminoldgiai mutatéit tekintve a masik két csoport kozott
helyezkedik el. A kutatds 5 mutatd figyelembevételével reprezentativként fogadhato el.
Az adatok jelentds részben jO megfelelést mutatnak a kordbban Huszar Laszld altal
végzett reprezentativ kutatasban mért eredményekkel.

A megkérdezettek alig tobb mintegy 50 %-at a magyarnak (vagy elenyészd aranyban
mas nem cigany etnikumunak), a masik 50 % (700 f6) pedig a cigany szarmazéasunak
bizonyult. Utobbiak mintegy 60-40 %-ban oszlanak meg a magukat ciganynak vallok és
az identitasvaltasra torekvok kozott. A transzetnikai, de kiilondsen a roma elkovetok
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valamivel fiatalabbak a magyar elitélteknél, legnagyobb résziik a 20-30 év kozotti
korcsoportba esik.

A szocialis mutatok szinte mindegyike tekintetében a magyarok feldl a ciganyok felé
siillyedd lejté képe bontakozik ki. A TE csoport minden esetben koztes mutatokat
vonultat fel, amelyek egyik esetben a magyarok, mas esetben a ciganyok értékeihez esik
kozelebb. A cigdnyok csoportban a legjellemzobb a kisegitd iskola, és az éppen csak
elvégzett 8 elemi osztaly, a szakmai végzettségek ardnya a magyar mutato felét sem éri
el. A magyar ¢és a TE csoportban az iskolai végzettségek csokkenése latszik a sziillokhoz
viszonyitva, a cigdny csoportban tapasztalhat6 javulas az altalanos iskola befejezésében
mutatkozik, tehat az iskolai végzettségek tekintetében mindharom csoportban abszolut
vagy relativ csokkenés tapasztalhato.

A ciganyok lakhelyei koziik B-A-Z, Baranya, Somogy megye emelkedik ki. A hadrom
csoport Osszehasonlitdsdban a magyarok mutatjak a legintenzivebb migraciot, amely a
csoportokban parhuzamossagot mutatva a jobb megélhetési lehetéségek keresésével
fligg Ossze. A legjelentésebb bevandorlasi célallomas Budapest. A telepiiléstipusok
megoszlasa tekintetében a harom csoport mar a sziilék nemzedékében erdsen urbanus
jellegli volt. A falvakbol, nagykozségekbdl kiilondsen a TE és cigdny csoportban erds
elvandorlds mutatkozik a nagyobb varosok, kiilondsen a févaros felé. A magyarok
dontd hanyada, a ciganyok fele varosias kornyezetben ¢€l. A sziilokkel vald
Osszehasonlitdsban mindharom csoport javitott lakasviszonyain. Mindhdrom csoport
mintegy 40%-a javitott életszinvonalan az elmult 10 évben.

Az elkovetok mindharom csoportja viszonylag nagy csaladokbol szarmazik, a
haztartasokban nevelt gyermekek szdma az elkovetdk csalddjaban jelentdsen csdkken,
jellemzOnek mondhaté az 1-3 gyermekes csalad. Az elkdvetdk jelentds része csaladi és
neveltetési tekintetben hatranyos helyzetiinek mondhaté, ennek mutatéi a cigany
csoport felé jelentdsen emelkednek. A magyaroktdl a ciganyok felé haladva egyre
jelentdsebb ardnyban vannak jelen blin6zésre hajlamositd tényezdk (bilindzd csalddi
mintdk, allami gondozas, javitdintézet vagy fiatalkortiak bortdne). A valaszadok
legnagyobb része mindharom csoportban dolgozott a biintetés megkezdése elott.

A roma szdrmazdsuak a magyarokndl kordbban kezdik biin6zd6i karrierjiiket, az elsd
cselekmény elkovetését rendszerint a barati kor tamogatja, ¢és segiti is aktivan.
Mindhéarom csoport — legféképpen a cigany szarmazasuak - leginkabb a haszonszerzést
jeloli meg a biinelkdvetés céljaként, de a magyar csoportban nagyobb szerepet jatszik a
hirtelen felindulds. Az elkdvetdk 4altal megvaldsitott, rendszerint kozonséges
cselekmények Osszetétele is ennek megfeleld. Dominalnak a primitiv és erdszakos
vagyon elleni cselekmények, a kifinomultabb cselekmények ardnya a ciganyok felé
haladva erdsen csokken. Mindharom csoportban jellemzd az elkdvetési alkalmak
folyamatos figyelése ¢és céltudatos kihasznalasa, de rendszerint hianyzik a gondos
tervezés, felkésziilés. A ciganyokra a magyaroknal valamivel jellemzébb a csoportos
elkdvetés. Amint a vaci kutatasban is megallapitottuk, a harom csoportban a legalis, és
illegélis munka, valamint szocialis juttatasok és a vagyon elleni biin6zés — rendszerré
szervezOdve — képezi a megélhetés fo forrdsait, ezek egyiittes, tudatos alkalmazéisa
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jelentés hanyadban vagyoni elorelépést is lehetové tesz. Kiilonosen igaz ez a TE és
cigany csoportra nézve. A tobbszordsen biintettek ardnya a cigany és a TE csoportban
meghaladja a magyar mutat6 kétszeresét. Ennek megfelelden a ciganyok felé haladva
egyenletesen emelkedik a szabadsagvesztében toltott ido is.

A TE ¢és a cigany csoporthoz tartozok a magyarokkal Osszevetve szembetiinben
stlyosabb hatranyokat szenvednek el eldzetes letartdztatdsban, mint a magyarok, joval
nagyobb ardnyban fordul el0 bantalmazés, kényszervallatds, az iigyvéddel valod
kapcsolatteremtés akadalyozasa, ¢és a kirendelt védé nemtéréddomsége. Az etnikai
szarmazdsuak hatranyba keriilésének tendencidja a megkérdezettek allitasi alapjan a
bortonben is tetten érthetd, ennek értékelésében azonban figyelembe kell venni a
szubjektiv tényezok kiemelkedd sulyat. Az elitéltek kozott széles kori a mértéktelen
alkoholélvezet, de jelen van a kabitoszer is. A cigany csoport felé haladva egyre romlik
az elitéltek testi és mentalis allapota.

Interjuk a Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhazaban

A kutatés soran 2002 majusaban interjukat készitettiink Tokolon, a Blintetés-végrehajtas
Kozponti Korhazaban kezelt elitéltekkel, €s az intézmény egyes dolgozodival. Az
interjuzas célja az volt, hogy mintegy ,.¢l6képet” nyerjiink a BV-intézetek és a BV-
egészségiigy személyzetének magatartasit meghatarozo attitidokrol, ez ellatas
koriilményeirdl, valamint az elitéltek korhazba keriilésének okairdl, illetve onmagukrol
és kornyezetiikrdl alkotott véleményérél.*®

Az intézményben dolgozd orvosok, osztalyvezetdk, parancsnokok és mas vezetdk
jorészt tisztdban vannak a kulturalis kiilonbségek jelentéségével, helyben szerzett
tapasztalataik alapjan azonban tobben ugy vélik, vannak ugyan rendes ciganyok, de ez
inkdbb ritkasdgnak szamit. A vezet6k kimondottan etnocentrikusan gondolkodo
munkatarsaikkal szemben kényszeriien elnézéek, hiszen a biintetés-végrehajtasban
jelentés munkaerdhiany mutatkozik, ennek ellenére a szervezet Onvédelmi
mechanizmusai hosszt tdvon kisziirik az oda nem valé munkatarsakat. Kordbban a
neveldk rendOrtiszti vagy katonai végzettséggel keriilhettek a szervezethez. Ez méra
jelentdsen megvaltozott. A jelenlegi neveldk tobbnyire humanitarius gondolkodasu
szocialismunkas vagy szocialpedagogus végzettségu fiatal diplomasok koziil kerlilnek
ki. Részben rivalizal ezekkel az alacsonyabb végzettséglieck igen nagy fluktuéciot
felmutatd csoportja. Ezek foként fogvatartotti kotelezettségek betartatdsaval,
feliigyelettel, Orzéssel foglalkoznak, de gyakran nem rendelkeznek munkéjuk
ellatasahoz sziikséges tapasztalattal, szakmai tudéassal és miiveltséggel. Eléfordulnak
kozottik a tarsadalmi  elszigetelodés veszélyével ¢€l6, apatikus, kozombds,
elditéletességre, olykor agresszivitasra hajlo egzisztencidk. A rendszervéltas oOta
fogvatartott nem feliigyelhet mas fogvatartottakat, és nem kezelheti azok adatait.

Torvényi eldiras szerint a fogvatartottak ugyanolyan egészségiigyi ellatasban
részesiilnek, mint a teljes jogu allampolgarok. A stacionarius ellatasra szorulok a BV
Kozponti Korhazaban, a sulyos betegek ,kiilkorhazban”, az oOnellatasara képtelen
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krénikus betegek a Nagyfai BV-intézetben nyernek elhelyezést. Minden BV-intézetben
van orvos, egésziigyi korlet, 24 oOrds egészségiigyi, apoldi szolgélat, rendszeres
fogaszati, szemészeti, fiil-orr-gégészeti rendelés. Kalocsan allandé ndgyodgyaszat,
Balassagyarmaton fizikoterapias részleg rendel. Befogadaskor és munkéaba allaskor
minden fogvatartott orvosi vizsgalaton és HIV sziirésen esik at.

A megkérdezett BV-munkatarsak altalanos véleménye szerint a romak tobbsége vagyon
elleni blincselekmény — foként rablas, lopas - elkovetése miatt keriil bortonbe, de nem
ritkdk az élet és testi épség elleni cselekmények sem. A vagyon elleni
blincselekményeket leggyakrabban megélhetési okok motivaljak, de tobben utaltak
okként a cigdnyok hagyomanyos életmodjara, magatartdsi szokasaira is. Az élet- és a
testi épség elleni blincselekményeket rendszerint hirtelen felindulas htizodik meg.

A korhazba keriilés gyakori oka, hogy az elitéltek egyfajta menekiilésként betegséget
szinlelnek, vagy ongyilkossagot kisérelnek meg. BV-intézetekben gyakori jelenség,
hogy a fogvatartottak 0sszevagdossak magukat ("befalcolnak’) vagy a bélrendszerben és
a gyomorban sériiléseket okozo ¢les, hegyes targyakat nyelnek le, ami sebészeti
beavatkozast igényel. Utobbi specialis valtozata az ’esernyd’: az elitélt zsineggel
ellatott, spargaval 0sszekotott, rugalmas, ¢éles drotkoteget nyel, amely a szajbol kilogo
zsineg megrantasakor az eserny6formaban szétnyild drétok révén sulyos gyomorvérzést
okozhat. Az Ongyilkossagok rendszerint teatralisak, céljuk nem a sajat élet kioltasa,
hanem menekiilés, figyelemfelhivas. Sokan azért igyekeznek a rabkorhazba, hogy
tagitsak szocialis kapcsolatrendszeriiket. A férfiak ablakon keresztiil ismerkednek a ndi
korlet lakoival: fidiznek’. Mas esetekben korabbi baratsagok vagy rokoni kapcsolatok
kevésbé ellendrizhetd apolasa a cél. A korhazi kezelésre kevesen panaszkodtak.
Osszességében a roma szdrmazasa fogvatartottak komfortérzete nagyobb a
bortonkorhazban, mint a magyar fogvatartottaké, amit magyardzhat, hogy a korhaz
kellemesebb koriilményeket nytjt, mint amit a romak a civil életben megszoktak, illetve
kordbban nem igen fordultak meg civil kérhazba, vagy ott nem taldlkoznak baratsagos
banasmoddal.

A megkérdezett ciganyok tOobbnyire vallaltak szarmazasukat, tobbségiik biiszke
szarmazasara. A tehetosebb romak azonban inkabb elutasitottak a roma identitast, sot
elit¢elden beszéltek a ciganyokrdl. A bortdonbeli megkiilonboztetéssel kapcsolatos
¢lményeikrdl visszafogottak nyilatkoztak. Tobben nehezményezték, hogy az orvosok
idénként megjegyzést, utalast tesznek szarmazasukra. Tartanak viszont az éjszakai 12
oras szolgalatot ellatd orszemélyzettdl, ez esetben sem annyira fizikai bantalmazastol,
inkdbb verbalis megnyilvanulasoktol. Igyekeznek keriilni a konfliktusokat, hiszen a
réluk alkotott vélemény befolyasolja szabadulasuk idépontjat. Erdemes megemlékezni
arrdl az agressziv és gatlastalan csoportrdl, amelyet az egyik riportalany ,,emberevd
romakként” jellemzett. Ezek életiik nagyobbik részét neveldintézetben, fiatalkortiak
bortonében majd bortdnben toltottek, és tipusosan mutatjdk a prizonizécid minden
jegyét. Csoportba szervezédve nem riadnak vissza a tobbiek kifosztasatol,
sanyargatasatol.
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A romak altalaban megbecsiiléssel nyilatkoztak csaladjukrol, akar sikeresek
csaladtagjaik, akdr nem. Sokan neheztelnek azonban sziileikre azért, mert allami
gondozasba keriiltek, és onnan vitt az utjuk a kriminalis szubkultira felé. Masok a
sziiléket okoljak alacsony tarsadalmi statusukért. Emellett felbukkannak hagyomanyos
csaladi és nemzedéki konfliktusok is. Rendszerint igen nehezen taldlnak munkat, de a
segélyek nem elégitik ki az igényeiket. Tudatdban vannak, hogy a nem rendszeres
pénzjuttatasokat gyakran masra koltik, mint amire kellene. Tisztdban vannak azzal is,
hogy iskolazatlansaguk legfobb gatja felemelkedésiiknek.

Aktudlis helyzetiikért mindenek el6tt mégis az igazsdgszolgaltatast hibaztatjak, amely
szerintlik etnikai hovatartozasuk miatt részrehajlo volt. Tobben beszamoltak tigyvédjiik
nemtorodomségérol is. A megkérdezett roma elitéltek egyontetii véleménye szerint a
borton elsddleges funkcidja jogaik és egészségiik csorbitasa. Az itélet letoltése utan
nem latjdk a — szamukra ellenségesnek tlind - tarsadalomba vald visszailleszkedés
lehetdségét. A magyar megkérdezettek esetében hatarozottabb a tdrvénytiszteld
magatartas iranti vagy.

A bortonben vald fogvatartds a magyar viszonyokndl jobb koriilmények esetén is
rendkiviili egészségromlasi kockazatokat hordoz magaban. A magyar bortonok mintegy
150 szazalékos tultelitettsége mellett jelentds stressz-hatasok érvényesiilnek, a
fogvatartottak nem tudnak nyugodt koriilmények kozott pihenni, tisztalkodni és
kikapcsolodni.

A fenti tapasztalatok illusztraldsara bemutatok néhany jellemzo interjurészletet a
romakkal folytatott beszélgetésekbdl:

[...] Nagyon nehéz koriilmények kozott éltiink, husz-huszon négyzetméteres szobaban
négyen, a havi 35 ezer forint segely nem volt semmire sem elegendo.

[...] 4 testvéreimmel elmentiink [...] a Gyivibe, ahol elmondtuk, hogy nem érezziik jol
magunkat a sziileinknél, mert azok nagyon sokat isznak, vernek minket.

[...] A4 roma csaladok is hibasak, mert nem adjik meg a gyermekeiknek azt, amit a
magyar csaladok megadnak, nem tanultatjak tovabb a gyerekeiket, hanem hamar
munkdra fogjak, és biinozésre kényszeritik Oket. [...] Mindig segédmunkaskeént
dolgoztam, ideig-oraig, mert a nyolc dltalanossal csak ilyen munkat tudtam vallalni.
Tudom, hogy tovabb kellett volna tanulnom, de [...] az apam bortonben volt, és nekem
kellett ellatni a kisebb testvéreimet, dolgoznom kellett, hogy adhassak nekik enni.

[...] 4 ciganytelepen laktam, itt kemény térvények uralkodnak, az emberek késsel jarnak
az utcan, és a kartyatartozasaikat vasvillaval hajtjiak be. Nem is jutott eszembe, hogy
iskolaba jarjak, amikor a kartyabdl és a balhékbol sokkal jobban meg lehetett élni.

[...] Huszonharom éves koromig laktam otthon, és a sziileimmel az volt a legnagyobb
bajom, hogy amikor a diszkobol hazajéttiink a baratnommel, mindig csendben kellett
maradni, hogy ok fel ne ébredjenek. Mindig a legkisebb zajt sem okozva érkeztiink haza,
de a sziileim nem viselték el a kései hazajarast,

[...] A hugomat megtamadtik egy kocsmaban, erdszakoskodtak vele, sirva jott haza,
testvéreimmel és az apammal Osszefogtunk, és egy bajonettel megvagdostuk azt az
illetot, nem emlékszem vissza, hogy mi tortént, mert annyira ideges voltam.
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[...] Ezzel csak az a baj, hogy bebukik az ember, és a rendorségen mar tart karokkal
fogadjak. Tobbszor nagyon keményen megzakoztak a rendorségen. Mar megint itt vagy,
te biidos cigany, mondtak, és mar a foldre is kiildtek. Milyen iskolaba és munkahelyre
vettek volna fel engem ezek utan? Mar elkényveltem magamban, hogy a biinézésbol kell
megélnem.

[...] Az apdm gyari segédmunkds volt, az anyam meg veliink volt. En a nagybdtydmndal
dolgoztam, aki nagyon rosszindulatu ember volt, folyton vert minket, még jobban, mint
az idegen munkasait. Elegem volt, felvettek az IBM-hez, ahol szamitogép alkatrészeket
kellett osszeszerelnem. Nagyon jol éreztem magam ott. [...] Nem volt gond, hogy roma
vagyok, a munkatdrsaim szerettek, és én is szerettem Oket, csak sajnos egy régi tigybol
bebuktam, nem tudom, a szabaduldsom utdn visszavennének-e.

[...] 4 borszin alapjan itélnek meg, nem vesznek fel, mert félnek, hogy lopok, vagy nem
jarok be, azzal szoktak indokolni, hogy nem kockaztathatnak [...] Ezért nincs munkam,
ezért kell segélyekbol élniink, ami semmire sem elég. [...] Az ember szabadul, hova
menjen? Alig van pénzem, hazautazok, bemegyek a kocsmadba, és par nap mulva a
haverokkal mar benne vagyunk az uj balhéban.

[...] Ha egy cigany a birosag elé keriil tyuktolvajlasért, rogton két-harom évet kap, de
egy magyar ember gyilkossagért is akar csak felfiiggesztettet kap.

[...] 4 borton olyan, mint egy kabatot felvenni, amikor kilépek majd a kapun, leveszem
ezt a kabatot, ugy érzem négy év utan nem csavarodtam be. Jol kell birni a bortont,
velem nem mocskoskodnak a ciganyok, akik lehuzzadk, leveszik, bezsaroljdk a
gvengébbeket. Nem dobom fel oket. Nem szoktam bantani az embereket, csicskakkal,
kécsogokkel is elbeszélgetek, érdekel, hogy hogyan jutottak el eddig, de nem szeretem a
buzikat. Nekem nem rossz a borton, engem még a kannibal ciganyok is tiszteletben
tartanak, akik a gyerekek sziileitol 2-300 doboz cigit kéretnek be, és megbasszak oket.
[...] A tobbiek sanyargattak, zsaroltak, vertek, csikkeket nyomtak el rajtam,
beterrorizaltak, csicskaztattak, velem végeztettek minden takaritasi munkat. Ha masik
zarkaba kértem magam, ott rovid idon beliil ujra megtalaltak. Nem hagytak aludni, és
mar arra késziiltek, hogy megerdszakolnak, ekkor téptem be a fiilemet, hogy ide
keriiljek. Itt mindenki sokkal rendesebb, és végre a sziileimmel is fel tudtam venni a
kapcsolatot.

[... Az Ordk ...] gyulolik a romakat, mert a magyarok miiveltebbek. Nem értik, hogy a
romadknak be kell torniiik, mert éheznek, nem kapnak munkat. Vigyazni kell, mert a
cigany lop, ezt mondjak a magyarok, a feliigyel6 urak pedig ugy bannak veliink, mint a
kutyakkal.

[...] Nem mindeniitt brutdlisak az 6rok, példaul Vacon kopognak az ajton, és urnak
szolitjidk a rabokat, azt mondjak, hogy XY ur, csindlja ezt, tegye azt, és mindig hozza
teszik, hogy legyen szives. Sok roma szeret ezert Vicon lenni.

[...] 4 nevelok nagyon rendesek, korrekt az iigyintézés. Nem beszélnek velem megalazo
modon, de hat 6k sem tudnak mit kezdeni 150 emberrel, aki a nevelési csoportjukba
tartozik, egyszertien nincs idejiik ra.

[...] Kalocsan voltam, nagyon sokat kellett dolgoznom a hagymapucolo tizemben, lett
volna mads munka is, a szabaszat, de félek a tiiktol, ezért inkabb pucolni mentem.
Gyakran félmazsas zsakokat kellett rakosgatnunk, és hat a hatam tonkrement, nem
birtam, tovabb negyven kildsan ezt a munkat, a hdatam begorcsolt. Hidba jelentkeztem
az orvosnal, csak akkor utalt Tokolre, amikor mar nem tudtam rendesen fekiidni sem.
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[...] Legyengiilt az immunrendszerem, kiilon diétara szorulok, a zarkatarsaim koziil az
egyik hepa C-s, a masik B-s, és gyakran betesznek hozzam TBC-seket is. Nem szeretnék
toliik feleslegesen megbetegedni, hidba jelzem az dpoloknak, hiaba irok rendszeresen a
feliigyeleti szerveknek, mindeniitt elutasitanak.

[...] Tudom, hogy nem élek sokdig, de ezt az életet emberhez méltoan szeretném
vegigélni, nem ugy, ahogyan itt torténik. Rabszallitoval visznek minket a Szent LaszIo
Korhazba, télen hideg van a kocsiban, nyaron meleg. Az orvosok [a kiilkorhdzban]
elviselhetetlenek, nem kezelnek emberként, és mar tobb vénamat szetrobbantottak.
Amint megtudjak, hogy rab vagyok, ugy kezdenek velem beszélni, mintha allat lennék.

Néhany javaslat a bortonben fogvatartottak reintegrdciojahoz

A reintegracido legfontosabb kitdrési pontja az oktatds, ez kell, hogy legyen a
tarsadalomba val6 visszailleszkedést szolgald intézkedések f6 kapcsolddasi pontja.

Ezért részben ki kell terjeszteni, illetve ahol kell, Gjra kell inditani a szabadsagvesztésre
itéltek oktatasi lehetdségeit szolgdldo rendszereket, kiilonds tekintettel a szakmai
(betanitott és ipari) képesitések megszerzésére, valamint a tévoktatdsi formaban
megszerezhetd ismeretekre. Ennek érdekében modernizalni kellene a bortondk belsd
oktatasi bdazisait, ¢és bels6 kedvezményekkel valamint a szabadon-bocsatas
feltételrendszerében kiilon kellene honoralni az oktatdsban vald részvételt és a
megszerzett szakképesitést. A szakmai képzéseket ki kell bdviteni megfeleld
csaladgazdalkodasi és munkaerd-stratégiai valamint kommunikécios programokkal. Az
oktatasi programokat ki kell egésziteni személyiségfejlesztd tréningekkel.

At kellene gondolni, nem volna-e célravezetd egyes konnyebb biincselekmények
elkovetdi esetében a szabadsagvesztést, mas medidcios és elterelési stratégidk
alkalmazasa mellett, kotelezd oktatasi programokon vald részvétellel kivaltani. Ebben a
keretben szakpszichologusok bevonasaval kisérletet lehet tenni a kriminalis
beallitodasok korrekcidjara, megforditasara. Nem utolsd sorban a biintetés-végrehajtas
koltségeinek és masodlagos tarsadalmi artalmainak csokkentését valamint a nemzetkozi
trendeket is szem el6tt tartva a biintetopolitikdnak, ahol lehet, a szabadsagvesztés feldl
az alternativ szankciok és a diverzio iranyaban kell elmozdulnia. Szorosan ide tartozik a
partfogoi feliigyelet intézményének hatékonyabba tétele is."’

Az tligyvédi elhanyagolds problémajat enyhithetné a civil kezdeményezésen alapulo
ingyenes jogsegélyszolgdlatok megteremtése, a kirendelés helyett a kozvédd
intézményének bevezetése, valamint a teljesen formalis iilndkrendszer megreformalésa.

Végiil ugy gondolom, az egyhazaknak a bortondkben foly6 lelkipasztori tevékenység
mellett hatirozottabban ki kellene venniiik a résziiket az elitéltekkel kapcsolatos
oktatasi, szocialis ¢s karitativ munkabol. A templom — iskola — szocidlis gondoskodas
Osszefon6do és egymast erdsitd folyamatai nagymértékben erdsithetnék az egyhdazak
tarsadalmi bedgyazottsagat €s a hitéleten tilmend meghatarozo szerepét.
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A valaszadék bérténbe keriilés elétti foglalkozésa 9. dbra
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13. &bra
A bilincselekmény elkdvetésénak indoka a megélhetés
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15. dbra
A megkérdezettek cselekményeinek szerkezete
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Tobbszordsen biintetettek aranya 16. 4bra
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Negativ tapasztalatok az elézetes letartoztatas folyaman 17. abra
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Pszichiatriai és testi betegségek a fogvatartottak kérében 19. dbra
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Kérdoiv 2001

Az adatszolgaltatas 6nkéntes és névtelen!

A kérdoivben megadott kérdésekre lehetséges valaszokat sorolunk fel. Azt a valaszt,
amellyel On egyetért, vagy amelyet magdra nézve igaznak tart, keretezze vagy karikazza

be!

1. On mennyiidés? = .iiiiiiieee.. éves vagyok
2. On milyen dllampolgdr?

1. Magyar 2. Kilfoldi  Ha kiilfoldi, milyen ?......................
3. Magyarorszdgon szamos népcsoport él. On melyikhez tartozik?

1. Magyar 5. Romén 9. Kérpatukran

2. Német 6. Bolgar 10. Szlovén

3. Szerb 7. Szlovak 11. Cigény

4. Horvat 8. Lengyel 12. Roma

4. Ha én nem cigany (roma), vannak-e cigdany rokonai?
1. Igen vannak 2. Nem, nincsenek

5. Apja iskolai végzettsége:

1. Kisegitd iskola 4. Betanitott munkas 7. Erettségi

2. Kevesebb 8 altalanosnal 5. Szakmunkas 8. Foiskola

3. Altalanos iskola 8 osztaly 6. Technikus vagy egyetem
6. Gyermekkordban (14 éves kordig) melyik megyében lakott legtovibb On a sziileivel?

1. Baranya 11. Koméarom-Esztergom

2. Bacs-Kiskun 12. Nograd

3. Békés 13. Pest

4. Borsod-Abatj-Zemplén 14. Somogy

5. Csongrad 15. Szabolcs-Szatmar-Bereg

6. Fejér 16. Tolna

7. Gy6r-Moson-Sopron 17. Vas

8. Hajdu-Bihar 18. Veszprém

9. Heves 19. Zala

10. Jasz-Nagykun-Szolnok 20. Budapest

7. Milyen telepiilésen lakott gyermekkordban a legtovabb sziileivel?
1. Tanyan 3. Nagykozségben 6. Nagyvarosban
2. Faluban 5. Kisvarosban
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8. Milyen lakasban lakott gyermekkordban a sziileivel?

1. Putriban 3. Onkormanyzati bérlakas 5. Sajat csaladi hazban
2. Albérletben 4. Oroklakas 6. Egyéb......ccoeeuenenn.
9. Hany gyermek volt az On sziilei csalddjaban?................... (Irja be a szamot!)

10. Ont ki nevelte gyermekkordban? (Tobb vilasz adhaté.)

1. Sziileim egyiitt neveltek

2. Allami gondozasban voltam tobb évig

4. Nevel6sziilok neveltek tobb évig
5. Apam vagy anyam egyediil

nevelt 3. Apam mostohaanyammal vagy anydm mostohaapammal

11. Hogyan emlékszik vissza gyermekkordra? Jelol,

je meg az igaz kijelentéseket!

A A szuleim szerettek A szuleim elhanyagoltak, nem térédtek velem
B A szuleim nem bantottak A szuleim gyakran megvertek

C A szuleim segitettek a tanulasban Szlileim nem sokat segitségettek a tanulasban
D Sziileim nem italoztak gvakran Egyik vagy mindkét szuldm gyakran italozott
E Apam nem verte anyamat Apam verte anyamat

F Rendszeresen jartam iskolaba Rendszertelendl jartam iskolaba

G Az iskolaban jol éreztem magam Az iskolaban rosszul éreztem magam

H | |Szabadidémben altalaban otthon voltam Szabadidémben altalaban csavarogtam

I Csaladtagjaim nem voltak boértdnben Csaladtagjaim koziil voltak bérténben

J Rendesen meg tudtunk élni a szlleim keresetébdl Nagyon szegények voltunk, nélkiiléztliink

12. Az On csalddi dllapota ma:

1. Nétlen 2. No6s vagy élettarsa van

3. Elvalt 4. Ozvegy

13. Hany gyermeket nevel osszesen az On mostani csaladjiban? ............ (Irja be a szamot!)

14. Az On iskolai végzettsége:

1. Kisegito iskola
2. Kevesebb 8 altalanosnal

15. Mielétt On bértonbe keriilt mivel foglalkozott?

1. Nem tanult és nem volt munkahelye
2. Tanulo

3. Alkalmi munkés

4. Segédmunkas

4 Betanitott munkas
5. Szakmunkas
3. Altalénos iskola 8 osztaly 6. Technikus

7. Erettségi
8. Fdiskola vagy
egyetem

6. Szakmunkas

7. (Kis)vallalkozo

8. Tisztviseld

9. Szellemi foglalkozast

5. Betanitott munkas 10. Rokkant, vagy 6regségi nyugdijas

16. Ha bortonbe keriilése elott nem dolgozott, mibol élt? (Tobb jovedelemforrast is megadhat.)

1. Blin6z¢ésbol
2. Munkanélkiili ellatasbol
3. Szocialis és csaladi segélyekbdl

4. Fekete kereskedelembdl
5. Fekete ipariizésbol




84

17. Van-e Onnek hol laknia, ha szabadul?
1. Igen 2. Nincs, hajléktalan vagyok

18. Melyik megyében lakik?

1. Baranya 11. Koméarom-Esztergom

2. Bacs-Kiskun 12. Nograd

3. Békés 13. Pest

4. Borsod-Abatj-Zemplén 14. Somogy

5. Csongrad 15. Szabolcs-Szatmar-Bereg
6. Fejér 16. Tolna

7. Gy6r-Moson-Sopron 17. Vas

8. Hajdu-Bihar 18. Veszprém

9. Heves 19. Zala

10. Jasz-Nagykun-Szolnok 20. Budapest

19. Milyen telepiilésen lakik On?
1. Tanyan 3. Nagykdzségben 6. Nagyvarosban
2. Faluban 5. Kisvarosban

20. Milyen lakdsban lakik On ott?
1. Putriban 3. Onkormanyzati bérlakas 5. Sajat csaladi hazban
2. Albérletben 4. Ordklakas 6. Egyéb

21. Hogyan alakult az on életszinvonala az elmiilt 10 évben?
1. Erésen romlott 3. Nem valtozott
2. Romlott 4. Javult 5. Sokat javult

22. On foként miért kovetett el biincselekményeket?
1. Hirtelen indulatb6l 3. Hogy megéljek
2. Bosszuvagybol, haragbol 4. Megbizasbol

23. On hdnyadik alkalommal van bértonben?
1. El6szor 2. Masodszor 3. Harmadszor vagy tobbedszer

24. On osszesen eddig mennyi idét toltott bortonben? ....6v és ... honap (Irja be a szamokat!)
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25. On most milyen cselekményért tolti szabadsdgvesztését?

1. Emberdlés  |2. Halalt okozo 3. Emberdlés 4. (sulyos) testi |5. Rablas
testi sértés kisérlete sértés
6. Betorés 7. Lopas 8. Zsarolas 9. Csalas 10. Sikkasztas
(gépkocsilopas is)
11. Garazdasag |12. Rongalas 13. Személyi szabadsag |14. Nemi er6szak |15. Megrontas
korlatozasa
16. Kiskora 17. Kozlekedési  |18. Kabitoszer 19. Gazdasagi
veszélyeztezése | bincselekmény bincselekmény |20. Okirathamisitas
LS PP

27. On egyediil vagy csoportosan kovetett el biincselekményt?
1. Rendszerint egyediil 2. Rendszerint csoportosan

28. On hirtelen elhatdrozdsbol vagy gondos felkésziiléssel kivet-e el biincselekményt?
1. Hirtelen elhatarozasbol 2. Alaposan megtervezem, jol felkésziilok

29. Hdny évesen kovetett el On elészir biincselekményt?..................... éves voltam.

30. Ki segitett Onnek elsé biincselekményei elkovetésében?
1. Senki 2. Sziileim 3. Testvéreim 4. Barataim

31. Kényszeritették-e Ont gyermekkordban biincselekmény elkivetésére, ha igen ki?

1. Nem, senki 2. Sziileim 3. Testvéreim 4. Barataim
32. Volt-e On javité-neveld intézetben? 1. Igen 2. Nem
33 Volt-e On fiatalkoriiak bortonében? 1. Igen 2. Nem

34. Volt-e biincselekmény sértettje gyermek- vagy ifjukoraban? Ha igen milyen sérelem érte?
1. Nem 3. Sulyosan bantalmaztak 5. Megzsaroltak
2. Meg akartak 6lni 4. Kiraboltak 6. Egyéb:.coiiiiii
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35. Mi tortént Onnel a rendirségi és biintetéeljdrds folyamdn?

A Nem fenyegettek erészakkal Erbszakkal fenyegettek

B Nem bantalmaztak Bantalmaztak

C Nem aldztak meg Megalaztak

D Rendes ellatast kaptam Nem kaptam rendes ellatast

E Nem kényszeritettek erészakkal vallomastételre Erdszakkal kényszeritettek beismerd vallomasra

F Rendszeresen mehettem tisztalkodi, WC-re Nem engedtek tisztalkodi, WC-re

G Tagas, vilagos cellaban voltam Sotét, sziik cellaban voltam

H Rabtarsaim nem béntottak A rabtarsaim bantalmaztak, megaldztak

1 Beszélhettem az iigyvédemmel Nem beszélhettem az ligyvédemmel

J Az ligyvéd alaposan foglalkozott az ligyemmel A védém nem t6rodott velem

K A bir6sag igazsagos itéletet hozott szamomra A birdi itélet igazsagtalan és megalapozatlan volt
36. On hogyan ldtja a bortonéletet?

A Az 6rok emberségesek Az 6rok embertelenek

B A szarmazasom miatt nem ért Szarmazasom miatt hatranvyos helyzetben vagyok

C Rabtarsaim nem bantottak A rabtarsaim bantalmaztak

D Nem volt a cellankban verekedés Eléfordult a cellankban verekedés

37A4. Milyen gyakran iszik On alkoholt a szabad életben?
1. Hetente tobbszor 2. Havonta néhanyszor 3. Szinte soha

37B. Milyen gyakran fordul elé, hogy On lerészegedik?
1. Hetente 2. Havonta néhanyszor 3. Soha

37C. Fogyaszt-e On kabitoszert?

1. Mér eléfordult 2. Néha alkalomszeriien 3. Soha
38A. Allt-e On pszichidtriai kezelés alatt? 1. Nem 2. Igen
38B Volt-e Onnek ingyilkossdgi kisérlete? 1. Nem 2. Igen 3. Tobbszor

39A. Van-e komolyabb betegsége?
1. Nem 2. Igen Haigen mi?.......cooovvveiiiiiiieeeee e,

39B. Volt-e mdr On 1 hénapnadl hosszabb ideig kérhdzban?
1. Nem 2. Igen 3. Tbbszor®
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A SZERZOROL:

Dr. Poczik Szilveszter, torténész, kriminologus 1976-ban érettségizett a veszprémi
Lovassy Laszl6 Gimnaziumban. Debrecenben ¢és Greisfswaldban folytatott egyetemi
tanulmanyait kovetéen 1986-t61 az MTA aspiransa, 1988 és 1992 kozott a Hanns Seidel
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Szimpo6zium. Budapest. 1995. augusztus 20-25. Budapest, 1997. pp. 203-210.

e Navigare necesse est. Valasz kritikusaimnak: megjegyzések és tovabbvezetd
gondolatok egy hozzaszolas kapcsan. Beliigyi Szemle 1997. 12. szam. pp. 106-
119.

e Romany: a manifold disadvantageous and segregated ethnic minority in the
period of social change in Hungary in criminological view. Crime, victimisation,
discrimination and integration. 12™ International Congress of Criminology.

Seoul. 24-30. August 1998. www.w3.datanet.hu/~okkrihun
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Romas in Ungarn: eine kriminologisch relevante Volksgruppe? In: Dr. J.
Fehérvary, Osterreichisches Bundesministerium fiir Inneres (Hg.): Polizeilicher
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1998. S. 119-130.
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nézépontbdl. In: Gonczdl K. (szerk.): Bundzés és biinmegelézés a
valsagrégiokban. A III. Orszagos Kriminologiai Vandorgytlés anyaga (Miskolc,
1998. szeptember 25-26.) Magyar Kriminologiai Tarsasag. Budapest. 1999. pp.
162-203.

Etnikai hatranyok ¢és a roma kisebbség kriminologiai nézdpontbol. Beliigyi
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2000. 3-4. szam. pp. 158-167.

Magyar és cigany btnelkovetok a bortonben. Magyar Tudomany. 2000. 4.
Szam. pp. 426-435.

Bortonbiintetésre itélt magyar és cigany biinelkovetok 0sszehasonlitd vizsgalata.
Kriminologiai Tanulmanyok. XXXVII. Kétet. 2000. pp. 238-257.

A magyarorszagi ciganysag ¢s a kriminalitds. Kutatasok, érvek, vélemények a
rendszervaltas eldtt és utan. In: Szarka L. (szerk.): A magyarorszagi ciganysag
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ENGLISH SUMMARY

The Author in the introduction of his book outlines the historical background of today’s
problem of the Roma, the difficulties they experience in Hungary and abroad when
trying to adept themselves to the modern society, and the political attempts to solve
their problems. Since 1960 significant changes took place in the social state of the
Roma minority in Hungary, this era can also be considered as the start of the intensive
scientific research related to them. Their involvement into the extensive
industrialisation improved their living conditions, increased their population but the
economical course of the change of regime 1989-1990 plunged their majority to the
periphery again. Their still dissipated leadership, which is still searching for its place,
endeavours to appear as a political force to be taken seriously, but often denounces the
helping hand of the major society, and visions unjustified images of enemy. In the
meantime the regional, social, educational and labour-market tension, due to their
extreme poverty and lacks of culture, is increasing. Until now both major political
tendencies are still in debt to provide a consistent conception to solve these problems.
The poverty-politics of the socialist and liberal political groups based on the principal of
necessities are competing with the supporting conception of the right wing ‘national’
parties, which is based upon achievement. One of the most sensitive issues of the
communication between the major society and the Roma society is the significant
criminal activity appearing among the latter. According to the representative research of
the Author, the ratio of the prisoners of Roma origin is strikingly high. Very strong
social dynamics is prevalent among them, which present itself in the tendency too that
more than a third of them are striving to get assimilated. The latter group differs even in
social status from those considering themselves as Roma. However, the criminal
characteristics of the Roma and the ones in the process to assimilate are very similar.
The criminal activity against property is the dominant one, which often constitutes one
of the pillars for survival. Accordingly, the ratio of the recidivists of Roma origin is
significantly high. All these are in close connection with the complicated integration
and modernisation problems of the Roma minority. The book concludes with the
presentation of some fragments of interviews and the wording of some proposals for
reintegration.

Hivatkozasok:

' Hundsalz, A: Zigeunerkinder. Eine sozialpsychologische Untersuchung schulrelevanter
Verhaltensmerkmale. Frankfurt a. M 1980.

> A német kriminalstatisztika etnikai megjelolés nélkiil, a "gyakori lakhely-valtoztatok" cimszé alatt
gyljti a nem letelepedett népesség blindzési adatait. Ebbe a politikailag korrekt kategoriaba tartoznak
bele az adatgyiijtés szempontjabdl el nem kiilonitett roma és szinti elkdvetok is. Cigany érdekvédelmi
szervezetek azonban tiltakoztak az adatgyiijtés ilyen moddja ellen is. V6. Feuerhelm, W: Polizei und
Zigeuner. Strategien, Handlungsmuster und Alltagstheorien im polizeilichen Umgang mit Sinti und
Roma. Stuttgart 1987. 231., 249. és kov. o.

3 A felvilagosult abszolutizmus eszmeiségének probléméjahoz 1d.: Anderson, P.: Az abszolutista allam.
Budapest 1989. A kor ciganypolitikdjaval részletesen foglalkozik Mezey B., Tauber I.: A magyarorszagi
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ciganysag helyzetének rendezését célzo jogi szabalyozas egyes kérdéseir6l. Acta Facultatis Politico-
Juridicae Universitas Scientiarium Budapestiensis de R. E6tvos Nominatae. Tomus XXIII. Redigit: Com.
Scient. Stud. Facult. ELTE AJK Budapest 1980. 211-233. o.; Nagy P. i. m. 242-270. o.

* Bevandorlasuk 6sszefliggdtt a roman teriileteken a rabszolgasag késedelmes felszamolasaval.

> Az MSZMP KB PB hatarozata (1961. VI. 20.). A Magyar Szocialista Munkaspart hatarozatai és
dokumentumai. 497-499. o.

® Kemény 1. et al.: Beszamolo a magyarorszagi ciganyok helyzetével foglalkozo 1971-ben végzett
kutatasrol. MTA Szociologiai Intézet. Budapest 1976. Uo.: A magyarorszagi ciganylakossag. Valosag.
1974. 1. szam. 93-72. o.; Tomka, M.: Die Zigeuner in der ungarischen Gesellschaft. The East European
Quarterly. 1970. 1. szdm. 2-24. o.; Hann E. - Tomka M. - Partos F.: A kozvélemény a ciganyokrol.
Tomegkommunikaciods kutatokdzpont. Budapest 1978. X1. éf. 8. szam.;

7 A Tércakézi Koordinaciés Bizottsag megyénkénti cigany-felvétele 1978-ban valamint a Kozponti
Statisztikai Hivatal 1983. évi felvétele.

¥ Ladanyi J.: Szegregacio és gettdsodas Budapesten. Nagy G. T. (szerk.): Félink. Konferenciakotet.
Etnikai és szocialis konfliktusok elkeriilésének, feloldasanak lehetdségei. A Févarosi Onkormanyzat
Kisebbségi, Emberi Jogi és Vallasiigyi Bizottsaganak konferencigja. 1993. 01. 29. Humanitas Civitatis
Alapitvany. Budapest 1993. 26. o.

? Az adatok Kemény Istvan és munkatarsai (MTA Szocioldgia Intézet és MTA Kozgazdasagtudomanyi
Intézet) 1993-1994-évi felmérésére tamaszkodnak. A felmérés az 1971. évi felmérést ismételte meg.
Havas G. - Kemény I.: A magyarorszagi romakrol. Szociologiai Szemle. 1995. 3. szam.; V6. még az
MTA Munkatudomanyi Bizottsaganak "Ciganyok a munkaerdpiacon c. konferenciajan (1994. november
4.) elhangzott eldaddsok munkaanyagait valamint Kemény I.: A magyarorszagi roma (cigany)
népességrol - Két felmérés tiikrében. Magyar Tudomany 1997. 6. Szam 644-655. o.

A roma gyerekek tbbszor buknak. Mikor lesz elérheté a kozépfokii oktatas a cigany tanuloknak?
Népszabadsag. 1996.10.28. 8. o.; Czene G.: Ezreléknyi esély a diplomara. Roma fiatalok a
felsoktatasban. Népszabadsag. 1999. 09. 15. 29. o.;

"'V§. Diési A.: Roma gyerekek az altalanos iskoldban. Kritika. 1999. 7. szam. 21-23. o.

2 Kemény Istvan 1994. évi felmérésérél beszamol Czene G.: A szakadék talsé oldalan. Orszagos
szocioldgiai felmérés a romakrol. Népszabadsag. 1994. 12. 19. 16. pld.

DA fejlods és leszakadd régiok és alrégiok problémajahoz Id. Nemes N. J.: Vesztesek, nyertesek,
stagnalok. Tarsadalmi Szemle. 1998. 8-9. Szam. 5-18. o.

' A romak munkaeré-piaci problémaihoz Id. Kertesi G.: Cigany foglalkoztatottsag és munkanélkiiliség a
rendszervaltas elott és utan. Esély. 1995. 4. szam. 25. o.

> V&, Puporka L.: Nem né nagyra a ciganysag korfaja. Népszabadsag. 1997. 07. 08. 9. o.

' A ciganylakossag Osszlétszama 1971-ben 320000 f6 volt, ami az akkori magyarorszagi lakossdg 3%
volt. Ma fél millio a szamuk €s a lakossag 5%-at teszik ki. Varhatéan 2000-ben 750.000 cigany
honfitarsunk a lakossag 8%-at fogja adni, ha az dsszlakossag az eddigi litemben fogy. A cigany népesség
nagyon fiatal, 49%-a 24 év alatti és az Osszes gyermek 12%-a cigany szdrmazast. Egyre nagyobb
tomegek véandorolnak a vidéki munkanélkiiliség elél a nagyvarosokba. Lasd: Kemény Istvan és
munkatarsai 94- évi felmérése.

"7 Kemény Istvan becslése. (1994 évi kutatas.)

' Ladanyi J. i. m. 26. o.

' V6. pl. Nagy J. interjuja Horvath Aladérral: Diszromak a kirakatban,
http://www.168ora.hu/2002/14/horvat_ali.htm

20 Horvath Aladar az MSZP szineiben indulna a vélasztasokon”,
http://origo.hu/politika/20020108horvath.html

21 y6. Pelle J.: A roma kartya, http://www.hetivalasz.hu/cikk.php?id=2511

2 1...] ,.elkeserité volt tapasztalni, hogyan silanyul a hazai roméak helyzete a kormanyfé (Horn Gyula —
P.Sz.) prioritasai kdzott stratégiai kérdésbol taktikai eszkdzzé” — irja Noszkai Gabor 1994 torténéseivel
kapcsolatban. Fundamentum. 1998. 12. szam. http:/www.c3.hu/~indok/{/9812/12.htm

2 A pozitiv diszkriminacié fokozott esélyteremtést jelent, de semmi szin alatt nem jelentheti a tobbség
hatranyos megkiilonboztetését. (Ld. a f6szovegben alabb).

** Ld. Poczik Sz.: Ciganyok és idegenek. Miskolc. 1999. 98-115. o.
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» V. Varga D. Gy.: Nekem a kaput kell védeni — Interju Fonagy Janossal. Magyar Demokrata. 2002.
szeptember 19. 34-38.0; Lovas I.: A roma problémarol. http://www.mkdsz.hu/zorkoc.htm : A
ciganyokkal kozvetlen kozelségben €16 lakossag zOme tapasztalatabol pedig azt vonja le, hogy a
ciganykérdést mesterségesen szitjak”.

*% Fel kell hivni itt a figyelmet a zamolyi esethez fiiz6d6 kivandorlas és franciaorszagi menedékkérés
biintetdjogi, és a brit Jane’s magazin altal is megszelldztetett nemzetbiztonsagi vonatkozasaira. Az eset
kiilonds jellegzetessége, hogy a — valdsziniileg egyes titkosszolgalatok altal kimodolt - provokacio egy
mértékadonak mondhatd magyar értelmiségi csoportot is megtévesztett, amely a romak befogadasaért
kdszondlevelet intézett Jospin, francia elnokhoz, amelynek teljes szovegét itt kozlom:

Lionel Jospin Ur, a Francia Koztdrsasag kormanydnak elndke részére
Tisztelt Miniszterelnck Ur!

Marcius 8-an értesiiltiink arrol, hogy az illetékes francia hatosag menekiiltként ismerte el a roma (cigany)
kisebbséghez tartozé magyar dallampolgdrok egy csoportjat, a Zamoly kozségbdl Franciaorszagba menekiilt roma
kozdsség tagjait.

Ugy véljiik, ebben a dontésben a francia menedékjogi hatésig targyilagos tényfeltiré munkdja, megfontolt
meérlegelése mellett jelentds szerepet jatszott a francia tarsadalom szolidaritasa, amely kiilonbozé szervezeteknek és
kozéleti személyiségeknek a kérelmezdket tamogato akcidiban és nyilatkozataiban nyilvanult meg.

A francia nemzet tiszteletremélto hagyomanyai kozé tartozik, hogy menedéket nyujt azoknak, akiket hazajukban
politikai, faji vagy tarsadalmi okbol iildoznek. Franciaorszag védelmében az évszazadok soran - s legutobb az 1956-
os forradalom leverését koveto iddszakban - szamos magyar részesiilt. E védelemért a magyar nemzet halaval
tartozik Franciaorszdgnak.

Elkeseritonek tartjiuk, hogy ma, tobb mint tiz évvel a magyar demokratikus jogallam ujjasziiletése utin, még mindig
vannak Magyarorszagon emberek, akiknek megalapozottan kell tartaniuk attol, hogy szarmazdasuk miatt hatranyos
helyzetbe keriilnek, iildoztetés dldozatai lehetnek.

Hissziik, hogy a francia tarsadalom szolidaritisa a menedékkérdkkel és a francia hatosag dontése tanulsag lesz a
magyar tarsadalom szamdra.

Az eurdpai integrdcio folyamata nem zarulhat le addig, amig az orszag félmillios roma népessége nem teljes értékii
polgara a magyar tarsadalomnak.

Amig a mindenkori kormdny nem tesz meg mindent a jogi és tdarsadalmi egyenjogiisag megteremtéséért. Amig a
rasszista kijelentéseket és a rasszista cselekedeteket - szarmazzanak akdr a kozhatalom képviselditél, akar
maganszemélyektil - nem koveti a tarsadalmi felhaborodas kifejezése, s indokolt esetben biintetés. Amig a romdkat
kovetkezmények nélkiil érhetik olyan jogsérelmek, amelyeket a tobbségi tarsadalom polgarai nem tiirnének el.
Alulirottak leveliikkel koszonetiiket szeretnék kifejezni a zamolyi romdk iigyét tamogato személyeknek és
szervezeteknek, s egyuttal az egész francia nemzetnek, amely ismét felkarolta azoknak az tigyét, akik menekiilni
kényszeriiltek. Budapest, 2001. marcius 9.

Tisztelettel:

Ascher Tamds frendezd, Bdrsony Janos kisebbségkutat6, Biré Andrds alternativ Nobel-dijas, Daréczi Agnes
ujsagiro, Edrsi Istvan ird, Esterhdzy Péter iro, Faludy Gyorgy ird, Ferge Zsuzsa szociologus, egyetemi tandr, az
MTA és az Eurdpai Akadémia tagja, Fischer Addm a Manheini Opera miivészeti igazgatdja, Fridli Judit a Téarsasig
a Szabadsagjogokért iigyvivdje, Furmann Imre iigyvéd, a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogvédd Iroda igazgatija,
Gombdar Csaba tarsadalomkutato, Griinwalsky Ferenc filmrendezd, operatér, Halmai Gabor alkotmanyjogasz,
egyetemi tanar, Havas Gabor szociologus, Hegedils B. Andrds kézgazddsz, szociologus, Hell Istvan ujsagiro,
Horvath Aladar a Roma Polgarjogi Alapitvany elndke, Jancso Miklos filmrendezé, Kemény Istvan szociologus,
Kende Janos operatér, Kende Péter politologus, a C.N.R.S. volt kutatdsi igazgatdja, az MTA tagja, Kenedi Janos
kritikus, Kertesi Gabor kozgazdasz, egyetemi tandr, Kis Janos filozofus, egyetemi tandr, Kozép-europai Egyetem,
Koczé Angéla az emberi jogi oktatdsi program igazgatdja, European Roma Rights Center, Budapest, Konrad Gydrgy
iro, Koszeg Ferenc a Magyar Helsinki Bizottsdg elndke, Lengyel Laszlo kozgazdasz, politologus, Ludassy Maria
eszmetorténész, egyetemi tandr, Nadas Péter iro, Nagy Boldizsar nemzetkozi jogasz, egyetemi oktato (ELTE, Kozép-
eurépai Egyetem), Orsés Eva a Medidtor Alapitvany igazgatéja, a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal volt elnéke,
Szikinger Istvan iigyvéd, Tamas Gaspar Miklos filozofus, Ungvary Rudolf iro, Vasdarhelyi Miklos sajtotorténész.

Tisztelettel: Koszeg Ferenc, a Magyar Helsinki Bizottsdg elndke
(2001. marcius 12. Orszagos Sajtoszolgadlat).
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Az tigy kiilon pikantérigja a francia hatosagoknak a menedékkérbkkel kapcsolatos késébbi magatartasa. VO. még
pl. az EU orszag-jelentéseit. http://www.etnonet.hu/euro2000.htm Osszefoglaléan Matheidesz R. — DHV
Intézményfejlesztési Iroda: ,,A Magyarorszagrol szold 1999-es orszag-jelentésben a Bizottsag [...] két
témaban [...] elmarasztalta Magyarorszagot, és felhivta a figyelmet arra, hogy a roma lakossag tarsadalmi

V4

az Eurodpai Bizottsag 2001. novemberi jelentésében [...] Ggy véli, hogy mig a Magyarorszagon elismert
12 mas kisebbség jol integralodik a magyar tarsadalomba, addig a roma kisebbség helyzete
Magyarorszagon tovabbra is nehéz. Eletkoriilményeik, varhato atlagos életkoruk, iskolazottsaguk joval az
orszagos atlag alatt van. Diszkriminacio éri Oket az oktatasban, a foglalkoztatasban, az
igazsagszolgaltatasban és a kozhivatalokban. A jelentés kiilondsen a roma gyerekek kisegitd iskolakba
helyezését tartja diszkriminativnak.” http://www.dhv.hu/dhvilagOlosz3.html , valamint Roma
Sajtokozpont, 2002.09.16.: Az ENSZ birdlja a roma diakok elkiilonitését, tovabba "Egyértelmi
eredményeket szeretnénk" - Interju Michael Lake nagykdvettel, az Eurdpai Bizottsag Magyarorszagi

cres

27 A PHARE-tamogatasok felhasznalasahoz 1d. pl: HU9904-01 - Hatranyos helyzetii fiatalok tarsadalmi
integracioja, kiilonds tekintettel a Roma kisebbségre. CFCU projektismertets. 2001. szeptember 25.
http://www.cfcu.hu/sikeres/cfcu_9904-01hu.html

¥ Ez a médianyilvanossagban rendszerint a , liberalis értelmiség” cimszava alatt szokott megjelenni.

¥ Pl. Ungvary Rudolf Amig nem késé c. cikkében kifejti, hogy a ciganysigot mai helyzetébe ,a
kirekesztd tobbségi tarsadalom rasszizmusa taszitotta”. http://www.es.hu/0032/publi.htm#npi . Czene
Gabor a ciganysag etnikai politikatorténetét ujsagiroi fogassal ,,szenvedéstorténetté” stilizalja.
http://www.amarodrom.hu/archivum/0002/szenvedes.htm és
http://www.amarodrom.hu/archivum/2003/szenvedes.htm

3 Ld. Siimegi N.: Bilincs és zuhogd esé. A jogvédék tiltakoznak, a kilakoltatasok folytatodnak.
http://www.hetivalasz.hu/cikk.php?id=1982

1 V6. Angelusz Robert véleményével. Idézi az antidiszkriminacios torvénnyel foglalkozé konferencian
tartott eladasaban Csepeli Gy. Fundamentum. 1998. 3. szam. http://www.c3.hu/~indok/{f/983/06.htm

32 "A magyarorszagi ciganysag mar mindent megtett azért, hogy a helyzete javuljon" Interjii Hegyesiné
Orsés Evava.l http://www.amarodrom.hu/archivum/2001/0111/text2.htm : ,,a [...] kormanynak a hatdron
tuliak el6tt inkabb az itthoni kisebbségekkel kellene foglalkoznia™.

% Részlet Dr. Kaltenbach J. (OBH) 2001. évi jelentésébol.
http://www.romnet.hu/jogtar/2001kjokisonk.html

* A meglév hosszii tiva roma-program és az arra épiilé kozéptavi koncepcid nem felel meg ezeknek a
kritériumoknak. V6. még Czene G.: Taktikai csend. Népszabadsag. 2002.09.23. 3. o.

5 A problémak osszefoglalasahoz 1d. Szarka L.: A magyarorszagi ciganysag helyzete az elmilt tiz év
kutatasainak tiikrében. In: Szarka L. (szerk.): A magyarorszagi ciganysag az elmult tiz év kutatasainak
tikrében. A hossza tava kormanyzati ciganystratégia elokésziileti anyaga. MTA Kisebbségkutatod
Miihely. Budapest 2000. 144-165. o.

36 V6. Poczik Sz.: Magyar és cigany biinelkovetdk a bortonben. Kutatasi beszamold. Kézirat. OKRI.
Budapest, 1999. Kiilondsen 12-16. o.

7 A romak oktatasiigyi problémaval foglalkozé publikaciokat 1d. http://www.oki.hu/tema.asp?Kod=76
cimen.

¥ V6. Réger Zita véleményét idézi Kemény Istvan eléadasa az antidiszkriminacios torvénnyel foglalkozo
konferencian. Fundamentum 1998. 3. szam. http://www.c3.hu/~indok/f/983/06.htm

% Az ilyen oktatasi formaknak ,Banfalvi Csaba (szociologus) szerint [...] pozitivumai is vannak: a
gyerekek kis létszdmu osztidlyokban tanulmanyilag sikeresebbek, pozitivabb iskolai élményekkel
rendelkeznek, de a szegregalt képzés nem késziti fel a gyerekeket a tarsadalomban vald egyiittélésre. Az
egyetlen megoldas a gyerekek integralasa gyogypedagdgusok, szocidlpedagdgusok segitségével”.
(Magyar Hirlap, 1998. szeptember 9. Kiemelés: Boér E. Zs.: A romakérdés aktualitasai a ’98-as
hajduhadhazi események tiikrében. Szakdolgozat. Barczi Gusztdv Gyogypedagdgiai Tanarképzd
Féiskola, 1999. http://www.nexus.hu/logopedus/szakdolg.html , 5. o.

¥ Ugy tiinik, az 1998-2002 kozotti idészakban a mintegy 2500 6sztondij kiosztasaval ezen a teriileten
jelentds elérelépés tortént. VO. Pelle J.: A roma kartya, http://www.hetivalasz.hu/cikk.php?id=2511
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! Felvet6dik a kérdés, hogy ezek a tiinet-egyiittesek valdsagosan léteznek-e, és nem inkabb az elhibazott
oktatas-modszertan eredményei-e.

#21...] ,,a sulyos tarsadalmi és gazdagsagi gondokkal kiiszkodé magyar tomegek [...] visszautasitjak [...],
hogy barmilyen felel6sség terhelné Oket a cigany népesség szegénységéért és elesettségéért” - irja Pelle
Janos A roma kartya c. irasaban. http://www.hetivalasz.hu/cikk.php?id=2511

# Ladanyi J. eldadésa az antidiszkriminacios torvénnyel foglalkozé konferencian. Fundamentum. 1998.
http://www.c3.hu/~indok/f/983/06.htm

* Korabban a fogalmat maga is tartalmasnak és funkcionalisnak véltem.

* V6. Gyurcsan F.: Az 0j szocialdemokréacia, avagy milyen legyen a piacgazdasagra épiilé eurdpai
demokratikus Magyarorszadg? Népszabadsag. 2002.09.23. 10. o.

V6. Ladanyi J. uo.

V5. Boér E. Zs.: A romakérdés aktualitasai a *98-as hajduhadhazi események titkrében. Szakdolgozat.
Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Tanarképzd Foiskola, 1999.
http://www.nexus.hu/logopedus/szakdolg.html , 8. o.

* Az antidiszkriminacios torvény el8készitése koriili vitakhoz 1d. Palasti S., Toth B., Ladanyi J, Kemény
I. Csepeli Gy. hozzaszélasait a témaval foglalkozd konferencian.  Fundamentum. 1998. 3. szam.
http://www.c3.hu/~indok/f/983/06.htm

* Ld. vo.

" Az antidiszkrimnacios torvény jogi kérdéseit Téth Balazs idevagd cikke alapjan mutattam be.
Fundamentum. 1998. 3 szam. http://www.c3.hu/~indok/{/983/06.htm

' V6. Dr. Kaltenbach J., A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszaggyiilési Biztosanak 2001. évi
beszamoldja (Részlet). http://www.romnet.hu/jogtar/2001kjojogdill.html

%2 Lasd Gyorgyi Kalman és Halmai Gabor ezzel kapcsolatos nyilatkozatait. Seres L: Megbékélés, szolas,
szabadsag NSZ « 2003. februar 3.

3 Poczik Sz.: Roma biinelkovetdk a statisztikak tiikrében. A romakkal kapcsolatos kriminologiai kutatas
mai alldsa. Kriminolégiai Tanulmanyok XXXVIIIL. Budapest 2001. 266-293. o.

 Lipovszki J.: A ciganybiinozés néhany jellemz6 sajatossaga. In: Vigh J. (szerk.): Szakkriminologia.
Jegyzet a RendOrtiszti Fdiskola részére. Budapest. 1973. XII. fejezet, 153-178. o.

% Szabo A.: Az ifjukori biindzésrél. Beliigyi Szemle 1987. 7. szam. 9-13. o.

> Molnar J.: A vagyon elleni biindzés alakulasarol. Beliigyi Szemle 1988. 1. szam. 21-26. o.

>7 Fenyvesi Cs: A nemi biincselekmények sértetti jellemz6i egy pécsi vizsgalat tiikrében. Beliigyi Szemle
11. szam 1988. 36-39. o.

¥ Sajti I.-Fekete B.: A cigany lakossag biinozésének helyzete Békés megyében. Beliigyi Szemle 1972. 9.
szam 58-62. o.; Sarudi M: Eszmecserék Borsod-Abauj-Zemplén. megye cigany lakossagéaval. Beliigyi
Szemle 1987 5. szam. 49-54. o.; Kerezsi T.: A ciganysag helyzete és blindzése Szabolcs-Szatmar
megyében Beliigyi Szemle 1972. 10. szam. 68-70. o.; Bene L.-Virag Gy.: Gy6r-Sopron megye blindzési
helyzetének alakulasa. Beliigyi Szemle 1988. 9. szam.. 26-33. o.; Bognar F: A Zala megyében €16 cigany
lakossag helyzete és blindzésben vald részvétele. Beliigyi Szemle 1972. 7. szdm; Havas G.: i. m.

> Tauber 1.: Hatranyos tarsadalmi helyzet, ciganysag, biinozés. Kandidatusi értekezés. 1984. 120. és kov.
oldalak.

% Finszter G.: A kisebbségi probléma a rendérségi modellek tiikrében. Féiskolai Figyelé 1996. 1. szam.
46-52. o..

61 V6. Poczik Sz.: A magyar ciganysag a kriminologiai kutatasban. Kriminolégiai Tanulmanyok XXXIX.
Budapest 2002.

62 Poczik Sz.: Magyar és ciginy biinelkovetok a bortonben. Kutatasi beszamold. Kézirat. OKRI.
Budapest, 1999.

63 V6. Korinek L.: Iranyzatok a kriminologiai gondolkodas fejlédésében. BM Kiadé. Budapest 2001. 33-
54. 0.

* Ld. Korinek L.: i.m. 73-124.0.

65 Ld. Poczik Sz.: Elméletek a modernizaciorél. Szociologia. 1989. 3-4. szam. 237-273. o.

5 Hivatkozasul szolgalhat, hogy az USA-ban az afro-amerikai népesség iranyiban évtizedek Ota
gyakorolt pozitiv diszkriminacionak — affirmativ action — szdmos kutato szerint alig-alig mutatkoznak
pozitiv eredményei.
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57 Huszéar L.: Roma fogvatartottak a biintetés-végrehajtasban. Beliigyi Szemle. 1999. 7-8. szam. 124-133.
0.

* Huszar L. i. m. 126. o.

% Dr. Poczik Sz.: Magyar és cigany biinelkoveték a bortonben. Kutatasi beszamolé. Kézirat. OKRI.
Budapest, 1999.

" Uo. 12-13. o.

''v6. Kemény L. et. al. 1971 és 1993-1994. évi kutatasai.

2 Péczik Sz.: Magyar és cigany biinelkovetok a bortonben. Kutatasi beszamolo. Kézirat. OKRI.
Budapest, 1999. 10. és 73. o.

7 Korabban ugy gondoltam, ilyen egyaltalan nincs. V6. Péczik Sz.: Etnikai hatranyok és a roma
kisebbség kriminoldgiai nézépontbol. Beliigyi Szemle 1999. 7-8. sz. 31. o.

™ Hangstlyozandé, hogy a tablazatban foglalt adatok nem a teljes magyarorszagi bértonlakossagra,
hanem csupan a felmérésben megkérdezettek aranyaira vonatkoznak.

7 Vo, Poczik Sz.: Magyar és cigany biinelkoveték a bortonben. Kutatasi beszamold. Kézirat. OKRI.
Budapest, 1999. 17-18. o.

76 Az életkor problémajahoz v6.: Molnér J.: Eletkor és biinozés. Budapest, 1996.

77 Péczik Sz.: Magyar és ciginy biinelkovetok a bortonben. Kutatasi beszamold. Kézirat. OKRI.
Budapest, 1999. 18. o.

" Uo. 22. 0.

7 A BVOP vizsgalata a mienkhez igen kozeli értékeket mutatott ki, a magyarok korében 44%-ot, a
ciganyok korében mintegy 82%-ot. Huszar L. i. m. 126. p.

%0'V6. Tari, F.: Gypsy minority in the Hungarian prison system. In: Boros, J. (ed.): Ethnic and religios
minorities in prisons. National Prison Administration and Council of Europe, Budapest, 1997. 97-109. o.
1d. kiilénésen 100. o.

81 Poczik Sz.: Magyar és cigany biinelkovetok a bortonben. Kutatasi beszamold. Kézirat. OKRI
Budapest, 1999. 30-33. o.

%2 A konnyebb érthetéség kedvéért a csaladban egyiitt é16 gyermekek szdmara kérdeztiink ra.

% P1. a magyar betanitott és szakmunkat végzOk aranya 39%.

¥ Loss S. — H. Szilagyi L.: A ,.cigany per”. Beszé16. 2001. aprilis. http://www.c3.hu/scripta

% Dr. Kaltenbach J. A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Jogok Orszaggyiilési Biztosanak 2001. évi
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